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NOTA A LOS LECTORES

¥ n el siglo XXI se profundizarin los procesos de globalizacion, desregula-
cién, privatizacién, reduccion del Estado y liberacion del mercado que
wdya estamos viviendo. Estos cambios estardin marcados por la revolucién
tecnoldgica que, desde la informacién, abarcara los diversos campos y configurara
(lo estd haciendo) un nuevo contexto tecnocultural en el cual los media habrin
de remozarse, pues de una era massmediitica (donde los medios tradicionales
constituyen el eje fundamental), se estd pasando a una era mis personalizada,
mids individualizada, en términos de la informacién, (donde los medios tradiciona-
les tienen una hegemonia relativa en favor del nuevo gran medio digitalizado). Se-
rd (es) un nuevo contexto que plantea enommes desafios, especialmente para un
medio como la radio que, aparentemente, no ha tenido notables modificaciones
tecnologicas. Este proceso de globalizacion es inevitable, la radio y los comunica-
dores democriticos que se abstraen o quieren abstraerse de él cometen una gran
equivocacién y logran, con ello, refundirse en el furgdén de cola del tren de la his-
toria, Por esto, con La radio en el siglo 21 mantenemos y actualizamos un espa-
cio de reflexién, discusion e intercambio que procura proporcionar elementos de
juicio para luchar porque ese proceso sea mis democritico, mis plural, mis hu-
mano; pero, también, mas local sin perder de vista lo global. Serdn y son desafios
de todo orden que, debidamente enfrentados, evitarin a los pobres -segin nos lo
recuerda Herndn Gutiérrez- “ser como las solteronas que van a misa a mirar cbmo
se casan las otras”. A los textos de reconocidos expertos en las diversas materias
que tratan, se suman las ideas de cémo la radio democritica debe asumir el préxi-
mo siglo y sus cambios dramaticos, expresadas por representantes de los organis-
mos internacionales vinculados a ella: Palsar, ALER, AMARC y Unda-AL.

Para José Rojas, actualmente la audiovisualidad se secciona en dos grandes
bloques, el de la presencia viva: teatro, recitales y demis artes escénicas; y el de
la presencia electrénica (“o mejor ausencia”, enfatiza): fundamentalmente TV, ci-
ne, video. No obstante que vivimos en un mundo audiovisual rico y multifacético,
recreado y expresado de distintas maneras, el ser humano contemporineo esti
configurando su audiovisualidad a base de la “presencia electrénica” en detrimen-
to de la “presencia viva”. Este hecho es prioritario enfrentarlo al menos a 3 nive-
les, segiin lo propone Susana Velleggia: politicas piblicas de radiodifusion,
educacion sobre el medio y educacién a través del medio. En el primer caso es
necesario articular esas politicas con las educativas y las culturales, y descentrali-
zar los sistemas de comunicacioén para fortalecer los espacios locales. En el segun-
do, es imprescindible ingresar la TV a la escuela para que sea resignificada desde
alli y formar perceptores criticos, capaces de “discernir -define Gregorio Iriarte- el
valor y contravalor de una situacidén para orientar la conducta”; al respecto hay
muchas experiencias en América Latina, la mayoria carente de apoyo estatal (re-
sultado de la ausencia de politicas de comunicacién). En el tercer caso, pese a los
esfuerzos que hace la TV latinoamericana (un ejemplo es la TVN de Chile, véase
el articulo correspondiente) estos son infimos en relacién a los de los grandes
conglomerados multimedia que se estin apropiando de este “nicho del mercado”
pues ven en la televisién educativa un campo muy lucrativo. Con Audiovisuali-
dad, educacién y cultura continuamos el enfoque renovado y actualizado que,
sobre el vasto tema de educacién y comunicacion, iniciamos en la Chasqui 58.

Checa Montifar
Editor
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RicarDO ROCHA

La radio: reto democratico del

La radio trabaja todos los dias
con fuego y bielo, con sangrey
semen, con sudor y perfumes;
trabaja con la lengua que es
entidad viva y cambiante.
La radio testimonia
permanentemente la evolucion
del hombre y de su lengua,
propone y cataliza, refleja y
acompania. Pero no determina
necesariamente. Por lo menos
no sola... por lo menos no mads
que la realidad misma.
Ricardo Rocha lleva adelante
una exposicion sobre la
importancia de la radio, su
responsabilidad gigantesca y el
porqué la radio, de los medios
de comunicacion, es la mds
parecida a la literatura, la mas
emparentada con la
democracia y la mds
comprometida con la libertad.

0s que nos vemos forzados
a improvisar al aire, a cons-
truir frases sin la reflexién y
el cuidado que la sindéresis
demanda y, en ocasiones,
sin la riqueza del lenguaje
que la palabra escrita nos permite, so-
mos vistos en ocasiones oMo enemigos
embozados de una lengua que se qui-
siera preservar inmaculada y que contri-
buimos a corromper con neologismos,
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barbarismos, localismos y hasta “micro-
fonismos” que vamos soltando segin la
Santa Logorrea nos da a entender.

Hace unos dias un periédico publico
una encuesta entre académicos y escri-
tores espafioles, bajo un encabezado
que podria haber sido dictado por Hero-
dias: “el espafiol entre enemigos y pro-
motores”. Y resultaron esbozados como
enemigos del idioma los locutores o co-
municadores de la radio y la television, y

los periodistas de la prensa escrita. En
ese orden. Claro que no hubo acusacio-
nes directas pero tampoco exaltaciones
vivaces. Nadie nos puso, por ejemplo,
del lado de los promotores.

En nuestra defensa podemos abo-
nar, no solo que utilizamos a la vista o a
los oidos del publico, un material absolu-

RicarDo ROCHA, mexicano. Periodista, presidente
de la Divisién Radio de TELEVISA.



tamente incandescente y mutable, como
es la palabra, que hoy estd y mafiana ya
no o a la inversa: que ayer no figuraba y
ahora tiene todos los derechos; que nos
servimos de ella de una manera silves-
tre, sin el procesamiento que a veces
significa plasmar nuestros pensamientos
en el papel 0 en la pantalla de la compu-
tadora; que trabajamos a la intemperie
sin la sombrilla 0 red protectora que el
tiempo representa, en esto de ordenar
los pensamientos y sin la ventaja de po-
der ver lo que pensamos al ponerlo por
escrito, como aseguraba Foster que a él
le ocurria; y finalmente que estamos sir-
viéndonos de una de las primeras for-
mas de comunicacién humanas: el habla
directa, el dicho, la oralidad. En la radio
hacemos todo lo que la teatralidad nos
aconseja para no perder la atencion del
radioescucha y recuperar asi un titulo
que antes hacia justicia a quienes avivan
los programas: los animadores.

El 6rgano de lo imaginario

Tal vez la penetracion innegable de
la radio llama la atencién porque en este
fin de milenio, en el verdadero siglo de la
ilustracion o de lo visual, el retorno a la
palabra hablada pareceria imposible an-
te el dominio de las imégenes.

Pero ya Roland Barthes, el semidlo-
go francés, el que advirtié que el grano
de la voz era la materialidad del cuerpo,
habia sefialado, en los afios 60, que la
nuestra “es una civilizacién de la pala-
bra, y esto a pesar de la invasion de las
imagenes”. El mismo descrifrador de sig-
nificados fue quien nos dio 1a clave anti-
cipada de por qué la palabra hablada
adquiriria la fuerza que ha hecho de la
radio uno de los medios mas competiti-
vos, aun frente a la todopoderosa televi-
sion: “la voz es un o6rgano de lo
imaginario”, por lo que, en consecuen-
cia, para él la frase no era la misma con
la voz que con la escritura.

Hoy se entiende que la palabra ra-
diofénica puede eternizarse por la via de
la grabacion y que no tiene que renun-
ciar a las aspiraciones literarias, como lo
prueban los numerosos literatos que par-
ticipan, escriben y conducen programas
de radio. Y es que se acepta que la voz
no necesariamente es una intrusa en la
alcoba, sino que puede ser una compa-
fiera de la soledad y hasta una interlocu-
tora de dudas y conflictos.

El td y el nosotros

La voz, como grano de lo imaginati-
vo, siembra en el oyente una serie de
posibilidades que germinan con el tiem-
po y dan como resultado que el radioes-
cucha encuentre una manera de
integrarse al “nosotros” que le propone
el locutor {quien antes postulaba el tu),
con toda la carga social que representa
el habla publica. Con la radio, el habla
pierde su caracter privado y se inserta
en lo social, para ser un gran nosotros
que no pasa por alto a nadie. La radio,
asegura la lingiista Josefina Vilar, “es
habla publica, en esta caben todos los
géneros de la literatura {los poéticos, los
periodisticos, los académicos, etc.) asi
como, en principio, todos los actos del
habla (preguntar, convencer, mentir, im-
precar, etc.)... la sustancia expresiva en
que se produce esos géneros es la que

existe en los tres componentes del signi-
ficante radiofénico: las lenguas habla-
das, la musica y los efectos sonoros”.

Todo lo que somos y hemos sido se
encuentra en nuestra forma de hablar.
Este invento del hombre que es la pala-
bra, segun don Eulalio Ferrer, nos trans-
parenta, nos descubre a los ojos de los
demas, que al oirnos hablar pueden ave-
riguar de dénde venimos, como somos,
qué comemos, como actuamos, qué te-
memos, qué admiramos. Somos lo que
hablamos. Asi, la radio por esencia es
democratica. No en vano don Miguel de
Unamuno aseguraba que “el hombre es
hombre por la palabra”. Asi hablamos,
asi somos y asi es el hombre de la calle
y del radio, el que nos aguarda del otro
lado del receptor y que espera que sea-
mos su complice y su aliado, antes que
su critico © preceptor.

guién radiofénico.

o tramposas, la “mala leche”, pues.

1 Rhay “acusacnones
quien sea, hasta un poderoso

valentia.

- pular por ella.

'No reglas, si principios
;Hay reglas?, ;podria haberlas? No o creo. En todo caso, reglas no, pero si prin-
cipios. Aqui algunas propuestas, tomadas de los libros y de la experiencia.

- La transmisién eficaz y auténtica de ideas se integra con: la presentacion de
la verdad, los acontecimientos comprobados (y en todo caso cuestionados),
+y el anilisis frio en el razonamiento y puntual en la observacién. -

- Si hay dudas, un signo de interrogacion puede ser un buker;ikfinal’ para un
- EBvitar, en lo posible, comparaciones odlosas’krknalmtenaonadas oportﬁmstas
":": - No confundlr la brutahdad de los hechos con l;) “emocnonal” de su presen-
buscar al acusédé pztfa que dé su version, sea
- Entender que la critica sistemdtica no eé 51empre ’smommo de democracia o

- A veces, el reconocimiento es tan o mis valiente q~Ue el seﬁalamjenlo

- Hay que respetar y escuchar 51empre ala audnencna pero no dejarse mani-

- la valentia de la propuesta original siempre serd vilida, se vale adecuar, y
- se puede y se debe rectificar, si las evidencias son comprobables...

.= Por dltimo, buscar, propender, propiciar. Ya no solo la radio que transmite,

‘ sino la radio que escucha, la radio que promueve la cultura democritica.
Una radio de puertas abiertas, de micr6fonos abiertos y de oidos atentos.
Una radio donde, finalmente, la palabra es libertad.
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El dilema

Con frecuencia los comunicadores
nos enfrentamos a un dilema: jusar la
palabra en el uso corriente pero equivo-
cado 0 en su uso correcto, pero desco-
nocido? En estos tiempos en que se nos
demanda por tantos medios y por tantos
motivos que elijamos, ¢con quién nos
quedamos?, ¢;a quién somos fieles: al
publico 0 a la academia, ala masao ala
élite?; pero, ademas, ;hasta qué punto
podemos confiar que ese amor ala pala-
bra exacta nos sera correspondido?
¢ Guantos pugnamos, durante afos, por-
que no se usara “sofisticado”, como ex-
presién de elegancia o de compiejidad,
ya que en espafiol solo significaba “falto
de naturalidad, afectadamente refinado”,
tal como podiamos comprobar con solo
acudir al diccionario, que no aceptaba
otra acepcién, por o menos en su edi-
cién de 19847

Hasta ahi, todo marchaba bien. De
ninguna manera nos podiamos sentir
mal gueridos por la academia. Contaba-
mos con ella para demostrar que solo en
inglés sophisticated tenia esa acepcion
de “mundano, falto de simplicidad, ave-
zado en las cosas del mundo”, que en
espafiol se le queria dar. Y hasta reco-
mendabamos a las mujeres que se mos-
traran ofendidas si alguien las calificaba
de sofisticadas, pues las estarian tildan-
do de falsas y adulteradas.

Pero hete ahi que en su edicidn de
los 500 afios, del encuentro de las dos
culturas, nos encontramos que una ter-
cera, la del spanglish, entré al Lexicon y
le dio carta de naturaleza a “sofisticado”,
que en su tercera acepcion lo aceptd co-
mo “elegante, refinado” y en su cuarta lo
definié como “complicado. Dicese de
aparatos, técnicas 0 mecanismos”. ;Con
qué cara nos vamos a acercar a las mu-
jeres para decirles -ahora si- que tienen
un porte sofisticado, porque ya le quita-
mos la maldicién a la palabreja?

La verdad es que, como dicen en mi
barrio: Tepito “pa’ vergiienzas no gana
uno” si es que uno le va al campe6n, en
este caso al diccionario, hasta que pier-
da. Porque pierde de todas todas: las
tercas palabras no se dejan inmovilizar,
representan a la insurreccién permanen-
te y terminan por desbaratar lo que ya
teniamos tan hechecito (giro que desde
luego tampoco acepta la academia, pero
que en nuestro espafiol de México tiene
plena validez).
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Otro caso, vigente y actual, en el que
vemos cémo avanza el neologismo hasta
ocupar su lugar, es el de la palabra recla-
mo, como sinénimo de reclamacién, no
sé si por influencia del inglés, que tiene
su reclaim, o simplemente por analogia o
paronomasia que dicen los entendidos.

Asi, en los anhelos democraticos y
gracias al sentido que posee el habla hu-
mana se abre un mundo inmenso para la
radio. Y ética y estética se hermanan:
fondo y forma , forma y fondo. El habla
es lo que realmente hace caminar y volar
a la lengua. Porgue la lengua es funda-
mentalmente sonidos; lo mismo en el in-
terior del cerebro que del corazén, y en
la lectura dizque silenciosa de las ideas
que propugnan el cambio y anticipan los
afos que vendran.

De ahi la importancia de la radio, su
responsabilidad gigantesca y el porqué la
radio, de los medios de comunicacién, es
la mas parecida a la literatura, la mas
emparentada con la democracia y la mas
comprometida con la libertad. La radio
testimonia permanentemente la evolu-
cién del hombre y de su lengua, propone
y cataliza, refleja y acompafia; pero no
determina necesariamente, por lo menos
no sola, no mas que la realidad misma.

La radio: imposible de detener

En este sentido, para la radio no hay
masas uniformes sino suma de grupos y

voluntades, adiciones de minorias que
hacen las mayorias. Quienes trabajamos
en los medios (la radio particularmente)
hemos de usar las palabras y construc-
ciones gramaticales que entienden las
mayorias. Buscamos audiencias (ratings)
para soportar los costos de produccién y
transmision y buscar (no es pecado) utili-
dades. Por lo menos en la radio comer-
cial. En este medio, la “necesidad de
impacto” es critica. A diferencia de la
prensa, donde la frase puede ser vuelta
a leer, y de la televisién, donde la ima-
gen soporta y hasta desplaza al verbo,
en la radio “solo” podemos trabajar con
las palabras, la masica y los sonidos.

Porque ademas -y aqui esta el desa-
fio- hemos de atender (si queremos ser
realmente democraticos) a todas aque-
llas minorias que hacen la suma de las
mayorias: los homosexuales, los enfer-
mos de SIDA, los gordos, los desespera-
dos, los suicidas, los neuréticos, los
insomnes, los que suefan todavia, los
feos (en Guadalajara tenemos en una
emisora “El club de los feos” que es un
‘trancazo”); en fin, minorias que no lo
son tanto.

Por eso, la radio democratica puede,
¥y no necesariamente debe, adquirir otras
intenciones, mas alla del entretenimiento
y lainformacién; baste citar e! titulo del li-
bro de Julian Hale, La radio como arma
politica, donde dice “la radio es el dnico




:iertamente, las

\ . nadios clandestinas
. MJrebeldes de las
décadas recientes, deberian
ser sustituidas por espacios
plurales en las radios
comerciales realmente
inteligentes. Solo donde no
hay democracia, y donde la
radio esté sometida al poder
del autoritarismo o de la
dictadura abierta o
embozada, las radios
clandestinas seguirin
justificando su existencia,
como ha ocurrido en el
pasado.

medio de comunicacion masiva imposi-
ble de detener”. La radio es, pues, un ar-
ma en la insurreccion, un garrote en la
represién y una mesa en el didlogo.

Habria que recordar que el primer
elemento de fuerza de la radio es su na-
tural independencia como receptor, por
su tamafo escindible y su potencia mut-
tiplicada al paso del tiempo. La radio es
muy dificil de silenciar. La interferencia
de una sefial de radio no es la mejor al-
ternativa para acallar sus mensajes.
Cuesta cinco veces mas interferir un
programa que emitirio. Por ello, estoy
convencido de que la radio protagoniza-
ra el reto democratico del siglo XXI.

Y cuando hablo de democracia hablo
sobre todo de una sociedad civil, cada
vez mas participativa y demandante.
Una sociedad que -en el caso de Méxi-
co- ya planteé gritos y demandas en las
calles, io mismo en el 68, que en el 85, y
que desde el primer minuto del primer
dia de 1994 hace oir su voz, reclamando
(otra vez, no le hace) justicia, lo mismo
en los procesos electorales, que en la
aclaracion de asesinatos politicos, en
los que todos nos morimos un poco.

Ciertamente, las radios clandestinas
rebeldes de las décadas recientes, de-
berian ser sustituidas por espacios plu-
rales en las radios comerciales
realmente inteligentes. Solo donde no
hay democracia, y donde la radio esté

Mundo Quino

sometida al poder del autoritarismo o de
la dictadura abierta o embozada, las ra-
dios clandestinas seguiran justificando
Su existencia, como ha ocurrido en el pa-
sado.

- “Aqui, Radio Espafia Independien-
le; estacién pirenaica, la Gnica emisora
espanola sin censura de Franco... trans-
mitiendo por la onda...".

- "Aqui La Voz de Argelia...”

- “Aqui... Centroamérica... Radio
Venceremos..."

O los ultimos instantes de la vida de
Radio Alice en ltalia, no muy lejos, la pri-
mavera de 1977: “...les comunicamos
que los policias estan intentando en-
trar... traen chalecos antibalas y sus pis-
tolas en la mano... ya los vemos subir...
han gritado que derribaran la puerta...
pedimos por favor a los camaradas que
conozcan a nuestros abogados que les
avisen... si todavia hay tiempo... no... ya
entran... ya estan adentro... seguimos
transmitiendo... ;el micréfono?... tene-
mos las manos en alto... jel micréfo-
no!"... los disparos... luego... el silencio...

No hay ningin otro medio con tan
arrebatado poder de convocatoria, con el
dolor para cada quien, con ta alegria pa-
ra cada quien, con la imaginacién para
cada quien ;Qué pensarian los ingleses
de Londres, qué imagenes verian en la
vispera de los bombardeos, cuando
Winston Churchill les dijo a través de la
radio: “Compatriotas, solo puedo ofrece-
ros, sangre, sudor y lagrimas”?

En esta América Latina nuestra de
todos los dias, agobiada por las crisis
econdmicas recurrentes, y por sentidos y
adoloridos atrasos, la palabra surge con
un significado especial: libertad. Lo mis-
mo en las batallas, que en la paz, la voz
de la radio ha sido la voz de {a democra-
cia... la de las minorias que hacen mayo-
rias.

A querer o no, la radio no ha rehuido,
ni debe rehuir, su enorme responsabili-
dad en el perfeccionamiento de los pro-
cesos democraticos. Por ultima vez:
la radio dei siglo XXI serd, fundamental-
mente, transmisora de ideas expresadas
en palabras. De ideas y palabras tan
libres que podr&n encontrar, 0 no, eco
en sus audiencias, que bien pueden
aceptarlas o rechazarlas, porque la liber-
tad de la radio comienza en la liber-
tad de sus audiencias: cambiar de esta-
cion. @
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