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Resumen

Esta tesis reconstruye la trayectoria del politico y escritor, de
orientacion nacionalista, Ernesto Palacio (1900-1979). En primer lugar, presenta las
tendencias actuales en torno a los estudios biograficos; las tareas encaradas para la
construccion del “archivo Palacio” y el estado de la cuestion en la historiografia referido

al nacionalismo y a su trayectoria.

La exposicion se ordena sobre la base de diversas facetas de su personalidad.
Tras presentar los afios formativos de Palacio, asi como su militancia acrata y
reformista, se presenta su accionar en el mundo de las letras (bohemia, vanguardia,
premiacion municipal), su actuacion en el ambito de las organizaciones gremiales de
escritores, y se culmina en el fallido intento de didlogo entre el peronismo y la Sociedad
Argentina de Escritores (SADE). Sus participaciones periodisticas (La Fronda, La
Nueva Republica, El Hogar, La Nacion, Nuevo Orden 'y Politica) fueron
contextualizadas rescatando los ejes principales de sus intervenciones. En el andlisis del
proceso de produccion, contenido y repercusiones de las obras Catilina, de 1935, y
Teoria del Estado de 1949, se considera su faceta como pensador politico.

Mediante el estudio de su Historia de la Argentina, del aiio 1954, colofén de una
larga preparacion y de otras intervenciones previas en el &mbito revisionista, se analiza
su papel como historiador. Su actuacion politica, que dialoga con las facetas anteriores,
tiene su propia especificidad y se despliega entre 1930 y 1955. En ese recorrido, se
privilegia la coyuntura correspondiente a la irrupcion del peronismo, en el que se
pusieron en acto los perfiles vistos con anterioridad para terminar siendo el diputado
triunfante y mas votado de un distrito, en principio, adverso al naciente movimiento.

Un accidente, a fines de 1955, espacio sus intervenciones. A partir de alli,
pervivid en las reediciones de sus libros y como “mito” literario, historiografico y
politico.

Para dar unidad a esta narracion, en la parte final se presenta su figura
recuperando algunos ejes vertebradores de su pensamiento y una serie de practicas de
caracter mas permanente. A ello, se agrega una secuencia de escenas en las que se
conjugan las distintas facetas de su trayectoria vital y un ejercicio de comparacion y
contraste con otras figuras de la cultura y la politica argentina del siglo XX. Por tltimo,

se exponen interrogantes en torno a la identidad politica y las opciones de Palacio, y



algunas respuestas de caracter conjetural que permiten seguir investigando y

reflexionando en torno a su figura.

Summary

This thesis rebuilds the path of the nationalist politician and writer Ernesto
Palacio (1900-1979). First, it presents the current trends as regards the biographical
studies; the tasks for the construction of “file Palacio” (“archive Palacio”) and the status
of the historiography referred to the nationalism and his path.

The exhibit is ordered by different facets of his personality. After presenting the
forming years in Palacio as well as his anarchist and reformist militancy, it is presented
his involvements in the literacy world (bohemian, vanguard, municipal award) as well
as his performance in the trade union of writers, and the failure of discussion between
Peronism and the Argentine Writer’s Society (SADE). His journalistic participations
(La Fronda, La Nueva Republica, El Hogar, La Nacion, Nuevo Orden 'y Politica) were
put into context emphasizing the main axis of his interventions. In the analysis of the
process of production, content and impacts of the texts Catilina (1935) and Teoria del
Estado (1949), his aspect as political thinker was considered.

Through the study of Historia de la Argentina (1954), colophon of a long
preparation and other contributions in the revisionist field, he is analyzed as historian.
His political performance, related to the facets mentioned before, has its own specificity
between 1930-1955. During that time, it was favored the juncture of the irruption of the
Peronism, in which the profile already mentioned were remarked and leading to be a
winning and most-awarding deputy.

An accident, by the end of 1955, paused his contributions. From now then, he re-

edited his book and classified them as literary, historiographic and political “myth”.

In the final part of this thesis, his figure is presented regaining some axis of his
thoughts. Also, a sequence of scenes of his aspects as regards the vital path and a
compare-contrast with other Argentinian cultural and political figures of XX. Last,
some questions are presented as regards the political identity and options of Palacio and

some answers, which let us keep on researching and reflecting about his figure.






Prologo o las razones de esta tesis
Este texto refiere a la trayectoria de Ernesto Palacio en sus facetas de escritor,

periodista, historiador y politico. En ese recorrido, uno de los nudos del estudio estuvo
centrado en la explicacion de la adhesion de esta figura de origen nacionalista al primer
peronismo. Dar cuenta de las razones de ese derrotero, a partir de una perspectiva
teorica e historiografica actual, constituyo el desafio y el eje principal de este trabajo.

Toda eleccion tematica supone motivos, de los que conviene dar cuenta a través
de una reconstruccion retrospectiva, a modo de autoconfrontacion, recuperando algunos
hitos en el vinculo con la problematica y su contorno.

En 1983, afio de elecciones y movilizaciones, cursaba segundo afio de Derecho
en la Universidad de Buenos Aires (UBA) y tercer afio del profesorado en Historia. El
Centro Editor de América Latina lanzaba su Biblioteca Politica, con la que recorria las
familias politicas e ideoldgicas de la Argentina contemporanea: peronismo, radicalismo,
desarrollismo, entre otras, hasta llegar, en la octava entrega, a “los nacionalistas”. Se
trataba de un abordaje analitico y documental, ordenado por Barbero y Devoto (1983).

Ese volumen integraba una seleccion de textos que trazaba un mapa de las
vertientes internas del nacionalismo, a la vez que acercaba criterios para una
definicion sobre el fendémeno. Se abria un mundo de referencias, una guia de lecturas
para el futuro. Fue a través de las citas de ese libro que descubri los dos tomos de Zuleta
Alvarez (1975), busqué el volumen de Paya y Cardenas (1978), lei el libro de Baily
(1985) en en su version en espafiol y un articulo de Halperin Donghi (1987) de inicios
de los afnos ochenta, entonces incluido en El espejo de la historia desde esa perspectiva.
Al tratar la trayectoria de Palacio, los autores consignaban: “deja inéditas unas
‘Memorias’ seguramente de gran interés para el andlisis del nacionalismo” (p. 72).

Durante la carrera de Historia habia tomado contacto con la temdtica a través del
analisis de la historiografia revisionista. Un trabajo practico de la materia Argentina III
proponia relevar las lecturas sobre el rosismo. De ese modo, ademas de Barba,
Busaniche y Halperin, habia visto las aproximaciones de Federico Ibarguren, Ernesto
Palacio, Julio Irazusta, Jos¢ Maria Rosa, Fermin Chévez y Jorge A. Ramos. Asi, conoci
la Historia de la Argentina de Palacio (1954).

El ambiente politico, con las lecturas y conversaciones derivadas de ese

universo, resulto otra via de acceso a la cuestion. Las referencias a Palacio aparecian en
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las galerias de figuras del pensamiento “nacional” presentadas por revistas de la época
como Crear en la Cultura Nacional o Linea y en las charlas compartidas con pares o
profesores y profesoras de la carrera.

Otra aproximacion se producia por los difundidos anélisis sobre el militarismo
creciente del siglo XX argentino, como los propuestos por Robert Potash (1981) o Alain
Rouquié (1982). En el debate politico, rondaba ese espectro asociado a la guerra de
Malvinas, al autoritarismo militar en el poder y al denunciado pacto militar sindical.

La eleccion del tema de tesis para concluir el profesorado en Historia, en el afio
1984, se vinculd a la reconstruccion de la historiografia acerca del primer peronismo,
producida entre 1955 y 1983. La cuestion nacionalista aparecia de manera constante
entre las fuentes o antecedentes de la ideologia de ese movimiento. En ese momento se
fueron delineando, en mi perspectiva, la diversidad de tendencias internas, pudiendo
discernir las que dialogaban con lo popular y la democracia y las que no. Ese clivaje
resultaba dominante en el ambiente tanto por lo que proponia el gobierno de la
transicion democratica como por lo que estaba pasando en las filas del principal
movimiento y partido politico opositor.

En ese recorrido, aparecian de manera recurrente algunos autores y figuras.
Entre los primeros, se destacaban Ricardo Rojas, Manuel Galvez, Leopoldo Lugones,
Carlos y Federico Ibarguren, Rodolfo y Julio Irazusta, Ramon Doll, Ernesto Palacio,
José Luis Torres, Ratl Scalabrini Ortiz, Arturo Jauretche, José Maria Rosa, Fermin
Chéavez, que se iban haciendo familiares. Entre las figuras, aparecian José F. Uriburu,
Enrique P. Osés, el general Ramon Molina, el Grupo de Oficiales Unidos (GOU), entre
otras. A través de la Biblioteca Politica del Centro Editor y otras editoriales, circulaban
las biografias de Galasso que se ocupaban de Jauretche (1985a), Doll (1985b), Ortiz
Pereyra (1984a) o volvian sobre Ugarte (1981, 1974) y Scalabrini Ortiz (1970, 1973,
1982, 1984b), que resultaban conectadas con la tematica.

En la transicién democratica, la asociacion entre peronismo y autoritarismo
realizada por el radicalismo alfonsinista ponia en el centro del debate la distincion entre
las vertientes de tendencia republicana y democratica, y las decididamente elitistas y
autocraticas en el seno del nacionalismo. Un nuevo libro propuso elementos y claves
para estas distinciones. En el afo 1987, Cristian Buchrucker (1987) publicaba su tesis
doctoral realizada en Alemania afios antes, en idioma espafiol y adaptada al formato
libro en una coleccion orientada por Luis Alberto Romero. Nacionalismo y peronismo

venia a dar consistencia documental a la proyeccion de esas vertientes hacia los
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origenes del peronismo. Para este autor, el nacionalismo elitista de tinte doctrinario
habia sido contrario al nuevo movimiento, a la vez que el que denominado populista,
encarnado fundamentalmente en la Fuerza de Orientacion Radical de la Joven Argentina
(FORJA), venia a ser la raiz principal del peronismo. No se trataba de planteos nuevos,
aunque si lo eran su ordenamiento y marco temporal (llegaba hasta 1955). En su
exposicion, algunas figuras quedaban fuera de las clasificaciones propuestas, como eran
los casos de José L. Torres, Ernesto Palacio o Saul Taborda.

Constituida la grilla y con este esquema, resultaba mas facil ubicar autores,
textos y cuestiones en los que por interés propio me iba introduciendo progresivamente.
Poco tiempo después, Pefia Lillo publico sus Memorias de papel (1988). Entre muchas
anécdotas, relataba su relacion con Ernesto Palacio. Ademas de dar sus antecedentes de
manera clara y precisa (adhesion al golpe del 30, sus libros, su lugar como diputado
peronista) lo asociaba con su primer éxito editorial: la Historia de la Argentina, del afio
1954. Agregaba un dato desconocido para mi: un accidente habia dejado maltrecho al
autor, a fines de 1955. A pesar de esas condiciones, el editor promovi6 la escritura de
unas memorias, que luego descarto. La pregunta sobre el destino de ese texto, en
dialogo con gente dedicada a la historia de la historiografia, resultaba frecuente.
Consignaba Pena Lillo: “Ernesto Palacio merece, como tantos olvidados valiosos, un
bidgrafo calificado” (1988, p. 75).

De manera paralela a otros colegas que se adentraban en el anélisis de
publicaciones periodicas, comencé a trabajar en la revista del Instituto de
Investigaciones Historicas Juan Manuel de Rosas. Era una manera de seguir hurgando
en las fuentes de una corriente que bullia al interior del nacionalismo. El hecho de
contar con la coleccion que recorria el periodo de 1938 a 1960 invitaba a realizar una
periodizacion, ver las polémicas internas, las diferenciaciones y las trayectorias
biograficas de sus figuras mas representativas. Tanto en las paginas de la revista como
en las referencias, Palacio tenia un lugar privilegiado. Junto a la escritura de La historia
falsificada que fungi6é como “manifiesto” del naciente instituto-corriente se encontraba
su difundida obra dedicada a la historia nacional. Esos trabajos me llevaron a consignar
los datos basicos de su recorrido biografico, a identificar con precision sus obras, a
detenerme en su accionar politico. Esas busquedas fueron vertidas en un seminario
sobre el revisionismo que ofreci en 1988, lo que me obligaba a ordenar datos y

argumentos y a confrontar interpretaciones.



El aumento de la carga docente, asi como los llamados de la politica, me
hicieron abandonar la préactica sistematica del estudio sobre estos temas, aunque nunca
desisti en el seguimiento de las lecturas de los materiales que se publicaban sobre la
cuestion. A fines de los afios noventa, por cuestiones de orden académico, conoci a Juan
Manuel Palacio y lo inquiri por las memorias de su abuelo. Me respondié que no las
tenia y que tras ellas habia estado, también, Fernando Devoto.

En los primeros afios del presente siglo, completé la maestria en Educacion y
elegi una tematica historica para la reconstruccion: la trayectoria del nivel secundario en
el pais. De alli, se deriv¢ la eleccion del tema para el doctorado, orientado a analizar la
expansion de la modalidad comercial en el periodo 1945-1975.

La problematica nacionalista me rondaba. Hacia 2010 prologué La restauracion
nacionalistade Ricardo Rojas (2010) y luego La tradicion nacionalde Joaquin V.
Gonzalez (2015b). Revisé y actualicé mis lecturas sobre el fendomeno nacionalista con la
incorporacion de Bertoni (2001) y los nuevos trabajos de Devoto (2003). Poco después,
comencé a reconstruir la trayectoria de José Luis Torres. Entrevisté a su hija. Como al
pasar, contd que Palacio iba a diario a tomar el café de sobremesa a su casa, y que
coincidia con Scalabrini y Castellani, que solian almorzar con su padre. Pensé que
fabulaba o que era algo ocasional grabado en su memoria. Luego, comprobé que
resultaba cierto y que se proyectaba més alla de un encuentro casual. Era la base de una
red de sociabilidad intelectual y politica significativa que perdurod en el tiempo. Por las
fechas referidas por Julia Torres, esas reuniones coincidian con los origenes del
peronismo.

Adentrado en ese analisis, reconstrui las relaciones oscilantes de Torres con
Peron y el peronismo (2016a). A partir del archivo personal de Scalabrini, las apliqué
analogicamente a su figura con resultados parecidos. Fui construyendo una matriz con
la que podia dar cuenta, también, de la trayectoria de Palacio. Pero la falta de materiales
me impedia abordarlo cabalmente.

Prosegui mi trabajo con la reconstruccion de la trayectoria de otros nacionalistas
de similar derrotero: Vignale (2016b), Guglielmini (2016 c), Jacovella (2016d) y
Cascella (2016¢). Pero no podia cerrar el circulo. Me resultaba curioso que ninguno de
los autores que venia trabajando, con ser relevantes y citados frecuentemente en los
materiales, gozaran de una biografia, como no la tenia Palacio. Si contaban con ellas
figuras que se habian inclinado decididamente a favor del peronismo y habian

permanecido alli, como Scalabrini (Galasso, 1970, 1973, 1982, 1984b) y Jauretche
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(Galasso, 1985a) o habian sido opositores decididos como Irazusta (Segovia, 1992,
Mutsuki, 2004).

A inicios del afio 2018, cuando ya habia presentado mi proyecto de tesis para el
doctorado en Ciencias Sociales, Juan M. Palacio ofrecid dar a conocer los papeles
de Ernesto, que habia recuperado tras la muerte de una de sus tias. Aparecieron, asi,
cartas, recortes y unos cuadernos de tapas negras. Las famosas memorias seguian sin
aparecer. En las conversaciones que rodeaban la vista del material, supe que uno de los
hijos de Ernesto, el mas dedicado a la politica y a la historia, también habia rastreado
infructuosamente esos papeles. Hice otros intentos: Alejandra Giuliani habia trabajado
en el archivo Pefia Lillo, pero no las habia visto, y escribi a la hija del editor con el
mismo resultado negativo.

Era una oportunidad para volver al tema de interés. En el curso de la
investigacion y al adentrarme en los materiales, descubri papeles de cierta valia:
indicios para reconstruir periodos, borradores de intervenciones, cartas en torno a libros
y recortes de prensa. También algunos fragmentos de las famosas “memorias”. Para
realizar las tareas del Taller de tesis II, en el marco del doctorado de Ciencias Sociales
de la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO), volvi a la bibliografia
y la actualicé conforme a los avances de los estudios recientes. En estos procesos de
revision de materiales, volvi a los ejes en torno a la definicion y las clasificaciones sobre
el nacionalismo que pudieran ser interpeladas con otras preguntas, mayor informacion y
sobre la base de una trayectoria biografica particular.

Asi, hice los primeros avances en la reconstruccion biografica y pude considerar
cierto liderazgo de Palacio, el didlogo de su corriente con aforismo y su protagonismo
en el afio 1945 con la Unidn Revolucionaria, el semanario Politica y su candidatura a
diputado nacional. Relevé sus antecedentes literarios, periodisticos y politicos.
Completé periodos que estaban en zona gris. Organicé sistemas de relaciones. De ese
modo, configuré cierta singularidad en cuanto a pensamiento y posicionamiento, que
obligaba a matizar aproximaciones previas, y me lancé a la escritura del presente

trabajo.



Biografia, archivo e historiografia

Enfoque biografico, historia de las ideas y de los intelectuales

La presente aproximacion de la trayectoria de Ernesto Palacio debemos situarla
en el contexto del resurgimiento del género biografico en los estudios historicos. Ese
movimiento suele vincularse a una serie de “giros” como el cultural (Jameson, 2006), el
metahistorico (White, 1973) y el afectivo (Arfuch, 2005, 2018), englobados
comunmente en el denominado posmodernismo (Lyotard, 1984), asi como con los
acontecimientos de 1989 vinculados al derrumbe de la experiencia de los socialismos
reales y la caida del Muro de Berlin (Bruno, 2016). Fue a partir de esa fecha que se
produjo una expansion de los estudios biograficos y la circulacion de obras de este
caracter, a la vez que se reavivaron diferentes intentos de cruces interdisciplinarios.

Son conocidas las objeciones planteadas a ese retorno por Pierre Bourdieu (1986),

quien sefiala la tentacion de la reconstruccion cronoldgica-logica, el finalismo, la idea
de estados sucesivos constituidos en etapas necesarias, etc., a la vez que propone el uso
de otras categorizaciones como las de trayectorias y habitus.

Ese desafio fue levantado por los historiadores, tanto desde la Escuela francesa de
Annales (Le Goff, 1989, 1996, 2003) como desde la microhistoria italiana (Levi, 1989).

En esa “fiebre” biografica, como deciamos, aparecieron intentos de cruces y

propuestas de abordajes interdisciplinarios (Levallois, 2002). Por otro lado, emergieron
desarrollos vinculados al didlogo de la historia con la politologia que derivaron en la
reivindicacion del acontecimiento y en biografias centradas en la reconstruccion del
pensamiento politico (Rosanvallon, 2003, 2015). También, los centrados en una idea
narrativa compleja (Holroyd, 2011).

En la estela de Annales, debemos ubicar los trabajos de Francois Dosse (2007a),
referente indispensable para la construccion de un marco conceptual renovado en los
trabajos biograficos desde la disciplina historica. Su reflexion tedrica en torno a la
historia (2003, 2006a) y su inclinacion a la reconstruccion de corrientes (2004, 2007b) y
vidas de intelectuales (2006b) resultaba una importante contribucion en la materia.

En su principal trabajo teérico sobre los estudios biograficos (2007a) reconstruy¢ el
devenir del género en la historia, con el andlisis de sus modelos dominantes, hasta llegar a

la etapa actual que denominé “hermenéutica”. Esta fue caracterizada por la multiplicidad
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creciente de enfoques biograficos, con la implementacion de una serie de novedades
tedrico-metodoldgicas, como la renuncia a la idea de una vida unitaria y lineal; la
escritura de biografias de hombres y mujeres que habian sido olvidados/as por la historia,
la descomposicion de una biografia en multiples facetas que no siempre dan cuenta de un
sentido coherente a una trayectoria, entre otras. Al trabajar sobre el género biografico, a
modo de provocacion, Dosse defendi6 su caracter inclasificable, fronterizo entre
disciplinas organizadas, epistemologicamente indefinido; cuyo hibridismo entre la
dimension historica y la literaria producia un campo de tension creativo. El resultado,
para el autor, fue la construccion de un género transversal, producto de la mezcla entre
los hechos y la imaginacion. De ese modo, la biografia buscaba configurarse en una
practica académica que combinaba el rigor metodoldgico, técnico, hermenéutico y tedrico
de los historiadores y la creatividad literaria e intuitiva de los novelistas. La biografia, en
esta propuesta, fue orientada hacia los analisis situados historicamente, alejados del
estructuralismo durkheimiano y mas cercanos a la sociologia comprensiva. Estariamos
viviendo, siempre segun Dosse, en una edad dorada, reflexiva, interpretativa de esta.

A partir de su propia experiencia en la reconstruccion de trayectorias intelectuales,
lanz6 una pregunta central para este trabajo: ;es necesario revisar las vidas de los
intelectuales o con el estudio de sus obras resulta suficiente para recuperar su valor
cultural y legado? La respuesta a ese interrogante nos coloco frente al desafio de otorgar
un espacio a la recepcion de las obras y, a la vez, reparar en las marcas y huellas
biograficas que propiciaron que fueran escritas en momentos particulares e irrepetibles en
la trayectoria del autor. Por otra parte, suponia la necesidad de un “pacto biografico”
entre bidgrafo y biografiado, entendido como un compromiso de veracidad asumido por
quien escribe sobre la vida de otro, sobre la base de materiales de caracteristicas
personales, intimos.

En otro orden, Dosse relevd imagenes de como podian pensarse los biodgrafos,
presentando diferentes alternativas: artistas, abogados justicieros, psicdlogos que se
tientan con la transferencia, intérpretes o traductores empaticos, huéspedes del cuerpo del
biografiado, entre otras. Esas figuras contribuyeron a pensar el papel del investigador,
estableciendo recaudos para la necesaria distancia critica. También, sefial6 las distintas
tonalidades que podia asumir su escritura: biografo/periodista, biégrafo/hombre publico,
bidgrafo/intelectual, bidgrafo/politico y bidgrafo/historiador. En el desarrollo de este
ultimo registro, que es el que nos interesa, se pregunt6 por las relaciones entre la

biografia y la historia, abogando por la inclusion de este tipo de proyectos en el campo de
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trabajo de los historiadores, manteniendo en tension los dos polos constitutivos del
caracter ambivalente de la epistemologia historica: el cientifico y el ficcional.

Cabe mencionar a algunos autores y autoras que han trabajado mediante
aproximaciones biograficas. Paula Bruno ha ensayado esa perspectiva en varios trabajos
que nos sirven de referencia (2005, 2011). Junto a este antecedente encontramos las obras
de Tarcus (1997), Acha (2006), Ribadero (2017), Losada (2015) y Lida (2013), por citar
las que abordaron figuras del siglo XX argentino. Abordajes originales y sugerentes
modelos de aproximacion fueron desplegados en piezas dispersas de Devoto (1999,
2006a). En un registro tradicional, ligado a los acontecimientos y a la historia politica,
encontramos las obras de Galasso (1968, 1970, 1973, 1982, 1985a, 1985b, 1986, 1997,
2004a, 2005).

Junto con los pertenecientes al género biografico, esta tesis dialoga con otro tipo de
estudios historiograficos. Uno de ellos es el que de manera genérica se agrupa bajo el
rétulo “historia de las ideas”, que suele combinar la trayectoria individual de los
autores/intelectuales/pensadores con las diferentes familias ideoldgicas argentinas, con
sus implicancias y cruces.

En lo que nos interesa, existe consenso en reconocer la existencia de dos familias en
el ambito de lo que podriamos llamar, de manera rapida, la derecha argentina. Una de
raigambre liberal conservadora, que hunde sus raices en el momento de la configuracion
del estado nacional; y otra nacionalista reaccionaria, que irrumpe en la década de 1920.
Los lazos que guardan entre si, vinculados a origenes sociales, motivos ideoldgicos y
coincidencias politicas tacticas, obligan al estudioso a realizar un trabajo de
reconstruccion histdrica de base empirica que permita identificar esas coincidencias en
el despliegue historico, asi como sus diferencias. Por otro lado, los matices al interior
del llamado nacionalismo reaccionario requieren, como se vera adelante, una atencion
particular.

También resultan significativos los cruces con otras familias y tradiciones. Nos
interesa analizar los vinculos con una de ellas, la tradicion “nacional popular”,
crecientemente reconocida como tal en la historiografia. En primer lugar, con quienes
adoptan esa pertenencia o adscripcion de manera neta, como puede resultar en las
variantes forjista o peronista. Por otro lado, con posterioridad a 1955, con la emergencia
de una “izquierda nacional”, que obliga a preguntarse por las relaciones, intercambios,

préstamos, asi como sobre sus efectos en el ambito nacionalista. Para un segmento del



periodo analizado, no resulta menor la vinculacion y la incidencia del desarrollismo
como ideologia y practica de gobierno.

Ademas, este trabajo se vincula con los estudios sobre la configuracion del
mundo de los intelectuales (Ory y Sirinelli, 2007, Altamirano, 2007, 2013). Los avances
sobre tipos de intelectuales, asi como el papel asignado o autoasignado en la
construccion social, pueden resultar de utilidad para caracterizar distintos tramos de una
dilatada trayectoria publica.

De esta manera, a proposito de la trayectoria de uno de los mas prominentes
nacionalistas argentinos, la tesis quiere hacer una contribucion a la historia de las ideas
y los intelectuales en la Argentina enfocada desde el género biografico. Se trata de unas
aproximaciones especificas de la historiografia, que buscan comprender y reconstruir
ideas y percepciones en didlogo con contextos, como formas diferenciadas de

intervencion, asi como con los propios procesos biograficos de los actores considerados.

La construccion de un archivo

El desarrollo de este tipo de trabajos requiere la disponibilidad de materiales de
distinto orden, que superan largamente las obras del autor. Nos referimos a las fuentes
del trabajo de recreacion intelectual.

Entre los testimonios escritos por Ernesto Palacio, material privilegiado en este
tipo de analisis, nos encontramos con una diversidad de textos para la reconstruccion de
su trayectoria. La primera tarea, basica y elemental, aunque ardua y trabajosa, consistid
en la organizacion de lo que seria, para nosotros, el “archivo Palacio” (en adelante,
A.P.). No insistiremos sobre las condiciones de trabajo de los investigadores en cuanto a
“politicas de archivo” en el pais (Pulfer, 2012; Caimari, 2017; Centro de
Documentacion e Investigacion de la Cultura de Izquierdas [CEDINCI], 2018) como
para justificar la importancia o el tiempo aplicado a la rudimentaria tarea de reunir la
“materia prima” con la que se produce historia, como conocimiento del pasado.

En esa fase, partimos del relevamiento y de la separacion de los libros
publicados por el autor con sus sucesivas reediciones. Si bien esta tarea parecia de facil
resolucion, la existencia de libros menos conocidos, como los escritos para la
ensefianza, en distintos momentos de la vida del autor, la hizo més compleja. Vinculado

a esta tarea, se encontraba la datacion y procedencia de los materiales que integraban
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cada volumen. Sus primeros tres libros fueron compilaciones de trabajos previos
entregados a la prensa o a revistas periddicas, como resultaba comin en esa época. Otro
de sus libros fue anticipado en conferencias. Sin esa elaboracion, la fecha de
publicacion del libro, para el lector desatento o para el analista desprevenido, resultaba
la época de produccion del escrito.

Un segundo grupo de materiales referia a la miriada de articulos y notas dispersa
en diarios y publicaciones periodicas. Las que correspondian a diarios pertenecian a La
Nacion, en la década de 1930, hubo que rastrearlas en su origen porque solo
contabamos con referencias generales acerca de su procedencia. Algunas de las
publicaciones en las que colabor6, ademas de resultar prestigiosas o pertenecer a
empresas editoriales de cierto porte, como es el caso de Martin Fierro, Vida Literaria,
Sur o El Hogar, han sido digitalizadas. Otras, como La Nueva Republica o Politica no
se encuentran disponibles completas en ningun repositorio publico. Las apariciones
puntuales en Hechos e Ideas, Dinamica Social, Mayoria o Azul y Blanco resultaron mas
asequibles, por disponer de las colecciones.

Por ultimo, el acceso a los papeles conservados por su familia nos permitio la
consulta de un discontinuo diario personal, de notas para intervenciones publicas, de
algunos informes y de una modesta correspondencia que da cuenta de algunos
momentos claves de su vida, asi como de sus redes de relaciones. Estos materiales,
algunos producidos de forma abierta para la posteridad, otros conservados
intencionalmente por su autor como pruebas de sus intervenciones, y una gran mayoria
constituidos en testimonios involuntarios de un pensar y una época (Bloch, 2002;
Ginzburg, 2015, p. 97), constituyeron fuentes invaluables para completar una
multifacética trayectoria vital. Las escasas fotografias conservadas remiten a las
reflexiones sobre los procesos de destruccion a los que estan sometidos ese tipo de
piezas (Didi Huberman, 2009).

De ese modo, el trabajo de reconstruccion de su trayectoria mediante nuestra
escritura fue simultaneo a la organizacion de ese archivo. En ese proceso, quedaron
sedimentadas preguntas, blancos y lagunas, con sabor a inacabado, para acometer en
nuevas investigaciones.

En ese momento, nos acecharon de manera continua los “peligros” sefialados por
Farge (1991): el ahogo en lo concreto o el detalle y la necesaria distancia critica de las
concepciones del “archivo reflejo del que no se sacan mas que informaciones y del

archivo prueba que concluye en las demostraciones” (p. 95).
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Estado de la cuestion

La revision del conjunto de materiales constituidos en el “archivo Palacio”
suponia la actualizacion de nuestras preguntas, mediante un relevamiento y contraste
con los interrogantes fundamentales realizados por la historiografia en torno al
nacionalismo. Esa produccion, frecuentemente asociada a la consideracion del
populismo o de los liderazgos de caracter autoritario, que inundan el debate politico
actual y proyectan su sombra sobre el pasado, actuaba como telon de fondo de nuestra
aproximacion.

Consciente de esos condicionamientos, el trabajo por realizar desde un abordaje
de corte profesional implicaba tomar una serie de recaudos de orden metodoldgico para
evitar el anacronismo y las concepciones tribunalicias de la historia.

En primer lugar, suponia realizar un trabajo exhaustivo de relevamiento de la
produccion historiografica, evitando el sesgo temporal de analizar inicamente la mas
reciente. En esa tarea, resultaba vital identificar los ejes sobre los cuales realizar la
reconstruccion. En segundo término, obligaba a construir un mapa de la produccién, en
el cual se indicaran temas y problemas abordados por las diferentes lineas de avance en
la materia. Por ultimo, implicaba una recapitulacion, una sintesis comprensiva, que
dejara construida una plataforma para encarar el trabajo en torno a las fuentes conforme
a preguntas mas precisas y orientadas.

Ante la magnitud del material disponible, estas tres operaciones aparecian como
imprescindibles para comenzar la reconstruccion del objeto de estudio. Esa larga
trayectoria de estudios, consolidados en capas y tradiciones interpretativas, generd
aportes importantes para la comprension del proceso, aunque ha dejado, también,
espacios en blanco que permiten nuevas preguntas a partir de reconstrucciones de
trayectorias sobre figuras significativas de ese movimiento.

Esos aportes se reflejaron en importantes avances en la caracterizacion del
fendmeno, en la identificacion de sus vertientes internas, en el analisis de sus
posicionamientos con relacion al contexto politico y en la consideracion de sus
publicaciones y organizaciones. Menos cuidado mereci6 el analisis y reconstruccion de

las relaciones del nacionalismo con el radicalismo entre los afos treinta y primeros
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cuarenta, asi como la trayectoria biografica de algunas de las figuras que fueron
protagonistas de esos didlogos e intercambios.

Para orientarnos en el trabajo de relevamiento historiografico, resultaba
conveniente formular algunas preguntas: ;En qué condiciones se produjeron los
primeros trabajos sobre el nacionalismo argentino? ;Cuales fueron los interrogantes
principales planteados por la ensayistica y la produccion académica? ;Qué plantearon
en torno a definiciones, clasificaciones y abordajes biograficos? ;Qué preguntas no se
habian formulado todavia y qué abordajes se echaban de menos? y, por ende, ;desde
qué nuevos problemas, enfoques y perspectivas podia enriquecerse el analisis del
fendémeno nacionalista en sus multiples relaciones? Para ordenar esta aproximacion a la
historiografia sobre el nacionalismo, seguimos, en cierta forma, una secuencia
cronolégica y nos centramos en la identificacion de ejes vinculados a la definicion y
clasificaciones propuestas, las relaciones entre nacionalismo y radicalismo que pueden
alterar o modificar las tipologias establecidas y los abordajes de caracter biografico que
aportan informacion relevante.

Las reflexiones sobre estas cuestiones nacieron con la campana electoral de
1946, cuando la Union Democratica caracterizé como nazifascista al naciente
peronismo, como lo hizo Codovilla (1946) en un libro de la época. Esa mirada fue
reforzada por la difusion del Blue Book, en el que se atribuia caracter “totalitario” a
Peron y se presentaba al nacionalismo como fondo ideologico de la nueva fuerza
politica (The United States Department of State, 1946). Esa linea interpretativa se
sostuvo en los Estados Unidos durante décadas, asociando peronismo, nacionalismo y
fascismo como puede verse, por ejemplo, en los trabajos de Whitaker (1956) y Peterson
(1968).

La fuerte polarizacion politica de los afios peronistas hizo que esas lecturas
pervivieran en las fuerzas politicas opositoras y afloraran con todo impetu en el afio
1955, junto con otras que buscaban recuperar positivamente aquella experiencia. Se
desarrolld la produccion de un conjunto de autores con obras de disimil nivel respecto a
la investigacion especificamente historica. La mayoria de ellos carecian de distancia con
el objeto, unos por simpatia, otros por rechazo como para producir una reconstruccion
amplia. Coexistieron, asi, trabajos de caracter ensayistico, fuertemente impregnados por
las marcas del contexto y un escaso trabajo documental, junto con otros que, como

producto de una labor intelectual mas sistematica, presentaban elaboraciones mas
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consistentes con referencias bibliograficas y evidencias con relacion a la consulta de
fuentes.

Si aceptamos la division propuesta por Devoto y Pagano (2004) entre
produccion militante y académica, podemos revisar los aportes mas representativos de
ambos grupos (p. 9); aunque, como veremos, ambos grupos sufrieron un fuerte
condicionamiento derivado de la polémica politica en la produccion, asi como se
produjeron intercambios entre ambos registros y, en oportunidades, los limites
resultaron borrosos, tanto por las intencionalidades puestas en juego como por el
caracter que asumieron sus trabajos.

Asi, tras el golpe militar de 1955, José Luis Romero (1956) expresaba la opinion
de quienes, desde posturas socialistas, habian vivenciado al peronismo como un
movimiento politico autoritario, asociado a la “linea del fascismo". En su trabajo,
sefialaba la influencia nacionalista en la configuracion del peronismo, identificaba en
FORIJA otra corriente nacionalista de tendencia radical e indicaba la presencia de grupos
filofascistas seguidores de Scalabrini Ortiz. La “linea del fascismo”, postergada en la
década de los treinta, logré imponerse con la revolucion del 43 para desplegarse
triunfante con el peronismo. Tulio Halperin Donghi (1956) transitaria esa misma
caracterizacion y la complejizaria en un trabajo publicado, por ese tiempo, en la revista
Contorno.

Poco después, Oscar Troncoso (1957), intelectual simpatizante del mismo
espacio, seguia esa orientacion. En polémica con la publicistica nacionalista de ese
tiempo, realizo el primer aporte detallado de las organizaciones y publicaciones
nacionalistas vinculando la penetracion de su prédica en el ejército y, en particular, en el
GOU. También analizo FORJA, sefial6 su limpida trayectoria democratica mientras fue
dirigida por Dellepiane y aclard: “se hizo filofascista bajo la direccion del grupo
encabezado por Raul Scalabrini Ortiz” (pp. 11-21), marcando una diferenciacion al
interior de ese movimiento.

En el afio 1956, desde el propio espacio nacionalista, el excanciller de Lonardi,
Mario Amadeo, en un libro muy difundido a la vez que polémico, sostenia, negando
otras influencias, que el nacionalismo respondia de manera predominante a causas
internas: “Los elementos autdctonos del nacionalismo fueron mucho mas decisivos que
los importados para configurar la fisonomia del movimiento” (1956, p. 104).

Surgieron con vigor en ese momento, aunque hundian sus raices en el periodo

precedente, las versiones de la llamada “izquierda nacional” expresadas a través de los
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ensayos de Jorge E. Spilimbergo (1957), Jorge A. Ramos (1957) y Juan J. Herndndez
Arregui (1960). El interés de esta corriente por compatibilizar marxismo y nacionalismo
derivé en gran medida de la posicion politica de sus integrantes, quienes valorizaron
positivamente la experiencia peronista, al mismo tiempo que condenaban la trayectoria
politica de la izquierda tradicional. A través de sus reflexiones, recuperaron
dimensiones del nacionalismo para construir una genealogia que operara de justificacion
del surgimiento del peronismo y lo subdividieron en oligarquico y popular. Asi,
Spilimbergo (1958) sefialaba: “el nacionalismo tuvo muy poco de nacional... siempre
empui6 el fusil o la cachiporra contra las auténticas corrientes nacionales”; la
democratizacion y el yrigoyenismo los hizo “discipulos de Maurras, antes de ser
admiradores de Mussolini”; propiciaron el golpe militar del 6 de septiembre; tuvieron
una participacion secundaria en la “década infame”, en la que se hicieron “clericales” y
“agraristas”, y el golpe militar de junio de 1943 fue “el intento mas serio de sentar las
premisas de un nacionalismo palaciego"; el 17 de octubre inauguré otro cauce y dio
lugar a otro tipo de nacionalismo, el popular, y en septiembre de 1955, aunque con
nuevos ropajes, resurgio ese viejo nacionalismo oligarquico, siempre “antiobrero”,
“antidemocratico” y “fascista” (p. 17 y ss.).

Ramos (1957), por su parte, consagrd la imagen de un nacionalismo escindido
en una vertiente aristocratica y otra democratica. El primero, nacido en visperas del 6 de
septiembre, se caracterizaba por su rosismo, clericalismo, autoritarismo, fascismo,
antiobrerismo, antisemitismo, antimarxismo que idealizaba el pasado y constituia una
de las alas de la oligarquia junto a la de orientacion liberal. El segundo tenia sus raices
en el federalismo provinciano, seguia en la generacion del novecientos con Ugarte,
Lugones, Rojas, parecia extinguirse con la desaparicion de Yrigoyen cuya herencia
mantuvo viva FORJA y reaparecio en el aiio 45 (p. 390).

Por fin, Hernandez Arregui (1960) rastreaba la “formacion de la conciencia
nacional”, en cuyo nacimiento situaba al "nacionalismo de derecha”, que reconstruyoé a
través del didlogo con sus figuras representativas, y al cual le critico su incapacidad para
reconocer a los caudillos populares, su menosprecio por las masas y el no haber
identificado la base socioecondmica de la que derivo el sistema politico fraudulento de
los afios treinta. Le atribuyod el mérito de la creacion del revisionismo histérico. Un
segundo momento, mas decidido y definido, del despliegue de esta conciencia aparecio
en FORJA, cuyo aporte fue la critica al imperialismo britanico emprendida por Raul

Scalabrini Ortiz y el haber anticipado en una década las banderas peronistas, y que
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oficié de "puente histérico que unid a las masas yrigoyenistas con las masas peronistas”,
y abri6 un ciclo fundacional. Més allé del caracter teleologico de la vision propuesta por
el autor, su “herencia” historiografica fue significativa: a partir de alli, comenzaron a
utilizarse mas acabadamente las distinciones y clasificaciones sobre el nacionalismo, a
partir de materiales concretos, a la vez que surgié un interés mayor por el fenémeno de
FORIJA, que provocaba soterradas polémicas (p. 390).

Uno de los protagonistas de ese movimiento, Arturo Jauretche (1962), adscripto
al pensamiento “nacional popular”, public6 un libro sobre ese movimiento, en el que
usaba a Herndndez Arregui para caracterizar al grupo y a Ramos para ubicar la época. A
lo largo del texto, aclard posiciones con relacion a comentarios del primero sobre la
ubicacion clasista de FORJA (p. 11), la Reforma Universitaria (p .54) y la influencia de
la Alianza Popular Revolucionaria Americana (APRA) (pp. 55-56). Por otro lado,
distinguié a FORJA del nacionalismo a secas, al que lo caracterizaba como un
“doctrinarismo de importacion”, “oligarquico”, “antipopular y antidemocratico”, con
cuadros reclutados entre "los primos pobres de la oligarquia"(p.14), que desvincul6 la
idea de Nacion de la vida del pueblo y propuso formas autoritarias de gobierno, aunque
realizd un aporte en cuanto a la historiografia revisionista (p.15). Agregd un dato
interesante para nuestro andlisis: “en su relativo paralelismo historico, FORJA los
influyd y contribuy6 a acercarlos a la comprension de lo popular” (p. 16). Reconocio,
ademas “el nacionalismo, en lineas generales, tuvo mayor aptitud para comprender el
movimiento de 1945, pues reconocio lo nacional con rapidez, superando su prevencion
antipopulista” (p. 16).

Con esta serie de aportes se iba consolidando una version de caracter militante
de la historia nacional, que se diferenciaba de otra que lentamente iba configurandose en
el ambito académico, que presentamos seguidamente.

Halperin Donghi (1963), ya inserto decididamente en la Universidad de Buenos
Aires, desplego sus analisis sobre la historia argentina reciente e introdujo a los
nacionalistas. Al hablar del gobierno de Uriburu, en su libro Argentina en el callejon,
apuntaba a que se trataba de “grupos todavia pequeios que en el pais recogian la
ensefanza del nacionalismo francés y el fascismo italiano”. Filiaba el nacionalismo
argentino con el conservadurismo, ya que era “nacionalista en la medida que fundaba el
derecho al monopolio del poder por las minorias no ya en su superioridad cultural, que
podia perderse (y que habia sido la justificacion vigente en la etapa liberal), sino en la

participacion hereditaria en una suerte de esencia nacional intransferible”, y revelaba
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“en cada una de sus actitudes su condicion de fruto de la evolucion interna de la
tradicion liberal de nuestros grupos dirigentes mas arraigados” (p. 23 y ss.). En paralelo,
colocaba a FORJA con “una prédica inspirada en puntos de vista analogos... que iba a
encontrar mayor eco en la opinion publica independiente que dentro del partido
radical”. Los “nacionalistas moralistas” con incidencia en el &mbito educativo
configuraron un tinglado clerical-fascista” en el golpe de 1943, que Peron, en su intento
de salir del atolladero del gobierno militar, rapida y facilmente desmonto.

Estos grupos reaparecieron con Lonardi en las figuras de Amadeo y Goyeneche,
para mas tarde emerger en la creacion del partido Union Federal. En este caso, la
categoria fue utilizada sin aditamentos, aceptando la diferenciacion de vertientes que se
fue perfilando en la produccion ensayistica anterior. Halperin, en este libro, no incluy6
al grupo como soporte ideologico o politico de la alianza peronista inicial.

En el mismo &mbito académico, Alberto Ciria (1964) present6 un aporte
significativo en cuanto a ordenamiento, sistematizacion y presentacion de las
caracteristicas fundamentales de la década de los treinta. En el abordaje del
nacionalismo, hablaba de la “historia de los nacionalistas”, prefiriendo esta
denominacion a la de nacionalismo, que parecia indicar una estructura efectiva que
unificaba a personalidades diferentes en las sucesivas etapas que recorrid ese
movimiento, a las cuales vinculaba con el golpe del treinta, con virajes hacia el fascismo
y simpatias con el franquismo, siguiendo las trayectorias de Carlos Ibarguren y Marcelo
Sanchez Sorondo (p. 176). En su analisis, sefialaba que las figuras que “consiguen
superar esas trabas retardatarias se incorporaran al peronismo donde de alguna manera
se diluird su ‘nacionalismo’. Alguno de ellos, como el historiador Ernesto Palacio,
llegara a diputado nacional por la conjuncion de fuerzas triunfantes en 1946 (p. 177).

En el caso de FORJA, Ciria retomaba la interpretacion e informacion presentada
por Hernandez Arregui tanto para la caracterizacion como para la periodizacion de las
etapas del movimiento forjista, presentandolo como una agrupacion radical con
orientaciones nacionalistas en la tradicion yrigoyenista, con existencia de cuadros
intelectuales en sus filas, entre quienes subrayo la presencia de “un escritor politico de
la talla de Raul Scalabrini Ortiz —que por si solo llena el capitulo de denuncias al
imperialismo inglés—" (p. 171).

Los trabajos de Halperin y Ciria incidieron en una relectura por parte de José
Luis Romero (1965), quien en El desarrollo de las ideas en la sociedad argentina

ensayo6 una relectura del nacionalismo en la que revisaba su caracterizacion anterior: el
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nacionalismo dejo de ser una expresion de la linea fascista, ya que en el plano de las
influencias, junto con las mencionadas anteriormente (Maurras y Mussolini), reconocio
también la "tradicion aristocratizante espafiola"(p.135)y, en lugar de la doctrina
hitleriana, destaco la gravitacion del autoritarismo a través del ejército. El nacionalismo,
mas que fascismo, paso a caracterizarse como un movimiento fundado en una tradicion
"autoritaria" y conservadora, la cual frente al "sacudimiento del orden social
tradicional” solo pudo inspirar una politica destinada a inmovilizar el proceso de cambio
que se acentuaba en el pais (p. 135). El rechazo al creciente peso politico de las fuerzas
populares constituyd, en esta nueva vision, el rasgo distintivo del nacionalismo, asi
como la denuncia del imperialismo britanico (p .136).

También reconsideré a FORJA, a quien colocaba en convergencia con el
nacionalismo en su comun interés por alcanzar la independencia econdmica. De esta
forma, sin concretar una critica explicita sobre la “linea del fascismo" que pervivié en
las ediciones de su obra clasica sobre las ideas politicas en el pais, en esta obra avanzo
sobre otros puntos de vista: ya no defini6 al nacionalismo como fascismo y distinguiod
claramente a los forjistas de los nacionalistas en funcion de sus propuestas politicas
(democraticos los primeros, y defensores de un sistema jerarquico y elitista los
segundos) (p. 135).

Hacia fines de los afos sesenta aparecieron una serie de obras mas atentas a
definir con precision la trayectoria de los nacionalistas conjugandolas con el analisis de
sus propuestas doctrinarias. En este sentido, abrieron la posibilidad de captar al
nacionalismo en términos de proceso histdrico en contraposicion con la imagen
clasificatoria y menos matizada que habian ofrecido los trabajos del ensayismo militante
de los afios cincuenta y primeros sesenta. Estos trabajos, de alguna manera, continuaron
la senda abierta por las obras resefiadas de Halperin y Romero y los estudios de caracter
mas sistematico y erudito de Alberto Ciria sobre la década de los treinta. Desde esta
mirada renovadora, se fue ampliando la extension temporal del analisis del fendmeno
nacionalista mas alla de los afos veinte y treinta, y se ubican sus origenes en la
Argentina del Centenario o se prolonga el andlisis en el tiempo con la finalidad de
precisar diferencias y seguir los reacomodamientos que se fueron dando en su seno a
partir de la irrupcion del peronismo. Al mismo tiempo, se produjo un rastreo mas
sistematico de las fuentes.

Nos referimos al trabajo de Marysa Navarro Gerassi (1969), el primero que

propuso un estudio especifico e integral del nacionalismo en el ambito académico. En
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continuidad con su tesis doctoral, la obra analizaba el rol de los nacionalistas en la
realidad socio-politica de la Argentina durante el transcurso del siglo XX llegando hasta
los afos sesenta. Esto marcaba un punto de ruptura frente a la produccién anterior,
desde una doble perspectiva: revelaba una mayor distancia politica frente a los
interrogantes desde los que se abordaba el tema y encaraba la reconstruccion de la
historia del nacionalismo, aunque acotada a su vertiente “de derecha o a secas”.

Analizaba asi, el proceso politico, el desarrollo de las organizaciones y su
composicion ideologica. A partir del méas importante repertorio de fuentes movilizado
hasta entonces, caracterizaba al nacionalismo como un conglomerado de grupos
minoritarios con escasa cohesion interna, pero con fuerte gravitacion politica; y, en lo
ideologico, como una hibridacion inorganica de fascismo, corporativismo, hispanidad,
falangismo, a los que sumaba influencias nazis. En sus primeros pasos, "el nacionalismo
fue una forma extrema de reaccion conservadora frente al ascenso al poder de la clase
media a través del radicalismo"(p. 17), siendo un grupo de intelectuales estrechamente
vinculados con la oligarquia por su origen social, la que los manipuld. Sobre la base de
esta caracterizacion, Navarro deslinda nacionalismo y fascismo a pesar de la admiracion
que profesaron sus exponentes por los regimenes fascistas y de sus coincidencias en
torno a algunos de sus principios. Para ella, el nacionalismo argentino se recort6 como
un movimiento especifico a partir de su articulacion en torno a tres principios que se
fueron sumando progresivamente: el catolicismo, el rosismo y el antiimperialismo. Este
analisis abrio la posibilidad de una articulacion entre la historia politica y la historia de
las ideas para pensar desde esa perspectiva la problematica nacionalista. Si bien
reconocia a FORJA como expresion del “nacionalismo de izquierda”, le otorgaba un
tratamiento breve vinculado a sus concepciones antiimperialistas, tanto antibritanicas
como antinorteamericanas, y lo distinguia por sus diferentes origenes y el caracter de
sus propuestas politicas, aunque reconocia importantes puntos de contacto entre ambos
fenomenos (pp. 138-139).

Otro de los trabajos dedicados especificamente al nacionalismo fue la obra de
Enrique Zuleta Alvarez, publicada en 1975, que realizo la diferenciacion entre
nacionalismo “republicano” y “doctrinario”. De alguna manera, Zuleta sigui6 la linea
interpretativa inaugurada por Navarro Gerassi: por una parte, porque encard una
reconstruccion de la historia del nacionalismo no solo distinguiendo las principales
figuras y agrupaciones, sino precisando también las divergencias internas y las

transformaciones que se concretaron en el seno de dicho movimiento; por otra, porque
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profundizé atin mas el cuestionamiento del vinculo fascismo-nacionalismo, y enfatizo el
caracter auténticamente nacional y positivo de este ultimo. Zuleta buscd demostrar la
existencia de una division decisiva en el seno del nacionalismo “de derecha”, entre una
linea doctrinaria y otra republicana, y se oriento a la reivindicacion de la segunda, con la
que se identificaba. En la primera, ubicaba a Carlos Ibarguren y a Marcelo Sanchez
Sorondo. En la segunda, a los hermanos Irazusta y a Ernesto Palacio. Buscaba, asi,
replantear el esquema propuesto por los ensayistas de la “izquierda nacional”, en cuanto
al binomio nacionalismo oligarquico-nacionalismo popular. La identificacion del
nacionalismo republicano que “no fue oligarquico, ni proimperialista, ni filofascista” (p.
641), le permitié oponer un competidor activo y nada despreciable al nacionalismo
recuperado por aquellos, fundamentalmente radicado en FORJA.

Zuleta remontaba los origenes del movimiento a las primeras manifestaciones de
la Argentina del Centenario, con la renovacion intelectual de la que se nutrié esa
concepciodn (Ricardo Rojas, Leopoldo Lugones y Manuel Gélvez). Al enfatizar este
marco, procedi6 a disminuir la gravitacion de las influencias extranjeras, y dejaron de
ser los pensadores europeos la referencia exclusiva de los nacionalistas, mas alla del
hecho evidente de que los hubieran frecuentado, cuestion que, por otro lado,
consignaba. La existencia de un nacionalismo especificamente argentino y
politicamente aceptable, mediante la identificacion de una nueva linea constituida por
los “republicanos”, abria nuevas perspectivas. En su analisis, remarcaba las
caracteristicas democraticas del grupo, dispuesto a trabajar en el ambito de los partidos
politicos y las practicas electorales del sistema politico constitucional con posiciones
antiimperialistas, y abierto a reconsiderar el pasado yrigoyenista como un movimiento
popular y critico de la oligarquia liberal. El grupo reunido en torno al semanario Nuevo
Orden, orientado por Ernesto Palacio, y La Voz del Plata, animado por los Irazusta,
pasaron a ser los referentes principales para su caracterizacion.

Junto a ello, postulaba otra afirmacion: el peronismo, en sus inicios, revelo
fuertes influencias del programa del nacionalismo republicano. Se tratd de una
vinculacién que no fundamentd, pero que le permitio6 reforzar el contenido popular de
las propuestas republicanas (1975, p. 641).

Los trabajos de Navarro Gerassi y Zuleta Alvarez cuestionaron, entonces, una
imagen de bloque més o menos compacto y fuertemente vinculado con el fascismo para

el conjunto del nacionalismo argentino, abrieron diferenciaciones y nuevas
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clasificaciones, asi como establecieron corrientes de didlogo y colaboracion entre ese
movimiento y el forjismo.

Entre ambos trabajos, aparecieron otros de corte militante que, sin embargo,
agregaron informacion util sobre las vinculaciones entre los denominados
nacionalismos republicano y popular. Asi, Norberto Galasso (1970), en la senda de la
“izquierda nacional”, publicé una biografia de Scalabrini Ortiz. A través de la
reconstruccion de una trayectoria biografica ordenada cronolégicamente, el autor
presento la figura de quien considerd pensador fundamental de FORJA y representante
del “nacionalismo democratico”. Esta aproximacion supuso la afirmacion de una
diferencia al interior del movimiento nacionalista, con el surgimiento de una vertiente
“democréatica”, y en su desarrollo permitid vislumbrar nexos efectivos entre
personalidades de las distintas corrientes internas del nacionalismo. Asi, mostro los
vinculos continuos, entre otros, de Scalabrini con Ernesto Palacio (p. 95).

Dos afos después, salio el primer estudio sistematico sobre el grupo FORJA,
que habia sido considerado expresion del “nacionalismo popular”, “democratico” o
“populista” por la produccion anterior. En FORJA, una aventura entre Yrigoyen y
Perén, Miguel Angel Scenna (1972) realizé una reconstruccion de las distintas etapas
del proceso forjista, aunque restringido al &mbito capitalino y muy centrado en los
aspectos ideoldgicos del fenémeno. En particular, dedico un capitulo a los vinculos
entre forjismo y el revisionismo historico, en el que se ocupaba de las relaciones con el
nacionalismo (p. 375).

Afos después, los escritores Carlos Paya y Eduardo Cardenas (1978) publicaron
un aporte que retrotrajo los origenes del nacionalismo a la Argentina del Centenario, sin
perder por ello su relacion con el nacionalismo que irrumpid en el escenario politico a
fines de la década de 1920. Ese trabajo permiti6 reflexionar sobre tres aspectos claves
del fendémeno nacionalista. Por un lado, ¢l de las interrelaciones entre sus distintos
origenes, la crisis de la clase dirigente y la creciente gravitacion del conflicto social. En
segundo término, el de la relacion de su surgimiento con la tradicion de pensamiento
liberal-conservador y las condiciones internas de la Argentina. El tercer aspecto, el del
significado que asumio el concepto de nacion en este contexto, que paso a ser
considerado por estos autores como una entidad histdrica que permitia considerar la
problematica social desde una perspectiva renovada.

Al calor de la transicidén democratica, la reconstruccion de los ambitos

académicos y la profesionalizacion creciente de la disciplina historica, fueron
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desarrollando estudios en los que se realizaron una serie de precisiones teorico-
metodoldgicas que abrieron un espacio de reflexion y debate sobre la tematica, ya de
otra profundidad. El que inaugura esta serie de estudios fue el citado trabajo de Barbero
y Devoto (1983), que planteaba como punto de partida la necesidad de precisar ciertas
cuestiones a fin de superar las ambigiiedades y los equivocos que obstaculizaban una
precisa conceptualizacion del nacionalismo. Asi, organizaba de una manera original y
sugerente el campo, mediante la identificacién de una serie de problemas que recorrian
la produccion historiografica.

Al respecto, distinguieron cuatro cuestiones: la definicion del término; la
clasificacion de los nacionalistas; los origenes del nacionalismo y su significacion en la
sociedad argentina. En el caso de la definicion del nacionalismo, presentaron un espacio
amplio para dar lugar a los diferentes grupos nacionalistas, y no solo algunas de sus
expresiones o alternativas. De ese modo, buscaron separar la definicion de la
clasificacion en forma mas clara y terminante que los autores anteriores, quienes
privilegiaron el analisis de algunos de los grupos frente al nacionalismo en su conjunto.
Los criterios elegidos para concretar su vision fueron dos: ciertos elementos ideoldgicos
y politicos comunes al nacionalismo y una conciencia de pertenencia. En el primer
campo, colocaban una serie de cuestiones como “cierta posicion de critica y
disconformidad hacia el sistema imperante; una revision no uniforme de los valores
histéricos aceptados como producto de este cuestionamiento del presente; una
manifiesta hostilidad hacia el positivismo, relacionada con una critica a diversos
aspectos del liberalismo; una exaltacion de la nacionalidad; y, por tltimo, una actitud de
oposicion hacia las filosofias y las organizaciones internacionalistas” (Devoto y
Barbero, 1983, p. 10).

Estas cuestiones quedan subordinadas a la conciencia de pertenencia, es decir, a
que los nacionalistas "se reconozcan a si mismos como tales y sean vistos del mismo
modo por el resto de la comunidad”, hecho que resulta asi el eje principal de la
definicion. El nacionalismo de los autores es el de “los nacionalistas™ y, por tanto, para
definir los rasgos especificos de esta corriente, debian recurrir a la revision de las
clasificaciones existentes, que fue el segundo de los elementos que se propusieron
trabajar. Aceptaron la primera linea divisoria que separ6 al nacionalismo oligarquico —
que pasaron a llamar de élite— del popular y, conforme a los avances de la historiografia,

pasaron a subdividir a cada uno de ellos en subgrupos. El nacionalismo popular estuvo

-22 -



representado por Mosconi y Ortiz Pereyra como precursores, y Rojas (laico-
democratico) y Galvez (popular catolico) en su evolucion posterior.

En el tratamiento del nacionalismo de élite distinguieron tres lineas: la
republicana (grupo nucleado en torno a La Nueva Republica), la tradicionalista catdlica
(sector de la revista Criterio) y la filofascista (grupos de choque como la Legion Civica
y la Legion de Mayo) (p.10 y ss.). En la seleccion de fuentes que presentaron, buscaron
mostrar qué pensaron algunos nacionalistas, pero cuidandose de distinguir diferencias
doctrinarias y reacomodamientos a lo largo del proceso politico. La pregunta por la
significacion en la sociedad argentina del nacionalismo qued6 solamente planteada.

El interés de este trabajo inaugural radicaba, ademas, en que su aproximacion al
fendmeno nacionalista resaltaba las tensiones reconocidas en la sociedad argentina por
la transformacion econdémica, los cambios urbanos y el proceso inmigratorio de las
primeras décadas del siglo XX. Esa linea de estudios fue desarrollada y profundizada
por Devoto (2002, 2003) en sus trabajos sobre la inmigracion, en los que sefialaba las
tensiones sociales vividas por ese tiempo. El trabajo de Halperin Donghi (1987) sobre
las reacciones ideoldgicas en el ambito de la elite, generadas por ese mismo fendmeno,
permitio seguir relativizando la conexion entre fascismo y nacionalismo, al menos, en
los origenes de este movimiento.

En esta misma linea de trabajos académicos, se inscribid la obra Nacionalismo y
peronismo de Cristian Buchrucker (1987), que se proyecto al periodo peronista. En este
trabajo, aparecio una nueva categorizacion, la del nacionalismo restaurador, para
englobar a autores y corrientes caracterizadas como “doctrinarias”, en la que reconocia
dos etapas: la de sus origenes y la de su desarrollo y diferenciacion. En la primera, el
autor ubicaba al uriburismo (elitista y antidemocratico), del cual se derivaba su nucleo
fundamental, el nacionalismo restaurador que se consolido y desplegd a lo largo de la
"década infame”. Lo presenté como un movimiento unificado, que incluyé a quienes
Zuleta llamo6 “republicanos”, a la vez que fuertemente diferenciado del resto de las
fuerzas politicas. A las notas conocidas (antiliberalismo, antimarxismo, corporativismo,
autoritarismo), le incorporaba la reconstruccion de sus propuestas sociales y
economicas. En esta interpretacion, el peronismo fue vinculado exclusivamente con el
nacionalismo populista —el de FORJA—, desde alli con el yrigoyenismo, y volvia a la
matriz de la “izquierda nacional”. Segiin Buchrucker (1987), la “sintesis novedosa"

organizada por el peronismo fue “una amalgama de elementos nacional-populistas,
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sindicalistas y socialcristianos que constituyo... el nucleo de la doctrina elaborada por
Per6n” en la que el nacionalismo “restaurador” no tuvo cabida (p. 338).

Otro aporte fue el del historiador britdnico David Rock (1993), cuyo proposito
fue evaluar el papel y los alcances del movimiento nacionalista de “derecha” en la
Argentina contemporanea, y afirmo que su influjo excedio el ambito del poder militar y
alcanzo a la sociedad civil, en el paroxismo que fue el “delirio semantico” del periodo
1976-1983 (p. 15). En un libro posterior (2001), el autor descart6 el uso del concepto de
fascismo para el analisis porque no reunia los aspectos definitorios frecuentemente
citados para caracterizarlo: los nacionalistas argentinos no rendian culto al instinto, a la
fuerza y a la voluntad; su uso de la violencia resultaba limitado, no tenian una “actitud
comprometida” en la creacion de una organizacién de masas y su relacion con la
religion catdlica era demasiado estrecha (pp. 16-17).

En respuesta al planteo anterior, la historiadora Sandra McGee Deutsch (2005) —
en un trabajo comparativo sobre las derechas en la Argentina, Brasil y Chile—
argument6 que el nacionalismo de derecha incluy6 actos de violencia en su praxis
politica. En el marco de un clima de crecientes tensiones, los nacionalistas se
encontraban armados y entrenados para actuar en las calles y provocar heridos y
muertos. En su favor, argumentaba que diversas formas de fascismos europeos
contenian en sus filas a belicosos activistas catolicos y ortodoxos, por tanto, no debia
extrafiar la relacion entre el nacionalismo argentino y la religion. Por ultimo, sefialaba
que el nacionalismo intent6 efectivamente movilizar a los sectores populares con el
desarrollo de una retérica populista para lograrlo. De ese modo, presentaba a una
“derecha argentina de modo amplio”, como reaccion a tendencias politicas igualitarias y
liberadoras que representaron un riesgo para determinados principios, tales como el
resguardo del orden social y econdmico, la defensa de la propiedad, la familia, la
tradicion, la autoridad y la nacion.

Asi, a lo largo del siglo XX, la version argentina de esta vertiente ideologico-
politica se fue ampliando y diferenciando, aunque no con los contenidos y en el sentido
visto hasta el momento: de una derecha relativamente moderada y conservadora,
pasando por una derecha liberal, se llegaba en la década de los treinta a una derecha
radical de caracter catdlico y fascista. Esa corriente se aduefi6 del término nacionalismo
para si misma, con el cual se la designa habitualmente (McGee Deutsch, 2005, p. 13).

En otro orden, un aporte de interés de esta autora se vinculd a la composicion

social del movimiento nacionalista, que muestra un cambio trascendente durante los
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afios treinta: a principios de la década, existia un 61% de miembros pertenecientes a la
oligarquia —muchos de ellos terratenientes o familiares de terratenientes—, mientras que
al final de la década este grupo llegaba tan solo al 21% del total de los nacionalistas (p.
24).

Mis o menos contemporaneo es el trabajo Loris Zanatta (1991), que estudia los
cruces entre nacionalismo y catolicismo, analizando lo que denomina proyecto de
“recristianizacion” de las masas por parte de la Iglesia, que tendria como resultado la
configuracion de una “cultura politica” compartida, sobre la base de un conjunto
organico de ideas que buscaba influir y transformar la realidad politica y social. Zanatta
llamo a ese corpus ideoldgico “nacional catolicismo™ que —como en el caso espafiol— no
significo la mera defensa de las estructuras tradicionales, “sino también la incorporacion
de las masas al estado” (p. 12). Los catolicos y los nacionalistas argentinos
compartieron una serie de motivos e intenciones: la impugnacion del liberalismo, la
necesidad de una restauracion cristiana, el respeto por las jerarquias sociales, la
valoracion positiva de la organizacion corporativa de la sociedad, el anticomunismo y
“un aristocratismo social que los separaba de los sectores populares” (p. 122). La Iglesia
institucional actudé exactamente en un sentido contrario, ya que “supo interpretar con
cierta perspicacia la época en que se encontraba inmersa y, actuando en varios frentes,
elabord una estrategia para influir sobre la transicion a un nuevo orden social,
obteniendo resultados en absoluto desdefiables” (p. 238). Esa estrategia fue acompafiada
de un grupo de catdlicos populistas que dieron origen al peronismo a través de una
influencia directa e indirecta de militantes de esta corriente sobre Perén y su doctrina.

Con la intencion de recuperar los origenes ideoldgicos del peronismo,
aparecieron los trabajos Alberto Spektorowski (1990, 2001, 2003), quien hizo hincapié
en la influencia del nacionalismo argentino —tanto de derecha como de izquierda, en sus
términos— en la doctrina peronista. Ambas formas de nacionalismo (el del grupo FORJA
y el de los que denomina contrarrevolucionarios) evolucionaron hacia un “orden
autoritario nacionalista” comun basado en el ataque al liberalismo, a las instituciones
politicas democraticas y a la modernizacion llevada a cabo por la elite politica de fines
de siglo XIX. El autor subrayaba el “comercio” y contactos de ideas entre
“nacionalismo” y forjismo en el tiempo previo al peronismo y en su conformacion
(1990, pp. 62-63).

Con solo resefiar las ultimas publicaciones dedicadas al nacionalismo, podemos

visualizar un crecimiento exponencial de los trabajos referidos a este objeto en la
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disciplina. Una de las razones de este renovado interés de la historiografia radicé en la
atencion que los historiadores dirigieron a la etapa previa al peronismo, con la que
inauguraron un debate sobre las rupturas y continuidades que existieron entre ambos
periodos (J. M. Palacio, 2014; Acha, 2009a). Si bien inicialmente este debate se dirigio
especialmente a las cuestiones relacionadas con las politicas sociales y econdémicas,
pronto generd interés por otras areas de la historia —cultural, politica y de las ideas— de
ese periodo. En efecto, el periodo de entreguerras concitd una gran atencion no solo con
relacion a la etapa posterior, sino también a la densidad de los cambios y problemas
presentados en dicha coyuntura (Macor, 1995; Sabato, 2001).

En ese marco hay que ubicar el trabajo de Elena Pifieiro (1997), que brinda una
vision acerca de la actitud del nacionalismo frente al peronismo. Para la autora, el
“heterogéneo movimiento nacionalista argentino puede definirse como protofascista”,
ya que, si bien hizo referencia a un nuevo orden revolucionario, nunca llegé a ser lo
suficientemente radical en su populismo como para destruir las elites gobernantes
tradicionales ni el sistema politico existente (p. 14). Mas alla de esta caracterizacion,
Pifieiro consider6 las contradicciones y diferencias entre grupos, y realizé una
caracterizacion precisa de la revista Nuevo Orden y de las intervenciones del grupo
orientado por Ernesto Palacio en la coyuntura de 1945 con el semanario Politica.

Ya en el siglo XXI, Halperin Donghi (2003) retom¢ sus estudios sobre la década
de los treinta y los origenes del peronismo, y los expuso en una serie de publicaciones.
Caracterizo al nacionalismo como “grupo minoritario” y seguidamente resalto las
consecuencias duraderas de ese conglomerado ideologico-politico que se desarroll6é en
nuestro pais dentro de un contexto mundial explosivo. En el analisis de los escritos
producidos en esa matriz politica, estudié a Carlos Ibarguren, Manuel Galvez y dio
tratamiento a la obra Catilina, de Ernesto Palacio. Luego, retomo las intervenciones
publicas de Nuevo Orden y las coloco en el contexto del debate politico nacional.

Por su parte, y en continuidad con sus aproximaciones previas, Fernando Devoto
(2003) volvio sobre la tematica e indago sobre los origenes y el desarrollo del
“nacionalismo de los nacionalistas” durante las décadas de los 20 y los 30 hasta llegar al
eclipse de la experiencia uriburista. Decidi6 exceptuar del analisis al “otro”
nacionalismo, aquel de tendencias populares o populistas, ya que los consideraba
“grupos marginales dentro de los marginales”. El trabajo se focaliz6 en “indagar no solo

los proyectos de los nacionalistas, sino sus limites, las imposibilidades para crecer, para
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extenderse, tanto en las elites como en el seno de las clases medias, naturales
destinatarias de sus propuestas” (p. 14).

En el andlisis del surgimiento de esa tendencia reflejo no la fortaleza de sus
origenes sino las debilidades, la heterogeneidad y las dificultades a la hora de proponer
su proyecto. El enfoque propuesto, que partia desde el plano intelectual, reuni6 las
diversas facetas de las trayectorias de los nacionalistas sin caer en lecturas generales.
También indagd el recorrido de los nacionalistas desde diversas dimensiones (politicas,
ideoldgicas, literarias) en un analisis de conjunto que eludio el criterio general y social
que considero arbitrario. La debilidad de la corriente fue puesta de manifiesto
mostrando la perdurable hegemonia liberal en las tres primeras décadas del siglo XX
argentino.

Ademas de los hechos sefialados por todos los autores hasta aqui resefiados, en
el libro subrayo el impacto que la Reforma universitaria de 1918 tuvo sobre la elite.
Para el autor, la radicalizacion de la cuestion social fue vivida de forma mas distante
tanto por los integrantes del nacionalismo como por los conservadores cuya
preocupacion principal fue remediar las consecuencias de la apertura del sistema
politico. Senal6 una ruptura entre el nacionalismo desmovilizador de los afios veinte,
considerado mas bien una vertiente del conservadurismo, y el que se fue desarrollando
en la década siguiente, tanto en la sintesis de ideas como en los hombres que las
promovian. Sefialaba que abandonaba su analisis no donde el nacionalismo terminaba,
sino donde efectivamente comenzaba (p. 279).

En un trabajo posterior, junto a Dario Roldén (2007), volvio6 sobre la cuestion de
la terminologia apropiada para abordar este tema. Los autores subrayaron la imprecision
del concepto nacionalismo que, sin embargo, resultaba adecuado en la medida en que
fue el nombre que los propios protagonistas eligieron y con el cual sus coetaneos los
reconocieron. Como vias de acceso fecundo, sugerian abordarlo “estudiando regimenes
politicos, siguiendo a grupos o movimientos o indagando trayectorias individuales en
sus complejos y mudables itinerarios” (p. 9).

Un reciente trabajo que intenta dar cuenta de las inquietudes sociales de estos
grupos es el de la investigadora Mariela Rubinzal (2012), quien trazd un mapa completo
de las iniciativas tomadas tanto en el ambito de la Iglesia Catolica como en el de las
organizaciones nacionalistas para llevar adelante una estrategia de penetracion en los

medios obreros durante la década de los treinta.
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Otros estudios recientes abordaron aspectos especificos, tales como el
antisemitismo (Lvovich, 2003, 2006, Senkman, 2004; Saborido, 2004; Klich, 1999; Ben
Dror, 2003), la preocupacion territorial (Bohoslavsky, 2009), la iconografia (Galvan,
2008) asi como los mitos y rituales fundamentales (Finchelstein, 1999) que ofrecieron
miradas particularizadas al momento de reconstruir el fendémeno. Estos trabajos utilizan
una definicién monolitica y homogeneizante que presenta al nacionalismo como un
movimiento politico de derecha, antiliberal, autoritario y centrado en la exaltacion de la
idea de nacion.

En un intento de recapitulacion, podemos indicar que los primeros trabajos,
contemporaneos al surgimiento del nacionalismo, lo interpretaron en el marco del
fascismo. Después de 1955, desde el ensayismo militante de la “izquierda nacional”, se
busco diferenciar el nacionalismo oligarquico del popular, algo que cal6 en los trabajos
de Halperin, Ciria y Romero de los afios sesenta, y se proyecto en la historiografia
siguiente. De ese modo, Gerassi avanz6 en el estudio del nacionalismo de “derecha” en
sus diversas facetas y etapas, asi como Zuleta Alvarez busco diferenciar al interior del
nacionalismo “‘a secas” las vertientes republicanas y doctrinarias. Por su parte, Barbero
y Devoto definieron el fendémeno, complejizaron la clasificacion y abrieron nuevas
vertientes, mientras que Buchrucker, de algiin modo, volvid sobre las matrices previas
hablando de nacionalismo restaurador y populista, para dar cuenta de los origenes del
peronismo. Alli se detuvo, en cierta forma, una manera de aproximarse al fenomeno que
luego fue retomada por Pifieiro y el mismo Devoto en trabajos posteriores.

Otra fue la vertiente abierta por los estudios de historiadores preocupados por las
relaciones del nacionalismo con el catolicismo y con las practicas de la violencia y la
recurrencia del debate en torno al encuadre fascista del fendémeno. Este parece constituir
el telon de fondo de trabajos mas recientes de orientacion tematica mas circunscripta, en
la que se fue expandiendo una caracterizacion categorica sobre sus rasgos. En distintos
grados, se lo asocia al revisionismo historico, al catolicismo, al corporativismo, al
antisemitismo, al antiimperialismo, al culto a la virilidad y a la autoridad, al elogio de la
violencia y a la militarizacion.

En estos términos, la corriente quedo configurada como tradicionalista,
antimoderna y reaccionaria, nostalgica de un pasado idealizado y eminentemente
aristocratico, y que pugna por conservar el orden social. Esta caracterizacion, convertida

en una especie de sentido comun historiografico, simplifica el fendmeno y difumina las
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diferencias, obviando clasificaciones y definiciones que permitirian comprender toda su

complejidad.

Hipotesis y organizacion de la tesis

En lo que hace a nuestro estudio de caracter biografico sobre la trayectoria de
Ernesto Palacio, resulta de interés recuperar los aportes en los que queremos abrevar y
desde los cuales construimos nuestra perspectiva de analisis.

Por un lado, consideramos conveniente seguir sosteniendo la necesidad de contar
con definiciones y categorizaciones precisas asociadas a los mismos procesos. De ese
modo, mas que orientarnos a la construccion de una tipologia o al armado de un
decalogo que defina al fendmeno nacionalista, intentamos abordarlo en términos
historiograficos, apartandonos de definiciones esencialistas y descontextualizadas.

Por otro lado, conceptuamos que las clasificaciones resultan utiles para
diferenciar vertientes y evitar caracterizaciones homogeneizantes. La definicion por la
unicidad del fenomeno contradice un lento proceso de diferenciacion en las vertientes
internas de ese movimiento politico, identificadas en el campo del ensayo politico y en
la historiografia académica desde hace décadas. Ello obliga a hablar del nacionalismo
elitista, de derecha u oligarquico en plural. Estas aproximaciones permiten ubicar con
mayor facilidad a los autores en los grupos o corrientes en las que se identificaron y
desplegaron su accionar.

En tercer lugar, creemos productivo indagar en las raices del “nacionalismo de
los nacionalistas”, considerando las corrientes del liberalismo y del conservadorismo
autoctono, sus relaciones de familia, asi como la contextualizacion en las tensiones
vividas por la sociedad argentina en las primeras décadas del siglo XX, que fueron
enfatizadas por Devoto. Esas claves resultan importantes para comprender el desarrollo
de esta corriente y avanzar en una caracterizacion de esos grupos.

En el mismo sentido, podemos ubicar los aportes a la historia de las ideas de las
vertientes nacionalistas realizados por Halperin Donghi. Si bien se mira, junto al
conocimiento y consulta de materiales de base, este autor propuso el matiz, la
diferenciacion y un relacionamiento de vertientes mas consistente a las que fueron
apareciendo como caracterizaciones en la historiografia posterior. Estos aportes pueden

contribuir a revisar las ideas asentadas en torno a un antiliberalismo congénito al
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nacionalismo, a que se analicen los lazos con la tradicidon republicana y el
conservadorismo local, asi como la recepcion de ciertas concepciones en torno a la
nacionalidad més cercana al legado del siglo XIX europeo y argentino que a otras
influencias propias del siglo XX.

Con todo, si bien estos estudios arrojaron visiones mas matizadas y a la vez mas
complejas del fenomeno en estudio, debemos consignar que prestaron escasa atencion a
ciertos acontecimientos y coyunturas, a ciertas fuentes y a trayectorias particulares que
aparecieron como prioritarias para nuestro analisis.

Nos referimos, por ejemplo, a la convergencia entre el forjismo y el
nacionalismo republicano entre los afios 1939-45, a la empresa politico-periodistica del
semanario Politica ligada al radicalismo renovador en la coyuntura electoral de 1946 y a
las bases de la Union Revolucionaria con su plataforma democratica y de nacionalismo
econdémico.

En esos procesos tuvo un papel destacado Ernesto Palacio, cuya trayectoria
puede contribuir a revisar las clasificaciones del nacionalismo vigentes a la fecha,
volver a considerar sus aportes ideologicos al nacimiento del peronismo —sumados a los
propiamente politicos que se expresaron en su apoyo al movimiento naciente a través de
la prensa y en la participacion en su gobierno—, comprender tensiones y distancias
posteriores, asi como realizar un seguimiento sobre cuestiones mas puntuales
(antisemitismo, visiones conspirativas o miticas, actitudes frente a la clase obrera),
sobre las cuales se detuvieron trabajos recientes, tal como hemos resefiado.

Para esa tarea resulta potencialmente fecunda la reconstruccion de su vida,
centrandonos en ciertas facetas de su personalidad, como las de escritor, pensador
politico, periodista, historiador y politico, ya que pueden arrojar luz y poner en cuestion
algunas perspectivas y analisis vigentes. Consideramos que resulta fundamental
contrastar la trayectoria de Palacio con otras figuras de la época. Existen estudios
biograficos sobre algunas de las figuras pertenecientes al nacionalismo elitista, como los
trabajos dedicados a Julio Irazusta (Segovia, 1992; Mutsuki, 2004), Leonardo Castellani
(Randle, 2017), Ramoén Doll (Galasso, 1986), con los que esta investigacion puede
ponerse en didlogo.

Entre estos trabajos, debemos distinguir la obra de Mutsuki, que constituy6 una
aproximacion a la estructura de ideas y los posicionamientos e interacciones de Julio
Irazusta, compartidas en un tramo significativo con Palacio, que contribuyeron a perfilar

nuestro objeto. Cabe sefialar que otro importante nimero de figuras solo han tenido un
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tratamiento parcial y fragmentario en los estudios historicos, como sucedio en los casos
de José L. Torres, Pedro J. Vignale, Armando Cascella, Homero Guglielmini o Bruno
Jacovella, que guardaron semejanza en su trayectoria con la de Palacio y que podrian
configurar un grupo o tendencia singularizada en el ambito del pensamiento y el actuar
nacionalista.

Ernesto Palacio no ha merecido aun investigaciones especificas y solo existen
algunos trabajos con informacion sumaria de tipo cronoldgico sobre su trayectoria que
explican su adhesion al peronismo por los meros acontecimientos politicos (Alén
Lascano, 1999; Hernandez, 2014). Resulta sugestiva la ausencia de una obra de
reconstruccion de su vida y pensamiento, si tenemos en cuenta que se traté de un autor
con un importante caudal de libros publicados, diversos &mbitos de actuacion —politico,
escritor, traductor, periodista, historiador, docente— y un significativo protagonismo en
determinados momentos de la historia nacional. Consideramos que el pensamiento y la
accion politica de Ernesto Palacio guardo estrecha relacion con el proceso politico
nacional, tuvo quiebres y, en determinado momento, cobro cierta particularidad,
originalidad y relevancia. En el orden politico, con posterioridad al fracaso de la
experiencia uriburista y a diferencia de las vertientes del nacionalismo elitista, sea en su
matriz filofascista o doctrinaria, Palacio se incliné por la adopcion de las formas
republicanas y democraticas para dirimir el acceso y el funcionamiento politico de la
Argentina, mediante su insercion en el radicalismo. Eso lo orienté a acompanar la
consigna de “radicalizacion del nacionalismo” y “nacionalizacion del radicalismo™ en la
coyuntura posterior a 1938. Los intentos de didlogo con la representacion méaxima del
radicalismo oficial, con sectores provenientes del forjismo, entre los cuales se
distinguieron Scalabrini Ortiz, Jauretche, Del Mazo y Dellepiane, o referentes
independientes del yrigoyenismo, como Molinari, fueron acompafnados por un intento
de encauzar la base radical hacia la conduccion politica nacionalista. Esa apertura a
trabajar el vinculo del nacionalismo y el radicalismo, si bien ha sido sefialada en la
historiografia, no se ha profundizado ni se ha extendido en el tiempo como para abarcar
la coyuntura decisiva del afio 1945.

Otra singularidad de su pensamiento se vinculd al desarrollo de una perspectiva
de nacionalismo econdmico, que se apoyaba en este plano en las obras de los Irazusta,
Scalabrini y José L. Torres. Otro rasgo que distingui6 a Palacio fue que, mas alla de su
respingo patricio, cultivo cierta sensibilidad social forjada en los afios mozos, que se vio

reforzada por una necesidad politica: la inclusion de la clase trabajadora en la vida
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nacional como soporte de una nueva coalicion de gobierno. A su vez, un catolicismo
cultural, de base hispano-criolla y alimentado por las lecturas de la renovacion catdlica
de las primeras décadas del siglo XX, lo distinguieron de otros nacionalistas, tanto en la
ideologia como en la practica. Sus ideas lo distanciaron tanto del denominado
catolicismo doctrinarista como de las perspectivas antisemitas. En el &mbito de las
practicas, se distinguid de las posturas subordinadas a las estructuras jerarquicas de la
Iglesia institucional, a la vez que despreciaba el purismo confesional en la accion
politica.

Unido a estos elementos, resulta importante subrayar el liderazgo politico que
ejercid Palacio sobre un grupo mas importante de escritores y militantes nucleados en la
Unién Revolucionaria y en la publicacion Politica, cuando fue electo diputado en el afio
1946. Estos hechos han pasado inadvertidos en la historiografia especializada, a pesar
de la importancia que revisten para considerar el aporte especificamente politico del
nacionalismo en esa coyuntura, junto a los apoyos realizados desde el laborismo, el
radicalismo y los grupos civico independientes en los origenes del peronismo.

De esta manera, el presente estudio sobre Ernesto Palacio busca poner en
cuestion algunas ideas muy presentes en la historiografia. En primer término, en los
estudios que refieren a la unidad y la diversidad del fendmeno nacionalista y su actitud
frente al peronismo, debate con la linea que ha enfatizado el rechazo del nacionalismo al
peronismo, sobre la base de las posiciones asumidas por Sdnchez Sorondo, los
hermanos Irazusta o Julio Meinvielle, asi como la que negé toda influencia o relacion.

Con relacion a los estudios sobre el &mbito intelectual, se pone en cuestion la
afirmacion en torno a la baja adhesion de los escritores al peronismo (Fiorucci, 2010), a
pesar de lo sefialado en estudios previos, que destacaban los apoyos que habia logrado
del radicalismo tanto forjista (Buchrucker, 1987) como de otras vertientes (Cattaruzza,
1993). Trabajos en curso continian matizando aquella idea para grupos provenientes de
la izquierda en figuras como Gabriel, Tiempo, Castelnuovo, Velazquez y Newton
(Korn, 2016) o Granata, Ganduglia, Martinez Payva y Rega Molina (Pulfer, 2017c,
2016e, 2017b, 2018b). Estos matices podrian ampliarse al &mbito nacionalista con el
caso de Palacio y un grupo constituido ademads por Cascella, Guglielmini, B. Jacovella,
J. P. Vignale y J. L. Torres. A partir de estas aproximaciones, esta investigacion
aportara elementos para la reconsideracion del vinculo entre mundo intelectual y primer
peronismo a través de la accion de la Comision Nacional de Cultura en el primer

periodo de gobierno, que fue comandada por Palacio.
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Esta tesis avanza también sobre una serie de puntos ausentes o débilmente
abordados en la historiografia en torno al pensamiento de Palacio. Por un lado, la
identificacion de una permanencia en el modo de pensar la dindmica politica
combinando tres elementos: masa, elite dirigente y lider. Por otro, la relacion entre
literatura y produccion historiografica a partir de la continuidad del legado lugoniano,
vinculando poesia, epopeya y cultura nacional en un relato “mitologico” de la historia.

En cuanto a su trayectoria politica, se enfatiza la estrecha relacion entre sus ideas
y posiciones con las del radicalismo en sus diferentes gamas, desde mediados de los
afos treinta hasta el ascenso del peronismo. En ese contexto, subrayamos su
participacion en la emergencia de un registro nacionalista con tendencias demofilas,
industrialistas y latinoamericanistas comunes a otros movimientos de similar signo en la
region.

Subsidiariamente, la tesis también realiza aportes sobre las concepciones
educativas de los nacionalistas y el desarrollo de proyectos relacionados a la produccion
de material para la ensefianza.

La presente tesis fue organizada a partir del abordaje de las distintas facetas
constitutivas de la trayectoria de Ernesto Palacio. Luego de dar cuenta de sus origenes
familiares y formativos (capitulo 1), se interna en el andlisis de una serie de facetas
intelectuales de Palacio en el &mbito literario (capitulo 2), periodistico (capitulo 3), la
reflexion politica (capitulo 4) y la historiografia (capitulo 5) para abordar, finalmente, su
actuacion propiamente politica (capitulo 6). El capitulo final esta dedicado al analisis
del Gltimo tramo de su trayectoria, ya alejado de la vida intelectual y politica. En las
consideraciones finales, se agregaron algunos elementos no abordados en profundidad
en el texto en cuanto a tareas (docencia y traduccion) y ciertos perfiles caracteristicos
(ironista, polemista y duelista); la identificacion de ciertas practicas; el trazado de
similitudes y contrastes en un ejercicio comparativo con otras figuras del mundo
intelectual y politico contemporaneas de Palacio; las razones de la ausencia de estudios
sistematicos e integrales sobre su vida y, finalmente, algunos interrogantes acerca de su
perspectiva ideoldgica y politica con relacion a los movimientos politicos populares de

la primera mitad del siglo XX.
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Capitulo 1. El joven Palacio: entre acratas y reformistas
En este capitulo se aborda el desarrollo de la vida de Palacio hasta ingresar al

mundo de la bohemia literaria porteiia, para lo cual se da cuenta de sus origenes
familiares, sus estudios en todos los niveles del sistema educativo y sus primeras
refriegas politicas en el &mbito del anarquismo y el reformismo universitario.

Ernesto Palacio nacié con el siglo XX, el 4 enero de 1900. Sus primeros afios de
vida transcurrieron en el partido de San Martin, provincia de Buenos Aires. La familia
Palacio, al mudarse a la Capital Federal, vivio en diferentes locaciones. La primera
vivienda se encontraba en la calle Junin, la segunda en la avenida Rivadavia y la tercera

en Moreno al 300.

Imagen de la nifiez, conservada en su archivo personal.

Vivi6 en el seno de una familia acomodada que, si bien no tuvo estrecheces, no
gozaba del bienestar y de las oportunidades abiertas para la elite de la época. Ese limite
estaba marcado por la inexistencia de un patrimonio vinculado a la propiedad de la
tierra, que habia sido enajenada por la rama paterna en el siglo anterior.

Su padre, Alberto Carlos Palacio, descendiente de una familia patricia de

Santiago del Estero (Alderete Palacio, 2001),' contaba como toda fortuna su titulo de

'Su ascendiente espaflol se remontaba a San Juan de Molinar, en el valle de Gordejuela, en el siglo XVII.
Ancestros suyos llegaron a América en el siglo XVIII, entre quienes se encontraba Santiago Palacio,
quien fue gobernador de Santiago del Estero. Asentados en Buenos Aires, en la segunda mitad del siglo
XIX, se constituyo la familia Palacio Castellanos, en la que naci6 Alberto Carlos, que en la metropoli se
caso con Ada Calandrelli Peralta, hija del doctor Matias Calandrelli y de Teresa Peralta.
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ingeniero, profesion que ejercia en un estudio situado en la calle Corrientes 550,
segundo piso. Esa formacion le permitié desempenarse a lo largo de su vida como
profesor de Matematica en el Colegio Nacional y en la Facultad. A ello, sumo ciertas
incursiones en la politica en las filas del conservadorismo que, de todos modos, no lo
convirtieron en un politico profesional.

Ernesto lo recordaba como “un hombre de regular estatura, pelo crespo, un poco
cargado de hombros, nariz aguilefia y ojos verdes... muy ocurrente en las reuniones de
amigos... escribia muy bien cartas, en las que hacia gala de un humorismo de buena
ley” (Palacio, 1968, p. 88). Ese subrayado no resultaba inocente: el humorismo, junto
con la practica de la docencia, la afabilidad social, la buena escritura parecian haber
dejado marca en su hijo mayor. En esos recuerdos, no destacd ninglin rasgo de cercania
o afecto, ya que aun regia la norma segln la cual el padre sostenia prudente distancia
con sus hijos.

En el aspecto fisico, “era atrayente y buen mozo... en cuestiones de mujeres
parece haber sido lo que eran esos hombres que crecieron sin creencias”. Eso lo llevo al
reconocimiento de un hijo de nombre Alejandro “de otro lecho” cuando Ernesto
cumplia los diez afos y al ejercicio del “primero y el mas endiablado” defecto que
fueron “los celos que provocaron una separacion con mama que durd diez anos y cinco
conmigo, que me puse de parte de mama” (Palacio, 1968. p. 88).

Esa opcién y ese posicionamiento en el conflicto familiar se ligaba a una
relacion muy fuerte con su madre, Ada Calandrelli, a quien recordaba con mucho carifio
y no sin admiracion. “Mama era una mujer muy bella. Salia a abuelito de quien habia
heredado la piel olivacea y la perfeccion de las facciones™ (Palacio, 1968. p. 89).2

Su padre era el filologo Matias Calandrelli, de origen italiano, radicado en la
Argentina en 1871 y autor de una Gramatica comparada de las lenguas griega y latina
y de un Diccionario comparado de la lengua castellana. Formado en la Universidad de
Népoles, fue periodista, profesor de la Universidad de Buenos Aires, rector del Colegio
Nacional de La Plata y duefio de una impresionante biblioteca (Cutolo, 1969, T. II, pp.
44-45). Con esos antecedentes, se imbrico en la elite porteiia mediante uno de los
mecanismos de integracion existentes, sustentados en sus titulos profesionales (Losada,
2008, p. 154). Cabe consignar que esta raiz italiana no fue subrayada por Palacio en sus

antecedentes ni en la construccidon de su autoimagen a lo largo de su trayectoria.

2 Del padre de su madre agregd: “Abuelito también era un hombre hermoso, para hacer honor a su
apellido, que significa hombre hermoso, en griego”.
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“Cuando joven, mama tenia un caracter alegre. Yo la recuerdo... alborotando la
casa; haciendo la parodia de un circo para bromearme a mi”. Recordaba, también, que
lo hacia reir, que lo “mimaba un poco” y que su conducta era “blanda”. En tren de
justificar su posicion en el conflicto y de descalificar los motivos alegados por su padre,
anotd que su mama “sabia que era linda, pero juzgaba a su belleza poco impresionante...
por esto no era coqueta... he sabido después que muchos que conoci estaban locos por
ella”. En su lugar, destaco de ella otras facetas: “Mama era extraordinariamente
inteligente. En general todo le interesaba. Leia mucho, especialmente novelas y
cuentos” (Palacio, 1968, p. 89). Estas practicas letradas estaban sustentadas en la
herencia de la biblioteca de Calandrelli, de més de 15.000 volumenes, que luego heredod
Ernesto.

El ntcleo familiar se completaba con un hermano, tres hermanas y, como vimos,
un medio hermano: Lino junto con las tres mujeres de nombre Ada, Delia y Elena, a los
que se sumaba Alejandro. El primero de ellos nacié en el afio 1903 y se destaco
precozmente en el dibujo.” Ada fue durante unos afios la mas pequefia y mimada, hasta
la llegada de Delia. Mucho tiempo después, en 1919, nacid la “nena”, que seria ahijada
de Ernesto.

La familia llevaba una vida austera, que permitid brindar los estudios a los hijos,
canal privilegiado de integracion en las elites sociales y politicas para esa época. Si bien
podemos ubicar a la familia Palacio entre las consideradas “tradicionales” en la
sociedad portefia de ese momento, la localizacion geografica de su vivienda en la zona
sur daba cuenta de un lugar subordinado dentro de la jerarquia interna de la clase alta
(Losada, 2008, p. 173). La ausencia de ingresos derivados de la renta agraria impedia
sostener los signos visibles de esa superioridad: institutrices extranjeras, preceptores o
profesores particulares, casa de veraneo en las cercanias, estancia y viajes a Europa.
Ello potencio, quiza, la estrategia de acumulacion cultural y busqueda de distincion en
este ambito.

En la infancia, los veranos significaban el traslado a Mar del Plata, una ciudad
balnearia de uso exclusivo para la clase alta de la sociedad capitalina (Torre y Pastoriza,
1999, pp. 55-56). En el registro posterior de Palacio, aparecian dos sectores

diferenciados. Por un lado, la rambla Bristol, a cuya derecha los pescadores sacaban sus

*Nacido el 5 de noviembre de 1903, profesor de dibujo en colegios y escuelas normales, director artistico
de la Muncipalidad portefia, con varios premios de pintura en salones argentinos y extranjeros,
publicitario y creador de personajes de la historieta periodistica como Don Fulgencio, Avivato y Ramona,
muchos de ellos publicados con el seudénimo Flax. Murié tragicamente en 1982.
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barcos. Los que se bafiaban eran un grupo pequeio en el centro de la Rambla y
contaban con sogas para tomarse. Hacia la izquierda, la rambla se prolongaba con una
estructura de madera que llevaba a otros balnearios. Mas alla, el Torreon. Y para llegar
al faro, “una semana de arreglos eran necesarios”. Alli “estaban todos los que querian
lucirse. Se ostentaba, se gastaba, se hacia un veraneo de salir en los diarios, etc.” Por
otro lado, estaba La Perla, donde “iban los que querian descansar. Los que querian
gastar menos. Los verdaderos veraneantes. Los que no querian salir en los diarios
(Palacio, 1968, p. 115)”. Los Palacio pertenecian al segundo grupo, los que venian del
Barrio Sur.

El descanso veraniego se combinaba con salidas en la zona de Buenos Aires en
lugares en que los hospedaban familias amigas, como en Ramos Mejia, y no
precisamente en las zonas de proyeccion de la elite, como Flores, Belgrano o San Isidro.

Mientras vivieron en la calle Junin, Ernesto estudio la primaria en el Colegio del
Salvador, regenteado por el sacerdote espafiol Segismundo Maferrer, una institucién que
tenia cerca de 600 estudiantes varones, la mitad de ellos pupilos (Colegio del Salvador,
2017). Alli vivio las celebraciones del Centenario con significativos actos patridticos y
literarios, amén de la visita de la infanta Isabel al Colegio (Furlong, 1944, tomo II, p.
314 y ss.). Entre los estudiantes mayores, se encontraban algunos con los que iba a
coincidir en distintos momentos de su vida, como Atilio Dell’ Oro Maini y César Pico.

Al mudarse a la calle Rivadavia, Ernesto comenzo a cursar la secundaria en el
Colegio Nacional de Buenos Aires. Como vimos, su padre trabajaba alli y tenia una
relacion de cercania con quien era rector del establecimiento, Enrique de Vedia. Entre
otras figuras significativas del ambiente intelectual de la época, tuvo como profesor a
Ricardo Rojas. En el momento en que estudid alli, se inauguro el nuevo edificio, el
colegio resultd anexado a la Universidad de Buenos Aires y comenzo6 a oficiar como
preuniversitario (Devoto, 2005).”

Si bien Palacio particip6 de este espacio privilegiado de formacion, lo que le

permitio socializar con jovenes de su mismo ambito social y de nuevos sectores

* Esta trayectoria como estudiante resulta heterodoxa. Para esa época, la opcion al recorrido Colegio
Nacional-UBA era Colegio del Salvador-Universidad Catolica, que habia comenzado a funcionar hacia el
Centenario. Este “desvio” puede explicarse por tres motivos fundamentales: la insercion de su padre en el
Nacional como profesor, las limitaciones econémicas y una matriz familiar débilmente enraizada en el
conservadurismo catdlico de la época.
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(Méndez, 2013)5 , avanzando automaticamente hacia la carrera de Derecho en la UBA,
existian otros espacios vedados a su acceso, como fueron el Jockey Club y el Circulo de
Armas.

Una marca de estos afios se vinculo a la persistencia de un curriculum humanista
en el Colegio (Dussel, 1997), que Palacio adquiri6 como segunda naturaleza y que le
permitid hacer, entre otras cuestiones, ya por su cuenta, importantes progresos en el
manejo de idiomas. Latin y griego, inglés y francés, a los que agregoé el aleman. Ello
facilitaba el acceso a los cldsicos de manera directa, tan prodigiosamente provistos por
la biblioteca de “abuelito” Calandrelli o, mas tarde, a los autores franceses en su propia
lengua. También Shakespeare y Milton sin mediaciones de malas versiones locales. El
manejo de esa diversidad de idiomas compensd, parcialmente, la ausencia de los viajes
de juventud a Europa, tal como lo hacian sus compaferos de clase en familia o sus
amigos de la vanguardia® y que constituian un paso fundamental en la construccion de
los relatos e imagen de los escritores (Vidas, 1971. p. 139)

La ciudad se transformaba. De todos modos, para Palacio, hombre de Buenos
Aires, seguia teniendo un aire familiar: “Las calles Corrientes y Santa Fe eran angostas
y los que anddbamos por ellas jnos conociamos! Nada mas fraternal que la calle Florida
de los dias sabados. La ciudad terminaba en Pueyrredon y Santa Fe. Las casas mas altas
tenian tres pisos” (Palacio, 1968, p. 1).

En ese momento, se sancionaba la Ley Sadenz Pefia de apertura electoral, lo que
significo la pérdida de poder politico por parte de la elite conservadora y la subsiguiente
disgregacion de las expresiones politicas de ese nucleo original (Botana, 1979; Castro,
2012).

Junto con ello, se produjo el ascenso de nuevos sectores dispuestos a avanzar en
espacios antes reservados a los hombres del tronco conservador, como la ensefianza, el
periodismo y los lugares de encuentro céntricos (Adamovsky, 2009). Poco después,
estallo la Primera Guerra, que dio un cierre al proceso inmigratorio, por el cual habian
ingresado al pais mas de tres millones de personas, que transformaron la estructura

social y el modelo productivo del pais.

®Como sefiala Meéndez, para esta época, el 38,9% de los padres del establecimiento eran argentinos. Las
ocupaciones vinculadas al comercio o al desempeflo como empleados eran las mayoritarias frente a
quienes figuraban como profesionales, hacendados y rentistas.

®Solo como ejemplo, Borges viajé con su familia, los Irazusta visitaron Paris, Roma y Londres durante
varios afios en la década de 1920, Cascella viajé en 1927 y Marechal lo hizo a fines de esa década.
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En un ambiente familiar letrado, rodeado de solidos estimulos, la escritura del
joven Palacio fluia con facilidad y se expresaba en la poesia. Una expresion intima de
ello nos queda en los versos del poema titulado De la vida, que escribi6 a los catorce
afos:

Como un vivo trasunto de miserias,
De dolor, de injusticias y de lagrimas,
Cual “mater dolorosa” de Murillo

De tristes ojos y mejillas palidas,

Una madre y un niflo sin abrigo,
De un templo en la suntuosa escalinata,
Imploran al que pasa una limosna

jPara aplacar el hambre que los mata!

Sale el digno ministro del Sefior
“;Caridad, por favor!” —“Perdén hermana,

Trabajad si quereis comer”, le dice;

Un sollozo se corta en la garganta

De la mendiga y sus exangiies labios
Murmuran brevemente una plegaria. ..’
(Palacio, 7 de agosto de 1914)

Estas practicas se expresaban, también, en la participacion temprana de Palacio
en la revista semanal Proteo, dirigida por el poeta libertario uruguayo Angel Falco,

publicada en Buenos Aires durante los afios 1916 y 1917. Sus tempranas intervenciones

7 . 5 . .
Poema dedicado a la sefiora Herminia Palacio y firmado por el autor.
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se mezclaban con las firmas renombradas de la generacion anterior, como Manuel
Ugarte, Ricardo Rojas, Juan Zorrilla de San Martin.

Por ese tiempo, conoci6 a Leopoldo Lugones, relacion que resultd significativa a
lo largo de su trayectoria, no sin momentos de confrontacion: “yo era un jovencito de
diez y siete afios, lleno de soberbia, con un acentuado sentido de infalibilidad e imbuido
de ideales revolucionarios, de los que aquel estaba ya de vuelta”. Si bien guardaba
admiracion por el poeta “disentia entonces con todas sus ideas estéticas, politicas y
sociales” (Palacio, 1950a, p. 16).

Por la misma época, nacié su amistad con Conrado Nalé Roxlo. Los unia la
poesia, la errancia y la “R. S.” (seglin la forma de referir a la revolucion social en sus
memorias). El ambito de sociabilidad era un bar sobre la calle Rivadavia esquina
Callao: “Frecuentdbamos por esa época el café ‘Biarritz’, de plaza del Congreso, frente
al ‘Molino’...de tan feliz memoria, amarillo y lleno de espejos, con guirnaldas de papel
en el techo, —todo lo necesario, en fin, para que un café sea cordial- . Era el lugar de la
conversacion y el intercambio: “Nos pasabamos alli horas y horas, hablando de versos y
reivindicaciones, que ocupaban entonces idéntica importancia en nuestro espiritu”. A
ellos se sumaba Andrés L. Caro, quien actuaba de violinista en un viejo hotel cercano a
Plaza de Mayo, y a quien iban a buscar todas las noches para salir “a vagar, a recorrer la
ciudad s6lo despierta en las tabernas, llenando de versos las encajonadas calles
nocturnas” (Castillo, 1924a, p. 70).*

Frecuentemente entradbamos al so6tano de la Avenida, donde permaneciamos
hasta la madrugada. Alli Keller Sarmiento se abandonaba en largas confidencias
de amor, y era siempre un amor nuevo y fantastico; Caro nos sorprendia con
recientes poemas; Nalé Roxlo se ejercitaba en la satira y nosotros le
adivinabamos de antemano la punteria porque nos habia herido los ojos la chispa
previa que brotaba de sus gafas. Luego comentabamos a nuestros poetas
predilectos y lo haciamos con tal calor que era como si se reencarnaran en

nuestra evocacion fervorosa; los sentiamos alli, entre nosotros, hasta el extremo

®Héctor Castillo era el seudénimo utilizado por Ernesto Palacio en ese tiempo.
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de pedirle al mozo que nos atendia un pipermin para Rimbaud, una ginebra para
Tristan Corbiere. (Castillo, 1924a, p. 71)

No todo podia ser bohemia y distraccion. Las normas familiares imponian la
prosecucion de los estudios superiores. La economia basada en la agroexportacion
seguia su expansion y las profesiones liberales resultaban las dominantes en las
preferencias para quienes podian costear sus estudios. Al terminar el nivel secundario,
Palacio sigui6 su formacion en la Facultad de Derecho de la Universidad de Buenos
Aires con el proposito de estudiar leyes, lo que no resultaba excepcional entre los
jovenes de su clase. Entre el derecho y la medicina, fluian quienes tenian deseos y
posibilidades de ascenso social o ya tenian cierta ubicacion en esa estructura y tenian
inclinaciones hacia la vida politica, como era el caso.

Cierta sensibilidad social y una distancia temporaria con la fe de sus ancestros lo
ubicaron en las filas del anarquismo. Desde esta inscripcion, actud en la Federacion de
Asociaciones Culturales, que tenia como proposito principal el apoyo a los estudiantes
reformistas cordobeses mediante actividades desplegadas en Buenos Aires. El grupo
estaba animado por jovenes como Pablo Suero, Horacio Trejo (quien en 1926, en
calidad de presidente del Centro de Estudiantes de Medicina, polemiz6 con el proyecto
de Bernardo Houssay de establecer un cupo de ingreso en la Facultad y financid6 la
compilacidén de documentos de la Reforma preparada por Del Mazo), el futuro
martinfierrista Pablo Barrenechea, Alejandro Cardenas, Carlos Ratl Mufioz del Solar
(conocido luego como Carlos de la Pta), Francisco Villaflor y los antiguos ateneistas,
entonces miembros del comité ejecutivo del Partido Socialista Independiente, Luis
Bontempi y Mario Massa y el mismo Palacio. En una oportunidad, la policia detuvo a
algunos de esos jovenes y fue Alfredo Palacios quien intercedi6 para que fueran
liberados (Nalé Roxlo, 1978, pp. 169-170).

Uno de esos jovenes, Gregorio Berman (2018), recordaba:

Naci¢ asi la Federacion de Asociaciones Culturales, cuya presidencia asumi. Se
inicid a base de una institucion de jovenes dedicados a la extension universitaria,
la Universidad Libre, y reunié a muchisimos centros de cultura popular,
bibliotecas de barrios de Buenos Aires y de toda la Reptblica hasta el

considerable nimero de ciento cincuenta. Su secretaria estaba formada por
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jovenes bien destacados: Ernesto Palacio, el futuro historiador, que apoddbamos
“Carabina”, porque en los momentos algidos reclamaba una carabina para la
revolucion social; Horacio Trejo que fue después presidente del CE de Medicina
y la Federacion Universitaria de Buenos Aires, y el compilador de la primera
edicion en seis volimenes de la Reforma Universitaria; el poeta y hoy
académico Conrado Nalé Roxlo; Facundo de la Pua, que adquirié notoriedad con
sus cronicas rantifusas en Critica. Sus vocales eran muchos delegados de la
capital y del interior entre los cuales estaba nuestro orador “proletario” José
Pérez Arce; Pedro B. Franco (Celso Tindaro), educador, autor del Ideario de
Juan B. Justo, era el vicepresidente. Mas que en la actualidad, el movimiento de
cultura popular habia prendido en las ciudades y campanas, dvidas de aprender
para responder al llamado de los tiempos nuevos. Eran bibliotecas y centros
culturales, las mas de filiacion socialista, de diferentes tendencias, los habia
anarquistas e independientes, aunque siempre izquierdistas. (p. 33)

En esa estela ideoldgica, en el afio 1920, junto a Pablo Suero publicaron la

primera traduccion de El resplandor del fuego, de Barbusse (Berman, 1968, pp. 46-47).

Mas tarde, Palacio tomd contacto con otros compafieros de la Facultad, variando su

orientacion. De ese modo, se vincul6 a la Revista Nacional: Publicacion de cultura

general y critica, dirigida por Julio Irazusta y Mario Jurado, que se publico en diez

entregas entre 1918 y 1921. La sede, como ocurrid y ocurrird muchas otras veces, estaba

en el hogar de Julio Irazusta, en la calle Zelaya, atras del mercado de Abasto. En ella,

escribieron Alfonsina Storni, Pablo Suero, Héctor Ripa Alberdi, Conrado Nalé¢ Roxlo,

Amado Villar, el mismo Palacio y otros. Buscaban difundir el pensamiento “de una

juventud que vive en constante inquietud de espiritu: que experimenta la necesidad de

obrar por los sentimientos y las ideas, en nuestro ambiente de cultura; que quiere
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mantener vivas las corrientes internas de nuestra vida intelectual” (Lafleur, Provenzano
y Alonso, 1968, p. 75).

Su familia cambié nuevamente de domicilio. “Alla por los afios 1920 o 21,
cuando me fui a vivir a la calle Moreno, yo era un poeta en ciernes con fuertes
veleidades politicas. Iba por la mafana a la Facultad de Derecho, que quedaba a dos
cuadras, y luego me quedaban la tarde y la noche a mi disposicion (Palacio, 1968, p.
53).

La Facultad se ubicaba en el nimero 350. En ese ambito coincidid, entre otros,
con Homero Manzione, Arturo Jauretche, Gabriel del Mazo, Guillermo Watson, Julio
Barcos, Julio Irazusta, Mario Jurado, Diego May Zubiria, Homero Guglielmini,
Alejandro Lastra, Miguel Angel Zavala Ortiz, Eduardo Howard, Miguel Angel Bercaitz,
José Maria Rosa, Bonifacio Lastra, Emilio Biagosch, Florentino Sanguinetti, Jos¢ Maria
Monner Sans, Julio V. Gonzalez, Carlos Sanchez Viamonte, Roberto Noble, Rodolfo
Aréoz Alfaro. Al producirse el movimiento de la reforma, la Facultad de Derecho fue un
escenario singular de confrontacion.

Entre quienes apoyaban el movimiento, se daban divisiones. Por un lado, estaba
el grupo asociado a la Revista Nacional y la Unidon Universitaria (fundada en 1919)
liderada por Adolfo Korn Villafafie, secundado por los jévenes Toméas Casares y
Ernesto Tissone primero, y por Carlos Cossio y Juan Antonio Villoldo hacia mediados
de los afos veinte. Este grupo, de corte moderado politicamente y espiritualista en lo
filosofico, presidio el Centro de Estudiantes entre 1920 y 1925 y sefialo a 1919 como el
afno de nacimiento de una generacion que, alejada de las revueltas de 1918, se proponia
crear una “nueva argentina” (Irazusta, 1975d, pp. 72-73). Su referente entre los
profesores era Carlos Saavedra Lamas, con quien organizaron actividades de extension,
inspiradas en el modelo britanico de las universidades de Oxford y Cambridge. El
segundo grupo tuvo su primer medio de expresion en la revista Themis (1918-1919), se
organizo en 1919 en el Partido Blanco y desde 1923 en el Partido Unién Reformista
(escindido en 1924 en una fraccion “Centro-izquierda”) y estuvo liderado por Florentino
Sanguinetti, acompafiado primero por Gonzalo Muinoz Montoro y José Maria Monner
Sans y luego por Julio V. Gonzalez, Carlos Sdnchez Viamonte y Emilio Biagosch
(Bustelo, 2016, p. 67).El grupo de “centro izquierda” paso6 a controlar la situacion a
partir de 1926, con el liderazgo de Homero Guglielmini (Rodriguez, 2004). Por fuera

del centro de estudiantes, se encontraba el “Circulo”, un grupo de adherentes al viejo
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profesorado, siendo que fue en esa facultad donde mayores resistencias encontraron los
principios reformistas (Del Mazo, 1976, p. 76). El grupo de afinidad de Palacio era el
liderado por Korn Villafafie, que ya por ese tiempo se acercaba a ciertos elementos de
reivindicacion nacionalista, aunque mas no fuera de orden sentimental y folklorico, con
apelaciones espiritualistas.

Como elemento de época, cabe mencionar que el profesor de Derecho Penal
Carlos Ibarguren, que habia sido candidato a presidente por el Partido Democrata
Progresista en las elecciones de 1922, desarrolld sus conferencias sobre la figura de
Juan Manuel de Rosas que quedaron plasmadas en un libro publicado en 1930
(Ibarguren, 1930). Por ese mismo tiempo, en la Facultad de Filosofia y Letras actuaba
Ernesto Quesada (Irazusta, 1975d, p. 70; Devoto, 2003, p. 158). Palacio circulaba por
esos ambientes y relaciones y sus convicciones iban desplazdndose y reformulandose de
manera constante.

Su relacién con otros escritores se vio ampliada. De los que dejo registro en sus
memorias, se destacaron Eduardo Mallea y Roberto Mariani (Palacio, 1968, p. 133). El
primero comenzaba sus trabajos de escritura en prosa y se ubicaba cerca de la
vanguardia en la que se alineaba Palacio. El segundo formaba parte del sector Boedo,
caracterizado por su inclinacion a la literatura social, aunque intervenia en la revista
Martin Fierro. Frecuentd, también, a César Tiempo, otra figura del grupo Boedo
(Tiempo, 1997, pp. 207-210).

Esas relaciones indican su apertura y ecumenismo, con unos vinculos que
trascendian el nticleo més reducido de “protonacionalistas”, con el que quiere vincularlo
exclusivamente cierta literatura sobre el nacionalismo que simplifica una genealogia
mas compleja.

Palacio cultivaba su estética, se esmeraba en su vestimenta y cuidado personal.
Lucia chambergo y melena (Palacio, 1968, p. 133). “Duefio de un pintén de /atin lover o
de paseante distinguido de la Ring Strasse de Viena” (Tiempo, 1976, p. 42). Transitaba
el espacio publico de manera constante:

Era indispensable salir a la calle y ver qué pasaba en ella. Es increible el tiempo
que yo dediqué a esa vagancia de adolescente. Porque nosotros ibamos a vagar,
literalmente. Con Nalé Roxlo, las mas de las veces, con Eduardo Keller, con

Roberto Mariani, con Brandan Caraffa y con otros mas saliamos por las noches
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sin rumbo cierto, en busca de la aventura. Saliamos a conversar, simplemente,
pero a la espera, siempre, de encontrar a cada paso algo admirable o
sorprendente... A veces no teniamos ni un centavo. Se trataba entonces de hallar
a alguien que nos prestara un par de pesos, con la promesa de devolvérselos
pronto... Por lo demads, dos pesos podia prestarnos cualquiera que trabajase. ..
Resuelto este asunto, preparabamos la jornada. (Palacio, 1968, p. 133)

Asi —recuerda Irazusta (1975d)- recalaban en el Royal Keller, “donde todos los
jovenes nos encontrabamos con mas frecuencia, como en campo neutral. Alli ibamos
escritores, pintores, escultores y trasnochadores de toda denominacion. Ernesto Palacio,
Conrado Nalé Roxlo, Pablo Suero, Carlos Mufioz (el futuro Carlos de la Pta), Pedro
Herreros y tantisimos otros que no puedo recordar de improviso, llendbamos el local
con nuestras discusiones poniendo en solfa las cosas serias y filosofando sobre las
ridiculas, como les es habitual a los jovenes” (p. 69).

Junto al Royal Keller aparecian otros lugares nocturnos, como la “Pefia de la
Cosechera” y, en particular, “los cafés” como ambito privilegiado de encuentro:
“Abundaban los cafés. De Avenida de Mayo y Florida hasta el retiro, habia por lo
menos un café por cuadra, y no de cualquier clase, sino con orquesta. En Sarmiento,
junto al cine habia uno, y otro en la esquina misma de Corrientes” (Palacio, 1968, p.
132). Esto mismo fue rememorado por otro contertulio: “Andabamos con musicos,
pintores, arquitectos y un razonable nlimero de los locos que marchaban sueltos por El
Seminario, La Brasilefia, E1 Aue’s Keller, El Tropezon, el Petit Café, o los multiples
cafés de los barrios” (Petit de Murat, 2011, p. 252).

En el transcurso del dia, la actividad se trasladaba a otros ambitos:

Hacia fines de 1921 habiamos logrado... organizar el servicio, de modo que
podiamos comer en casa sin tener que ir a los restaurantes para el almuerzo y la
cena. Nuestro “Falansterio”, siempre muy visitado, se convirti6é en uno de los
lugares més frecuentados por los jovenes escritores. Palacio, Nalé, Suero,
Méndez Calzada, no dejaban pasar muchos dias sin aportar por alli. Las
reuniones que se armaban espontdneamente eran de las mas divertidas. Enrique

Méndez Calzada era humorista profesional en sus escritos, pero mas bien
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taciturno de palabra. Nal¢ Roxlo y Ernesto Palacio desplegaban para nosotros el
ingenio que mostrarian al publico en sus obras. (Irazusta, 1975d, p. 78)

Ese rasgo de Palacio aparece, en distintos relatos, como caracteristica de su
personalidad y otras veces como parte de anécdotas, como la de la pena del Tortoni,
cuando una disertacion parecia extenderse en demasia y fue interrumpida
intempestivamente por estos versos: “Sefor Garcia Sanchiz / A esa horrenda perorata / -
Aqui la llamamos lata / ;Como se llama en Madriz?”. El expositor espafiol acus6 recibo
y apresur6 el fin de su exposicion (Tangino, 16 de julio de 1971).

El recorrido realizado hasta aqui nos permite subrayar la importancia de estos
afnos formativos, en los que trabd amistades duraderas, adquirio sensibilidad e ideas,
gestos tipicos y obsesiones tematicas o rasgos de personalidad que incidieron en su
trayectoria. En la mayoria de las reconstrucciones existentes hasta el momento, las
cuestiones resefiadas, con sus dmbitos, relaciones y lecturas suelen ser pasadas
rapidamente como mero antecedente. Sin embargo, consideramos que resulta
importante recuperar la densidad y la entidad de este periodo formativo inicial. Ello
permite mostrar los cambios operados en los distintos grupos, con la incidencia de los
contextos, entre los cuales no resultaron menores la Ley Sdenz Pena, la Primera Guerra,
la Revolucion Rusa y la Reforma Universitaria. Consideramos que, también, facilita la
comprension de vinculos y relaciones posteriores, mas alla de los estrictos limites

politicos o ideoldgicos.

Capitulo 2. El escritor: de la vanguardia al recuerdo
En este capitulo, presentamos a Ernesto Palacio en su faz de escritor. Sus inicios

en revistas literarias, el trayecto desde sus primeros libros hasta llegar a la consagracion
como Premio Municipal en el afio 1936 y sus intervenciones en el &mbito gremial en las
asociaciones de escritores. En nuestro recorrido, incluimos, también, tareas de
produccion vinculadas a traducciones, asi como planes editoriales que quedaron

inconclusos, pero que expresaban sistemas de relaciones y proyecciones culturales.
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En la vanguardia literaria

Palacio llevo su veta de ingenio y humor al grupo vanguardista de Florida. En su
recuerdo, ese nombre no evocaba solamente las letras, sino espacios de sociabilidad:
“La mayoria de las veces nos encontrabamos en la calle Florida que para mi se habia
convertido en una calle familiar” (Palacio, 1968, p. 133). Ese grupo tomaba distancia de
algunos de sus mayores, como Ricardo Rojas y Manuel Gélvez, a la vez que conservaba
una relacion de admiracion y distancia con Lugones.

Como grupo se consideraban parte de los “argentinos sin esfuerzo” y cultivaban
cierta critica a la politica realmente existente. Buscaban cierta originalidad americana,
como se dejo ver en la polémica por el “meridiano intelectual de Hispanoamérica” con
el grupo de escritores madrilefios que postulaban la supremacia espafiola en la materia.
Algunos de ellos formaban parte de los grupos que en el &mbito universitario libraban
batallas contra la hegemonia positivista. De esa tltima experiencia, como se ha
consignado con anterioridad, venia Palacio, quien particip6 con sus compaiieros de
Martin Fierro de “la vis polémica, las admiraciones compartidas y los enemigos
denostados” (Devoto, 2003, p. 158). Este paso constituy6 una marca importante en la
construccion de su imagen publica, siempre reiterada en sus presentaciones y hojas de
vida, asi como en sus recuerdos.

La historiografia literaria argentina lo recupero frecuentemente como parte del
grupo promotor de la revista Martin Fierro (Prieto, 1969). También aparecio en la
mayoria de las memorias o testimonios de los participantes. Al hacer la historia del
grupo, Cordova Iturburu (1962) escribio:

Cuando en el verano de 1923 a 1924, convocados por Evar Méndez y Samuel
Glusberg, nos reuniamos en su alrededor, en la Cosechera de la Avenida de
Mayo y en el Richmond de Florida, Ernesto Palacio, Conrado Nalé Roxlo, Pablo
Rojas Paz, Luis Franco, yo y algunos otros, para tratar el proyecto de la
publicacion de un periddico, no solo no sospechabamos la importancia que ese
periodico iba a alcanzar con el correr de sus nimeros sino que ni siquiera
teniamos ideas muy claras acerca del criterio directivo o el rumbo estético con
que habria de aparecer. (p. 7)

El director de la revista, Evar Méndez (1927) anoto:
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Son poetas la mayoria de sus redactores fundadores: Oliverio Girondo, Luis L.
Franco, Conrado Nalé¢ Roxlo, Ernesto Palacio, y la casi totalidad de sus
colaboradores sucesivos. Dentro de una variada escala de matices esta
representada la mas brillante juventud intelectual, cuyo nucleo activo forman
poetas nuevos de tendencias modernas o los de filiacion estética mas avanzada.
(pp. XII-XVII)

Entre los escritores, figuraron Jorge Luis Borges, Leopoldo Marechal, Francisco
Luis Bernardez, Raul Gonzalez Tufidon, Ricardo Molinari, Eduardo Mallea, Eduardo
Gonzalez Lanuza, Francisco Lopez Merino. Junto a ellos, se movieron un grupo de
plésticos, arquitectos y dibujantes. Entre los primeros, Emilio Pettorutti y Xul Solar.
Entre los segundos, el mas saliente fue Alberto Prebisch. Entre los terceros, el hermano
de Ernesto, Lino.

Tiempo de contiendas literarias, reales o imaginarias, lo cierto fue que “se
atribuye a Ernesto Palacio, hombre entonces de Florida y que firmaba en el periddico
Martin Fierro con el seudonimo de Héctor Castillo, la invencion de la formula Florida-
Boedo” (Centro Editor de América Latina, 1972, tomo II1, p. 1332).

Borges (1999) sostenia que todo habia sido fraguado:

El grupo de Florida representaba el Centro y Boedo el proletariado. Yo hubiera
preferido pertenecer al grupo de Boedo, considerando que escribia sobre el viejo
Barrio Norte y los conventillos, sobre la tristeza y los ocasos. Pero uno de los
dos conjurados (eran Ernesto Palacio por Florida y Roberto Mariani por Boedo)
me informé que yo era un guerrero de Florida y ya no quedaba tiempo para
cambiar de bando. Todo aquello estuvo amafiado. Algunos escritores —por
ejemplo Roberto Arlt y Nicolds Olivari— pertenecian a los dos grupos.
Actualmente algunas universidades crédulas toman en serio esa farsa. Pero en
parte fue un truco publicitario y en parte una broma juvenil. (p. 26)

Frente a esta version, importa “observar el papel preeminente que la misma
otorga a Ernesto Palacio... agresivo polemista que encarnaba bien el clima de la

publicacion” (Devoto, 2003, pp. 158-159).
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Irazusta (1975b) recuerda que Palacio “habia colaborado en Martin Fierro con

epitafios y ovillejos, que culminaron en la bellisima Elegia al Aue’s Keller” (p. 17):

iMejor quedar sin diagonales
que recurrir a estos extremos!
cerrado el Aue’s Keller, ;donde refugiaremos

hermanos poetas, nuestras bacanales?

(Donde celebraremos la cena consiguiente
cuando uno de nosotros publique un volumen?
(Qué podemos hacer, en resumen,

sino desesperarnos vanamente

y maldecir al destino y al Intendente?

jCuantas generaciones de poetas
Coronaron tus mesas, bebieron en tus vasos!
Cuantos sonetos y cuartetas,

ansias, secretos y fracasos!...

Encrucijada de tres caminos:

el de la muerte, el del olvido y el de la gloria,
guarda tu historia la clave de muchos destinos
en el conjunto de voces profusas

que dominaron a tu ampara el contrapunto

de Baco y las musas.
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En tu pequeiio universo

no sdlo hubo sitio para el verso:
juntarse en admirable confusion

el elemento mas diverso

bajo una idéntica pasion.

Junto a la gente rubia y roja de Baviera,
el escritor anonimo de larga cabellera,
el dandy de sociedad,

el comerciarte y el hortera...

Tu alma hacia con ellos una alegre unidad,
tu era alma era

toda fraternidad.

El cabaret nos absorbia;

ibamos a la vieja casa muy raras veces...
iRecién te comprendemos cuando desapareces,
hogar de nuestra adolescencia, calido hogar,

y nuestra queja lastimera

es la del hijo prodigo cuya casa familiar

se hundio durante sus andanzas de calavera!

iAh, si yo fuera Rockefeller
Te rescataria, mi amado Aue’s Keller!...
Pero como no tengo nada

mas que el traje que llevo puesto,
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y como las lagrimas no pagan impuesto,
me libro de la deuda sagrada
componiendo esta elegia en mi manera
atrabiliaria a fuer de sincera:

la escribi, a falta de lira enlutada,

con un moiito de crespdn en la lapicera. (Castillo, 1924b, pp. 2-3)

Sus intervenciones iban firmadas con seudénimo. Segun César Tiempo (1976),

esto se debia a lo siguiente:

Ernesto Palacio, que nunca le dio importancia a su importancia, a la importancia
de llamarse Ernesto, prefirié en sus primeras escaramuzas ser Héctor Castillo
(un castillo es siempre un palacio mas moderado) y con ese nombre escribid
paginas agudas y divertidas sobre las que el tiempo quiere pasar su esponja y no
puede (p. 42).

Junto a su compafiero de andanzas en las filas libertarias, Nalé¢ Roxlo, se ocupo

de unos epitafios orientados a zaherir a escritores o figuras del mundo portefio. “Palacio

era el mas chisporroteante, el més alegre y desaprensivo de todos, doctor en sornas y

facecias” (Tiempo, 1976, p. 42). Esta perspectiva, fue repetida por Vifias (octubre de

2000):

Ernesto Palacio, entendamonos: el humorista de la revista Martin Fierro, el mas
diestro autor de epitafios despiadados, que supo aliar el vanguardismo
cosmopolita con las insolencias barriales, fascinando a Jorge Luis Borges y
provocando envidia hasta al mismisimo Oliverio Girondo.

Entre los epitafios, tenemos los dedicados a escritores. En el nimero 12-13 de

Martin Fierro, firmé como “hijo de H.C.” los versos que le dedic6 a Pedro Miguel

Obligado (Castillo, 1925a). En el siguiente, en la seccion Epigramas arremetio contra

Héctor Diaz Leguizamoén, Cordova Iturburu y Juan J. Soiza Reilly (Castillo, 1925b). En

otras entregas, dedicé versos satiricos a Manuel Galvez, a Alfredo Bufano y a Ricardo

Rojas. Pasado el tiempo, Palacio se arrepintio de estas traviesas y aviesas
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intervenciones, aunque conservo esa habilidad y, entre sus papeles, los numeros de la
revista en los que habia participado.9

No concluyeron alli los aportes de Palacio a la revista, ya que realiz6 una serie
de traducciones con fragmentos de Jean Giraudoux (Palacio, 1924c, p. 4) y la “Oda a
Proust”, de Paul Morand (Palacio, 19244, p. 5).

En el tramo final de la publicacion, sus intervenciones fueron espaciandose,
aunque sigui6 formando parte de ese ambito, como lo muestra la resena del nimero 36
de diciembre de 1926, con su participacion en el homenaje a Ricardo Giiiraldes con
motivo del éxito de Don Segundo Sombra.

A partir de estas intervenciones en poesia, podemos filiarlo al modernismo;
mediante los epitafios, participd del espiritu ironista del grupo; y con sus traducciones
del francés, puso en movimiento sus conocimientos de la lengua, asi como dio
continuidad al trabajo emprendido con el material de Barbusse. Cabe sefialar que no
intervino decisivamente en cuestiones mas estratégicas o centrales en cuanto al
posicionamiento cultural de la revista.

En estos afos, Palacio se mostrd aspero: no tiene conflicto en confesar que
rehuye las malas compaiiias, a los tontos y, si alguno de sus amigos se le torna ingrato,
corta por lo sano y le retira el saludo (Castillo, 1924e, p. 51). A quienes conservan su
“selecta” amistad, les obsequia un trato fino y agradable. Entre ellos, encontramos a un
poeta con el que va a trabar solida relacion: Lisardo Zia. Con €l coincidioé en un
ambiente de bohemia, jolgorio poético y encuentro de las figuras principales del
mundillo vanguardista portefio, como lo fue La Pefia del s6tano.

En ese ambiente, una noche, Zia comento el libro La tierra de los papagayos,de
su socio literario, amigo y coprovinciano Armando Cascella, que también comenzaba su
carrera literaria en Buenos Aires. Se fue configurando una red de relaciones que tuvo
larga vida en la literatura y en la politica nacional. Desde este vinculo, naci6 una
practica inscripta en un espacio de confluencia ideoldgica, encarnada en el periodismo y
desplazada después al plano politico. Nos referimos a la experiencia de La Fronda, en la
que Zia fungi6é como “padrino” de Palacio para su ingreso a la redaccion, y que

retomaremos mas adelante.

® Ntimeros 1 al 4, 12-13 y 14-15. Esa seleccion puede obedecer a que en las primeras entregas tiene varias
intervenciones; en la 12-13 fue incluida una foto en un homenaje a J. Supervielle, en la que apareci6 en
primer plano; y en la 14-15, por una critica favorable al libro de Nalé Roxlo titulado El grillo,
posiblemente originado en su pluma.
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Como vimos, de la generacion anterior, Palacio frecuentaba a Lugones. El poeta
lo recibia en la Biblioteca del Maestro. Por ese tiempo, se acerco hasta alli para

29

“reprocharle su famoso discurso de Lima sobre ‘la hora de la espada’”’. Sin embargo, no
logro6 persuadirlo de cambiar de posicion: “mis tentativas de salvacion fueron inttiles”.
Firmaron un pacto de sangre, que Palacio respetd: “Creo que llegamos a una solucion de
emergencia, segun la cual yo deberia perdonarle sus errores politicos en gracia a sus
versos” (Palacio, 1950a, p. 17).

César Tiempo (1976) consignd como “cosa curiosa” el hecho de que “son muy
pocas las fotos que registran las reuniones del grupo Martin Fierro en las que aparece
Ernesto Palacio”, y se pregunta: “;indiferencia a la notoriedad, a la promiscuidad del
catalogo, a la poesia de lo inservible?” (p. 42). Al repasar la Exposicion de la actual
poesia argentina, curada por el mismo Tiempo y Vignale (1927), podemos prolongar
esa pregunta. En ella, aparecieron Cordova Iturburu, Rega Molina, Gonzalez Lanuza,
Marechal, Borges, Olivari, Bernardez, R. Gonzalez Tuiidén, R. Molinari, la mayoria de
sus compafieros de Martin Fierro y no figurd Palacio. En la revista, dedicaron una
cobertura que destacaba perfiles de colaboradores incluidos en la Exposicion (28 de
marzo de 1927, pp. 320-321), y en el nimero siguiente sefialaron “nuevos poetas
jovenes que no figuran en la Exposicion”, donde incluyeron a Petit de Murat, Juan M.
Villarruel y Augusto M. Delfino, obviando a nuestro autor (28 de abril de 1927. p. 332).
Palacio conocia muy bien a Tiempo y a Vignale. Los tres escribieron en Martin Fierro
y se frecuentaban. No podemos asignarlo a falta de conocimiento o escaso
reconocimiento de su valor poético. Quizé haya incidido la falta de un libro que reuniera
sus piezas. O ;jtendremos que buscar las razones profundas en un cambio de conciencia?
(Habia comenzado el cuestionamiento hacia la vanguardia literaria? ;Era esa la razén
por la que se negaba a ser incluido en una antologia que lo inico que hacia era estimular
la vana fama de un grupo al que pasaba a considerar superficial y del que queria tomar
distancia y desprenderse? Algunas intervenciones de ese momento dan crédito a esta
hipotesis.

En la “Carta a un joven poeta”, publicada por la Revista de América, Organo de
la juventud, de Carlos Erro, Leonidas de Vedia y Enrique Lavié y en la que colaboraban
Mallea, Rojas Paz, Gonzélez Lanuza, Marechal y Bernardez, Palacio (1925¢c) avanzaba

sobre los argumentos de critica al vanguardismo literario:
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Entonces empecé a comprender algo que debia haber sospechado mucho antes,
es decir, que habia contribuido simplemente a formar una capilla nueva y que
todos los ideales que al principio nos apasionaron se subordinaban en definitiva
a mezquinas cuestiones de politica literaria. Vi claramente que la exaltacion
vanidosa y el culto del éxito se sobreponian a todo motivo de indole superior y
cdmo, ya en franca bancarrota de Optica colectiva, se elogiaba a figuras
mediocres en detrimento de otras que no pertenecian al grupo. (pp. 36-37)

Palacio sufti6 la escasez de dinero, cosa que no ocultaba. La pertenencia a ese
patriciado empobrecido asentado en la Capital no actudé como freno inhibitorio para
retomar la cuestion de manera jocosa una y otra vez. Los ambitos de sociabilidad que
frecuentaba eran los que ofrecia la ciudad a cierto sector: las pefas y los cafés, propios
de la bohemia y la vida urbana comun (Palacio, 1968, p. 50). Esas condiciones
materiales lo empujaron a tomar un empleo tempranamente, a diferencia de sus amigos,
como los Irazusta, que se encontraban o bien en una larga estancia europea estudiando
sistematicamente, tal el caso de Julio, o bien salpimentando politica y visitas
académicas, tal el caso de Rodolfo.

Mientras proseguia sus estudios, comenzo a trabajar en el matutino La Fronda.
Se trataba de un medio que salia en formato tabloide y era la continuacion de La
Mariana, propiedad de Francisco Uriburu.'” Se trataba de una hoja combativa, inserta en
la saga antiyrigoyenista. No sin razon se lo considerd como una especie de cuna
periodistica del nacionalismo uriburista (Ibarguren, 1970, pp. 36-37). Esos medios
periodisticos venian de apoyar la reforma saenzpefiista y el impulso a la organizacion de
una formacién conservadora como lo fue en sus origenes la Democracia Progresista.
Tras el triunfo radical de 1916, Francisco Uriburu encarnd posiciones opositoras. Apoyo
la confrontacion con Alvear en las elecciones de 1922 y promovié el Frente Unico para
impedir el retorno de Yrigoyen.

La Fronda fue dirigida por Justo Pallarés Acebal y alli colaboraban los

hermanos Alfonso y Roberto Laferrére, cuyo padre ademads de escritor era lider de la

"%<pancho” Uriburu actué en la revolucién de 1890. Acompaiio la reforma de Saenz Pefia. Buscod
organizar las fuerzas conservadoras en la provincia de Buenos Aires y particip6 del disefio de la formula
Lisandro de la Torre-Carlos Ibarguren para el afio 1916. Opositor a Yrigoyen. Fue diputado. Promovi6 el
Frente Unico para oponerse al retorno de Yrigoyen al gobierno. Era primo de José Félix Uriburu.
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Asociacion Popular, agrupacion conservadora alineada con los grupos de conservadores
de base agraria, apodados “vacunos”, que tenia su sede en la calle Corrientes frente al
Circulo de Armas, espacio de sociabilidad de la dirigencia politica de la época. El diario
alojo expresiones minoritarias del movimiento estudiantil, que se reunia en su sede para
organizar acciones callejeras. Hacia 1924, Palacio se uni6 al staff del diario (Palacio,
1968, p. 50). El ambiente que se respiraba en la redaccion era el del liberalismo
conservador, con ciertos rasgos tradicionalistas.

Podemos inferir algunas intervenciones suyas en ese medio. Por ejemplo, tras el
discurso de Ayacucho de Lugones, La Fronda tomo distancia del poeta por “su
entusiasmo por las guerras, los cafiones, bronces, hierros, platas y demas metales” y
sefial6d que su exaltacion de los gobiernos de fuerza ya habia sido formulada por los
“contemporaneos del mamut”, por lo cual su autor, “descentrado siempre, al
evolucionar retrocede” (Tato, 2004, p. 147). Del mismo modo fustigd ““sus posturas
sibilinas” que anunciaban la “bancarrota de la democracia”, que condenaba a muerte a
la “ideologia liberal del siglo XIX” y que afirmaban que la “patria ha sido mas fuerte
que la humanidad y la fuerza mas eficaz que el derecho”. El articulo consideraba que
sus ideas tenian un “valor artistico”, valian “por su ropaje, no por su contenido
sustancial”, eran “el ornamento de una actitud, no la expresion de una conducta ni el
articulado de una conviccioén”. Se reflejaba alli la posicion que habia comprometido
Palacio en su conversacion recriminatoria con Lugones y que luego asumieron los
autores de la revista Martin Fierro para con el poeta (Devoto, 2003, p. 156). El diario
conservo, en ese momento, una posiciéon inconmovible en defensa del liberalismo, la
republica y la democratizacion.

Junto con sus incursiones en las vanguardias literarias, Palacio complet6 sus
estudios de abogacia en el afo 1926. Poco después, andando el afio 1927, particip6 de
una numerosa y heterogénea sociabilidad politica de —segtn la descripcion de un
compaifiero de ruta— “catélicos tradicionales, o conversos recientes, maurrasianos,
conservadores, antipersonalistas e yrigoyenistas, nacionalistas de actuacion flamante y
empiricos puros”, con un aire generacional compartido, pero de “propdsitos... dispares”
que tenia entre sus objetivos inmediatos la salida de un periodico (Irazusta, 1975b, p.
176). Vuelto de Europa, Rodolfo Irazusta estaba entre los convencidos de la idea,
motivado por la préxima contienda electoral. Palacio, que ya trajinaba el periodismo y
frecuentaba a Julio Noé y a Alfonso de Laferrére, hombres de la generacion anterior y

promotores de la publicacion Politica, tenia esa misma disposicion animica.
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Palacio venia elaborando un sistema de ideas de corte elitista. Motivado por el
rechazo a la revolucion igualitaria —cuyos vientos soplaban desde la Union Soviética y
se radicaban en la literatura social de sus “antagonistas” de Boedo— y como abjuracion
de un pasado juvenil que buscaba enterrar, reclamaba cierto orden jerarquico. La
ocupacion de la ciudad por parte de los sectores medios en ascenso, representados
politicamente por el radicalismo, fue percibida como pérdida de la familiaridad y la
personalizacion de la Buenos Aires de su infancia y adolescencia. Sus origenes sociales
y el desplazamiento del comando politico del pais de lo que se consideraba el
patriciado, que para ese momento se confundia con el conservadurismo politico y social,
lo llevaban a la critica de los efectos de la ley Saenz Pefa y al rechazo del igualitarismo
politico.

En el orden estético, el vanguardismo del que ahora abjuraba proferia, también,
cierto aire aristocratico. La frecuentacion de la literatura “contrarrevolucionaria” o la
lectura en esa clave del material que llegaba a sus manos, asi como la incorporacion del
“realismo politico” con sus llamados a la accion, hervian en esta personalidad dada a
cierta efervescencia y actitud militante. Esa confluencia de elementos iba configurando
un rasgo que Palacio consideraba de distincion y que iba a ser aplicado, no de manera
sistematica pero si bastante insistente, a distintos campos.

Una expresion de esas ideas la encontramos en una conferencia brindada por
Palacio en la Sociedad de Conferencias el dia 26 de julio de 1927. El titulo de la
intervencion versa sobre “Las revoluciones literarias”. Tuvo una importante cobertura
por parte del diario La Nacion (27 de julio de 1927) y fue recogida, més tarde, en su
primer libro. En su disertacion, Palacio embistié contra el espiritu moderno en literatura,
encarnado en el romanticismo, con su entronizacion del individuo y el sentimiento
como centros de la vida. Recuperaba a Borges y a Mallea entre los autores locales ,y a
Valery y Cocteau como referentes europeos. Hablaba, a su vez, de “continua revuelta
anarquica” y, en el plano doctrinario, afirmaba que “espiritu moderno es sinéonimo de
error moderno”. Y concluia en términos de arenga: “Frente al espiritu moderno, frente a
las equivocaciones del sentimiento y la anarquia desencadenada, urge el frente tnico de
los mejores, que estan, sin duda, presentes en este cultisimo auditorio” (Palacio, 1929,
pp- 43 y ss.). Segin La Nacion (27 de julio de 1927), los ecos en “el nutrido y selecto
auditorio” fueron de “repetidos aplausos”. La intervencion genero en la revista Martin
Fierro la reaccion de dos de sus colegas. Eduardo Gonzélez Lanuza (15 de julio de

1927) lo acuso de:
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Rebuscamiento ideoldgico de un perpetuo snob que, mariposeando sobre todos
los temas, abomina del revolucionarismo, solamente porque en estos momentos
“es bien” lucir las camisas negras del fascismo. (p. 364)

Por su parte, Raul Scalabrini Ortiz (15 de julio de 1927) cuestion¢ el caracter
reaccionario de la intervencion y sostuvo, por el contrario, lo siguiente:

A los pies del orador arrugado como un pellejo vacio, yace el espiritu de la
época mas interesante de la historia, el espiritu del hombre que realizé la fantasia
de {caro que desenterrd para infundirles una vida nueva a las etapas pretéritas
del globo, el espiritu del hombre que sobre los cadaveres de diez millones de
semejantes ha fundado la esperanza de una vida mejor. (p. 3)

También en la revista Nosotros, Villalobos Dominguez (julio 1927) envid una

Carta Abierta a Palacio en la que comentaba criticamente la intervencion.

Rupturas

Esa experiencia juvenil, que podemos considerar la etapa formativa de su
personalidad intelectual, marco su trayectoria, mas alla de los cortes con ese pasado que
el autor gusto subrayar en sus analisis retrospectivos.

La primera y mas significativa de esas “rupturas”, asi como la mas senalada
entre quienes se han ocupado de su figura, se relacion6 con el abandono del elitismo
literario de las vanguardias, a la que hemos hecho referencia. Hacia 1926, se inicié un
cambio en la reflexion y posicion de Palacio con respecto a la literatura y la politica,
que implico un distanciamiento critico de las practicas anteriores. Fue el inicio de una
serie de desplazamientos: de las vanguardias literarias a la politica; de las revistas de
letras al periodismo; del lirismo culturalista al nacionalismo; del agnosticismo a la fe de
sus ancestros.

En el primer campo, vivio la decepcion de las capillas y sus revoluciones
literarias. Palacio las queria reales, y para ello solo visualizaba un camino: el
compromiso en la politica. Por ello, fueron disminuyendo sus intervenciones en Martin

Fierro y aumentando las vinculadas al periodismo politico. Las lecturas de los clésicos,
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asi como de los autores de la reaccion europea del siglo XIX y el acceso en su lengua de
origen a Daudet, Maurras, Bainville, autores filiados a Accion Francesa, fueron
haciendo tambalear el sistema de creencias en el que se habia formado. Los procesos de
renovacion del catolicismo que se estaban produciendo en el pais conformaron otro
espacio de reflexion y lecturas. En ese transito, tuvo tres interlocuciones diferenciadas.

La mas rescatada por la historiografia refiri6 a la aproximacion a César Pico
(Irazusta, 1975d, p. 17; Zuleta Alvarez, 1975, p. 203; Barbero y Devoto, 1983, p. 71).
Este médico, mayor que ¢él, se inscribia en el movimiento neotomista y habia sido uno
de los fundadores de los Cursos de Cultura Catoélica por el afio 1922 y escribia en el
diario La Fronda, donde coincidio con Palacio. Mas alla de esa relacion, Palacio
participd de los cursos y, de esa manera, se vincul6 a una red mas amplia y a las lecturas
provistas en ese ambiente, en el que tenia fuerte peso Jacques Maritain (1926a y b), a
quien citod profusamente en distintos ensayos y a quien leyd con detenimiento con
motivo de las amonestaciones realizadas a Maurras por parte de la Iglesia Catodlica.

Este autor influia, desde hacia tiempo, en las filas de los intelectuales catdlicos,
gracias a los intercambios crecientes entre los Cursos de Cultura Catolica y el Centro
Catolico de Paris. Recordemos que, desde agosto de 1922, los Cursos actuaban como
espacio paralelo de formacidn a las instituciones estatales. Su tematica central era de
caracter teoldgico y filosofico, pero entre los afios 1928 y 1930 no falt6 la politizacion
de este espacio. Ademas del citado Maritain, circulaban los textos de Papini, Claudel,
Péguy, Chesterton, Belloc y Dawson; y por fuera de los autores de las corrientes
renovadoras del catolicismo, se encontraban otras lecturas “heterodoxas”, como las
propuestas por Berdiaieff, Barrés, Maurras, Bainville y Spengler (Buchrucker, 1987, p.
48). Podemos inferir, también, alguna participacion de Palacio en el Convivio,
subestructura de los CCC, en el que convergieron varios de los escritores de la
vanguardia amigos suyos, como Borges y Marechal (Zanca, 2012, pp. 199-202; D’Avila
de Oliveira, 2014, pp. 129-144).

La segunda interlocucion se debio a la relacion sentimental de Palacio con una
descendiente de irlandeses, Susana Hudson, catélica practicante y con quien se
comprometid por Iglesia en el afio 1924, convertida mas tarde en su esposa y madre de
sus hijos. El proyecto compartido de conformar una familia, segun el patron del
catolicismo de la época, constituye otra pieza clave en su proceso de regreso a la

religion familiar.
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La tercera interlocucion provino de su relacion personal con el sacerdote jesuita
Leonardo Castellani y el nacimiento de una admiraciéon mutua y una amistad duradera a
lo largo de décadas. El intercambio de lecturas y materiales, asi como conversaciones
orientadas no solo a la espiritualidad cristiana, hacian de ese vinculo un estimulo a la
reflexion continua junto a la apertura de espacios al interior de las publicaciones
catolicas.

Asi, el regreso al catolicismo no se reflejé tan solo en las practicas regulares del
culto, sino también en un rearmado ideologico del escritor y en un posicionamiento para
la practica politica autonomizado de toda estructura jerarquica. La vivencia de la fe fue
conciliada con su estatus de intelectual y con decididas inclinaciones a la actuacion en el
orden temporal. Esa modalidad, con un nivel de libertad significativo, sefialé6 un modo
particular de insercion en la vida publica argentina.

Este desplazamiento supuso también un cambio en la conducta de Palacio y en la
expresion de sus ideas. Fin de la noche y la jarana. Exdmenes de conciencia y busqueda
de una disciplina en la vida cotidiana que lo ayudaran a “producir”, lo que para ¢l
significaba escribir. Cambios en el estilo: de un tono alegre e ironista en la escritura
hacia un tono serio y severo, por momentos tajante.

Es probable que a esa época corresponda el poema inédito titulado Epitafio de
un hombre ligero, firmado por Héctor Castillo (1927):

El mortal a quien han puesto
al pie de este signo santo,
prefirid a la lucha el canto

y la sonrisa al denuesto.

En la vida, ante su gesto,
dijo la gente severa:

“Tienes un alma ligera”
(pues solo un humo veia
que hasta los cielos subia)

El, apenas, sonriera...
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Nadie sospech¢ el calor

que guardaba, como un nido,
su corazon encendido

en el mas sublime amor.
Asi, solo, entre el hervor
pasional de la ciudad,
engaii6 la soledad

que con todo su universo,
jugando al azar del verso

sus ansias de eternidad."'

Ademas del gesto personal ético y politico de distanciamiento con sus grupos de
referencia en la republica de las letras, se fueron abriendo otras diferencias en el grupo
vanguardista, en el ambito de la republica real. La principal se produjo por las
disidencias politicas que vivia el pais: el radicalismo dividié aguas y mucho mas lo hizo
la figura de su caudillo, Hipdlito Yrigoyen, presto a volver al gobierno. Existe consenso
en reconocer que el cierre de Martin Fierro se produjo por la decision de un grupo de
escritores de ese medio, encabezados por Jorge Luis Borges, de apoyar esa candidatura
(Garcia, 2005, Quesada, 2007). Naci6 asi el “Comité Yrigoyenista de Intelectuales
Jovenes”, integrado por Leopoldo Marechal, Nicolas Olivari, los hermanos Gonzélez
Tunoén, Francisco L. Bernardez, Sixto Pondal Rios, Ulises Petit de Murat, entre otros
(Mastronardi, 1964, p. 243). Por fuera de la vanguardia literaria, del ambiente
universitario y propiamente politico se sumaron Homero Manzi y Arturo M. Jauretche
(Galasso, 1985a, p. 181).

Asi, el 15 de noviembre de 1927 desaparecid Martin Fierro. La oposicion a la
maniobra de Borges la sostuvieron Evar Méndez, Girondo y Palacio.

Esos posicionamientos también fueron motivo de critica en otros ambitos. Desde
La Fronda (28 de enero de 1928), salieron al cruce de la adhesion de Enrique Larreta a

la candidatura de Yrigoyen y del lanzamiento del “Comité” de escritores.

A partir de alli, el cultivo de la poesia quedara restringido al uso intimo y familiar. Asi se refleja en
Susana, Balada de las hijas, Balada heroica, Cancion de Susanita ausente ante el casamiento de su hija
mayor y en los versos dedicados a su esposa recientemente fallecida (Carpeta papeles personales A.P).
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En otros planos, como sucedio con ciertas publicaciones, esas distancias no
resultaron tan tajantes. En marzo de 1928, sali6 la revista de orientacion catolica
Criterio, bajo la direccion de Atilio Dell’Oro Maini, que se hacia eco de los Cursos de
Cultura Catolica. Palacio particip6 de esta empresa editorial en su doble condicion de
miembro de la vanguardia (como Borges, Mallea, Bernardez, R. Molinari, Petit de
Murat) y redactor de la publicacion de orientacion nacionalista La Nueva Republica,
que venia publicandose desde fines del afio 1927, como se desarrollard mas adelante.

Criterio agrupd a muchos de los escritores que habian actuado en el
martinfierrismo y que simpatizaban con una renovacion de la expresion literaria.
Aunque el grupo no terminaba alli, ya que incluia a escritores de la generacion
precedente, como Martinez Zuviria o Géalvez, ademés de algunos sacerdotes, como
Castellani, Sepich y Meinvielle.

La revista constituyo otra via de acceso a la produccion filosofica cristiana de
origen francés —en los textos traducidos y difundidos de Maritain, Gilson, Garrigou
Lagrange, Massis o Bernanos—, britdnico —Chesterton y Belloc—, italiano —Giovanni
Papini— o espaiol —Ramiro de Maeztu—. En la poesia, recuperaban la obra de Paul
Claudel.

En sus paginas, Palacio hizo el comentario del libro de Alfonso Laferrere
titulado Literatura y politica,lo vincul6 a la prédica antidemocratica lugoniana y llegd
finalmente a la conclusion de que existia un “movimiento” cuya punta de lanza estaria
formada por La Nueva Republica y Criterio. Mas alla del esfuerzo de asociacion
realizado por Palacio, los comentarios politicos de la revista eran mucho mas
moderados que los de los jovenes neorepublicanos.

En agosto de 1928, Palacio comenz6 a publicar una serie de notas criticas con
relacion a un trabajo de Ortega y Gasset titulado La deshumanizacion del arte, de 1925,
en las que desgranaba argumentos en torno a la cuestion estética. Esas preocupaciones
lo separaban del contenido concreto que Ortega ofrecia por ese tiempo en las
conferencias de la Sociedad de Amigos del Arte, mas vinculadas al surgimiento del
hombre-masa y su poderio social, que al de los contenidos que venia a poner en
cuestion Palacio.'?

Tras una crisis con el censor eclesidstico de Criterio, aparecid otra revista

dirigida por Julio Fingerit, Numero, que tuvo veinticuatro entregas, entre enero de 1930

'2 Esas problematicas, en el trabajo de Ortega, databan de unos afios atras. Estos materiales fueron
utilizados en su primer libro.

-61 -



y diciembre de 1931. Palacio aparecio desde el numero 1 recuperando al autor
contrarrevolucionario Joseph de Maistre (1930a) y desarrolld notas criticas sobre el

romanticismo (1930b).

Trazos de una vida

El 27 de diciembre de 1928, Palacio se cas6 con Susana Hudson. Dias antes, sus
amigos le organizaron un banquete, como resultaba de rigor para la época, en el
restaurante “Munich” del balneario, que ofrecia a diez pesos el cubierto fiambre, pollo
sellado, ensalada mixta, copa melba y moka, servido con vinos Castel Morén y Rio
Negro Manu. Firmaban la convocatoria, entre otros: Francisco Uriburu, Atilio Dell” Oro
Maini, Rodolfo Irazusta, Alvaro Melian Lafinur, Alfonso de Laferrérre, Juan E. Carulla,
Justo Pallarés Acebal, Tomas D. Casares, Conrado Nalé Roxlo, Baldomero Fernandez
Moreno, Julio Irazusta, Pedro Miguel Obligado, Eduardo Mallea, Enrique Méndez
Calzada, Roberto de Laferrére, César E. Pico, Jorge Luis Borges, Ignacio B.
Anzoategui, Raul Jigena Sanchez y Francisco Luis Bernardez.

La lista resultaba representativa, ya que reunia a sus compaiieros de la facultad,
amigos de Martin Fierro, cofrades del ambito catdlico, colegas de La Fronda y de La
Nueva Republica. En suma: confluencia de familiares, amistades, vanguardia literaria y
nacionalismo. En la oportunidad, haciendo gala de su vena poética, compartié unos
versos en los que se combinaban pliegues de su personalidad y etapas de su existencia:
al humorista de la vanguardia se sumaba e integraba el catdlico promesante.

Pues si, amigos, me caso. No es una gran hazafia
Donde exista en el mundo una infima cabafia
ya sabe su salvaje morador solitario

que el matrimonio es un invento necesario;

[...]

Pero lo que yo quiero decir ante esta mesa
es una confesion, un voto, una promesa.
La promesa. Ante todos mis buenos camaradas,
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compafieros de tantas memorables jornadas,

juro que el matrimonio no hara de mi un burgués,

[...]

La confesion ahora, y en nombre de los dos:

nos casamos confiados en promesas de Dios.

Mi hogar est4 en sus manos y solo en El espero,

pobre como una rata, feliz como un jilguero. (Palacio, 1928)

Por esos anos, su medio de vida era el ejercicio del periodismo en el diario La
Fronda. El matrimonio viviod en la calle Cordoba 2509, departamento 10, casi Larrea. El
3 de julio los diarios capitalinos en la seccion Obituarios se hicieron eco del
fallecimiento del hermano de su esposa, Gustavo, a los 25 afios, por una breve dolencia,
hecho que produjo una conmocion en la familia y amistades. Sus padres, Alfredo
Hudson y Maria Cecilia Urdapilleta, atin vivian.

Palacio se traslado a San Juan, donde integro la intervencion provincial. Su
esposa, Susana Hudson, permaneci6 en la Capital Federal. En diciembre, nacio el
primer hijo: Ernesto. Le llegaron telegramas de felicitacion: Capurro Robles y sefiora;
Guido Lavalle y familia; Lino Palacio y su esposa Pupi; abuela Hortensia; la “Gitana”;
Juanita y Zulema; Carlos Lando; Anita y flia.; Domingo, Amalia y chicos; Luis, Marta e
hijo (Capurro Robles y otros, 13 de diciembre de 1930). Su padre envia este mensaje:
“Encantadisimos los abrazamos y felicitamos. Alberto Palacio y Flia” (Palacio, A. y
familia, 13 de diciembre de 1930).La familia Borges envia “intensas felicitaciones”
(Borges y familia, 13 de diciembre de 1930).Su amigo Zia (13 de diciembre de 1930),
dado a la astrologia, le escribid: “Espero haya relojeado primogénito para hordéscopo.
Felicitaciones. Zia”. De La Nueva Republica (13 de diciembre) le llegd este mensaje:
“Ciudadano nombrado hoy redactor. Calurosas felicitaciones. LNR”. Para Reyes
bautizaron al nifio y se repitieron los saludos.

A su regreso de San Juan, Palacio se instal6 con su familia en un departamento
en la calle Reconquista 611, unidad “B”, de la Capital Federal. Para sostener la
situacion, tramito el ingreso a la docencia secundaria como profesor de Historia en la

Escuela Comercial de Mujeres, y en los Colegios Nacionales Urquiza y Rivadavia de la
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Capital Federal. En sus notas consign6: “Vengo a Buenos Aires y le pido unas catedras
a Uriburu” (Palacio, 1968, p. 50).

Luego vivieron unos afios en una casa en San Isidro y a fines de los afios treinta
se trasladaron a otro departamento en la calle Coérdoba. Siempre alquilando, lo que
denotaba cierta fragilidad del soporte material de la familia.

Durante los afios treinta, Palacio combiné la funcion docente en escuelas
secundarias lo que le asegur6 un ingreso fijo con la escritura y las traducciones por
encargo.

Los primeros afios de la década de los cuarenta fueron, en su recuerdo, los mas
dificiles en cuanto a necesidades materiales. Para ese entonces el matrimonio tenia

cinco hijos: Ernesto, Susana, Gloria, Inés y Juan Manuel.

El primer libro

En La inspiracion y la gracia, publicado por la editorial Gleizer, Palacio (1929)
reunid “ensayos escritos en diferentes €épocas’ con aire confrontativo y un prélogo
autocritico sobre la experiencia vanguardista. En ese sentido, lo defini6 como “una obra
de reaccion”, de “tono polémico”, con “cierto desalifio guerrero”. El libro se centraba en
la “esencia del arte”, ya que otros trabajos nacidos de la “copiosa tarea periodistica
repartida entre la politica y la literatura” de esos afios constituirian otros volimenes
“mas importantes” anunciados en la contratapa del libro y que, segln los editores, se
encontraban “en prensa”. Se referian a la publicacion de Critica literaria y De la
inteligencia como servicio publico (Coleccion La Nueva Republica) y a la preparacion
de El héroe y el numero, que nunca aparecieron como tales.

En ese prologo, Palacio sefialaba que el libro agrupaba una serie de ensayos
escritos “durante el proceso de una formacion intelectual”. En la primera parte, incluy6
una “especie de manifiesto” que aplicaba “hacha y machete” para terminar con la
“vegetacion viciosa que constituyen las ideas de la época”, ilustrativas de una nueva
estacion de su pensamiento de caracter autoritario y nada dialoguista. Afirmaba alli que,
si esas armas caian sobre “la cabeza de algiin sembrador de cizaiia... tanto mejor”. De
manera tajante, escribid: “El autor cree que el reinado burgués de la tolerancia debe
darse por terminado y que la Verdad tiene derechos de vida y muerte sobre los

hombres”. Esos avances se complementaban con citas de Joseph de Maistre que
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justificaban la existencia de los verdugos y reducian la prédica de Jesucristo al non
pacem, sed gladium. Esa profesion de fe concluia de manera terminante con este
parrafo:

El autor cree, por consiguiente, que la vida del catdlico es, en sentido estricto,
una milicia; y s6lo en ella encuentra, con la obediencia a su vocacion, la paz
espiritual. Cree ademas que la época de las cruzadas contra los infieles debe
continuar hasta el fin del mundo y terminara con el advenimiento del Vencedor
supremo. Por eso pone su obra bajo la advocacion del venerable Pedro el
Ermitafio, predicador de la Guerra Santa. (pp. 7-8)

En el primer texto, que daba titulo al libro, Palacio incursionaba en la teoria de la
poesia sefialaba la contradiccion siguiente: cudnto mas se sabe de ella y mas
conceptualizaciones se realizan sobre ella, menos produccion poética existe. Citaba a
Maritain (1926b):

El arte simboliza con la gracia. Entre el mundo de la poesia y el de la santidad
hay una relacion de analogia: tomo esta palabra en toda la fuerza que le dan los
metafisicos, con todo lo que significa para ellos de parentesco y de distancia.
Todos los errores provienen de que no se sabe ver esta analogia: unos inflan la
similitud, confundiendo la poesia con la mistica; otros la extentan y hacen de la
poesia un oficio, un arte mecanico. (Palacio, 1929, p. 152)

Munido de este encuadre, que citaba como apéndice, Palacio descartaba las
posiciones de Bremont (poesia-mistica) y de Valery (poesia-oficio) y rechazaba el
romanticismo, padre de todos los “errores” en cuanto promotor del subjetivismo y de la
inspiracion como motor de la poesia (pp. 11-28).

En otro pasaje, repasaba las etapas de su pensamiento. En un primer momento,
con confianza y expectativa: “Tenia ya entonces una idea clara de nuestra condiciéon de
colonias intelectuales; pero aspiraba a una emancipacion. Creia que nuestro pais estaba
maduro para la cultura y esperaba que por obra nuestra el espiritu nacional se iria
definiendo con caracteristicas propias” (p. 143). Recuperaba el clima de entusiasmo
reinante: “la agitaciéon que a mi alrededor sentia parecia, como a muchos, sintoma

seguro de un renacimiento. El rotulo de ‘nueva generacion’ obstinadamente enarbolado
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por dos o tres periodicos gritadores bastaba para comunicarme la ilusion de fuerzas
latentes que no tardarian en manifestarse” (p. 144).

Luego, la creencia en la idea refundacional: “creia que nuestra juventud marcaba
la iniciacion de una época, que éramos representantes de un espiritu nuevo en lucha por
encontrar su forma” (p. 144). Hacia referencia a la fundacion casi simultanea de “dos o
tres revistas de ‘vanguardia’ que, desde los primeros numeros, en manifiestos henchidos
de candoroso filosofismo y con muchas mas palabras de lo que hubiera sido necesario,
declararon considerarse poco menos que obras de urgencia nacional y salvadoras de
nuestra cultura”, en las que participd para luego desilusionarse: “al cabo de dos afios de
frecuentar los periddicos de vanguardia hube de desengafiarme por completo. Una
instintiva reaccion contra la borrachera de mutuo elogio y otras orgias verbales que en
los mencionados cenaculos se estilaban llevome a contemplar desde afuera el panorama
de la nueva generacion” (p. 143).

Concluia, entonces, de una manera terminante, que habia “contribuido
simplemente a crear una capilla nueva y que todos los ideales que al principio nos

apasionaron se subordinaban en definitiva a mezquinas cuestiones de politica literaria”

(p. 145).

En la republica de las letras

La red de relaciones nacidas de la intensa experiencia vanguardista ubico a
Palacio de manera duradera en el seno de la elite letrada portena. Ello se reflejaba, para
comienzos de los afios treinta, en la reproduccion de materiales suyos en los principales
diarios y revistas, en la participacion en reuniones literarias y gremiales, asi como en la
recepcion de premios como reconocimiento a su obra.

Cabe mencionar, por ejemplo, sus publicaciones en medios graficos como E/
Hogar o el diario La Nacion, sus éxitos literarios, ademas de su insercion significativa
en el grupo Sur y su participacion en el ambito de la SADE.

Entre sus colaboraciones en el diario La Nacion,se destaca el articulo “Situacion
del hombre de letras”, de 1933, en el que ponia en cuestion el lugar social y politico de
los intelectuales en el mundo contemporaneo. A partir de una evaluacion critica de la
experiencia de la republica espafiola de ese momento, se inclinaba por “la disciplina de

los campamentos, de los negocios y hasta de los comités” que produce “tipos humanos
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muy superiores, en cuanto a capacidad directiva, por poseer una armonia mayor de
cualidades intelectuales, morales y fisicas” (Palacio, 19 de marzo de 1933).

Por su parte, publicod en E/ Hogar, revista de la “alta burguesia portena” (Petit de
Murat, 2011, p. 121), un texto titulado Los libros esenciales, en el que afirmaba que la
avidez por la “cultura” no podia ser satisfecha con una regla fija de lectura, ya que
“cada vocacion necesita determinadas lecturas, y no otras”, los consejos en esa materia
valian solamente si eran de “caracter de referencias bibliograficas sobre tales o cuales
puntos concretos” y, por lo tanto, recomendaba leer “solamente aquellos por los cuales
se sientan ‘atraidos’. Esta inclinacion vale mucho mas que cualquier dictamen
pedantesco. Mejor dicho, es lo tinico que vale” (Palacio, 24 de febrero de 1933).

Palacio resultaba una figura reconocida en el espacio intelectual. En la revista
Nosotros, Baldomero Fernandez Moreno le dedico unos versos, bajo el titulo “A
Ernesto Palacio, que firma a veces Héctor Castillo™:

Considerando despacio

Tanto ingenio y tanto brillo,

Se ve que un Héctor Castillo

Vale un Ernesto Palacio.

A vulgar ayuda reacio,

ya que tras la gloria corres

de ti mismo te socorres,

pues alzas en tus arenas

si como Castillo, almenas

en cuanto Palacio, Torres. (Fernandez Moreno, 1933)

Lisardo Zia le dedic6 un retrato en la revista Criterio, junto a las semblanzas
sobre Galvez, Martinez Zuviria y otras figuras de la época (Soler Canas, 1974).

Palacio insistia en que sus ideas se expresaran en medios reconocidos. Su
vinculo con Eduardo Mallea lo relacionaba con el diario de los Mitre. De ese modo,
conseguia publicaciones regulares en ese medio. Uno de ellos se titulo “Reflexiones
sobre el arte y la conducta”, y alli cuestion6 lugares comunes en torno a la incidencia de

las obras de arte en el comportamiento moral. En otras dos entregas, el diario publicé
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unas notas bajo la pregunta: “;Qué piensan los jovenes?”, llamadas a tener viva
influencia (Ibarguren, 1969, p. 405). Palacio caracterizaba a la época en que vivia como
“catastrofica, vertiginosa y febril”, con una “depreciacion de los valores propiamente
humanos, espirituales” y la preeminencia de “los fenémenos, cada vez menos
controlables, de la economia y la politica”.

En el andlisis, se colocaba como parte de una generacion bisagra, formada en los
tiempos idilicos previos a la crisis de 1930 y los angustiosos momentos que
atravesaban. Marcaba el abismo existente con los jovenes de ese momento, que se
habian socializado en tiempos de crisis y angustias y que estaban dispuestos al
compromiso y la accion. Bajo la conviccion de que iban a ir juntos a la lucha, lanzaba
un dilema: “Se trata de saber si en las soluciones que se avecinan triunfara nuestro
estilo, el de los hombres que creimos en los valores supremos de la cultura, o si seremos
barridos sin gloria y se impondra el de ellos, que sélo creen en las féormulas simples y
no han tenido tiempo para filosofar” (Palacio, 1939d, pp. 153-157).

Luego de esta aproximacion, en la nota siguiente, marc6 el contraste entre la
tonalidad juvenil predominante en los paises europeos, con la exaltacion de la energia,
el entusiasmo, el coraje y la realidad local en la que “dominan los ancianos en todos los
ordenes de la actividad”. Detallaba los ambitos: “politica, ensenanza, justicia, banca y
comercio, todo estd en manos de hombres de mas de cincuenta afos, que imponen su
ritmo lento y su espiritu conservador en la marcha de los negocios (p. 159). A partir de
alli, convocaba a una reaccion de la juventud, a un aglutinamiento, en torno a una
mision, “para readquirir la confianza que nos esté faltando, en el futuro inmediato de la
patria” (pp. 158-160).

Letras y politica se mezclaban en las notas y reflexiones de Palacio. Al conjunto
de notas de denuncia que agitaban los nacionalistas (dependencia de Gran Bretafia,
fraude electoral, corrupcion), Palacio venia a sumar la decrepitud de los sectores
dominantes del pais. Esa habia sido la caracterizacion que habia hecho del fracaso de
Uriburu: habia desempolvado a las figuras previas a la ley Sdenz Pefia. Mediante el
fraude y la exclusion del radicalismo una clase anticuada, dominaba al pais.

A mediados de la década de 1930, podemos ver la plena insercion de Palacio en
el grupo letrado portefio. Ello puede vislumbrarse en los ambitos de sociabilidad y en
publicaciones periddicas de nota.

Al cumplirse diez afios de la salida de la revista Martin Fierro, en diciembre de

1935, se realizd una celebracion en homenaje a su director, don Evar Méndez, en el
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restaurante Marcone, en la que participaron Francisco Luis Bernardez, Jorge Luis
Borges, Macedonio Fernandez, Oliverio Girondo, Enrique Gonzalez Tufién, Cayetano
Cérdova Iturburu, Conrado Nalé Roxlo, Nicoléas Olivari y Palacio (Gonzalez Lanuza,
1961, pp. 64-65).

Otro ambito en el que particip6 Palacio fue Sur, publicacion promovida por
Victoria Ocampo. Desde su creacion, dicha revista habia convocado a miembros de la
elite letrada argentina a participar en sus paginas. No se trataba solo de una publicacion,
era un ambito de encuentro y sociabilidad:

Todos los que habiamos iniciado el movimiento de La Nueva Republica, Ernesto
Palacio, Rodolfo Irazusta y yo fuimos invitados a concurrir a la revista o a casa
de Victoria Ocampo, que por esa época fue un hogar de amplios y libres debates
entre espiritus de las tendencias mas dispares y hasta opuestas. Eduardo Mallea,
Pedro Henriquez Urefia, Maria de Maeztu, Carmen Gandara, Carlos Alberto
Erro, Faustino Jorge e innumeros otros que no tengo presentes, alternaban con
nosotros en un ambiente de convivencia civilizada que habra sido, acaso,
igualado, pero no superado en otro salon literario. (Irazusta, 1975d, p. 227)

En esos ambientes habia creciente interés por las cuestiones politicas derivadas
del ascenso de los autoritarismos europeos (Gramuglio, 2004, 2010). Asi, en el mes de
abril de 1936 la revista organiz6 un didlogo con un visitante del grupo Orden Nuevo de
Francia, Louis Ollivier, del que participd Palacio. Tiempo antes, la misma revista habia
publicado una nota del autor (Ollivier, febrero de 1936) para difundir sus posiciones.
Abrid la sesion Francisco Romero, sefialando que se haria una exposicion y luego
preguntas “con un interés de indagacion mas que un interés puramente polémico”.
Participaron Gervasio Guillot Mufioz, Faustino Jorge, Rodolfo Ardoz Alfaro, Leopoldo
Hurtado, Luis Elizalde, Ramo6n Doll y Ernesto Palacio. Tras la presentacion comenzo6 la
discusion, durante la cual confrontaron al representante del movimiento, asi como
emergieron diferencias entre los participantes. A lo largo del extenso debate, Palacio
tuvo intervenciones prolongadas y, al final, ocupando el lugar de Romero, dijo: “Creo
que podriamos terminar con un aplauso a Ollivier, porque ha sabido defender una causa
que parecia indefendible” (Ollivier, 1936). Rematd Ardoz Alfaro: “una causa que

coincide en el fondo con la de todos nosotros” (Ollivier, 1936). Poco después, Palacio
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aporto un trabajo en la revista Sur de febrero de 1936, referido a la historia romana, en
la que habia estado pacientemente trabajando mientras preparaba su libro Catilina (17
de febrero de 1936)."

Ese mismo afo, y gracias a su prolifica produccion, Palacio reuni6 una serie de
articulos en un libro bajo el titulo E/ espiritu y la letra (1936a). Fue publicado por la
editorial Serviam, ligada a Criterio. Varios de los ensayos breves que componian el
texto ya habian sido publicados en La Nacion (“Situacion del hombre de letras™), en El
Hogar (“Los libros esenciales™) y en la revista Cervantes (“El regreso a Plutarco”).

Del conjunto de los materiales contenidos en este volumen, destacaban los
referidos a la reflexion politica contemporanea. El primero de ellos, “Politica y razén”,
desarrollaba una critica al intelectualismo y al doctrinarismo en politica, y sefialaba la
situacion de desesperacion que afrontaban los pueblos en ese tiempo, que decidian mas
por sentimiento que por discernimiento. Revisando algunas de sus posiciones anteriores,
afirmaba, lo siguiente:

Debo advertir que esto no significa una reprobacion del sufragio universal que,
en circunstancias especiales, puede ser un instrumento eficacisimo, salvador,
sino de las esperanzas que en su adopcion fundo la politica racionalista. Esta
creyo que la paulatina educacion del pueblo lo llevaria a discernir su
conveniencia en cada uno de los asuntos del gobierno; creyo en la “politica de
programas”, que es hoy un fracaso total (Palacio, 1936a, pp. 128-129).

Criticaba, asi, la vida politica de ese tiempo, pero cuidandose de aparecer como
un enemigo de la democracia, como sucedia con algunos de sus colegas enrolados en el
nacionalismo. En el mismo sentido, se distanciaba de las formulas corporativistas:

No obstante ello, hay grupos politicos que se titulan renovadores y que creen en
el éxito de una propaganda a base de doctrinas y arbitrios. Asi los que proclaman
la panacea corporativista, por ejemplo, para ilusionar a los obreros con la

esperanza de la representacion gremial en el Parlamento futuro, sin comprender

'3Si bien se ha sefialado reiteradas veces que esa convivencia plural fue interrumpida por la Guerra Civil
Espafiola, la ruptura fue mdas clara con la Segunda Guerra Mundial. Irazusta y Marechal siguieron
escribiendo en Sur hasta después del inicio de la guerra y no de manera episddica.
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que —aparte de la ineficacia aludida— aquéllos seguiran prefiriendo siempre que
los represente, no un igual, sino uno a quien consideren mejor, intelectual,
abogado, médico: como ocurre, precisamente, en los mismos partidos
proletarios, cuyas listas de candidatos estan integradas, casi exclusivamente, por
profesionales liberales, con uno que otro obrero auténtico a guisa de "mascota".
(Palacio, 1936a, p. 129)

Ante la crisis del momento, signada por la angustia y la incertidumbre, planteaba
la necesidad de una guia:

Todo esto, que es en verdad aplicable a todos los tiempos y lugares, se exacerba
en las épocas de crisis, en las épocas de desesperacion, cuando el &nimo
colectivo se sobrecoge como hoy, ante la aparicion de los fantasmas del obscuro
crepusculo que vivimos. En tales circunstancias, poco o nada importan las
recetas frias de los arbitristas, ni los planes complicados, ni los programas. Los
pueblos piden solamente una voz que los guie en la noche. (Palacio, 1936a, p.
130)

En ese marco, en el Gltimo texto que integraba el libro, aparecieron elementos
que fueron retomados en posteriores escritos. Alli, se detuvo en las formas de gobierno
y su tendencia a la corrupcion atendiendo al principio fundamental de la falibilidad
humana y a constatar la “falla” de la ideologia liberal representativa. Cuestionaba la
idea muy difundida en ese momento de la “democracia en crisis’, que podia conducir a
la “adopcion de remedios peores que la misma enfermedad”, mediante la imposicion de
“minorias aguerridas reclutadas entre los privilegiados de la cultura, del nacimiento o la
fortuna”, que se consideraban superiores a las masas y, “por consiguiente, predestinadas
a tutelarlas”. Contradecia esa idea, afirmando que la “intervencion de las masas en los
asuntos publicos, tiende a ser, por el contrario, cada vez mayor”, y citaba los casos de
Alemania e Italia. Para Palacio, lo que estaba en crisis era “la ideologia equivocada en
que se funda la democracia contemporanea, la mistica del sufragio” que, establecida
como “criterio exclusivo para la determinacion del bien publico”, engendraba “la

demagogia”. El problema no estaba referido al sufragio, sino al “olvido de la finalidad
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objetiva del Estado, inherente a la identificacion del bien ptblico”, confundido con las
decisiones electorales. Ello conducia a una “desviacién fundamental en el ejercicio de la
actividad politica” para la obtencion de votos, en lugar de disefiar un buen programa y
gobernar bien. Luego, avanzaba en el razonamiento vinculando la dimension politica
con la econdmica:

Sabido es que los resultados de la demagogia usufructuaria constituyen la
negacion de los fines tedricos de la democracia, en lo que se refiere a
representacion auténtica, renovacion del personal dirigente y eficacia
gubernativa... En el momento actual del mundo, la crisis de los regimenes
electivos no es mas que la repercusion politica de la crisis por la que atraviesa la
economia de tipo individualista liberal, a cuyos intereses —y a cuyo fracaso—
estarian vinculadas las agrupaciones electorales actuantes. (Palacio, 1936a, p.
163)

Subrayaba los efectos en la vida politica contemporanea y reivindicaba la “salud
del Estado™:

Al reaccionar contra la demagogia usufructuaria, los movimientos expresados
tienden a imponer una mayor autenticidad en la representacion de los diversos
grupos sociales, una mayor eficacia gubernativa y una renovacion completa del
personal dirigente con el objeto de poner en practica determinado programa. Lo
cual implica, en sentido estricto, la reintegracioén del gobierno popular “a sus
principios”, segin la férmula de Maquiavelo. Y supone asimismo una
restauracion intelectual: esto es, el reconocimiento, base de toda politica
razonable, de que en cada momento social la salud del Estado —por consiguiente,
de quienes lo integran— esta condicionada por la realizacion de tales o cuales
actos concretos independientemente de las opiniones contradictorias que puedan

inspirar el interés privado o el error colectivo. (Palacio, 1936a, p. 166)
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Por ultimo, vinculaba el recambio generacional con la reivindicacion de la
“verdad del Estado™:
Las generaciones nuevas, de cualquier procedencia, que se aprestan a tomar la
sucesion del gobierno, se encuentran inspiradas por otro espiritu, y todo indica la
vuelta a la adopcion undnime de la verdad de Estado, con el correlativo aumento
de rigor en las luchas politicas. Rusia, Italia, Alemania y hasta la joven
Republica Espaiola, que doctrinariamente pareceria inspirarse en los principios
del siglo XIX, son ejemplos de este hecho nuevo, que podra lamentarse, pero
que no es licito negar. (Palacio, 1936a, p. 167)

Todos estos pasajes estan indicando la consolidacion de algunas posiciones de
Ernesto Palacio respecto de la politica. De ese modo, se orientaba a la configuracion de
un pensamiento de orden republicano reconciliado con el principio de participacion
popular democratica, segiin veremos en el capitulo dedicado a su faceta politica.

Por este libro, Palacio recibi6 el Premio Municipal de Letras. Se trataba de un
reconocimiento muy disputado desde inicios de la década y lo habian recibido con
anterioridad autores, tales como Scalabrini Ortiz 0 Martinez Estrada. Esa distincion era
muy significativa en términos de prestigio literario y pecuniario para esta época.
Resultaba un espaldarazo y una consagracion para la trayectoria de Palacio como
escritor y le otorgaba una visibilidad mayor en el &mbito intelectual portefio. Hasta el
final de sus dias, llevaba ese galardon con orgullo y lo colocaba cada vez que debia
hacer referencia a sus antecedentes intelectuales. Nada decia, en cambio, sobre el origen
conservador y fraudulento del gobierno que le otorgd esa distincion y al que combatia
en otros planos.

En su condicidén de escritor reconocido, Palacio también participd de los debates
que surgieron al calor del Congreso del P.E.N. Club en Buenos Aires, motivados por el
estallido de la Guerra Civil espafiola. Las reacciones frente a ella produjeron el primer
cimbronazo entre los escritores argentinos, con una division entre los partidarios de la

Republica y los “nacionales” (Nallim, 2007, p. 123).!* En vistas a ese importante

“Entre los primeros, estaban Victoria Ocampo, Jorge Luis Borges, Maria R. Oliver, Eduardo Mallea,
Norah Borges, Roberto Giusti, Alfredo Bianchi, Luis Emilio Soto, Mario Bravo, Juan Antonio Solari,
Leonidas Barletta, Anibal Ponce y Alvaro Yunque. Y entre los segundos, se encontraban escritores
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encuentro, la revista Sur prepard un niimero especial para dar una bienvenida a los
participantes del Congreso, en el que convivian autores de distintas tendencias. Entre
los “nacionalistas”, en el numero de agosto de ese afio, Castellani presentd a Maritain,
Julio Irazusta a los escritores britanicos y Palacio (agosto 1936) al poeta italiano
Ungaretti."”

El congreso internacional, desarrollado en septiembre de 1936, fue caja de
resonancia del conflicto entre escritores europeos que domind las sesiones e influyo
sobre los escritores argentinos (Lida, 2019, p. 6). Estas tensiones entre los grupos se
replicaron poco después, en el Congreso de la S.A.D.E., de noviembre del mismo afio.
Ello se prolongd durante las elecciones de la institucion en las que confrontaban listas
alineadas ideologicamente con la “izquierda” y la “derecha”.

Tiempo después, al producirse la renovacion de las autoridades en el afio 1938,
Galvez habia desarrollado una campafia de afiliacion para engrosar el padron y volcar la
mayoria a favor de su candidatura, lo que no dej6 de provocar conflictos. El escritor
busco explicarlo ante la comision directiva. El nimero de socios pasé de 200 en 1936 a
458 en 1938, y entre los nuevos miembros figuraban destacados escritores nacionalistas,
tales como Julio y Rodolfo Irazusta, Mario Amadeo, Ramoén Doll, Leopoldo Marechal,
Julio Meinvielle y César Pico. Palacio también se integro a la asociacion por gestion de
Galvez y particip6 de esa fraccion (Nallim, 2007, pp. 124-125). De todos modos, resultd
triunfante la lista que llevaba como presidente a Enrique Banchs, como tesorero a Luis
Emilio Soto y como vocales, entre otros, a Fermin Estrella Gutiérrez, Alberto
Gerchunoff, Alfonsina Storni y Manuel Ugarte. Galvez, que encabezaba la lista
“nacionalista”, vivio esto como un fracaso, un efecto del enfrentamiento de la Guerra
Civil espafiola y una imposicion de los “izquierdistas”, siempre mas activos y
militantes, segin su parecer (Galvez, 2003, pp. 168-170).

Mas alla de estos conflictos, como vimos, Irazusta sigui6 colaborando en la
revista Sur y Palacio realizo traducciones por encargo para la editorial dirigida por

Victoria Ocampo.'®

relacionados con el nacionalismo como Ibarguren, Galvez, Delfina Bunge de Galvez, Leopoldo Marechal,
Gustavo Martinez Zuviria, Carlos Obligado, Sigfrido Radaelli, Juan Carulla, Arturo Cancela, Vicente
Sierra y César Pico, entre otros. No hemos encontrado ninguna manifestacion ptblica de Palacio al
respecto.

15Alli, destaco los temas del poeta (amor, muerte, nostalgia, esperanza, etc.), su raiz nacional y su vision
cosmica. Para ilustrar la nota, tradujo dos poemas del autor.

"® En esa labor, tradujo del francés Mea culpa, seguido de La vida y la obra de Semmelweis, de Louis
Ferdinand Céline y Refoques a mi regreso de la URSS, de André Gide (1937).
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Como sostiene Teresa Gramuglio (2013), superando varios estereotipos y
clasificaciones cerradas, hoy se tiende a reconocer que “no siempre estos espacios se
recortan con nitidez. Asi, Julio Irazusta y Ernesto Palacio, miembros de la direccion de
la revista nacionalista La Nueva Republica (1927-1932) y catolicos de derecha, como
Leopoldo Marechal y Francisco Luis Bernandez, publicaron con frecuencia en Sur hasta
bien avanzada la década. Por su parte Borges, un notorio integrante de Sur, colabor6
con Sol y Luna, revista del nacionalismo de derecha que se publicé entre 1938 y 1943
(p. 216). Para aumentar la complejidad, podemos anotar que Palacio no participé de esta
ultima publicacion, animada por los llamados nacionalistas “doctrinarios”.

Ante el surgimiento de los diversos autoritarismos de entreguerras, Palacio
guardd una posicion critica. No dejo de estar atento a esos movimientos por los “vientos
del mundo”. Asi le habia pasado, en otro momento, con los efectos de la Revolucion
Rusa y le seguiria pasando en otras fases de su vida, con lo que juzgd cambios de
situacion o de época. Mas alla de entusiasmos pasajeros por algiin acontecimiento,
figura o formula politica, Palacio, hombre de reflexion y estudio, guard6 ciertas
distancias y prevenciones hacia esos movimientos. A ello contribuia, ademas, las
admoniciones de la Iglesia Catolica.

Para el caso del fascismo, la revista Criterio, en la que colaboraba, rompio el
fuego contra el régimen italiano en sus editoriales de julio de 1931, a propdsito de la
crisis entre Mussolini y la Iglesia y del conflicto patente en la enciclica Non abbiamo
bisogno del Papa Pio XI. Para el caso del nazismo, ademas de la enciclica de Pio XII
Mitbrennender Sorge de 1937 a nivel local se habian desarrollado una serie de criticas,
entre las cuales no eran menores las realizadas por Meinvielle (1937) y Rau (1939), de
las que Palacio tenia acabado conocimiento.

Ese distanciamiento de las formulas autoritarias y de su eventual importacion lo
separaba de otros pensadores nacionalistas. Su antiguo camarada César Pico habia
polemizado con Maritain en relacion con la participacion de los catdlicos en
movimientos de tipo fascista, sin despertar la adhesion de Palacio. Las criticas a Carlos
Ibarguren incluyeron sus vinculaciones con el conservadurismo gobernante y su
doctrinarismo tildado de racionalista por la formula corporativista propuesta en La
inquietud de esta hora (Ibarguren, 1935).

Los regimenes autoritarios de Espafia y Portugal no despertaron en Palacio
mayores comentarios, sea por el escaso o relativo peso en la escena internacional o

porque Palacio los consideraba liderazgos de segundo orden. En consonancia con otras
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figuras del momento, como Scalabrini Ortiz o los mismos Irazusta, Palacio particip6 de
los célculos que se realizaban acerca de la conveniencia del aumento del poderio aleman
para debilitar a Gran Bretafia, aunque, como dijimos, no guardaba simpatias por Hitler.

Tampoco particip6 de posiciones germandfilas o en medios financiados por la
embajada alemana en Buenos Aires. Fuera de ello, como los Irazusta, en reiteradas
oportunidades Palacio criticé las formulas de importacion. En sintesis, Palacio no tuvo
recaidas similares a los “nacionalistas doctrinarios” ni cultivaba las simpatias que
albergaban sectores del conservadurismo local en el gobierno, en particular, por el
fascismo. Tampoco el antisemitismo, comun en otros autores de vertientes del
nacionalismo, tuvo un lugar central en la prosa de Palacio. Solo aparecia alguna
incrustacion de este tipo, al caracterizar al grupo Bunge y Born en su faz capitalista,
burguesa o plutocratica, como critica al control monopolico —que consideraban
extranjero— del pulpo cerealero.

La distancia con el comunismo, si bien resulta clara, no reviste para este tiempo
las caracteristicas conspirativas o maquiavélicas atribuidas a la experiencia rusa o a sus

representantes locales, tal como aparecia en Ramoén Doll (1939, 1943).

Autoconciencia, autoexigencia

Con fecha 25 de septiembre de 1939, Palacio apunt6 en su diario un “nuevo
examen de conciencia literaria”. Se interrogaba: “Desde el anterior, ;qué he hecho?
(Cual es mi situacién? ;Cudles mis perspectivas?” Avanzaba con estos comentarios:
“Por lo pronto, la tranquilidad no ha venido (;vendré algiin dia?). Sigo en la misma
estrechez econdmica, perseguido por la mala suerte, con solo breves periodos de
holgura que desembocan de pronto en terribles crisis”. Agregaba: “Esto me hace
apechugar con toda clase de trabajos de encargo. Las traducciones... la Antologia y la
Historia Antigua... me han tomado un tiempo precioso”. Luego, repasaba la salida de
un ensayo sobre historia y destacaba sus dotes de conferencista, bajo la conviccion de
que debia “explotarlas, hablando en el Jockey Club de la Plata, en Rosario, en Santa Fe
y en Cérdoba”. A pesar del contexto, su estado de &nimo se conservaba intacto: “Me
siento como nunca en forma para producir. Acaso una obra grande”. Aunque, de manera

inmediata, matizaba: “Pero la lucha por la vida me perturba, disgregdndome en trabajos
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venales. A pesar de todo, estoy seguro de que las proximas vacaciones seran fecundas”
(Palacio, 25 de septiembre de 1939).

Mientras tanto, retomo la tarea de traduccion para la editorial Sudamericana, volcando
al espanol a Virginia Woolf, con su obra La seriora Dalloway. Poco después, Palacio
participo del Congreso de la Sociedad Argentina de Escritores (S.A.D.E.) que se
desarroll6 en Cérdoba, entre los dias 12 y 14 de octubre de 1939. Le escribio a su
esposa al llegar: “tuvimos un viaje agradable, aunque un poco entristecido por la
separacion”. Salié de paseo con Rodolfo Irazusta. Cenaron temprano y fue a descansar.
Al dia siguiente, por la mafiana, fue a conocer la ciudad. Particip6 de la misa en la
Catedral. Al volver, Florencio Escardo lo invit6 a comer en La Falda, junto con
Ledesma y Mariani (Palacio, c. octubre 1939).La sesion inaugural era a las 18 y Palacio
fue integrado a la comision que presidio el Congreso.

Si bien los temas gremiales ocuparon un lugar central en las sesiones, las
disputas y divisiones ideoldgicas entre escritores estaban en el ambiente. Ese clima
llevo al presidente Enrique Banchs a criticar en su discurso inaugural la forma en que
“ideas extrafias a la literatura, aunque ciertamente no renunciables, han dividido
asperamente a los escritores como tales y estorbado... la obra de solidaridad que
queremos alcanzar”. Més tarde, en una obvia referencia a la Guerra Civil Espaiiola,
argumentaba “hasta hace poco, dos ideologias que contraponen a otros pueblos
pretendieron dividir a los argentinos y emplumarlos con una mentalidad postiza que los
habria de conducir a lo que ha conducido en otras partes” (Nallim, 2007, p. 125).

El encuentro ratificé la declaracion del Primer Congreso de 1936 sobre la
libertad como “condicion esencial para la vida del espiritu”, el repudio a la guerra
“como la forma mas brutal de la violencia”, la defensa de los derechos y libertades de
asilo, expresion, conciencia, reunion y sufragio, y el repudio de “tanto las dictaduras
como las oligarquias al servicio del capital extranjero” (p. 126). El Congreso también
aprobd una declaracion que especificaba que el escritor argentino y americano, “en
cuanto al sentido social de su obra, tiene el deber de denunciar la condicion de coloniaje
de sus pueblos, sefialando las verdaderas proporciones y consecuencias del fenomeno
imperialista y propugnando formulas de emancipacion”, algo en lo que podian coincidir
ambos grupos.

Los incidentes comenzaron con otra declaracion aprobada en el Congreso que
criticaba el reciente requisito oficial que estipulaba que cualquier emision radial

necesitaba del previo conocimiento y permiso de la oficina de Correos y Telégrafos.
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Segun la SADE, esta disposicion significaba “la consagracion oficial de la censura
previa para la expresion de las ideas”, era inconstitucional y representaba “una manera
de pensamiento dirigido, cultura regulada” que contrastaba “con la irritante franquicia
que se concede a los regodeos de la insensibilidad”. La “irritante franquicia” aludia a las
publicaciones de corte nacionalista que eran atacadas por el otro sector. Esto explicaria
que Palacio, vinculado con el sector aludido, pidiera que se hiciera constar su “voto en
contra” (Nallim, 2007, pp. 126).

La discusion subid de tono cuando Juan O. Ponferrada solicitd que la SADE
defendiera a Nimio de Anquin, conocido nacionalista y fascista de Cordoba, “excelente
intelectual... cuyas ideas pueden ponerse en discusion, pero no rechazarse”, quien habia
sido privado de sus catedras en la universidad “porque no considera personalmente que
el régimen de la democracia haya legado muchos beneficios al pais”. Ponferrada basaba
su pedido en las declaraciones de la SADE contra los regimenes de fuerza y la libertad
del escritor, sosteniendo que el congreso estaba obligado a censurar lo que consideraba
una “falta de consideracion... a la libertad de opinidon que tienen los ciudadanos
argentinos, sea sobre la democracia o sobre las dictaduras, a la libertad de opinion que
tienen dentro de nuestro régimen”. Palacio apoyo6 el pedido y los argumentos de
Ponferrada, y agreg6 que el caso les imponia a los escritores una ineludible “obligacion
moral”. Este pedido llevaba al congreso y a la SADE a confirmar su posicion sobre la
libertad de pensamiento en un caso que involucraba un adversario ideoldgico. Si para
Palacio la votacion sobre la mocion iba a manifestar “claramente la sinceridad de los
que se proclaman defensores de la libertad del pensamiento”, para el escritor comunista
Leodnidas Barletta “el hombre que va contra la libertad de su pais no puede pretender
ninguna clase de libertad”. La mocion en defensa de Anquin fue derrotada por 66 votos
a 8, y entonces estallo el desorden, con los escritores discutiendo a los gritos entre ellos,
y Ernesto Palacio “de pie y a viva voz”, expreso: “Triunf6 la dictadura. Ya se sabrd”. En
medio del escandalo, concluyo esta sesion con un pedido del escritor Rafael Jijena
Sanchez: que en los proximos congresos “no se tomen en cuenta ponencias que no
respondan a los intereses puramente gremiales de la sociedad de escritores” (Nallim,
2007, p. 127).

Junto con Rodolfo Irazusta, Palacio y otros elevaron una mocion al plenario
contra “la excesiva influencia del capitalismo financiero en la prensa que debia ser

expresion de la opinidn publica”, que no tuvo eco. En la misma sesion fue presentada
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otra iniciativa para solicitar al Poder Ejecutivo facilidades para la radicacion en el pais
de intelectuales que por razones politicas debian salir del suyo. Palacio voto6 en contra.

Las consecuencias del congreso no tardaron en hacerse sentir. Banchs renuncid
en forma indeclinable como presidente de la comision directiva, “convencido” de que
no podria “desempefiar [el cargo] eficazmente”. Alberto Gerchunoff, escritor vinculado
con sectores antifascistas y de izquierda, tratd de disuadirlo, diciendo que su renuncia
“implicaria la solidaridad” con los “ataques interesados y en cierta forma violentos” al
congreso por parte de “un circulo reducido de militantes de determinada tendencia
ideoldgica”.

En otro orden, el congreso acept6 la renuncia, aunque no los fundamentos, del
escritor Carlos Obligado. El renunciante, miembro de la Academia Nacional de Letras y
autor de crecientes simpatias nacionalistas, organizé un Circulo de Escritores
Argentinos en el que alisto a Homero Guglielmini, secretario de la Comisién Nacional
de Cultura. Mas tarde, en 1940, renunciaron Ramoén Doll y Susana Calandrelli. Galvez,
Marechal y Palacio permanecieron en el espacio.

Este ultimo sigui6 formando parte de la SADE. durante varios afios més. En la
lista de socios del afio 1942, aparece entre los miembros radicados en la provincia de
Buenos Aires, con sede en la calle San Martin 2721, Florida (SADE, 1942, p. 44).

Resulta interesante considerar la polarizacion ideologica producida entre los
escritores, lo que llevaba a cerradas caracterizaciones y exclusiones. Para ello, vale
analizar la relacion de Palacio con Borges, viejos camaradas de la vanguardia de los
afios veinte. Si bien guardaban lazos de familia y se frecuentaban, Borges ya comenzaba
sus ataques hacia las posiciones politicas de Palacio. El cargo principal estaba
organizado en torno a una paradoja: el origen extranjero del discurso nacionalista
defendido por Palacio. En un escrito publicado en la revista Sur (Borges, 1942) de
manera figurada Palacio fue convertido en panfletista del diario antisemita E/ Martin y
recibid, ironicamente, como nombre el germanizante “Ernst Palast” (Sverdloft, 2019, p.
56).

En el orden intelectual, mientras tanto, Palacio seguia realizando trabajos de
traduccion. En el afo 1941 hizo para la Editorial Losada el pasaje del libro La
monarquia, de Dante Alighieri, y al afio siguiente tradujo del aleman los poemas de
Alejandro Korn por encargo del Instituto de Estudios Germanicos de la Facultad de

Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires. Para la editorial de orientacion
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catolica La Espiga de Oro, present6 en espanol el libro de Gerald Walsh titulado

Humanismo medioeval (1943).

Hacia el peronismo

La SADE apoyo el golpe de 1943 con la especulacion de una pronta ruptura de
la neutralidad. Esta posicion no se modificd con el desplazamiento de Rawson y, en la
sesion del 16 de junio de 1943, la comision directiva de la Sociedad aprobo6 una
“Declaracion sobre el momento politico”, basada en un anteproyecto presentado por el
presidente de la comision, Ezequiel Martinez Estrada. Alli, manifestaban “su adhesion
espontanea, libre y leal a los principios formulados por el Gobierno Provisional de la
Nacidn, en el sentido de reconstruir y dignificar la vida intelectual, moral y econémica
del pais bajo el imperio de las normas institucionales y de los ideales democraticos”
(Nallim, 2007, p. 133). Los escritores argentinos “tienen el deber absoluto en estos dias
decisivos de cooperar con buena fe en la obra comun para que la Reptblica Argentina
readquiera su grandeza y su prestigio como nacion”, en colaboracidon con “las demas
fuerzas politicas del pais” en su “marcha unanime hacia la cultura y la civilizacion,
cuyos bienes constituyen nuestro unico patrimonio real e ideal”.

Al poco tiempo, la SADE junto a representantes de Argentores, Sadaic y
Sociedad de Autores visitaron al general Ramirez para felicitarlo y manifestar su apoyo
a la obra de gobierno (Nallim, 2007, p. 133). Este apoyo se modificé a la luz del
mantenimiento de la neutralidad y las medidas restrictivas que tomo el gobierno militar
en la segunda mitad del afio, en la que se produjeron censuras, cierres de 6rganos de
prensa criticos al gobierno, encarcelamientos de intelectuales y politicos.

Celebraron la ruptura de relaciones con el Eje, en enero de 1945, y manifestaron
que se trataba de “el primer paso hacia el restablecimiento de las garantias
constitucionales y el imperio de la ley, para desterrar los regimenes de fuerza y sus ideas
contrarias a la civilizacion, creando el clima de libertad indispensable a la obra literaria,
cientifica y artistica”. La comision directiva en el bienio 1944-1945 estaba integrada por
Martinez Estrada, Borges, Aramburu, Bioy Casares, Amorim y Barletta. Tiempo
después, Barletta, Borges, Bioy, Sabato, Norah Borges, Maria R. Oliver, Cérdova
Iturburu, Alvaro Yunque, Renata Donghi de Halperin, Gregorio Halperin, Luis Reissig

suscribieron un “Manifiesto de Escritores y Artistas” que criticaba al gobierno “por su
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politica externa a interna y reclamaba el restablecimiento del régimen constitucional, el
cumplimiento de los compromisos internacionales y la represion del nazismo en el pais”
(Nallim, 2007, p. 135)

En el mes de junio, la SADE public6 un manifiesto en el que pidio la vuelta a la
democracia y sent6 criterios de actuacion:

La SADE comparte el anhelo unanime, expuesto por 6rganos genuinos de la
opinion publica de que el pais retorne a la normalidad constitucional con
absoluto acatamiento de la voluntad del pueblo. En su caracter de entidad
gremial que agrupa a los hombres de letras, cuya labor intelectual se identifica
con los intereses y fines de la cultura, la SADE ha permanecido y permanecera
ajena a las actividades politicas de partido, pero no puede eludir su deber de
militar con todos los recursos de que dispone en defensa de la libertad y la
justicia, contra los sistemas e ideas enemigos de los derechos y dignidad del
hombre... Juzga en cambio, que el régimen constitucional, las libertades
individuales y las garantias plenas para toda actividad licita, son condiciones
elementales de la vida civilizada y bienes indispensables para la produccion de
la obra literaria, artistica y cientifica. (Larra, 1987, pp. 114-115)

La dindmica de confrontacion entre el gobierno y los partidos tradicionales iba
en aumento y a ello se sumo la creciente actividad del embajador norteamericano
Spruile Braden, en el bando opositor al gobierno. El 26 de julio setecientas
personalidades del mundo de la politica, la economia y la cultura firmaron una
declaracion de desagravio al citado embajador. Jorge Luis Borges, Lednidas Barletta,
Manuel Muyjica Lainez, José P. Barreiro, Silvina Ocampo, Roberto Giusti, Enrique
Amorim y Enrique Wernicke se encontraban entre los escritores que la suscribieron
(Galasso, 2005, p. 265).

En el seno de la SADE se produjo una nueva situacion conflictiva que tenia
algunos antecedentes y que se profundiz6 luego. Un grupo llevo a la comision directiva
la situacion de los escritores “nacionalistas™ que colaboraban o simpatizaban con la
figura en ascenso de Peron. “En lo institucional, el tema aparecio en agosto de 1945

cuando el socio De la Madrid solicit6 a la Comision Directiva la expulsion de ‘los
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socios de tendencias antidemocraticas, entre los cuales menciono a los senores Cancela,
Galvez, Marechal, Cambours Ocampo, Carrizo"’ y Fausto de Tezanos Pintolg, yla
formacion de una comision para tratar el tema y preparar una lista de ‘todos los
escritores antidemocraticos’ que publicaban en el pais y en el extranjero” (Nallim, 2007,
p. 136). La comision directiva, luego de un acalorado debate, decidio la creacion de una
comision integrada por Gonzalez Lanuza, Amorim, Nalé¢ Roxlo, La Madrid y Giusti. No
quedaron registros de resoluciones de la comisidon y es muy probable que no se haya
reunido ni dictaminado. De todos modos, resulta importante ordenar el tema siguiendo
la cuestion individual en cada caso.

Es presumible que Galvez no haya sido expulsado, sino cuestionado y enjuiciado
y que, por esta razon, haya renunciado (Galvez, 2003, T. II, pp. 565-567). El caso de
Marechal fue tratado por su participacion en la intervencion militar en la provincia de
Santa Fe, donde se desempend como titular del Consejo de Educacion, y por su
integracion en la gestion de la creada Subsecretaria de Cultura a cargo de Ignacio
Braulio Anzoategui en el afio 1944 (Castifieira de Dios, 2014, p. 68). Cancela fue
enjuiciado en el lote por sus simpatias y afinidades, pero no resulté expulsado ni
presento la renuncia, ya que siguio pagando la cuota correspondiente al primer semestre
de 1946 a la Sociedad. Arturo Cambours Ocampo consider6 su situaciéon como de
“expulsion” (Lafleur, 1972, p. 31). La comision para “enjuiciar” a los escritores, como
dijimos, dilat6 su fallo y en el momento de hacerlo matizo los juicios y planteé como
principal argumento la libertad de pensamiento. Segun Nallim (2007) la comision
“decidi6 suspender cualquier resolucion sobre el caso en virtud de las razones expuestas
y de que la comisidn investigadora todavia estaba trabajando” (p. 148).

Esta situacion de cuestionamiento por parte de la organizacioén que agrupaba a
los escritores y de la que formaban parte, en algunos casos desde su misma fundacion,
result6 uno de los elementos que “empujaron” a varios de ellos a alinearse con la
emergente figura de Perdn. Al parecer, no esperaron un “fallo” y utilizaron el “proceso”
para mostrarse victimas de una persecucion. Mas alla de los alineamientos previos,

Palacio no apareci6 en los cuestionamientos ni en el listado de los investigados.

" Carrizo habia publicado el libro Rapsodia viajera. Almas y cosas, imagenes y voces de tierras
argentinas en el aflo 1944. Al publicarse el libro El pueblo quiere saber de qué se trata, que reune los
discursos de Peron al frente de la Secretaria de Trabajo y Prevision, incluyo un prologo de este autor y la
reproduccion de una nota en el diario £/ Pueblo de Galvez.

'® Tezanos Pinto dirigi6 el Teatro Municipal de la Ciudad de Buenos Aires en el afio 1944.
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Poco después, la SADE “bajo la advocacion de los poetas, novelistas y
pensadores, que con su pluma combatieron a las tiranias”, instaba “a los escritores del
pais a proseguir su lucha por los ideales de la democracia” e invitaba “a sus novecientos
asociados” a que se incorporaran “a la Marcha de la Constitucion y la Libertad”.
Asimismo, dispuso “el cese de las actividades de su secretaria durante el dia nombrado”
(Nallim, 2007, p. 117).

Otro grupo de intelectuales, entre ellos Cancela y Marechal —que habian entrado
en conflicto con la direccion de la SADE—, con fuertes inclinaciones a la accion politica,
se puso en movimiento y se reunio con el candidato Peron (Andrés, 1968, pp. 41-42).
Poco después, coincidirian con el grupo de Palacio en la configuracion de la Asociacion
de Escritores Argentinos, en claro conflicto y enfrentamiento con la SADE.

En la coyuntura electoral de 1946, un grupo importante de la SADE firmé una
declaracién que denunciaba diferentes practicas del régimen militar (ataques a la
libertad de expresion y de pensamiento; suspension y clausura de diarios y periodicos;
destitucion de cargos; encarcelamiento, confinamiento y tortura de obreros y estudiantes
y exoneracion de profesores). Firmaban la declaracion, entre otros: Leonidas Barletta,
Jorge Luis Borges, Adolfo Bioy Casares, Vicente Barbieri, Jos¢ P. Barreiro, Silvina
Bullrich, Estela Canto, Cayetano Cordova Iturburu, Carlos Alberto Erro, Samuel
Eichelbaum, Alberto Gerchunoff, Eduardo Gonzalez Lanuza, Ratl Gonzalez Tunén,
Roberto Ledesma, José Luis Lanuza, Eduardo Mallea, Arturo Marasso, Roberto
Mariani, Homero Manzi, Carlos Mastronardi, Julio No¢, Victoria Ocampo, Maria Rosa
Oliver, Silvina Ocampo, Nicolas Olivari, Ulises Petit de Murat, José Portogalo,
Francisco Romero, Pablo Rojas Paz, Luis Reissig, Ernesto Sabato, César Tiempo,
Amado Villar, Juan Rodolfo Wilcock, Alvaro Yunque (La Prensa, 1 de febrero de
1946).

Para las elecciones nacionales, sin embargo, la SADE no fijaria su postura
institucional, aunque los socios que permanecieron en la institucién votaron de manera
mayoritaria contra Peron.

Las divisiones en el ambito de los escritores se tornaban cada vez mas agudas a
tal punto que comenzo a plantearse, para los alineados en los sectores nacionalistas, la
alternativa de crear una nueva asociacion.

Luego del triunfo electoral de Perén, Politica (27 de marzo de 1946), el
semanario que, segin veremos, habia creado Palacio, public6 la reproduccion del

documento suscripto por un grupo de escritores en rechazo de la publicacion del Libro
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Azul y la intromision de Braden en la politica local. Encabezaban la lista de los
firmantes: Raul Guillermo Carrizo, Juan Pedro Vignale, Arturo Cancela, Eduardo S.
Danero, Bonifacio Lastra, Juan Oscar Ponferrada, Héctor Saenz Quesada, Antonio M.
Molinari, José Luis Torres, José¢ Gobello, Homero Guglielmini, Armando Cascella,
Carlos Astrada, Ernesto Palacio, Leonardo Castellani, Xul Solar y Scalabrini Ortiz,
entre otros.

Tras organizar una nueva exposicion del libro en Mar del Plata, ese mismo
sector llamo a un acto de la Asociacion de Escritores Argentinos para celebrar el éxito
de la exposicion, que se habia desarrollado con el apoyo de la Subsecretaria de
Informaciones, la Comision Nacional de Cultura y el Casino de Mar del Plata. La cena
fue programada en el restaurante Munich en Avenida de Mayo 957 para las 21.00 h del
dia 9 de mayo de 1946 (Tribuna, 9 de mayo de 1946). “Mas de doscientos asociados y
simpatizantes acudieron a la cita, colmando hasta desbordarlo la capacidad del local” y
destacaron que se trataba de la primera comida de la Asociacion y “la comida se
desarroll6 en un ambiente cordial y a los postres hicieron uso de la palabra en breves
alocuciones los sefiores Armando Cascella, Arturo Cancela, Juan A. Carrizo y Claudio
Martinez Payva” (Tribuna, 11 de mayo de 1946)."° Esta celebracion constituy6 un
antecedente de la configuracion definitiva de la Asociacion a fines del afio 1947

(Garcia, 1971).

19 Se hicieron presentes: Xul Solar, Homero Guglielmini, Ernesto Palacio, Héctor LLambias, José M.
Fernandez Unséin, Guillermo House, Carlos Aparicio, Rafael Jijena Sanchez, César Pico, Carlos Astrada,
Ignacio Anzoategui, Juan Zocchi, Tomas de Lara, Carlos Obligado, Juan Pablo Oliver, Ricardo Vctorica,
Mario Molina Pico, Juan O. Ponferrada, Héctor P. Blomberg, Bonifacio Lastra, Bruno Jacovella, mayor
Benito Benalcazar, Carlos Silva, Benjamin Villafafie, Pilar de Lusarreta, mayor (R.E.) Enrique Choucifio,
Alberto Tedin, J. M. Castifieira de Dios, Ricardo Font Ezcurra, Arturo M. Jauretche, Antonio P. Castro,
Oscar Ponzini, Raudl Guillermo Carrizo, Roberto Lazcano, Valentin Thiébaut, Rafael José de Rosa,
capitan de navio Juan Carlos Bavasso, Leopoldo Marechal, Héctor Sdenz Quesada, Manuel Rojas
Silveyra, Enrique M. Carranza, César Lopez, Vicente Tripoli, Enrique Carrillo, M. Lopez de Lagar, Adela
G. de Zimmerman, J. F. Giacobbe, Vicente Silvetti, Miguel Tato, Luis Trenti Rocamora, Carlos Cava,
Ignacio Peralta, Gerardo Bacarizo, Brenda Basi, tte. de navio Barreiro, Clorindo Mendieta, Maria Celina
Rodriguez Nasso, Carlos Jovellanos y Paseyro, Arturo Cambours Ocampo, Vicente D. Sierra, Saverio S.
Valenti, Carlos A Linares, E. Hilaire Carranza, Maximo Etchecopar, Jeronimo Juntronich, Amadeo
Rodolfo Siroli, Renée Bastiani, José Maria Rivera, Juan José de Urquiza, José B. Cosi, Eduardo Vaccaro,
Antonio Monti, C. Mufioz, José Osés, Angel Bruno, Roberto Vagni, Fernando Garcia Della Costa y
muchos otros mas. Enviaron su adhesion Carlos Ibarguren, Manuel Galvez, Marcelo Sanchez Sorondo,
Pedro Juan Vignale y Ratl Scalabrini Ortiz.
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Palacio en la cena de la Asociacion de Escritores Argentinos (77ibuna,l1 de

mayo de 1946).

Aunque envuelto en la voragine politica, Palacio no abandon6 en esos tiempos
agitados sus tareas intelectuales. Asi reedito sus libros Catilina y El Espiritu y la letra,
este ultimo con algunas modificaciones y agregados.”’ En la advertencia, sefialo:
“resulta asi el libro, més que una nueva edicion, una seleccion de mis ensayos de
juventud sobre materias de moral y literatura” (Palacio, 1945b).También considero
importante sefalar lo siguiente: “su reunion en este volumen obedece a mi conviccion,
compartida por algunos amigos y, desde luego, por el editor, de que conservan algunas
sugestiones de valor actual” (Palacio, 1945b). Junto con esas reediciones, siguiod
realizando traducciones: para la editorial Losada una obra de Jacques B. Bossuet (1945)
y para la editorial catélica La espiga de Oro las obras E/ régimen monstruoso,de
Christopher Hollis (1945), y de The Thing (1945), de Chesterton.

También consideraba iniciativas de mas largo aliento. Junto a Natalicio
Gonzalez, exiliado en Buenos Aires y que debia esconder su identidad,pergefiaron una
coleccion de libros antiguos argentinos. La idea era “ofrecer al nucleo de personas
interesadas en las cosas del pais y de su pasado, buenas reimpresiones de obras agotadas
desde hace mucho tiempo y no reeditables en ediciones corrientes porque interesarian
poco al lector comun” (Gonzalez, 29 de marzo de 1946, p. 1). Las caracteristicas de las
obras del catdlogo serian “histéricas, politicas, de memoria, noveles, ensayos, etc., todas

seleccionadas bajo el criterio de que deben ofrecer alguna informacion interesante sobre

20 Eliming los articulos “politicos” (“Politica y razén” y “Revision de conceptos politicos™), le agregd tres
capitulos de La historia falsificada (“Tres ensayos sobre la novela”, “La originalidad y la imitaciéon”,
“Sobre los mitos”) y uno de La inspiracion y la gracia (“En el pais del arte deshumanizado™).
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el pais y que su calidad literaria sea por lo menos tal que su lectura sea agradable y
facil” (p. 1).

Consideraban una nutrida lista de materiales que incluia a Juan Maria Gutiérrez,
Carlos Guido y Spano, Jos¢ Manuel Eizaguirre, Lucio V. Mansilla, entre otros. Junto a
esa lista tentativa consideraban la posibilidad de sumar la “enorme reserva que
constituyen los diarios y revistas del siglo pasado que publicaron tantas cosas
valiosisimas nunca reunidas en volumen” (p. 2). Gonzalez proponia reunir el capital,
hacer tiradas limitadas a 500 ejemplares por suscripcion y que Palacio llevara la
direccion y presentara cada una de las ediciones de la serie que llevaria el nombre de
“Biblioteca del Plata” o “Coleccion del Plata” (p. 2).

Un posible avance en esta direccion, ligado estrechamente al contexto politico,
puede corresponder a un texto de los papeles de Palacio en que organizaba un prefacio
para una obra titulada Los Estados Unidos vistos con ojos argentinos (Palacio, 1946a).
En el escrito se establecian las diferencias entre los procesos histdricos de Estados
Unidos y de la Argentina, asi como se planteaban las dudas que generaba la experiencia
norteamericana a los visitantes argentinos en cuanto a los contenidos rectores de ese
pais para el continente (p. 4). La seleccion proponia a Iriarte, Juana Manso, Sarmiento,
Pastor Obligado, Cané, V. G. Quesada, Groussac, Wilde, Garcia Merou, Pellegrini y C.
O. Bunge (pp. 5-7).

Legislador y presidente de la Comision de Cultura

Al asumir el gobierno peronista, las tensiones entre los escritores se agudizaron.
En esos dias, Borges, excompafiero de la vanguardia literaria de Palacio, sufria la
conocida humillacion en su trabajo, mientras este ultimo asumia como diputado
nacional.”!
Son repetidas las imagenes que presentan al primer peronismo refiido con el
mundo intelectual. La inclusion de la trayectoria de Palacio y su accionar en ese cuadro

permitiria matizar tajantes afirmaciones al respecto. Hemos visto su actuacion en el afio

1945 y las convocatorias realizadas para la constitucion de una asociacion alternativa de

21 . < . ., I L

Para ese tiempo, se desempenaba como personal de la Direccion de Bibliotecas de la Municipalidad y
fue sancionado por realizar manifestaciones publicas en una solicitada. Ello signific6 una reasignacion de
tareas a una inspectoria de ferias.
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escritores, asi como el haz de relaciones en el mundo artistico e intelectual que sostuvo
nuestro protagonista.

En ese contexto, interesa recuperar las acciones desarrolladas por Palacio al
frente de la Comision Nacional de Cultura, cargo al que, como veremos, accedio cuando
fue elegido diputado por la coalicion peronista en las elecciones de 1946. Durante su
gestion, se desarrolld una iniciativa de colaboracion entre el gobierno y las entidades
representativas de los diversos ambitos de produccion cultural que, en el caso de los
escritores, resulto fallida.

Palacio jugd un papel central en el desarrollo de una estrategia de vinculacion
del gobierno peronista con el espacio intelectual en sus distintas manifestaciones. Para
ello, puso a disposicion del gobierno su red de relaciones, que excedia largamente las
que disponia cualquier otra figura cercana al peronismo gobernante.

La actividad parlamentaria de Palacio llevaba anexa la nominacion conferida por
la Camara de Diputados para representarla en la Comision Nacional de Cultura. Dicha
comision, que dependia del Ministerio de Educacion, habia sido creada en 1931, se
encargaba de toda la tematica cultural y estaba compuesta por representantes de las
distintas artes y de las cdmaras legislativas. A poco de asumir sus funciones como
diputado, el Poder Ejecutivo designo a Palacio presidente de esta, cargo que asumio el 9
de agosto de 1946 (Tribuna, 10 de agostode 1946).

Por el Senado fue designado Diego Luis Molinari. Compusieron la Comision,
ademas: el rector de la UBA, el presidente del Consejo Nacional de Educacion, el
director de la Biblioteca Nacional, el presidente de la Academia Argentina de Letras, el
director del Registro Nacional de la Propiedad Intelectual, el presidente de la Sociedad
Cientifica Argentina y los representantes de la Sociedad General de Autores Teatrales,
de la Sociedad Argentina de Escritores y de las sociedades musicales.

Desde que inici6 su gestion a cargo de la presidencia de la comision, Palacio se
destaco por su ecumenismo intelectual y sus amplias convocatorias. Ello puede seguirse
a través de una fuente privilegiada: la Guia quincenal de actividades intelectuales y
artisticas. Iniciativa del mismo Palacio, la Guia reunid en sus paginas una serie de
secciones: comentarios de conferencias y actividades destacadas, musica, teatro, pintura
y critica bibliografica. Daba cuenta, ademas, de las actividades de la Comision de
Cultura.

La orientacion contemporizadora de Palacio se dejo ver en una serie de acciones

en distintos ambitos. En el espacio de la plastica, logro la unidad de los “grupos” que se
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habian dividido en los Salones de Exposicion del afio 1945. En ese ambito, se superaron
las diferencias politicas y el sector particip6 activamente en las politicas culturales del
peronismo gobernante, lo cual se vio reflejado en el impulso dado a esas expresiones,
asi como en la representacion en muestras y galerias. También, en las publicaciones
oficiales y paraoficiales del gobierno, que no distingui6 entre adherentes y oponentes.

En el ambito musical, mediante la intervencion del maestro Athos Palma,
también se logré armonizar posiciones. En su doble caracter de diputado y presidente de
la Comision de Cultura, Palacio promovid la creacion de la Orquesta Sinfonica del
Estado, una antigua demanda de todo el sector. Para ello, ingresé el proyecto de ley en
la Camara de Diputados y ¢l mismo se ocup6 de presentar los fundamentos en el recinto
(Alén Lascano, 1999, pp. 54-56).

En el campo teatral, se habian producido una serie de cuestionamientos por las
puestas en escena de obras de baja calidad artistica. Para apaciguar la situacion, Palacio
recurri6 a figuras como Orestes Caviglia o Armando Discépolo, que no se contaban
entre los simpatizantes del gobierno (Palacio, s/f. c. 1947).). Al avanzar en la toma de
decisiones acerca de la direccion del teatro y del area, quedo a cargo el escritor de
orientacion nacionalista Juan O. Ponferrada.

Distinto fue el resultado de este espiritu de conciliacion en el mundo de los
escritores. Sus intentos de didlogo se expresaron en la continuidad del representante de
la SADE ante la Comision de Cultura durante todo ese tiempo, asi como en la
asignacion de premios y la constitucion de los jurados. Se mantuvo “congelada” la
iniciativa de constituir un espacio diferenciado para los escritores “argentinos”
contrapuestos a la SADE. En la Guia quincenal se dieron cuenta de las actividades de
todos los grupos existentes, lo que reflejaba bien la amplitud de criterio que intento
promover Palacio en el organismo.

En ese mismo tren conciliador, Palacio intent6 realizar un encuentro entre Peron
y Borges, su pariente politico y antiguo colega del grupo de Florida.”* Sin embargo, la
iniciativa resulto infructuosa por la negativa cerrada de Borges: “Ernesto Palacio me
ofrecio una vez presentarme al innombrable, pero no quise conocerlo. ;Para qué

presentarme a un hombre a quien no le daria la mano?”” (Borges, 1999, p. 123).

#3usana Hudson, mujer de Palacio, era prima segunda de Borges, ya que su mama, Cecilia Urdapilleta
Acevedo era prima hermana de Leonor Acevedo, madre de Jorge Luis. Ello se reforzaba por un lazo de
amistad entre Susana y Norah, la hermana del escritor. “Eran todos muy amigos hasta que llegé Peron”,
ya que “los Borges eran fanaticos antiperonistas” (Testimonio de Inés Palacio, enero 2021).

- 88 -



El trabajo de articulacion y didlogo con las distintas fracciones en cada sector de
la actividad cultural contrastaba con la disputa en el ambito parlamentario. En el mes de
septiembre, el diputado radical unionista por la Capital Federal, Nerio Rojas, planted
una irregularidad en la eleccion de Palacio como presidente de la Comision de Cultura.
Por tal motivo, introdujo una cuestion de privilegio en la sesion del dia 26 de ese mes,
con motivo del decreto N.° 5.819 que regulaba las autoridades de la comision. En su
descargo, Palacio sefiald que su designacion era potestad del Poder Ejecutivo y pidio el
pase a la Comision de Asuntos Constitucionales para que dictaminara sobre el tema
(Alén Lascano, 1999, pp. 57-58).

Otro motivo de conflicto radico en la asignacion de dos de los premios
emblematicos de la comision. Al asumir Palacio la presidencia, se encontrd con los
fallos de las comisiones evaluadoras de premios para Historia, Filosofia y Literatura,
por lo que volvieron a convocarlas con otra composicion. Ello llevo a otras decisiones
en dos de ellas. En el area de Filosofia, una obra de Octavio Derisi (1941) habia
desplazado a otra de Leén Dujovne (1941-1945), aunque no fue la que generd el mayor
cuestionamiento. La comision de Historia habia dictaminado en favor del libro de
Ricardo Rojas titulado El profeta de la pampa, dedicado a Sarmiento, y la nueva fallo
en favor de Proas de Espania en el mar magallanico, de Enrique Ruiz Guiniazu
(excanciller neutralista de Castillo). Esta decision gener6 confrontaciones con la
Sociedad de Escritores que desagravio a Rojas otorgandole el Gran Premio de Honor de
la SADE correspondiente a 1945%. En la Camara de Diputados, el hermano del escritor,

2

Nerio Rojas, plante6 que se trataba de “un sintoma de los propositos de cultura dirigida

y agrego:

“Barletta escribi6 en Argentina Libre, el 20 de octubre de 1946, el articulo titulado “Los premios
nacionales: el fallo inaudito”: “Dentro del término de cuarenta y ocho horas que es de rigor en los
emplazamientos militares, la Comisién Nacional de Cultura otorgd recientemente las maximas
recompensas a las obras publicadas durante 1943 a 1945 inclusive. Este trienio tan oscuro para la vida del
espiritu colectivo se desarrolld bajo el clamoroso lema ‘jAlpargatas si, libros no!’, razon por la cual las
perspectivas del fallo eran poco o nada tranquilizadoras. La repartija de premios que acaba de consumarse
ha venido a justificar aquella suspicacia, sin excluir la més pesimista... El lamentable veredicto de la
Comision Nacional de Cultura ha producido asombro en la opinion piiblica y ha suscitado unanimes
comentarios de reprobacion en la prensa responsable y en los circulos intelectuales del pais. De ahi que se
haya interpretado como una réplica oportuna la reciente decision del jurado de la Sociedad Argentina de
Escritores compuesto por los sefiores Ledon Benaros, Jorge Luis Borges, Ulyses Petit de Murat, José Luis
Romero y Ricardo Saenz Hayes. Dicho jurado del que no formaban parte mandarines, sino escritores de
reconocida autoridad acaba de otorgar el Gran Premio de Honor, correspondiente al afio 1945, al libro de
Ricardo Rojas, El profeta de la pampa. Vida de Sarmiento”. La misma organizacion convocé a un acto
publico que concito la presencia de un numeroso auditorio. En el boletin de la institucion, Borges se
refiri6 al negado premio a Rojas: la irrealidad de “los actos oficiales que repetidamente nos sorprenden y
nos consternan” tenian “una explicacion, que algunos llaman injusticia y otros nazismo” (Barletta, 20 de
octubre de 1946, p. 29).

-89 -



Se desea tener en manos del Poder Ejecutivo todos los resortes de la cultura
argentina... se pretende tomar esa Comision de Cultura, asi, por la fuerza, y se
utiliza al representante de esta Camara, como se ha tomado la universidad, como
se han tomado los gremios obreros, como se han tomado todos los resortes de la

vida del pais (Quattrocchi-Woisson, 1995, p. 261).

El bloque radical buscaba la comparecencia del ministro de Instruccion Publica
en la Camara, pero el peronismo eludio la cuestion y la pasé a Comision. Sin embargo,
en la sesion del 12 de marzo de 1947 el diputado radical intransigente Arturo Frondizi
consiguio el tratamiento del asunto en la Camara y expreso:

(Como y por qué se premia a Proas de Espania en el mar magallanico? La
nueva comision esta integrada por conocidos admiradores de don Juan Manuel
de Rosas, y por lo tanto, por conocidos enemigos de don Domingo Faustino
Sarmiento. De manera que se encontraron con que, si acataban el dictamen de la
comision asesora, debian otorgar el primer premio de historia a un libro que
glorificaba a Sarmiento y escrito por Ricardo Rojas, que es la expresion mas alta
de la cultura libre de nuestra América. Se deciden entonces a premiar Proas de
Esparia en el mar magallanico; y como no existia argumento alguno de orden
cientifico para esa suplantacion, buscan respaldarse en una gran causa que todos
los argentinos llevamos en nuestro corazon. (Quattrocchi-Woisson, 1995, p.
261)

Por su parte, Palacio dio como cosa juzgada la cuestion del premio y sefal6: “ si
en ese asunto me hubiera dejado llevar por mis sentimientos personales, habria optado
por votar que el premio fuera otorgado al doctor Rojas, por quien siento un viejo afecto
y alta estimacion desde la época en que fui su alumno” y agreg6 que habia razones de
orden intelectual y diplomaticas que ameritaban su asignacion (Quattrocchi-Woisson,
1995, p. 263).

Este episodio fue mencionado en la historiografia reciente como ejemplo de una
gestion facciosa por parte de Palacio en el marco de una torpe politica del peronismo
hacia las clases cultas (Fiorucci, 2010, pp. 74-75). Esa aproximacion no considerod los

antecedentes de la division en el &mbito de los escritores, el conjunto de las dimensiones
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que entraban en juego en el asunto ni la ubicacion de la cuestion en la dialéctica propia
del momento.

En el mes de mayo, Palacio present6 a la Camara de Diputados (9 de mayo de
1947) una resefia de actividades al frente de la Comision Nacional de Cultura, en la que
se definia como un “presidente con responsabilidad ejecutiva”. Dio cuenta de las
actividades, la asignacion de becas y el apoyo a la creacion literaria y artistica, asi como
del refuerzo presupuestario que gestiond y recibid. El informe fue difundido por la Guia
quincenal de la comision (Comision Nacional de Cultura, segunda quincena de mayo de
1947).

Cuando intervino en el recinto, sefiald que no fue un mero participante de las
reuniones de la comision, sino que asumio la funcion ejecutiva y eso debilito su “tarea
especificamente parlamentaria”. Considerd haber cumplido con la mision otorgada por
la Camara y haber luchado contra la escasez de recursos, promoviendo el cambio de la
“fisonomia” del organismo, “adoptando un ritmo adecuado a los tiempos nuevos que
vive la Nacién” (Comision Nacional de Cultura, segunda quincena de mayo de 1947).
Subrayd, ademas:

Ya no es una institucion rutinaria y languida, sino un organismo vivo y sensible
a todas las inquietudes intelectuales del momento. A su seno acuden, para buscar
solucion a sus problemas, sin distincion de colores politicos, todos los valores
que, en el orden artistico o cientifico, contribuyen a elaborar la grandeza
espiritual del pais, y encuentran ayuda y estimulo. Esto le ha creado una
atmosfera de prestigio que sin duda habra sido advertida por la mayor parte de
mis colegas y que lo ponen a cubierto de cualquier ataque interesado o malévolo.
(Camara de Diputados de la Nacion, 11 de junio de 1947)

Subrayaba también el espiritu que habia guiado su gestion, sefialando que su
preocupacion fue “hacer llegar los beneficios de la cultura al mayor nimero de
compatriotas”, favorecer “no solo a los especialistas ya formados, por via consagratoria,
sino a los talentos en germen” y afirmd: “el Estado no es creador de cultura, pero si
tiene la obligacion de estimular el talento y hacerlo conocer”. Palacio destacaba ademas
la creacion de las becas estimulo, el concurso para el teatro vocacional y la publicacion

de la Guia quincenal, “que pone al alcance de todos, en una tirada de 20.000
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ejemplares, la cronica de las actividades culturales que se desarrollan en el pais, tanto en
la capital como en el interior”. Y, mas alla de referir algunos “sinsabores”, se mostraba
satisfecho con su experiencia al frente del organismo:

Puedo afirmar a mis colegas que cuento con la adhesion y la colaboracion de
todos los organismos vinculados a la actividad cultural y con la simpatia
manifestada, reiteradamente, de los intelectuales y los artistas, sin distincion de
colores politicos. A raiz de mis diversas iniciativas, he recibido telegramas y
notas de felicitacion de la Sociedad de Autores Dramaticos, de la de Actores, de
la Gremial, de la SADAIC, la Sociedad Argentina de Escritores, por resolucion
de la comision directiva, me ofrece una recepcion en su local, y hoy mismo debo
concurrir a un homenaje que se me tributa en la Casa del Teatro. Esta adhesion
de los beneficiarios de mi labor es suficiente para recompensarme ampliamente
de los ataques aislados e inspirados por moviles inconfesables, que son el precio
que debe pagar siempre la integridad moral y civica a la mediocridad y a la
bajeza. (Camara de Diputados, 11 de junio de 1947) **

En el numero siguiente de la Guia quincenal (Comisién Nacional de Cultura,
primera quincena de junio de 1947),redoblo la apuesta: “Cultura para todos” fue la
consigna que encabez6 la publicacion. Para darle mayor visibilidad a la accion, uno de
los secretarios de la comision, el doctor Julio Pallares Acebal difundio la obra realizada
a través de una audicion radial.

La actuacion de Palacio en la Comision de Cultura también fue cuestionada por
algunos actores dentro de la coalicion gobernante. Asi, Diego Luis Molinari, el
representante del Senado en la Comision Nacional de Cultura, lo criticaba por uno de
los premios otorgados. Segun recordaba un testigo:

Estamos en 1947. El rebelde ha publicado un nuevo libro, y asi como su sentido
de la revolucion no le ha impedido mas de veinte afios atras colaborar por igual

en Martin Fierro y en Nosotros, ni tampoco presentarse a optar los premios

Enesa alocucion, subrayo el apoyo de todos los sectores de la actividad cultural y destacd un agasajo
brindado a su persona por la SADE en su propio local como muestra de esa relacion cordial.
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burgueses que otorga la comuna —ha logrado ya uno de éstos puja ahora por uno
nacional y estd a punto de alcanzarlo. Pero he aqui que un senador, que tiene
representacion en la Comision Nacional de Cultura, al impugnar la labor que
desarrolla su presidente, que es también diputado, dice al cuerpo a que pertenece
que va a dar testimonio de cuanto afirma, leyendo aquel libro, que est4 a punto
de ser laureado. A las primeras lineas, la asamblea festeja los poemas con
sonoras carcajadas. Desde la época en que Florencio Parravicini ocupara una
banca en el Concejo Deliberante, no se habia producido nada semejante. Hasta
los mas viejos saltan en sus asientos. Resultado: el presidente de la Comision
Nacional de Cultura es substituido y el poeta se queda sin su premio (Pinetta,
1962, pp. 172-173).7

Desde su lugar como presidente de la Academia Nacional de Letras, Carlos
Ibarguren se sinti6 ofendido por referencias al funcionamiento de la Comision.”® Otra
voz critica fue la del ministro de Instruccion Belisario Gache Piran, que resentia la
autonomia que habia cobrado la comision en la gestion de Palacio, asi como el estilo de
dialogo abierto y colaborativo que propiciaba, a través de la constitucion de comisiones
para integrar a las asociaciones. Gaché decidid renunciar, y pedir el alejamiento de
Palacio del cargo de la presidencia de la Comision. Temperamental, Palacio present6 su
dimision, en tono destemplado y haciendo cargos al ministro del ramo”’, quien se
considero agraviado. Al dia siguiente, varios diarios difundieron la noticia de un duelo
entre Palacio y Gache Piran en la quinta del diputado nacional Sustaita Seeber, en
Acassuso, zona norte del Gran Buenos Aires. “El lance tuvo lugar a las 14.40 hs a
pistola. Ambos actuantes cambiaron un disparo, sin consecuencias. Tanto el doctor

Gache Piran como el doctor Palacio se negaron a reconciliarse” (7ribuna, 28 de junio de

% E] senador era Diego Luis Molinari, el poeta Nicolas Olivari y el renunciante Ernesto Palacio.
®Habia sido desplazado por el gobierno de Peréon de sus puestos como presidente de la Comision

Nacional de Cultura y de la Comision de Cooperacion Intelectual, que ocupaba desde su creacion en el
afio 1935.

#«Con intima satisfaccién me enteré de su valiente y dignisima actitud. Reitérale su admiracion”, le
escribe el responsable de la comision, Mario J. Errecalte (27 de junio de junio de 1947).
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1947) A raiz de ello, Palacio recibi6 telegramas de felicitaciones por el resultado del
“lance de honor”.*®

Pocos dias después, el 3 de julio, la Camara discuti6 el informe y la oposicion
reitero los cuestionamientos al otorgamiento de premios y a las actividades del Teatro
Nacional de la Comedia, y hacia responsable de todo ello al “sefior representante de la
Cémara Ernesto Palacio (que) no ha atendido como correspondia los intereses que debia
cuidar”, seglin senal¢ el diputado Alfredo Calcagno (Camara de Diputados, 3 de julio de
1947, T. 111, p. 330). Nerio Rojas subrayaba sus contradicciones con el oficialismo
gubernamental (p. 333). Palacio rebatio las acusaciones sefialando que los diputados no
contaban con informacién suficiente sobre el funcionamiento interno de la Comision de
Cultura y volvié a remarcar su argumento acerca de su relacion cordial con los
diferentes sectores y la pluralidad en la cobertura de la Guia quincenal (p. 334).

Al formalizarse la salida de Palacio de la comision en su condicion de presidente
(Decreto N° 19.500), y con un nuevo reglamento, el cuerpo eligio a su vicepresidente,
Carlos Emery, quien se desempefiaba como interventor de la Universidad de Buenos
Aires y, en esa condicion, era miembro de la comision. En ese momento, se publico la
Memoria correspondiente al afio 1946, en la que puede apreciarse la labor desarrollada
con mayor detalle de lo presentado en el Congreso y en la Guia. El registro de
actividades desmentia, de algiin modo, las criticas de ese entonces y las que fueron
repetidas en la produccion historiografica, que mostraban la amplitud con la que Palacio
habia manejado la comision, lo que le granjed vinculos y relaciones que continuaron
mas alla de su alejamiento de la responsabilidad ejecutiva. Ello se reflejo en el respeto
constante de los diputados opositores hacia su persona y sus capacidades intelectuales
(Quattrocchi-Woisson, 1995, p. 265).

Una muestra de esa amplitud fue la relacion que entabld con Elias Castelnuovo,
autor del grupo de Boedo, proveniente de la cultura de izquierdas (Korn, 2016). La
conversacion que los animaba era la empresa de configurar una asociacion de escritores
amplia, plural y abarcativa. Junto con ello, buscaban generar una normativa de
proteccion para el trabajo de los escritores.

Castelnuovo venia intentando concretar estas iniciativas desde hacia tiempo. Eso

lo habia llevado a tomar contacto con Géalvez y con Ernesto Palacio, que ocupaba un

2 Enviaron adhesiones al dia siguiente: John W. Cooke, José M. Etcheverry, Alejandro H. Leloir, Luis
Maria Réo, Alfredo Eguzquiza, Leonardo Carman, “Mocho” Vallejo, Nicolds M. San Luis, Gémez
Garay, Horacio Guerrico (Carpeta de correspondencia A.P).
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lugar central para impulsar sus ideas. Se tejio entre ellos una relacion de cercania y
solidaridad. Se encontraron a conversar y Palacio se comprometio a gestionar la
restitucion de la ciudadania argentina para el escritor que le habia sido retirada por la
Comision contra el Comunismo (Castelnuovo, 14 de agosto de 1947). También a
publicarle un libro, aunque lo principal pasaba por la coincidencia en presentar un
proyecto de ley general que protegiera a todos los que se consideraban obreros del
intelecto. Para ello, Castelnuovo proponia hacer una reunion con el presidente de la
Sociedad Argentina de Autores, a partir su pertenencia a la institucion, a fin de “buscar
un acuerdo de todo el gremio —autores, escritores, musicos, plasticos, etc.”

Junto con ese acuerdo y con la finalidad de acercar voluntades, le decia: “un
domingo de éstos... pienso hacerle una visita en compaiia de Berni, Castagnino y
Spilimbergo, quienes ya tienen concluido un estatuto y a quienes les prometi
acompanarlos a su casa con ese fin”. Las figuras que acercaba Castelnuovo, como ¢l
mismo, no habian estado en las primeras manifestaciones de apoyo al naciente
peronismo. Muy por el contrario. Podemos inferir que la figura de Palacio inspiraba
confianza en cuanto al tipo de acuerdos que podian realizarse: “Su palabra para mi es un
documento. Le tomo la palabra en todo, en consecuencia, como si me hubiese firmado

un papel sellado”, le escribi6 Castelnuovo.

Su renuncia a la presidencia de la Comision de Cultura no implico que Palacio
se desentendiera de los asuntos relativos a las politicas culturales. Por el contrario,
sigui6 empefiado en resolver el frente de los escritores, que resultaba mucho mas
complejo que otros. Asi, estuvo entre los organizadores del conclave al que convoco el
Gobierno Nacional en la Casa Rosada para fines de 1947 con el propoésito de presentar
la iniciativa de configuracion de la Subsecretaria de Cultura para el afio 1948, ofrecer
recursos e instar a la configuracion de una tnica asociacion de escritores, que en otros
campos eso ya se habia producido.

Con la proyectada Subsecretaria de Cultura, el Gobierno buscaba darle un
caracter ejecutivo y federal a las acciones en el area, que se reforzaba con la intencién
de destinar mayores recursos al sector. Se pusieron en movimiento distintos grupos y
proyectos para posicionarse en la coyuntura. Arturo Cancela tomo contacto con
distintos escritores, con la idea de retomar el curso de la nonata Asociacion de
Escritores de la Argentina (Oliveri, 2002, p. 162). Camino a la concrecion del nuevo

organismo, el gobierno convoc6 a una reunion de los referentes de los distintos campos
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del ambito artistico y cultural. En la Guia quincenal (Comision Nacional de Cultura,
primera quincena de diciembre de 1947), apareci¢ el listado de los intelectuales y
artistas que respondieron a la convocatoria. Un folleto oficial consignaba: “El 13 de
noviembre de 1947, el Presidente de la Nacion Argentina, general Juan Peron, recibid
en el Salon Blanco de la Casa de Gobierno a una calificada delegacion de escritores,
historiadores, periodistas, novelistas, poetas, artistas plasticos, musicos, ensayistas,
pintores, escultores y otros representantes de nuestros centros intelectuales y culturales”
(Perén, 1947, p. 5)

En representacion de los concurrentes hablé Gustavo Martinez Zuviria, director
de la Biblioteca Nacional (pp. 5-11). Luego hizo uso de la palabra el general Perdn,
quien solicité la organizacion unificada de una asociacion de escritores con la finalidad
de asesorar a los organismos publicos y constituir un interlocutor permanente del
gobierno. Existid un breve cambio de ideas con los asistentes (Comision Nacional de
Cultura, primera quincena de diciembre de 1947).

Luego de esta reunion, el grupo de escritores “oficialistas” configur6 su
organizacion y retomo el antecedente de la cena de mayo de 1946. Record6 Galvez
(2003): “Arturo Cancela, escritor de talento, muy culto, vinculado a casi todos los
colegas por haber dirigido unos afios el suplemento literario de La Nacion, decidid
fundar otra sociedad” (T. II, pp. 565-567). Acompanaron la iniciativa: Leopoldo
Marechal, Jos¢ Maria Castifieira de Dios, Juan Alfonso Carrizo, Rafael Jijena Sanchez,
Antonio Monti, Juan Oscar Ponferrada, Gustavo Martinez Zuviria, Alfredo Brandan
Caraffa, Pilar de Lusarreta, Guillermo House, Atilio Garcia Mellid, Carlos Obligado,
Delfina Bunge de Gélvez, Manuel Galvez, Carlos Jovellanos y Paseyro, Alberto Franco,
entre otros. La comision directiva se reunio, redact6 los Estatutos de la Asociacion y
quedo ad-referendum de la Asamblea General Extraordinaria. Arturo Cancela asumio la
Secretaria General y José M. Castifieira de Dios la Secretaria de Actas, que implicaba
quedar a cargo de la publicacion de un boletin de la institucion.

A raiz de la convocatoria y de los movimientos que se producian, Castelnuovo
volvid a escribirle a Palacio: “tengo otro proyecto”, le dijo y, bromeando, agregé: “usted
dira que yo debi ser diputado y no literato”; y sigui6 la chanza: “vuelta a vuelta me le
presento a usted con un proyecto... no pienso, sin embargo, matarlo un dia a usted de
un proyecto. Eso, no. Hasta alli no llega mi safia” (Castelnuovo, 4 de noviembre de
1947). El que ahora lo ocupaba era “conquistar en los proximos comicios la presidencia

de la Sociedad Argentina de Escritores”. Para ello, le propuso integrar juntos “el
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binomio de la victoria”. “Reingresariamos a las filas de esa entidad usted y yo sin hacer
declaraciones de ninguna naturaleza” y “nos presentariamos con... cuestiones mas

299

concretas: ‘Hechos y no palabras’ y ‘El escritor debe vivir de su trabajo’™ (p. 1) y
redact6 una plataforma (unificacion de todos los escritores en una sola sociedad o
sindicato de caracter exclusivamente gremial; ley de defensa de los derechos del
escritor, segun el proyecto conversado; empréstito del gobierno; reconstruccion de la
Casa del Escritor; colonia de vacaciones; cooperativa para editar libros; crear biblioteca
de escritores americanos).

A continuacion, anotd que la “mads brava de conseguir” es la unidn, y sefial6 que
la “resistencia, no obstante, podré proceder tan solo de la nueva sociedad” (p. 2.). Le
asegur6 que sabia que no iba a haber reparos “de la vieja”. Sefialaba: “Yo hablé ya con
algunos de ellos y se mostraron todos sinceramente entusiasmados con el proyecto”.
Volvio sobre la formula (“no sé si lo voy a dejar a usted de presidente o de vice por
razones de conveniencia politica”), sugirié que podia estar formada “por escritores de
todos los sectores ideoldgicos” y agrego: “nuestra funcion se reduciria a organizar
sindicalmente a los escritores con fines puramente de clase... Despertar en ellos lo que
ya comprendieron bien los obreros manuales y obtener las mejoras y las condiciones de
vida que los obreros manuales ya consiguieron”. Continu6 senalando los problemas que
la falta de organizacion le traian a los escritores y el hecho de no recibir los beneficios
econdmicos que el gobierno “distribuye a la marchanta entre las mas diversas
instituciones” y que la Sociedad Argentina de Escritores se queda “con las manos en el
bolsillo y la boca abierta, mirando la luna de los acontecimientos y papando moscas”
(pp. 3-4).

El 11 de diciembre del mismo afio se realizd una nueva convocatoria de mayor
amplitud por parte del gobierno nacional. En la concurrencia a la reunion, pudo
visualizarse una mayor apertura con la presencia de méas miembros de la SADE (La
Prensa, 12 de diciembre de 1947). En primer término, hablo el escritor Guillermo
House, colaborador del diario La Nacion, aunque afin al gobierno. Luego hablé Peron:
“El problema argentino es uno solo. Es un problema de organizacion, vale decir, de
poner de acuerdo a todos los argentinos”. Los inst6 a la unidad, prometio recursos y
apoyo para la propia actividad. Hubo aplausos. (La Nacion, 12 de diciembre de 1947).
Tomo la palabra Pilar de Lusarreta y sefial6 la existencia de dos sociedades, “una
argentinisima” y la otra “que no califico porque no la conozco”. Sobre ello, siguid

Cancela y recordo los enfrentamientos del pasado, subrayo la casi paridad numérica de
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una y otra y afirmo que es “un poco dificil aunar estas dos entidades”. Abundo:
“Ademas no se estorban y hasta es conveniente que existan dos instituciones... me
parece imposible que nosotros nos unamos, pues las heridas son demasiado recientes y
ademas estoy seguro que no nos perdonaran. Nosotros los perdonaremos a ellos, pero no
ellos a nosotros”. Finalmente, expreso que el local de la calle Méjico tenia muebles
adquiridos por el embajador Braden (La Nacion, 12 de diciembre de 1947).

Hablo luego Leodnidas de Vedia para refutar los conceptos vertidos por Cancela.
Martinez Zuviria sugirié candidatos para la comision propuesta por el primer
magistrado. Luego de reconocer las dificultades para lograr la unidad, Perén los inst6 a
realizar una asamblea para definir sus representantes (Peron, 1947, pp. 45-46).

La comision conformada en la reunion del 11 de diciembre se concentr6 en la
convocatoria de una “asamblea de escritores” en el Teatro Nacional Cervantes con la
intencion de elegir representantes para asesorar-colaborar con la Subsecretaria de
Cultura que se crearia para el ejercicio 1948. La convocatoria se realiz6 a través de
medios publicos para el dia 23 de diciembre a las 17.00 h.

Ante esta nueva instancia, la Comision Directiva de la SADE convoco a sus
socios a debatir la concurrencia a la Asamblea. Luego de las deliberaciones, decidieron
participar no sin sefialar una serie de criticas y condicionamientos al gobierno.

El encuentro fue presidido por Antonio Castro, quien habia asumido como
presidente de la Comision Nacional de Cultura tras el interinato de Emery. En primer
término, recordo los motivos por los cuales se habia convocado la asamblea y se refirid
a parrafos del discurso que pronuncié Peron. Presentd, a continuacion, una lista
tentativa en la que habia figuras de ambas asociaciones. Barletta y Cérdova Iturburu
cuestionaron nombres y pidieron cuarto intermedio. Se produjeron intercambios
acalorados y, finalmente, se adopto la decision, por mayoria, de nombrar la comision.
Distintos escritores de la SADE hicieron declaraciones negativas y Gonzalez Lanuza,
incluido en la comisién, renunci6 a la candidatura propuesta. Esa actitud busco ejercer
presion sobre las posiciones de aproximacion de Barletta y De Vedia. El miércoles 24 se
sumaron a la renuncia los otros escritores designados: Arturo Capdevila, Carlos Alberto
Erro, Fermin Estrella Gutiérrez, Alvaro Melian Lafinur y Leonidas de Vedia (La
Nacion, diciembre de 1947). Y lo propio hizo este ultimo a su cargo de representante de
la SADE en la Comisién de Cultura. En ADEA también se hicieron sentir las

consecuencias del malogrado encuentro: Cancela dejo su lugar a Carlos Obligado, a la
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sazon presidente de la Comision de Bibliotecas, quien asumio la representacion ante la
Comision Nacional de Cultura (Pulfer, 2017b).

Al ponerse en funcionamiento la Subsecretaria de Cultura, a cargo de Antonio P.
Castro, el Poder Ejecutivo, mediante el decreto N.° 15.484 del 28 de mayo de 1948,
cred la Junta Nacional de Intelectuales. En ella se integraron, ademas de los escritores
cercanos al oficialismo, otros representantes de grupos con los que la Comision
Nacional de Cultura venia estableciendo didlogos y conversaciones desde el tiempo en
que la orientaba Palacio: artistas plasticos, musicos y hombres de teatro y cine. Por lo
que conocemos, en ninguno de esos espacios se produjeron los enfrentamientos y
choques que signaron la “representacion” de los escritores.

En ese ambito, fracasaron los intentos dialoguistas, la integracion de las dos
sociedades o la doble representacion. El mundo intelectual sigui6 dividido bajo el
peronismo incubando acusaciones mutuas.

Palacio sigui6 integrando la Comision Nacional de Cultura, en representacion de
la Camara de Diputados y continud con intervenciones publicas y con iniciativas
legislativas. Asi, para el mes de julio de 1948, prepar6 un discurso sobre politica
cultural. En sus borradores, anotaba frases: “una politica cultural, en sentido amplio,
sera pues la que el Estado desarrollara para la formacion intelectual de los ciudadanos e
indirectamente (desde la unidad del espiritu) para su formacién moral” (Palacio, 1948d).
Ese es el soporte de la alocucion que Palacio entregé el dia 11 de junio de 1948, en la
Sala Argentina del Teatro Nacional Cervantes, titulada “Lineamientos de una politica

cultural” (Comision Nacional de Cultura, segunda quincena de junio de 1948)

Ernesto Palacio disertando sobre Politica Cultural en el Teatro Cervantes.
Fuente: Comision Nacional de Cultura (segunda quincena de junio de 1948). Guia
quincenal de la actividad intelectual y artistica argentina, N.° 22.
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Por ese tiempo, las preocupaciones intelectuales de Palacio giraron mas
decisivamente hacia la historia. La poesia habia quedado confinada al ambito intimo y
los trabajos de critica literaria circunscriptos a la reflexion, recurrente, sobre el
significado de Lugones en las letras, el pensamiento y la politica del pais. Esas
reflexiones fueron volcadas en una serie de conferencias y en un articulo a principios de
la década de 1950.

Palacio recordaba su vinculo con Lugones, a quien conocia desde la juventud y
con quien polemizé en varias oportunidades. Ese trato se remontaba a 1917, continu6 en
los aflos veinte con una recriminacion de Palacio por las declaraciones en torno al
centenario de Ayacucho, las distancias y cercanias a la idea del nacionalismo y la
confluencia en el golpe de 1930. En los afios treinta, los didlogos e intercambios entre
ambos fueron acerca de la redaccion del texto de Catilina y al proyecto de historia
argentina que Palacio albergaba. Esas charlas en la Biblioteca del Maestro fueron
frecuentes. En ellas se trataban cuestiones de orden interpretativo. Con ¢l discutia
esquemas de sus notas o libros. En el ultimo tiempo de la vida de Lugones, ademas de
Maria Luisa Dominguez, lo frecuentaba otro amigo de Palacio, el padre Castellani
(Pulfer, 2020a).

Esas conversaciones, asi como la lectura de sus escritos, generaron un poderoso
impacto en Palacio, quien sinti6 el imperativo de continuar su programa intelectual
como relevo generacional y como actualizacidn a la nueva situacion argentina. Para €l,
Lugones habia quedado como gozne entre la generacion organizadora y la suya, y habia
dejado inconcluso su trabajo. En las relaciones entre poesia, estética y politica,
encontraba el nudo gordiano de la cuestion argentina. Un texto que pergeid hacia 1936,
titulado “Sobre los mitos”, busco darle fundamento a la cuestion.”’ Volvia a los motivos
de El Payador, ese trabajo de recuperacion del Martin Fierro como poema €pico
fundacional. ;No era esa la figura para la reconstruccion mitoldgica de la Nacion?

Comenzaba esa pieza diciendo: para “nosotros, modernos... mito es sindnimo de
mentira. Para los griegos primitivos fue algo incomparablemente distinto. La palabra
significaba, como ahora, cuento, leyenda o fabula. Pero también refran, sermon,

coloquio, consejo, persuasion” (Palacio, 1939¢, p. 117). Y agregaba lo siguiente:

PTexto considerado central por el autor. En la coyuntura electoral de 1945-46 lo incluyo entre los textos
destacados de la publicacion periddica Politica.
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Las fronteras de lo real y de lo fantastico permanecieron mucho tiempo
indefinidas y los remotos abuelos de nuestra raza fueron formando un tejido de
historias que eran, a la vez, una religién, una cosmogonia, una moral, una
politica y una estética. De su substancia vivieron. Y ellas han llegado hasta
nosotros, ostensiblemente, en las manifestaciones del espiritu: en la poesia, en la
historia, en la estatuaria. (p. 117)

Repasaba luego su devenir en la edad media y moderna, hasta llegar a Goethe:
“Esta persistencia revela, en mi entender, que la mitologia no es una mera retorica
ornamental sino un lenguaje, y que responde a las mas profundas exigencias del espiritu
humano...”. Para ¢l “...los mitos tendrian, por lo menos, la virtud esencial de hacernos
conocer al hombre. Y es este conocimiento del hombre, en su historia intima, en lo que
creyo, en lo que imagind, en lo que sono, el conocimiento de importancia mas vital para
el hombre mismo”.

A continuacion, senal6 los efectos de la educacion utilitaria que tuvo como
finalidad “desarraigar de la mente colectiva el culto de ciertas virtudes peligrosas para la
dominacion del dinero: el sentido de la vida heroica, del patriotismo insobornable, del
honor, de la piedad”. A pesar de ello, afirmaba, lograron pervivir: “la verdad es que los
mitos resurgen siempre en forma inesperada. El intento de desarraigarlos, so pretexto de
utilidad, no tuvo otro resultado que obligarlos a disfrazarse de sabiduria practica” y
encarnarse en los hombres de gobierno, capaces de cultivar “una sabiduria mas sutil y
dificil: la del alma humana” (p. 123).

Esta reflexion sobre los mitos resulté fundamental para la construccion de la
concepcion politica e historica de Palacio, ya que sobre esa base elabor6 su obra de
reconstruccion del pasado nacional. No resultd casual, como veremos, la cita a Lugones
en el inicio mismo de su Historia de la Argentina (1954).

Palacio leyo el articulo titulado “El Jefe”, dedicado a Roca, publicado en el
diario La Nacién, por Lugones (1 de enero de 1938, p. 3).*° Como se habia hecho
evidente en sus encuentros, no coincidian en sus apreciaciones sobre la figura
dominante de la politica argentina con posterioridad a 1880.

Poco después, se enterd de la tragica muerte del poeta. Vio los homenajes que se

sucedieron y en los que no participd (Nosotros, 1938)

¥ Dos ejemplares del suplemento del diario se encuentran en el A.P.
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La decision de Lugones lo desconcertd y lo motivo a escribir unas paginas que
quedaron inéditas, en las que subrayo6 su “altisimo aprecio por su poesia” y su
“disidencia con sus doctrinas” (Palacio, 1940b).”!

Muchos afios después, en una nota de 1950 publicada en la revista Sexto
Continente (Palacio, 1950a, pp. 16 y ss. ), ademas de rescatarlo como poeta, destacaba
su saber enciclopédico, su identificacion con Sarmiento y reclamaba el debido homenaje
en su provincia natal. Relataba, de manera intimista, la paciencia del poeta hacia quien
no compartia ninguno de sus puntos de vista. Introducia la idea de la soledad de
Lugones, por la desvinculacion con la propia generacion y por no haber generado un
lazo fuerte con la siguiente.

En este texto subrayaba: “lo que significé Lugones para mi, para muchos
hombres de mi generacion, para la Argentina” siguiendo el hilo de la “experiencia de su
magisterio”. Anotaba: “el tiempo... me ha hecho ver lo que personalmente le debo a
Leopoldo Lugones”. Mas alla de ello, lo presentaba como “el hombre de la patria”, lo
definia como “profeta”, aduenado de una “misién”, como “poeta en accidon”, en
perpetuo “acto de servicio”. Desde alli, partié para “desentrafiar su secreto”. En los
versos de las “odas seculares” que demandaban “ojos mejores para ver la patria”
encontraba “la clave de toda la obra de nuestro gran poeta”. Se trataba de “ver la patria.
Y mostrarla. Verla en todos sus aspectos y hasta las ultimas raices. Mostrarla en todo el
esplendor de su realidad y su esperanza” (Palacio, 1950a. pp. 16 y ss.).

Palacio se afan6 en definir a Lugones casi con exclusividad como “un poeta”, lo
que “supremamente fue”. Mas alld de que su obra “copiosa” ocup6 varias materias
(historia, politica, pedagogia, botanica, matematica, cuentos, novelas y ensayos), segun
Palacio, podian “reducirse a unidad en la propia vocacion poética”. También vincul6 sus
“preocupaciones enciclopédicas” con “el espiritu del sarmientismo”, puesto que
compartian su “mistica civilizadora”, aunque Lugones se “diferenci6” para terminar
siendo “no ya el continuador de ese espiritu, sino la reaccion contra ese espiritu en
nombre de una patria nueva” (p. 19).

Sin embargo, Palacio afirmé que reducir a Lugones solamente a poeta era un
“regateo miserable”, polemizando con otros miembros de la generacion de los afios

veinte, como Borges o Martinez Estrada. Exaltar al poeta no equivalia a negar, para €I,

313e trata de un capitulo titulado “Estética nihilista”. Fue propuesto por el autor como ultima parte de La
historia falsificada, pero no fue publicado por el padre Castellani, director de la coleccion y quien tenia su
particular visiéon de Lugones (Palacio, 1940b).
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al historiador, al naturalista, al fil6logo y al politico, sino subordinar lo accesorio a lo
fundamental. El poeta “nos muestra lo que debemos amar”. Lugones buscd transmitir
“entusiasmo civil”, quiso comunicar la “esencia de la patria” a través de sus obras. En
ese registro La grande argentina fue la “exposicion mas completa de su doctrina
nacional” y los Poemas solariegos y Romances del Rio Seco, fueron las “notas mas altas
de su canto” (p. 20). Retomaba asi la idea de la poesia como servicio, la “idea antigua
del vate profético y conductor de pueblos”, del “poeta legislador”.

En la parte final del articulo, Palacio sehalaba: “ese ferviente amor por las cosas
de la patria en que se nutre su poesia es... el sentimiento que lo mueve a profundizar sus
estudios humanistas e historicos”. El amor patridtico lo orient6 al Payador, “la mejor
sintesis existente de lo gauchesco”; al Prometeo y a los Estudios helénicos que le
facilitaron “completar, por la hurga en los origenes, la vision total de la raza”. Ese
“linaje extraviado” no era otro que el de “la gente grecolatina a que pertenecemos”,
cuyo reconocimiento permitid al poeta construir “en una armonia total, su vision de lo
argentino” (p. 21).

Esos conceptos fueron vertidos, tiempo después, en el Colegio de Estudios
Universitarios, donde siguié abordando la figura y la obra de Lugones. Desarrollo tres
conferencias, siguiendo el mismo eje tematico expuesto en el articulo anterior, £/
magisterio de Leopoldo Lugones (Palacio, 1950b).

p— L

Palacio en una recepcion hacia 1950. Fuente: Archivo Palacio.

Poco después, Palacio se propuso organizar un libro sobre la figura del que
consideraba la figura procer del siglo XX argentino. Habia comenzado a recuperar sus
escritos previos y habia tenido conversaciones con un posible editor. Contaba con una

idea definida sobre €l. El tema aparecia en distintas conversaciones en los ambientes en
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los que se movia por entonces y en intercambios epistolares con referencias de
materiales (Mayocchi, 22 de octubre de 1955). Ese libro quedo trunco por el accidente
sufrido por Palacio en 1955.

Afos después, con motivo de la obra realizada por Julio Irazusta (1969) sobre
Lugones, volviod, una vez mas, sobre ¢l, y anotaba reflexiones en sus papeles personales.
La figura de Lugones se moldeaba fuertemente sobre su propia trayectoria. El
subrayado de similitudes sugeria un proceso de identificacion cada vez mayor con el
autor. En ese proceso narrativo recuperaba la pertenencia al viejo patriciado del interior
empobrecido con “pristino origen santiaguefio”; el haber tenido que “trabajar desde
temprano”; su desempefio como poeta y escritor que rechazaba las costumbres literarias;
su desencanto del anarquismo y su ingreso en la politica practica, de la que se
decepcioné. En otro orden de cosas, destacaba la “garra” que lo hizo “conquistar” el
centro; la mision autoimpuesta de ser el “conductor intelectual y moral de la
Argentina”; sus profundas convicciones y una gran ternura, tras una capa de adustez,
mascara de “un hombre que vivié escondiéndose”. Y terminaba: “Lugones es un
triunfador. Todo le sale como si de ¢l dependiera el destino de la Republica. Publica
libros que son aplaudidos por todos, incluso los de prosa” (Palacio, 1969b).

Palacio no tuvo su Roca, un protector, alguien que lo promoviera. La relacion
con los lideres de su época, como se vera mas adelante, no fue armonica. Le costo
tiempo reconocer a Yrigoyen como una reaccion al “régimen”. Perdn, por su parte,
resultd un proyecto frustrado del que conservaba heridas abiertas, que no terminaban de
suturar. Quiza, por esa razon, no le quedo otra opcion que volcar el hilo de su propia
trayectoria y contenido existencial sobre el molde de Lugones y, en consecuencia,
exaltarlo.

Asi como en 1911 Lugones realizé una hagiografia de Sarmiento, en la que se
identificaba con €1, Palacio hacia esa misma operacion con Lugones. Un matiz y una
diferencia: Roca y su descendencia politica no cubrieron las expectativas de Lugones, y
eso lo llevo a escribir “jbasta!” en el cuaderno en el que venia desplegando la biografia
del “héroe del desierto” antes de quitarse la vida. Palacio no dijo “jbasta!”, ya que sus
principios cristianos se lo impedian. Su gesto fue el abandono de la empresa de

escritura, y dedicarse a vivir dignamente el tiempo que le restaba.
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Capitulo 3. El periodista: ironia, polémica y politica
Un largo tramo de la vida de Ernesto Palacio estuvo atravesado por la actividad

periodistica, otro modo de desarrollo de la escritura, su capital principal. En este ambito,
participo de redacciones regulares de diarios y llego6 a dirigir uno de ellos. También
formo parte de publicaciones periodicas, en las que fungié en tres oportunidades como
director.

Como vimos, comenzo su trabajo en el periodismo en el diario conservador La
Fronda. Fue alli donde aprendi¢ el oficio junto a colegas con los que, poco después, se
enrolaria en el nacionalismo. De manera simultanea, particip6 de la experiencia de La
Nueva Republica, en los anos 1927-28 como redactor, y en 1930 como director. En
1931 fue director del diario del mismo nombre. En 1939 orient6 Nuevo Orden y en la
coyuntura critica de 1945-46 public6 el semanario Politica. En la década de los treinta,
como vimos, en ejercicio de la funcion periodistica, aunque con notas de interés general

y de orden literario, publicd de manera frecuente en E/ Hogar y La Nacion.

La Nueva Republica

Sobre base de la experiencia acumulada en el diario conservador La Fronda 'y
las inquietudes comunes de su grupo, a fines del afio 1927 se lanzo6 a una accion
periodistica de clara vocacion de intervencion politica.

Nos referimos a La Nueva Republica (en adelante, LNR), en la que se enrold
Palacio junto con un heterogéneo grupo que rapidamente se desgrand. La publicacion
llevaba como subtitulo “Organo Nacionalista” y pocos niimeros después, “Semanario
Nacionalista” (La Nueva Repiiblica, 15 de enero de 1928).** Su director fue Rodolfo
Irazusta y el redactor jefe Ernesto Palacio. Entre los colaboradores, se encontraban Julio
Irazusta, César Pico, Juan Carulla, Lisardo Zia y Mario Lassaga. Mas alla de la marca
ideoldgica, el emprendimiento guardaba ciertos aires generacionales, con una alta
composicion de profesionales liberales y cierto orgullo patricio de “argentinos sin
esfuerzo”, como el que habian destacado a los miembros de la revista Martin Fierro
(Devoto, 2003, p. 161).

La dinamica politica impuso su peso: de una publicacion de corte generacional

rapidamente mutd en 6rgano doctrinario de oposicion politica al liderazgo cesarista de

32 .. . . .
En la entrega 4 comentan las escisiones sucesivas ocurridas en la revista.
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Yrigoyen. Eso hizo que Mario Jurado y Carmelo Pellegrini, de origen radical
yrigoyenista, abandonaran el emprendimiento.

El semanario constaba de cuatro paginas de tamafio tabloide y llevaba las
siguientes secciones fijas: “editorial”; “la politica”, escrita por Rodolfo Irazusta;
“revista de la prensa”, hecha por el mismo Rodolfo; “ecos”, redactada por Mario
Lassaga con el seudonimo Mario Garay; y la “bibliografia”, a cargo de colaboradores
diversos. Incluia notas, articulos de fondo, y Lisardo Zia insertaba humoradas y poesia.

A partir de la entrega nimero 11, cambi6 a formato diario. En sus paginas,
colaboraron Manuel Gélvez, Tomas Casares y César Pico; Alfonso de Laferrére inicid
los “cuadernos” de la revista con su libro Literatura y politica. Lugones —fuera de varios
articulos— anticip6 en ella los prefacios de La patria fuerte y La grande Argentina 'y
Eduardo Muiiiz dibuj6 alli alguna historieta satirica (Ibarguren, 1970, p. 29).

Palacio habia perfilado un estilo propio en la escritura, que resulté para la
opinion de muchos la mejor pluma del grupo. Se caracterizaba por la claridad y la
coherencia de las ideas, la argumentacion, la habilidad polémica y cierto talante
animoso. Usaba con facilidad la cita de clasicos, asi como la de los doctrinarios
reaccionarios europeos del siglo anterior.™

En sus intervenciones, campean las ideas de orden, jerarquia, defensa del
catolicismo y del espiritu clasico. Ese es el marco del pensamiento del primer articulo
entregado por Palacio en el nimero 1 de la publicacion:

La generacion a que pertenecemos ya tiene bien definida su mision en la historia
de la cultura argentina. Al revisar su patrimonio, nuestra juventud (la que
cuenta) ha podido comprobar la vaciedad de las ideologias democraticas y
liberales con que se nutrieron sus antecesores inmediatos. Reconoce, en
consecuencia, la necesidad de reaccionar contra ellas (citado en Irazusta, 1975a,
pp. 10-13).

Para marcar sus diferencias con la izquierda socialista, embestia contra sus
figuras. Asi, la emprendio contra José Ingenieros (Palacio, 30 de diciembre de 1927),

fue contra Juan B. Justo con motivo de su fallecimiento (15 de enero de 1928) para

33 Hay que subrayar el peso del libro El estupido siglo XIX, de Ledn Daudet, con su capitulo II dedicado a
la “aberracion romantica y sus consecuencias”. El volumen se encontraba en la biblioteca de Ernesto
Palacio.
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desembocar en un cuestionamiento a un referente socialista significativo del ambito
universitario, Carlos Sanchez Viamonte sobre la base del comentario de uno de sus
libros (21 de abril de 1928).

Sanchez Viamonte (12 de mayo de 1928) respondi6 desde la Revista Claridad.m.
El intercambio resultaba demostrativo de los argumentos y posicionamientos
contrapuestos y del claro desplazamiento de Palacio en cuanto a sus valoraciones de la
cuestion universitaria y de la “reforma” de la que habia sido parte. También, daba
cuenta del lugar en el que se ubicaba Palacio en el espacio politico e intelectual y las
caracterizaciones que de ¢l y de su grupo de La Nueva Republica hacian otros actores de
cierta relevancia en ese momento.

En otra de sus contribuciones, ahora de orientacion doctrinaria, Palacio (5 de
mayo de 1928) escribio sobre “Nacionalismo y democracia”. En la ocasion, sefalaba:

El nacionalismo es una doctrina precisa y clara; como tal, se dirige a la
inteligencia mas que al corazdn, no obstante estar fundada en un hondo
sentimiento de patria. El nacionalismo razona, no declama, y asi las dianas del
25 de mayo mas le estorban que le ayudan. Esto en cuanto a su aspecto
intelectual, doctrinario. Lo que no significa, claro estd, carecer de emocion
patridtica, sino devolver a la inteligencia lo que le pertenece. La perfeccion de la
doctrina no es obstaculo para que el nacionalista tipico pueda llorar y llore, en
efecto, como el mas simple de los ciudadanos, contemplando el paso de las
banderas en los desfiles militares o escuchando los acordes del Himno en
cualquier fiesta conmemorativa. Porque ese es, precisamente, el secreto: sentir
como el pueblo, no pensar como €l.

Para Palacio, anclado en una perspectiva elitista y autoritaria, “el nacionalismo
persigue el bien de la nacion, de la colectividad humana organizada”, sobre base de la
“primacia de los intereses colectivos y del Estado a los individuales”. De alli, derivaba
una divergencia profunda entre el nacionalismo y la democracia, ya que “el
nacionalismo quiere el bien del pais: su unidad, su paz, su grandeza”, y “el espiritu

democratico, con su invocacion de derechos absolutos™ resultaba “enemigo natural de la
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autoridad y la jerarquia”; por consiguiente, “del bien de la nacidn, de su unidad, su paz
y su grandeza” (Palacio, 5 de mayo de 1928).

Ante el triunfo de Yrigoyen, este grupo, superando la manifiesta oposicion a su
figura, redacté un minucioso “Programa de la Nueva Republica”, que ofreci6 al
presidente electo (Irazusta, 1975a, pp. 156-177). En continuidad con el modelo de
intervencion de la “generacion del 377, queriendo oficiar de guias espirituales de la
Nacion, se creyeron habilitados para proponer un repertorio de ideas para el nuevo
gobernante, que abarcaba el conjunto de las areas de gobierno y la accion de los
ministerios.

Entre las medidas propuestas, sugerian restricciones en el derecho de sufragio,
limitaciones al derecho de asociacion, la reforma al Codigo Penal, la implantacion de la
ensefanza religiosa en las escuelas, la supresion de la Reforma Universitaria y la
restauracion del Cabildo. En temas de defensa, proponian la fabricacion de armamentos.
En materia econdémica y social, sostenian la continuidad del modelo agroexportador y la
inmigracion selectiva. Contra lo que suele afirmarse, el programa no incluia ninguna
reforma de corte corporativo.

Al cumplirse el afio de salida de la publicacion, se preparaba un banquete en el
restaurant Munich-La Costanera. José F. Uriburu llam¢ a la redaccion y manifesto su
adhesion a las ideas del periodico, a la vez que consulto si podia participar de la
celebracion nocturna. Presidi6 la cena el director de la publicacion, Rodolfo Irazusta,
quien amenizo6 la cena en animada charla con el general retirado. Al salir, dijo a sus
amigos: “Este hombre va a ser el futuro presidente de la Republica” (Irazusta, 1975a, p.
180).

La Nueva Republica salié hasta marzo de 1929. Sus integrantes se mantuvieron
como grupo politico integrado en la Liga Republicana, que comenz6 a organizarse en

abril del mismo ano.

Disidencias con Lugones

En el movimiento de las ideas y las relaciones de ese tiempo seguia teniendo un
significativo peso Leopoldo Lugones. Aunque recluido en la Biblioteca del Maestro,
seguia interviniendo en el debate publico mediante articulos en diarios y libros de corte

programatico. El poeta, desde 1923 venia haciendo alarde de su desprecio por la

- 108 -



democracia electoral. En 1924 habia pronunciado el famoso discurso por el aniversario
de Ayacucho: “Ha sonado otra vez, para bien del mundo, la hora de la espada”
(Lugones, 1930, p. 17). Més tarde, argumentd que la idea de plebiscito utilizada por el
yrigoyenismo desobligaba a la fidelidad constitucional, por lo que ese término
significaba como reemplazo del concepto comun de la eleccion (Buchrucker, 1987, p.
37). Teorico del nacionalismo militarista y autoritario, frecuentaba a los hombres de
armas y propiciaba el golpe. De ese modo, habia llegado hasta Uriburu.

Distinta era para ese momento la prédica y el posicionamiento de los jévenes de
La Nueva Republica. Ademas de la diferencia en el uso de la fuerza, no compartian la
idea de reformar la Constitucion. Por otro lado, guardaban diferencias en el ambito
religioso. Mas allé de todo ello, los unia un enemigo: Yrigoyen.

Lugones (primera quincena de julio de 1928) uso el sarcasmo para referirse a la
publicacion, la caracterizé como “precipitada imitacion de una mala cosa europea” y la
acuso de “substituir hace algin tiempo nuestro viejo, sano y cordial patriotismo, con el
nacionalismo de nueva estampa”, que filiaba al affaire Dreyfus como doctrina de odio.
Palacio, replicéd: “Nosotros... tratamos de entroncar en la tradicion del pais y
mantenernos en el terreno de nuestras instituciones” (segunda quincena de septiembre
de 1928).

Luego sellaron la paz: Lugones se reunio6 con el grupo, llegaron a acuerdos y se
reconciliaron. En la publicacion La Vida Literaria, dirigida por Samuel Glusberg,
medio en el que Lugones habia planteado la cuestion, Palacio se ocup6 de hacer publico
el entendimiento.

Ese gesto de amistad politica se prolongaria en la siguiente época de La Nueva
Republica y en la convergencia en las acciones conspirativas y golpistas que condujeron

hacia septiembre de 1930.

La Nueva Republica, segunda etapa

La segunda etapa de la publicacion comenz6 en el mes de junio de 1930 y
Palacio asumio la direccion del periddico. Asi, su figura cobrdé mayor relevancia,
mientras seguia colaborando en La Fronda (Tato, 2004, 2008). Esa inscripcion lo
colocd en un espacio de confluencia entre conservadorismo y nacionalismo elitista,

unificados por la agitacion contra Yrigoyen (Devoto, 2003, p. 239). Desde este medio,
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desarroll6 junto al poeta Zia una sardonica campaiia poética contra el presidente
Yrigoyen, bajo el seudénimo “Vir”.

Al momento del relanzamiento, en junio de 1930, el director realizaba una
“recapitulacion”, en la que integraba la “indignacion popular al cabo de los seis meses
de ejercicio del nuevo gobierno” por “los desaciertos continuos del sefior Yrigoyen” con
“los primeros sintomas de crisis econdmica” (Palacio, 18 de junio de 1930). Otorgaba
caracter “patriotico” a esa reaccion y sefialaba que el “primer grito” habia sido proferido
el 25 de mayo por un hombre de la publicacion: Rodolfo Irazusta. A ello, sumaba que el
primer documento publico de denuncia fue la proclama del presidente de la Liga
Patridtica y los primeros actos publicos fueron organizados por la Liga Republicana,
“de la cual formaba parte nuestro grupo”. Su diagnostico pesimista radicaba en el estado
de cosas y en una cuestion ideologica: “El pais se encuentra envilecido, desquiciado y
desorientado por quince afios de demagogia ruinosa, consecuencia logica de su
formacion liberal”. Proponia como salida un gobierno de orden encabezado por “un
movimiento de opinion contra el régimen” y del establecimiento, en la Casa Rosada,
“de un gobierno nacional, no partidario” para evitar la falsa opcion de la “invasion
extranjera o revolucion social” (Palacio, 18 de junio de 1930).

También Rodolfo Irazusta realizaba una “recapitulacion”, con un analisis mas
global, que incluia la dimension historica cada vez mas presente en su prosa. Esa
prolongacion lo llevaba a conclusiones nuevas y reveladoras: “sabemos ya que no
somos tan ricos ni tan independientes como lo creiamos” (Irazusta, 1975b, p. 47 y ss.).

En la entrega siguiente, Palacio (28 de junio de 1930) hablaba de un “escandalo”
vinculado al silencio de la prensa y de los medios partidarios sobre la reaparicion de
LNR. Acompafiaba esa denuncia un posicionamiento en tono mesianico:

En nosotros se debate la patria misma contra las potencias de muerte,
representadas por la perversion intelectual del liberalismo, por la corrupcion
moral de la democracia, por la descomposicion de las instituciones, por la
propaganda del periodismo necrofilo, que acompana la agonia de la nacion
batiendo el parche de un imbécil optimismo electoral y fomenta
inconscientemente, por consecuencia con sus principios suicidas, las

magquinaciones de los enemigos del pais, subvencionados por el soviet ruso.
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Contra todo eso combate La Nueva Republica con la pujanza de las energias
vitales de un organismo que no se resigna a morir.

Frente a ello, solo cabia optar entre la “continuacion rutinaria del régimen” o la
“reaccion violenta” contra el sistema para imponer “el orden y la disciplina al caos, la
inteligencia al liberalismo, el culto del honor a los sensuales, el culto del heroismo a la
cobardia democratica”. Esa tarea era para “un puilado de hombres decididos”, y
confiaba: “la masa popular nos seguira”.

Unos cuantos centenares de estudiantes, soldados y obreros de La Nueva
Republica seran suficientes para abrir a la patria las puertas de un destino
magnifico, estableciendo el triunfo de los menos para el bien de los mas, formula
eterna del buen gobierno... Nosotros sabemos que hay que arrasar con todo y
nos parece una tarea liviana. Nosotros tenemos razon. (Palacio, 28 de junio de
1928)

Esas férreas convicciones se conjugaban con un aumento de la afinidad con las
posturas de Lugones, que coincidian en la inclinacién comun en favor de un golpe
militar liderado por el militar que se habia acercado a ellos, José F. Uriburu. Criticos de
Yrigoyen, descreidos de la democracia representativa implantada a través de la ley
Saenz Pena, atentos a los procesos europeos y a los nuevos movimientos ideologicos,
depositaron todas sus expectativas en esta figura militar.

Las intervenciones de Palacio, en su papel de director, se volcaron a un
contenido vinculado a la politica practica, quiza por el momento, quiza por ciertas
prevenciones contra el doctrinarismo. Tras el alejamiento de las plumas principistas de
Pico y Casares, la tematica fue centrandose en cuestiones vinculadas a la situacion. En
el fragor de la lucha politica, también, aumento el volumen de la artilleria ironica con la
inclusion del humor politico, que inicid un tono caracteristico de la publicistica
nacionalista:

Un aspecto muy notable, tanto en la seccion bibliografica como en todo el resto
del periodico fue la literatura satirica, que si bien tenia, como es sabido,
antecedentes en el periodismo argentino y extranjero, en La Nueva Republica

fue cultivada con predileccion especial. Satira y humor caracterizaron tan bien el
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periodismo del nacionalismo, que puede decirse que de aqui arranca una
verdadera tradicion, que serd ilustrada afios después por toda la prensa
nacionalista. Si se exceptian los articulos y notas dedicados a desarrollar puntos
de politica y filosofia, puede decirse que casi todo el periodico abundaba en
satiras —en prosa y en verso, en referencias de critica humoristica y en todo tipo
de alusiones penetradas por un aire zumbon y jocoso (Zuleta Alvarez, 1975. p.
226).

Contribuy¢ a ello de manera singular un viejo amigo de Palacio de la vanguardia
y la bohemia, Lisardo Zia, que usaba los seudonimos de Taurus y Santillana y era
encargado de la seccion “El punto sobre la i”. Habia sido convocado del diario La
Fronda, donde compartia su trabajo con Palacio. En La Fronda salian versos de Zia
(Santillana), de Palacio (que utilizaba el seudonimo “Vir”) y otros vates que se
escondian tras los seudonimos Rosicler, La Dama, Camafeo, Manolo Pérez, Pablo
Loreto, etc. ilustrados por el dibujante Eduardo “Nenucho” Muiiiz.** El objeto
fundamental de las pullas fueron Yrigoyen y su elenco de colaboradores.

Los efectos de la crisis se hacian sentir en la Argentina y el clima politico se
encontraba en constante agitacion. En el mes de julio, se produjo una intervencion del
general Agustin P. Justo en el debate politico, que plante6 una advertencia sobre “la
intervencion de los militares en las luchas politicas”, y merecio la réplica airada de
quienes estaban en la conspiracion uriburista. En ese mismo mes, fue rechazado el
ingreso a la Camara de Diputados de Videla Dorna, integrante de la Liga Republicana.

Esos acontecimientos consolidaron a la Liga como la agrupacion mas distintiva
de los nacionalistas, bajo la direccion de Roberto de Laferrére. Llevaron la
confrontacion a la “calle”, con epicentro en la calle Florida. La Nueva Republica 'y La
Fronda alimentaban la conspiracion, desde el andlisis politico, la cita doctrinaria o el
humor zumboén. Desde esos grupos, para fin del mes de julio, orquestaron una chiflatina
en la apertura de la Exposicion de la Sociedad Rural. La agitacion se extendio al ambito

legislativo, con la actuacion de “los ‘famosos 44’; que publicaron manifiestos, peroras

34 ~ 7 . . . .. . . . .. ,

Acompaild con sus intervenciones caricaturescas el itinerario del nacionalismo elitista en la década de
los treinta, ilustrd varias publicaciones de ese signo. Colaboraba, ademads, en revistas de historietas de
difusion popular como Don Goyo o Patoruzu.
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en teatros y plazas publicas, céntricas y suburbanas, denunciando la arbitrariedad del
gobierno” (Irazusta, 1975b, p. 110).

El grupo nacionalista seguia en contacto con Uriburu. Palacio y Rodolfo Irazusta
se encontraron con ¢l en el Circulo de Armas pocos dias antes del golpe, previo a que
abandonara la capital para no ser apresado. El dia 4 cayeron presos Rodolfo Irazusta y
Juan E. Carulla, quienes fueron liberados tras el alzamiento.

En el momento del triunfo, Uriburu integré su elenco de ministros con hombres
de la vieja guardia conservadora, indicio que comenzo6 a hacer crecer la decepcion entre
los nacionalistas, aunque guardaron prudente silencio y se dispusieron a colaborar desde
fuera del gobierno con el militar (Irazusta, 1975b, p. 110). Estos acontecimientos
marcaron fuertemente a Palacio, quien no dejé de anotar estas cuestiones en sus
“memorias” (Palacio, 1969a, p. 50).

Luego de la breve experiencia de Palacio en la intervencién militar en San Juan,
interrumpida por los resultados electorales en la provincia de Buenos Aires y los
cambios en la composicion de la intervencion a la que se haré referencia en el capitulo
6, Palacio encabez6 una aventura periodistica de mayor calado, como era la salida de un
diario (Irazusta, 1975c, p. 182). Ese medio retomo6 el nombre de La Nueva Republica
con subtitulo “Epoca de la Reorganizacion Nacional”.

En la primera entrega incluyeron una “declaracion” redactada por Palacio (5 de
octubre de 1931), en la que afirmaba que la revolucion de septiembre representaba un
“estado de la opinidn publica” y el ejército “ejecutor del fallo condenatorio” contra el
gobierno de Yrigoyen. Remarcaba su caricter patridtico, superador de partidos o luchas
facciosas. Insistia en que no tenia por objeto la restauracion de la “desalojada oligarquia
conservadora” y terminaba afirmando que nada de ello habia logrado el gobierno de
Uriburu. Ello se debia a la accion de los partidos y fundamentalmente al conservador,
que neutralizé la accion del gobierno. Ante la inevitabilidad de los proximos comicios,
abogaba por la limpieza electoral.

Frente a las elecciones, Palacio (7 de octubre de 1931) continuaba su prédica
contra la vieja clase de los profesionales de la politica que alimentaban la idea del voto
como panacea frente a los problemas subsistentes del pais.

Las elecciones estaban previstas para el dia 8 de noviembre. Los partidos habian
lanzado sus formulas. El 6 de octubre el gobierno provisional veto la formula Alvear-

Giiemes y dispuso que las candidaturas debian ser examinadas por aquel.
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La reaccion del grupo, por la pluma de Palacio, se dejo ver en la nota titulada
“Los dos vetos”, publicada en el editorial del 8 de octubre. El primero referia a la
exclusion del radicalismo, que luego de calificarlo como hecho grave fue justificado; y
el segundo, al veto popular al partido conservador demostrado en los comicios de abril
en la provincia de Buenos Aires, que ilustraban el rechazo a la “vuelta al poder de la
oligarquia conservadora”. Frente a ambos vetos, dejaban abierto un interrogante:
“;Como pueden concebirse esos dos pronunciamientos igualmente categéricos y
obstinados? ;Cual es su explicacion'? Trataremos de resolver el problema en un
proximo articulo” (Palacio, 8 de octubre de 1931).

Sin demora, al dia siguiente y bajo el titulo “La revolucion necesaria”, cargaba la
responsabilidad de la situacion al gobierno surgido del golpe militar, que no entendia lo
que pasaba en el pais por haber llamado a colaborar a “politicos valetudinarios” que
solamente veian en la “revolucidon un simple medio de recuperar las posiciones
perdidas”. Las elecciones de abril demostraban que no podian hacerlo y que el
radicalismo seguia vivo por el rechazo a la vuelta de la clase oligarquica. Frente a ello,
insistian: “No es posible que vuelvan ni unos ni los otros. Este era el sentido profundo
de la revolucidn de setiembre cuyos iniciadores buscaban —lo repetimos— un nuevo
planteo del problema politico y una renovacion completa de hombres y de sistemas”
(Palacio, 9 de octubre de 1931).

En notas posteriores, se desplazaron del categorico razonamiento anterior y
sefialaron que Justo, “candidato de la revolucidon”, seria juzgado por las acciones de su
gobierno mas que por su origen (Palacio, 17 de octubre de 1931). Y en otra nota
argumento en favor de la participacion del radicalismo en la eleccion para darle
legitimidad al gobierno, siendo la fuerza mayoritaria (Palacio, 29 de octubre de 1931).

Afios después, este recorrido seria recuperado por Palacio:

Corria el afio 1931. En el curso de pocos meses, habia yo probado la esperanza y
las zozobras de la conspiracion, la euforia del triunfo, la responsabilidad —y el
goce del poder en una insula provincial, y muy pronto, el desengafio de los
hombres a quienes ayudé a encumbrar y de los principios que profesaban. Me
sentia defraudado en mi patridtico fervor juvenil; y lo que es peor, culpable de

haber participado, por inexperiencia y por una suerte de fatalidad, inherente a mi
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posicion y mis vinculaciones, en una empresa cuyo caracter maléfico se me
hacia cada dia més patente (Palacio, 1945a, p. 7).

El desencanto politico llevo al cierre de la experiencia del diario y Palacio volco
su pluma a la escritura de notas literarias para medios capitalinos. Por otro lado, se
concentrd en la produccion de una obra original, como resultod Catilina.

En lo politico, concentrd su energia en el desarrollo de la critica a las
condiciones en que se desenvolvia el pais y se acercaba progresivamente a hombres del
radicalismo, como veremos mds acabadamente en otros capitulos.

En el ambito nacionalista, asi como en los didlogos con sectores del radicalismo,
la critica al papel de los medios periodisticos se habia constituido en un lugar comun.
De alli, nacia la conviccion de contar con un medio propio para expresar posiciones y
hacer docencia ideologica.

Palacio venia pergenando esa idea desde hacia tiempo, aunque un colega de la
vanguardia literaria vinculado al radicalismo forjista pudo concretarlo antes y lo llam¢ a

colaborar.

Reconquista

Raul Scalabrini Ortiz lanz6 el diario Reconquista en noviembre de 1939. Antes,
habia esbozado algunos objetivos:

El diario denunciara las maniobras inglesas que tiendan a un mayor beneficio de
sus empresas y se publicaran estudios sobre la formacion de sus capitales.
Incluird ademas estudios sobre revision de la historia argentina, defendera la
democracia... y hara notar la importancia de que el petroleo sea nacional y su
manejo alejado de ingleses y norteamericanos (Galasso, 1970, pp. 255-256).

Scalabrini nombro6 secretario de redaccion a Armando Cascella; los forjistas
David de Anso, Héctor Maya, Miguel Lopez Francés y Arturo Jauretche integraron la
redaccion. También ofrecio sus paginas a nacionalistas como Manuel Gélvez, Rodolfo
Irazusta y Ernesto Palacio, comunistas como Alvaro Yunque o Raul Larra y

especialistas en diversos temas, como Jorge del Rio para la cuestion eléctrica, Alberto
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Vacarezza para critica teatral, Pedro T. Pagés para la cuestion de las carnes, J. Natalicio
Gonzalez para cuestiones latinoamericanas (Galasso, 1970, p. 256).

Recongquista se configuré como espacio de convergencia del radicalismo forjista
y el nacionalismo, sustentado en la afinidad en torno al neutralismo, el antiimperialismo
y el revisionismo histdrico.

Resulta importante reproducir el editorial para identificar el posicionamiento del
diario en esa situacion:

Salimos para defender todo lo argentino, para desbaratar los planes que urden en
la penumbra las compaiiias extranjeras, para romper las mallas de la red que nos
aprisiona e impide que los argentinos desarrollen las grandes facultades de que
estan dotados... Nosotros somos profundamente demodcratas. Creemos que la
muchedumbre argentina tiene el secreto de una nueva fermentacion del espiritu y
que nuestro deber es tutelarla. Pero ser democrata no significa ser zonzo y por
€s0 no vamos a permitir a las compafiias britdnicas que nos exploten... Gran
Bretafia esta acorralada por otros enemigos, actualmente. La historia nos
demuestra que son precisamente estos, los momentos en que los pueblos débiles
aprovechan para zafarse de la guerra de los poderosos... No admitamos medias
tintas: o se esta con la Patria o se esta contra la Patria... En el orden interno
somos decididos adversarios del nazismo y del fascismo. Hemos demostrado y
demostraremos que son formas gubernamentales perjudiciales para nuestro
pais... El peligro aleman no nos desvela porque la mejor manera de evitarlo es
ser cuanto antes un pueblo verdaderamente independiente, un pueblo fuerte y
unido en la conservacion de sus intereses... El peligro aleman es realmente
grave, si continuamos en el sometimiento en que hemos caido. Entonces seremos
solamente una moneda de cambio, un mercado de materia prima, que pasara de
unas manos a otras, sin intervencion ni voluntad propia. (Reconquista, 15 de

noviembre de 1939)
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En ese contexto, en el primer nimero, Jauretche anudé democracia y patria:

Hay una cosa previa que es anterior al como y que es “ser”. Ser nacion. Después
viene la forma de manejarla y hay una sola que es la voluntad del pueblo. Pero,
para ello, es previo que el pueblo tenga voluntad nacional. Construirla es la tarea
de los argentinos. Por ahi empieza la Reconquista. Porque la patria tiene que ser
una democracia. jPero para ser una democracia tiene que ser Patria! Y esto es lo
que no nos dejaran hacer pacificamente. (Reconquista, 15 de noviembre de
1939)

Palacio terciaba con una nota titulada “El Gnico remedio para la enfermedad que
nos aqueja”. En ella decia:

Esta de moda hablar del complejo de inferioridad de los argentinos. La expresion
califica, sin duda, a un hecho cierto. Atravesamos por una época de depresion
moral tan acentuada, de desesperanza tan profunda, que hemos perdido, como
colectividad, el sentido de nuestro destino, dudamos de nuestra capacidad de
realizar una obra nacional y nos considerarnos un triste apéndice de Europa... El
reconocimiento de este estado de espiritu no debe engafiarnos sobre su estricto
significado. Los argentinos estamos dominados es cierto por un complejo de
inferioridad. La existencia de este complejo no significa, sin embargo, que
seamos inferiores. (Palacio, 22 de noviembre de 1939)

En el planteo del origen del problema, lo ubicaba “en la ruptura deliberada con
nuestra tradicion legitima... en la verdadera negacion de nosotros mismos que significd
el repudio de la tradicion espaiola y gauchesca y la veneracion por lo europeo”. Y
esperanzado, concluia: “no se encuentra lejano el dia de la redencion total. Todo
consiste en comprender y nuestro pueblo es uno de los mas inteligentes de la tierra”
(Palacio, 22 de noviembre de 1939).

El dia 10 de diciembre, Palacio volvi6 a publicar y retomo6 elementos de una
nota publicada por Alvaro Yunque, sobre la situacién de los escritores en el pais. En su

comentario, buscaba analizar las causas de su subalternacion y las centraba en la

- 117 -



condicion colonial del pais. Sefialaba que esa condicion se reproducia en la dependencia
de los escritores extranjeros que se encontraban en nuestro pais y en el trato preferencial
propinado por la SADE a los exilados (Palacio, 10 de diciembre de 1939, p. 6).

La nota se hacia eco de la discusion producida en el congreso de la organizacion
en la que Palacio habia participado, segiin vimos con anterioridad. Ello oblig6 a Raul
Larra, cercano a Yunque, a discutir la actitud de Palacio con respecto a los intelectuales
espafioles, “hermanos en sangre y cultura” (Larra, 17 de diciembre de 1939).

La participacion en Reconquista no resultd un dato menor para situar las lineas
de reflexion que seguia Palacio por ese tiempo. Para el afio 1940, en pleno desarrollo de
la Segunda Guerra, podemos ver que los fundamentos de su neutralismo se acercaban a
las posiciones sostenidas por los forjistas y se distinguian de las de los nacionalistas
simpatizantes del Eje. La insercion en ese medio lo acerco, una vez mas, al radicalismo,
ahora en su vertiente yrigoyenista y renovadora.

Esa cercania propiciaba lecturas del inmediato pasado nacional, como los
materiales incluidos en los Cuadernos de FORJA, que lo llevaron a una revision
profunda de sus posiciones con relacion al radicalismo historico y lo orientaba a la
busqueda de convergencias impensadas hasta el momento.

Palacio estaba empenado en establecer un didlogo productivo entre nacionalismo
y radicalismo. En sus anotaciones personales, consideraba que el nacionalismo era la
unica oposicion al gobierno conservador, aunque necesitaba arraigo popular, y este se
encontraba vacante en el radicalismo ante la defeccion de Alvear. Para dar legitimidad
al planteo nacionalista consideraba necesario desmontar los argumentos que los tildaban
de totalitarios. En esa direccion, argumentaba que el “totalitarismo” real era el de las
finanzas y que, mediante la subordinacion a las fuerzas econdmicas, se intentaba colocar
a la Argentina en la orbita de los Estados Unidos (Palacio, 1940d).

Maduraba, entonces, en lo politico y en lo ideoldgico, la idea de una integracion
entre esas dos fuerzas nacionales, la tradicion del pensamiento nacionalista que
abarcaba definiciones en el orden econdémico y la raigambre popular del radicalismo.
Las categorias ordenadoras de su pensamiento en ese momento eran las del
fortalecimiento del Estado Nacional, la recuperacion de las riquezas, la representacion
auténtica y la restauracion de los valores morales (Palacio, 1940d).

Bajo esas orientaciones, forjo las bases de la nueva publicaciéon que, no sin

esfuerzo, comenzo a dar sus primeros pasos a mediados de ese dificil afo.
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Nuevo Orden

En la vida politica nacional, gobernaba el presidente Ortiz, simbolo de la entrega
y el fraude desde el mirador nacionalista. Para ampliar las bases de su apoyo, habia
enviado al Congreso un proyecto para autorizar gastos militares. Poco después, el 3 de
julio, deleg6 el mando en Castillo, cuando su estado de salud se agravaba.

El nacionalismo, compuesto por diversas agrupaciones y publicaciones, agitaba
la opinion de manera ruidosa, mediante denuncias de todo tipo. En esa constelacion, se
encontraban los forjistas, cuyas posiciones se confundian en el neutralismo y las
denuncias contra el “régimen” con la de los nacionalistas.

Esa cercania ideoldgica, cimentada en vinculos personales de creciente amistad,
los llevaba a la organizacion de algunas acciones conjuntas. Por ejemplo, una cena en el
restaurant Marcone para desagraviar a Guillermo Nelson Horrocks, presidente del
Centro de Oficiales de Reserva, que habia sido sancionado por el ministro de Guerra,
con motivo de unas declaraciones contra Inglaterra y Estados Unidos. Ante los
discursos contrarios al gobierno y a Inglaterra, irrumpio en el local la Policia Federal y
detuvo a todos los comensales. Cayeron encarcelados en la Comisaria 7.°: Rodolfo
Irazusta, José Luis Mufioz Azpiri, Ernesto Palacio y Scalabrini Ortiz, entre otros, y
recuperaron su libertad el dia siguiente (Galasso, 1970, p. 274).

El 18 de julio de 1940 hizo su aparicion Nuevo Orden. Estaba dirigido por
Ernesto Palacio, acompafiado por los hermanos Irazusta, Raul Guillermo Carrizo, Mario
Lassaga, Enrique Harriague Coronado, Carlos Maria Dardan, Ricardo Font Ezcurra,
Alberto Contreras, Leonardo Castellani, Armando Cascella, Pedro Juan Vignale, Ramén
Doll y Bruno Jacovella (Nuevo Orden, 18 de julio de 1940b).

Algunos provenian de la experiencia de LNR, como los Irazusta y Lassaga, y
otros habian transitado la década de los treinta hacia posiciones nacionalistas
republicanas, como Vignale y Cascella. Estaba Doll, que habia experimentado cambios
abruptos del socialismo a posiciones nacionalistas extremas. Otros venian del
revisionismo, como Font Ezcurra o Contreras. No faltaban los jovenes que se
incorporaban desde la experiencia de los Cursos de Cultura Catolica, como Jacovella, o

venian directamente del radicalismo, como era el caso de Raul G. Carrizo.
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Desde hacia tiempo, Palacio consideraba vital contar con un medio de expresion,
pero la limitante principal para ello eran los recursos financieros. Sefial de la
precariedad econdmica e institucional de la empresa politico-cultural, fue la fijacion de
la sede legal de la nueva revista en el Instituto de Investigaciones Histoéricas Juan
Manuel de Rosas (IITHIMR), del que Palacio era fundador y miembro activo.’” Para el
sostenimiento de la regularidad de la publicacion, buscaron denodadamente contar con
el favor de los suscriptores.

Con su aquilatada experiencia periodistica en La Nueva Republica y en La
Fronda, ademas de sus colaboraciones periodicas en diversos medios portefios, Palacio
consideraba que habia llegado el momento de actuar como promotor y responsable de
una publicacion propia.

Esa tarea comenzaba por la eleccion del nombre de la publicacion. Asi, nacid
Nuevo Orden, inversion del nombre de la agrupacion francesa Orden Nuevo que habia
conocido en el &mbito de Sur y sintesis de sus busquedas “terceristas” entre la formula
que consideraba perimida del “capitalismo plutocratico” y la opcion que consideraba
“totalitaria”.*®

En este medio maduraron, se perfilaron y condensaron los lineamientos de su
pensamiento, ajustados a la nueva situacion. Ciertos rasgos vitalistas lo entusiasmaban
para llevar adelante la empresa. Un halo movimientista ordenaba su manera de ver y
estructurar el campo de la politica. Su reflexion se desplazaba a combinaciones
originales en el ambito del nacionalismo republicano entre aquellos elementos que
consideraba decisivos en la dindmica politica: el demos, la elite y el lider. A ello,
sumaba elementos del nacionalismo econdomico, tomados del legado lugoniano, y de las
mas recientes aportaciones al tema de Raul Scalabrini Ortiz y José€ Luis Torres.

En ese marco y sentido fue definido como un medio para ofrecer “nuevas
propuestas, producto de la reflexion y revision ideologica de sus integrantes” (Pifieiro,

1997, p. 149). Canalizadas a través de un semanario de ideas, esas propuestas estaban

% Sobre la creacién del ITHIMR y el rol de Palacio en la institucion, véase el capitulo V.

*En ese momento, Roberto Ortelli (1940) utilizaba los mismos conceptos para proponer el alineamiento
de Argentina con Gran Bretafia, en un ensayo titulado Ubicacion de la Argentina en el Nuevo Orden.
Armando Cascella (1940) lo utilizaba para hablar de un “Orden Nuevo en las relaciones del individuo con
el Estado y del Estado con los otros Estados” y de un “movimiento sismico” a nivel internacional en la
nota titulada “El escritor argentino y el nuevo orden”. Julio Irazusta (1940) lo referia al reacomodamiento
de las potencias internacionales, sefialando el debilitamiento de Gran Bretafa y prediciendo la
imposibilidad de la imposicion alemana, en “Las condiciones internacionales del Nuevo Orden”. Por lo
que conocemos al momento, el uso de esta terminologia por parte de los lideres del “eje Roma-Berlin”
comenzd con posterioridad al lanzamiento del peridédico, aunque flotaba en el ambiente.
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orientadas a aumentar la influencia en el seno del nacionalismo y a seducir a las
corrientes renovadoras del radicalismo.

Los cambios en el pensamiento de Palacio se expresaron de forma publica en los
editoriales del medio:

Vivimos una hora revolucionaria. Esta es la realidad independiente de nuestras
voluntades y que debemos encarar con urgencia. Nadie niega ya que el conflicto
que ensangrienta a Europa incube en su seno una profunda transformacion
politica y social, y que cualquier sea su resultado (no dificil, por cierto, de
prever), supondra un cambio radical de principios, de ideales y de formas de
vida... Asistimos a la muerte de un sistema mundial y al nacimiento de otro. Se
concibe que haya quienes, por actuar en la 6rbita de los dominadores, lamenten
la desaparicion de la vieja iniquidad y se inquieten por lo porvenir. Todo es
legitimo, menos negar el hecho, frente al cual no cabe otra actitud que
comprenderlo y utilizarlo. (Nuevo Orden, 18 de julio de 1940a)

En un ejercicio comun a otros autores de esa corriente, como Cascella o Julio
Irazusta, Palacio consideraba que la conflagraciéon mundial abria una oportunidad para
el desarrollo de una politica autonoma:

En estos momentos en que se pone a prueba la calidad de los pueblos dignos de
dejar su huella en la historia, se nos ofrece a los argentinos una ocasion unica. El
futuro depende de nosotros, en la medida de nuestra inteligencia para
comprender y de nuestra voluntad y nuestro acierto para emplear los medios que
las circunstancias nos aconsejen, adecuados al fin permanente de la mayor
dignidad, grandeza y prosperidad de la patria. (Nuevo Orden, 18 de julio de
1940a)

Apelando a categorias forjistas, reforzaba la argumentacion en pos de la

finalidad independentista:
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Se nos presenta la oportunidad de la liberacion, y nuestros conductores se
empenan en mantener el estatuto del coloniaje, como si lo que nos fue licito
hacer con la nacion que nos dio la sangre no pudiéramos hacerlo con la que nos
desangra. Y esto nos condena a seguir hasta el final la suerte de la caduca
metrdpolis y a servir de materia de negociaciones, como cualquier dominio, en
la proxima conferencia de paz. (Nuevo Orden, 18 de julio de 1940a)

Palacio, entonces, asi como otros nacionalistas republicanos o populistas, veia la
oportunidad que abria el conflicto bélico para fundar un nuevo proyecto historico para
el pais. Para ello, recuperaba el valor de la democracia politica y repudiaba las
fraudulentas maquinaciones conservadoras:

Si la democracia significa gobierno del pueblo por sus auténticos representantes
puede afirmarse que la democracia argentina cay6 con don Hipdlito Yrigoyen
para no volver a restablecerse mas. Desde entonces nos gobiernan politicos
huérfanos de calor popular, encaramados al poder mediante compromisos
inconfesables con la alta finanza y la prensa que le sirve, y a favor del fraude o
la rutina de la ley electoral. (Nuevo Orden, 18 de julio de 1940a)

Y enfocaba la cuestion en lo que consideraba era el problema fundamental:

La raiz del mal que nos carcome se encuentra mas que en el espiritu o la letra de
nuestras instituciones politicas, en la influencia decisiva de la finanza extranjera
sobre un personal corrompido que ha hecho degenerar la democracia en
plutocracia pura, o sea en un gobierno de gerentes de intereses antinacionales.
Para combatir este régimen aparece Nuevo Orden. (Nuevo Orden, 18 de julio de
1940a)

No se trataba de la imitacion de los modelos que en ese momento aparecian, a la
vista de la mayoria de los observadores y analistas, como triunfantes. Reatirmaba el

valor historico de la experiencia de Yrigoyen y combatia la imitacion:
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Proclamamos la necesidad de que el pais reaccione contra los procuradores del
extranjero y recupere su plena soberania, lo que no podra ocurrir sino mediante
la accioén de un gobierno popular que continte la tradicion de nuestros grandes
caudillos. No hacemos, pues, cuestion de sistema politico y nos oponemos
expresamente a la adopcion de recetas exoticas para resolver nuestros
problemas. Queremos simplemente que nuestra democracia sea argentina y obre
de acuerdo con los intereses del pais y no de acuerdo con las indicaciones
impartidas en los almuerzos de la Camara de Comercio britanica. (Nuevo Orden,

18 de julio de 1940a)

De este modo, el director definia la linea de la revista, considerando la coyuntura
como cambio de un sistema mundial, que favorecia la situacion de la Argentina y
establecia como objetivo estratégico la lucha contra “un gobierno de gerentes de
intereses antinacionales” a la vez que proclamaba “la necesidad de que el pais reaccione
contra los procuradores del extranjero y recupere su plena soberania” mediante “un
gobierno popular” que continte “la tradicién de nuestros grandes caudillos”. Resonaban
aqui las notas antiimperialistas de los libros de los Irazusta y Scalabrini, algunas
categorias forjistas y los trabajos de la revision historica en torno de la figura de
Yrigoyen. Lejos habian quedado, entonces, los escritos elitistas y jerarquicos, asi como

los juicios negativos acerca de la democracia popular.

En esa misma linea, en notas elaboradas por la redaccion, se hablaba de
“Yrigoyen estadista”, por su accion diplomatica, su “historica neutralidad en la gran
guerra”, se subrayaba “una actuacion verdaderamente argentina entroncada con la
auténtica tradicion, aquella que se debe considerar tal, desde la conquista y colonizacion
hasta los heroicos y providentes gobiernos de Rosas” (Llambias, 18 de julio de 1940).
En la contratapa, Julio Irazusta (18 de julio de 1940) resefiaba elogiosamente la
biografia de Yrigoyen escrita por Manuel Galvez. En contraste, en la seccion “Ecos”,
firmada por Mario Garay (18 de julio de 1940) con seudénimo Mario Lassaga
reproducian dichos elogiosos de Alvear hacia el imperio inglés en un almuerzo en la

Céamara Britanica y, de manera complementaria, en otra nota, titulada entre comillas

-123 -



“Accion Argentina” hablaban de esa organizacion como “pool de la entrega”,
encabezada por el triunvirato Alvear-Santamarina-Repetto (18 de julio de 1940c).

Para conocer las lecturas recomendadas por el semanario, alcanza citar dos
recuadros que incluian publicidad de libros: por un lado, los que referian a Politica
britanica en el Rio de la Plata e Historia de los FF.CC. argentinos, de Raul Scalabrini
Ortiz (p. 3.); por otro lado, a los libros revisionistas del [IIHIMR, entre los que se
encontraban Las mentiras de Sarmiento, de Doll; Unidad nacional, de Font Ezcurra;
Las luchas por el federalismo, de Diaz de Vivar; La Argentina y el imperialismo
britanico, de los Irazusta 'y La historia falsificada, del mismo Palacio. Junto con ello,
anunciaban la salida del nimero 5 de la revista del Instituto (p. 7) y difundian la
publicacion orientada por Marcelo Sanchez Sorondo llamada La Nueva Politica, de otra
vertiente nacionalista de corte mas doctrinarista, y destacaban la presencia de
colaboradores comunes, como Llambias o Font Ezcurra.

En la seccion “Apostillas” (Nuevo Orden, 18 de julio de 1940d) aparecian
algunas incrustaciones antisemitas, quizas originadas en la pluma de Doll. Alli,
criticaban a Pinedo y Repetto por su seguidismo de Gran Bretafa y Estados Unidos, y
asociaban a las potencias anglosajonas con sionismo internacional (p. 4). Una nota
titulada “Dickman periodista” (Nuevo Orden, 18 de julio de 1940e), hablaba del “ex
legislador judio-polaco”, comentaba criticamente sus notas contra el “comunismo como
problema mundial” y se referia a la influencia de la Iglesia Catolica como origen de
todos los “problemas de nuestra sociedad”.

En numeros siguientes, se sumaron los “Comentarios politicos” de Rodolfo
Irazusta, que se desarrollaban en cada entrega, y en contratapa comenz6 a reproducirse
una serie titulada “Historia de la oligarquia”, firmada por los hermanos Julio y Rodolfo
Irazusta (p. 8). En “Revista de Prensa”, se detuvieron en notas de publicaciones
partidarias y analizaban c4usticamente sus contenidos. En “Ecos”, Garay-Lassaga
comentaba criticamente contenidos de los diarios.

En ese momento, Lisardo Zia en E/ Pampero, con el seudonimo de “el coronel
de Gaulle”, sacé un “Ditirambo con clave... cin a mister Churchill”, con un acrostico
que decia: “Hay que ser inglés para ser hijo de puta” (Chéavez, 2003, p. 144). Por esa
publicacion, fue preso el director del diario, Enrique Osés. La acusacion fue por
desacato, obscenidad y haber puesto en peligro las relaciones internacionales del pais.
Estuvo detenido 24 dias. Este tema fue retomado en la entrega siguiente de Nuevo

Orden (18 de julio de 1940f), bajo el titulo “La prision de Osés”, en la que se reivindicod
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su condicion de periodista y se critico el apoyo de la prensa a las medidas del fiscal de
la causa que ratifico su encarcelamiento.En los nimeros siguientes, continuaron con la
critica a las decisiones de la justicia en relacion a la prision de Osés. Sefialaron que no
era responsable primario del contenido injurioso y que se habia declarado “burlado en
su buena fe” con la publicacion de los versos antibritdnicos elaborados por Lisardo Zia.

En efecto, la politica internacional y, en particular, el posicionamiento argentino
frente a la Guerra Mundial fue un motivo omnipresente en la publicacion. En ese mismo
numero, Palacio (25 de julio de 1940) escribid un texto bajo el titulo “Enemigos del
pais”, en el que, luego de criticar una campana de prensa motivada en el desarrollo de la
guerra, sefialaba que se preocupaba por aclarar la posicion de la revista en ese tema
candente de la politica nacional de entonces:

Un grupo de politicos y negociantes —mercaderes que hacen politica para
defender sus intereses y politicos que son mercaderes— apoyado por el grueso de
la prensa comercial, se empeia en convencer al pueblo argentino de que sus
instituciones y su propia independencia se encuentran amenazadas por el
presunto triunfador; y de que, consiguientemente, debemos defendernos de ese
peligro aliandonos a la causa de las ‘democracias’, representada por Inglaterra y
Estados Unidos. Es decir, abandonar nuestra neutralidad por una beligerancia
mas o menos activa a favor de las plutocracias anglosajonas. Es indudable que
muchos compatriotas caen de buena fe en el engafio y llegan a creer
sinceramente que hay un “peligro alemén” que nos amenaza, y que la forma de
evitarlo consiste no s6lo en no combatir, sino en fomentar la entrega de nuestra
riqueza al capitalismo inglés (ya esta en tramite —jojo! — el proyecto de
monopolio telefénico, despachado favorablemente por radicales y
conservadores), o en acogernos al norteamericano, para que nos conserven “la
libertad”, principalmente la de morirnos de hambre, tan disfrutada en las

provincias del interior. (25 de julio de 1940)
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Para escapar de las falsas opciones ofrecidas por el conflicto europeo, Palacio

abogaba por un nacionalismo neutralista:

Hay un punto en el que no podemos dejar de encontrarnos, compatriota. Y es en
la aspiracion a que nuestra patria sea libre, fuerte y prospera. Y en la conviccion
de que, para lograrlo, hay que hacer una politica nacional, es decir, no dirigida a
ciertas aspiraciones universales, por mas respetables que sean, ni subordinada a
afectos extrafios, sino dirigida por el interés argentino y con el unico objeto de

lograr el mayor bien de esta patria nuestra, que es para nosotros cosa sagrada.
(25 de julio de 1940)

Para conjugar fuerzas y, de alguna manera, convocar a los simpatizantes
radicales, reafirmaba:

El enemigo esté bien localizado: es el “régimen”. Y entendemos por tal no a
nuestras instituciones juridicas en su esencia popular y republicana, sino a ese
conglomerado espureo de intereses extranjeros con politicos truhanes y prensa
venal a su servicio, que desnaturalizan dichas instituciones volviéndolas contra
el bien comun de la nacion. (Palacio, 25 de julio de 1940)

Un hilo que recorria buena parte de las entregas del periddico referia a la
busqueda de didlogo con los simpatizantes de la fuerza que seguia demostrandose
mayoritaria. Con tal finalidad, en la segunda entrega, en lugar de la nota dirigida “al
lector”, colocaron otra redactada por “el lector” que “sintetizaba, inteligente y
claramente, la opinion general que ha tenido la aparicion de Nuevo Orden” (Carrizo, 25
de julio de 1940). Después de apoyar los dichos del director en cuanto a la prensa y al
financiamiento, “el lector” fue mas alla y postul6 la siguiente necesidad:

Un radicalismo sano, fuerte y puro, en armonica combinacién con un

nacionalismo popular, comprensivo y autdctono, constituyen la sintesis

ideoldgica mas perfecta dentro del modo de ser argentino. Asi piensa usted. Asi
pienso yo. Asi piensan millones de criollos. Pero falta encauzar y organizar ese
pensamiento. Tal es la dificil mision a que debe contribuir Nuevo Orden.

(Carrizo, 25 de julio de 1940, p. 2.)
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Su autor era Raul Guillermo Carrizo, tucumano, abogado simpatizante del
yrigoyenismo, quien exploto ese recurso en las entregas siguientes (Pifieiro, 1997, p.
154). De alli en mas, Carrizo se constituyo en el alter ego de Palacio para enunciar de
manera clara y enfatica la coalicidon necesaria entre las bases radicales y la ideologia
nacionalista propiciada por el semanario.

En continuidad con su intervencion en la segunda entrega, “el lector”, que mutd
ala firma “el de la boina”, dirigio6 otra carta al “compatriota”, “Sr. Director de Nuevo
Orden’:

Soy radical y siempre lo fui, desde que abri los ojos en este mundo. Mi credo
politico es tan simple como un paisaje pampeano. Una trinidad: Alem, Irigoyen,
Mi Patria. Una inspiracion atdvica que es aun esperanza: Juan Manuel. Y un
deseo ferviente de poder cantar el Himno Nacional con mi alma satisfecha por
los laureles que sabemos conseguir... jCosas tan sencillas y lindas!”... En fin.
Sr. Director, ya ve Ud. lo que soy y lo que quiero. Un radical del monton
anonimo que pide un rincon en el cual pueda encender el fueguito humilde de su
inacabable esperanza”. (Carrizo, 1 de agosto de 1940)

Con animo persuasivo y de seduccion, a lo largo de la vida del semanario,
siguieron apareciendo este tipo de notas orientadas a las bases populares del
radicalismo.

Poco después, en el mismo sector que convocaba al radicalismo, se produjo una
nueva mutacion: “el lector” que habia pasado a firmar como “el de la boina”, con cartas
dirigidas al director, paso a tener una columna con el nombre “Rincén Radical”
(Carrizo, 8 de agosto de 1940, p. 6). En la misma orientacion, se inscribia la extensa
nota titulada “Nacionalismo radical”, siguiendo la misma estrategia de la publicacion de
didlogo-acercamiento con el radicalismo, en la que invocaba razones para una
convergencia entre ambas fuerzas. (Carrizo, 15 de agosto de 1940, p. 4)

En los nimeros sucesivos, Carrizo conservo los dos espacios: “Rincon Radical”
y su columna. En el primero, con la firma “El de la boina”, comenté sarcasticamente
una nota radial que elogiaba sin desmayo las condiciones de vida del pais (22 de agosto
de 1940a, p. 2). La otra nota firmada llevé por titulo “El ideal democratico y el nuevo

orden”, en la que la convocatoria a la unidad de notas pasadas habia pasado a ser un
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hecho palpable que ahora debia avanzar hacia la comunién de principios y la correccion
de la “democracia” existente:

Una de las sobresalientes virtudes que caracterizan a la nueva juventud
nacionalista es su admirable espiritu de comprension, manifestado reiteradas
veces por la unidad y compafierismo que existen entre diversos grupos,
pertenecientes en muchos casos a sectores politicos de tradicional ubicacion
antagonica. Ya ha desaparecido esa intolerancia fanatica aferrada a la hueca
armazon de los simbolos propia de una época confusa que felizmente no volvera.
Esto no quiere decir que se ha llegado al olvido de los Principios. Muy al
contrario: marchamos hacia la comunion de los Principios. No interesan las
formas sino los contenidos, y el contenido esencial de una conciencia argentina
en los actuales momentos sélo puede ser uno: LA LIBERACION
NACIONAL... su sinceridad le exige precisamente luchar contra esa pseudo-
democracia impopular y fementida, atacando el vicio dondequiera se encuentre,
denunciando la inmoralidad, caiga quien caiga, y colaborando con aquellos que
aspiran a la instauraci6bn de un nuevo ordenamiento mas humano, mas justiciero,
mas cristiano. Que muy posiblemente, ese nuevo orden serd la aurora de la
verdadera democracia (22 de agosto de 1940b, p. 3)

En Nuevo Orden, Bruno Jacovella (12 de septiembre de 1939) comenzo6 a
cuestionar algunas de las afirmaciones pro-radicales de Carrizo:

Lo tnico utilizable, pues, de la herencia de Yrigoyen, es la materia historica y
social de su movimiento; vale decir, lo que no es suyo, sino de todos los
auténticos caudillos. No pueden utilizarse ni las formas en que fraguo6 aquel la
Union Civica Radical, ni el nombre, ni el retrato ni el vocabulario, ni nada... La
materia que sostuvo a Yrigoyen, pues y que no es el partido radical sino el

pueblo todo —necesita recibir esa forma que sancionara las modalidades de su
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nuevo ser y le asegurara la subsistencia. Y esa forma no puede venir sino del
nacionalismo que tiene las llaves del porvenir. (pp. 1-2).

Jacovella sostenia la continuidad entre yrigoyenismo y nacionalismo, pero
proponia al segundo como forjador de una nueva realidad politica, economica y social.
Por su parte, Carrizo, sobre la base de un “realismo politico” proponia utilizar los
simbolos, lemas y figuras radicales para apoderarse del partido y utilizarlo para los fines
propuestos por el nacionalismo. Poco después, ¢l mismo, para no profundizar las
divisiones, dio por cerrada la discusion en una nota que titul6 “Una polémica peliaguda”
en la que decia:

Debo repetir aca que mis propositos tendientes a espiritualizar o idealizar la
imagen de Yrigoyen no pueden perjudicar a nadie y no hay en consecuencia
lugar a pleito alguno... La mutua comprension une a los individuos; los
prejuicios, la intolerancia y la cerrazon de ideas los divide. Nosotros tratamos de
unir, haciendo comprender lo que fue Yrigoyen. Si algo atacamos es
precisamente aquel empefio vano y pernicioso de los que creen hacer un bien
negando méritos a quien fue sobre todas las cosas, un patriota, o tratan de borrar
todo vinculo con un pasado fecundamente aleccionador (Carrizo, 19 de
septiembre de 1940, p. 3)

En sus argumentos, Carrizo consideraba que la integracion entre nacionalismo y
radicalismo se iba a producir, ya que al querer llevar a la practica los principios del
nacionalismo se estaba haciendo “yrigoyenismo puro”. Reclamaba la existencia de
puntos de partida, cimientos historicos, mistica y una jefatura. Propendia a un liderazgo
fuerte, “parte esencial, del nticleo ideologico” de los grandes movimientos politicos. El
nacionalismo abstracto adolecia de raices histéricas “porque olvida al Precursor antes de
haber encontrado al jefe y porque pretende hacer de la politica un fendémeno intelectual,
al que poco interesa el corazon de las muchedumbres”. Buscaba recuperar a Yrigoyen,
cuya “poderosa seduccion... no se originaba Unicamente en el magnetismo espiritual
que irradiaba su personalidad excepcional”, sino también por la conviccion racional que

despertaban sus principios, como los de reparacion institucional, intransigencia,
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emancipacion econdmica, moral administrativa, justicia social y autonomia
internacional.

En otra nota, Carrizo proseguia su prédica, no sin ribetes polémicos con otras
expresiones del nacionalismo. Decia que sus argumentos calaban en los jovenes
nacionalistas, pero en otro sector no se captaba “el exacto sentido de los efectos que
buscaba”. Por ello, se propuso recapitular y explayarse sobre las razones fundamentales
de su proposito. Recordd que Nuevo Orden fue la primera publicacion nacionalista que
habia abierto sus paginas al “proceso de rehabilitacion de una de las mas discutidas
figuras de la historia argentina”. Sefialaba que ello contribuia a superar distancias y
heridas del pasado para poder apreciar las ventajas que ofrecia el yrigoyenismo:

Empezando porque, definido el yrigoyenismo en su originaria esencia
nacionalista, quedaba asi tendido el puente ideoldgico que muchos ciudadanos
radicales necesitan para convertirse en nacionalistas sin pasar por transfugas.
Aparte de que, un radicalismo revitalizado por la doctrina nacionalista puede
llegar a ser con el tiempo un factor capital en el triunfo del Movimiento. (26 de
septiembre de 1940, p. 3)

La perspectiva instrumental, de utilidad politica préctica, quedaba asi esbozada y
no podia ser un obstaculo para la construccion de una plataforma nacionalista. Carrizo
construia con esa recuperacion del radicalismo otro puente en la experiencia del
nacionalismo argentino: la que iba de la independencia al federalismo rosista pasando
por el radicalismo hasta llegar a la etapa nacionalista, consumacion historica de una
voluntad nacional de realizacion.

Desde Nueva Politica, no tardo en desarrollarse la reaccion y conviene expresar
los argumentos para notar las diferencias entre las vertientes internas del fendémeno
nacionalista. Para Maximo Etchecopar (4 de septiembre de 1940), el radicalismo y el
conservadorismo se identificaban en lo ideologico siendo “superficialmente libertarias y
antitradicionales”. En particular, el radicalismo represent6 un “retroceso chabacano, un
rebajamiento que jamas llegd a configurar una clase dirigente: su tnico poder provenia
del resentimiento de la plebe!”.

Juan Pablo Oliver (5 de octubre de 1940) hacia blanco directo en los articulos de
Carrizo y atacaba al radicalismo y a Yrigoyen: “desde hace un tiempo viene

insinuandose una identificacion o aproximacioén al llamado radicalismo, pese a su
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perpetua vacilacion, a base de ensalzar la figura de H. Yrigoyen como ejemplar
expresion de nacionalismo”. Afirmaba que Yrigoyen fue liberal, no fue efectivamente
neutral en la Primera Guerra, careci6 de austeridad, no ataco al capital extranjero y fue
conservador, porque no realizdé ninguna modificacion de fondo. Para Oliver, Rosas e
Yrigoyen fueron tan distintos que la comparacion no tenia sentido: la grandeza del
primero superaba la mediocridad del segundo. Y en cuanto a lo de la “oligarquia”, era
para Oliver otro mito como concepto historico y social: los gobiernos conservadores,
con todos sus errores, habian sido mucho mejores que los radicales. La falta de ideales y
de finalidad politica del radicalismo lo habia reducido al electoralismo y a la
glorificacion de la masa y el nacionalismo nada tenia que ver con el radicalismo. Y
advertia al grupo de Nuevo Orden: “mientras tanto los intelectuales adoradores de ‘las
masas’ continiian en soledad, dejen el maquiavelismo para Maquiavelo” (Oliver, 5 de
octubre de 1940).

Otro autor, Steffens Soler distinguia el radicalismo en el “llano” y en el
“gobierno”. El primero era “una doctrina nacionalista y totalitaria, que contenia la
amenaza de un derrumbe, la esperanza de una reparacion ejemplar y como sistema, la
negacion rotunda de los partidos politicos” (Zuleta Alvarez, 1975, p. 444). La ley Saenz
Penia, al obligarlo a entrar en la legalidad, quito la pretension revolucionaria, y postergd
para siempre su sentido “reparador”.

En las entregas siguientes, Carrizo (13 de noviembre de 1940) siguid con sus
intervenciones sin arredrarse por la critica y afirmado en el apoyo que le brindaba el
director del periddico y el grupo politico que integraba.

Palacio (8 de agosto de 1940) intervenia en el debate politico mediante incisivos
editoriales, con reflexiones conceptuales vinculadas al funcionamiento del sistema
politico. Con el titulo “Nuestra crisis politica”, cuestionaba el uso del término
democracia para hablar del régimen politico argentino:

Democracia es gobierno del pueblo por sus auténticos representantes. Implica
identificacion de los gobernantes con las aspiraciones populares y auspicio real
de dichos gobernantes por la multitud: un vinculo de solidaridad efectiva,
positiva entre unos y otros. El representante democratico tiene que ser
necesariamente en cierta medida caudillo del pueblo: inspirar confianza, respeto,

amor. Esto no significa por si solo una garantia de acierto en su actuacion, pero
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cuando el hecho se encuentra generalizado, cuando los que ocupan el gobierno y
los cargos representativos suscitan esos sentimientos y han surgido gracias a
determinaciones reales del pueblo, que ve en ellos a los intérpretes de sus
aspiraciones y sus necesidades, puede entonces decirse que la democracia existe,
aunque no se asegure con esto la salvacion del pais. ;Ocurre asi entre nosotros?
Es evidente que no. Aparte de la forma notoria en que se han elegido nuestros
gobiernos desde 1930, basta recorrer los nombres de nuestro personal
gubernativo para advertir su falta absoluta de arraigo popular. (Palacio, 8 de
agosto de 1940)

A partir de esas afirmaciones, se lanzaba a nuevas constataciones y a postular
convergencias entre el radicalismo y el nacionalismo, al modo que venia sosteniendo de
distinto modo el periodico:

Existe una separacion total entre la gran masa del pueblo y quienes invocan su

representacion. Y asi es, efectivamente; esa separacion existe y cada dia el

abismo es mas profundo. Los acontecimientos mundiales de los ultimos diez
afnos no han podido dejar de aleccionar a nuestros compatriotas con una
excelente experiencia politica, para la cual estaban preparados por la tradicion
nacionalista de Yrigoyen. Esta experiencia ha fortalecido el sentimiento radical
de nuestras masas, contrarios a la dominacion de la finanza extranjera, que
coincide en esto con la aspiracion nacionalista de lo mejor de nuestra juventud.

(Palacio, 8 de agosto de 1940)

El sistema de oposiciones, asi delineado, resultaba claro, para Palacio:

Por un lado “el régimen” de explotacion del pais, formado por la plutocracia

internacional, la prensa que la sirve, los partidos indiferenciados y sus clientelas;

y por otro el pais mismo, o sea la victima del drama, en cuyo seno se van

preparando los elementos de la salvacion. (Palacio, 8 de agosto de 1940)
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Mas alla de estas cuestiones fundamentales de orden politico, doctrinario e
historico, el periddico se ocupaba de tematicas de la coyuntura. En el campo politico,
estallaba el escandalo de “El Palomar” y José Luis Torres publicaba Algunas maneras
de vender la Patria, profusamente difundido en la publicidad de Nuevo Orden. Esa
cuestion era retomada por Palacio, usando su viejo alias de “Héctor Castillo” (15 de
agosto de 1940), en los “Comentarios politicos”. Més tarde, anatemizaba a la clase
politica en un editorial sobre el mismo tema:

Los politicos de la situacion y la prensa “seria” han adoptado frente al asunto de
las tierras de Palomar una actitud uniforme. Consiste en desgarrarse las
vestiduras y demostrar un santo rubor ante el descubrimiento de manejos dolosos
en los negocios publicos, como si se tratara de un hecho insdlito, casi increible,
que antes no hubieran podido siquiera imaginar... El pueblo argentino, sin
embargo, sabe muy bien que las cosas no son asi como las pintan y que, lejos de
tratarse de un caso de corrupcion aislada, el asunto de Palomar no es mas que
uno de los tantos sintomas de la corrupcion total del sistema que nos rige:
verdadera empresa de explotacion de los recursos argentinos mediante el engafio
organizado de la opinion por el doble instrumento de la prensa y el comité.
(Palacio, 15 de agosto de 1940)

En la séptima entrega, el editorial continu6 con las denuncias del Palomar
(Palacio, 29 de agosto de 1940) y, en lo que nos interesa remarcar de convergencias con
el radicalismo, resulta de interés destacar dos cuestiones incluidas en este namero a
partir de la reproduccion de textos de figuras reconocidas en el ambito literario y
politico.

Nos referimos, en primer término, a la inclusion de fragmentos del texto de
Oliverio Girondo (29 de agosto de 1940) titulado “Nuestra actitud ante el desastre”.
Mas alla del conocimiento que tenia el poeta con Palacio del mundo de la vanguardia

literaria de los afios veinte, esta inclusion puede ser considerada como otra forma de
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didlogo-colaboracion con FORJA, si tenemos en cuenta la afinidad del poeta con esa
agrupacion. En la presentacion, los editores consignan:
Con este titulo ha publicado el escritor Oliverio Girondo un inteligentisimo
trabajo sobre la realidad argentina. Se manifiesta en €l igualmente enemigo del
fascismo y del capitalismo que nos explota y aboga por una solucion nacional
para nuestros problemas particulares, en lo que coincide totalmente con la
orientacion de Nuevo Orden. (Palacio, 29 de agosto de 1940)

El segundo caso resulté de la inclusion de un fragmento de Doll aparecido en
Crisol, sobre la cuestion de las tierras de El Palomar, en el que se diferencia del critico
usando terminologia radical:

Alli donde el escritor piensa en la forma de gobierno, nosotros pensamos en la
amalgama de intereses que se han organizado en prieto haz solidario de
opositores y oficialistas, como lo que Irigoyen llamaba “régimen” por
contraposicion a la “causa” de la reparacion nacional. Con esta reserva
establecida y la de exceptuar a los inocentes que por solidaridad partidaria
apafian culpas ajenas, hemos creido oportuno transcribir el sabroso articulo de
nuestro amigo Doll. (29 de agosto, p. 7)

A la par que llevaba la publicacion periodica, Palacio seguia con sus propios
analisis y reflexiones. En un borrador para un discurso dirigido a camaradas del
nacionalismo, sobre el “ideal nacional”, volvia a la cuestion del complejo de
inferioridad y avanzaba algunas lineas de reflexion politica para constituir una tradicion
y un fundamento historico para la accion:

LA qué se debe ese complejo de inferioridad que ahora nos aqueja? Yo soy un
poco especialista en este problema. En cierto momento nos avergonzamos de

Espatfia, es decir, de nosotros mismos... el espiritu de Caseros coincidia con el
movimiento del mundo europeo, de modo que el pais se adapté muy pronto al

ritmo impuesto por los vencedores. La ruptura con la tradicién no se sintid
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entonces como una herida, sino al contrario. No habia complejo de inferioridad.
Se consideraba como una suerte no poseer el lastre del pasado. Se explica. El
mundo parecia marchar hacia el paraiso de felicidad anunciado por los profetas
del liberalismo. Sus principios parecian nuestra sola razon de existir. Las crisis
no bastaron para despertarnos; tenian en si mismas el remedio. El apogeo de este
optimismo se manifestd en la época del Centenario. Lejos de sentirnos
tributarios del extranjero, lo considerdbamos como tributario nuestro. La
creencia en los falsos ideales nos impedia sentir sumision. Hasta le
agradeciamos al inglés que nos regenteara los ferrocarriles, librandonos de esa
ingrata tarea, al fin y al cabo subalterna. Aunque nos sacara el jugo; para eso
éramos ricos. La guerra y sus consecuencias nos hicieron caer la venda de los
ojos. Vimos que los principios eran falsos y la esperanza mentirosa. Nos
encontramos sin prosperidad, sin libertad, sin horizonte y, lo que es peor, sin una
tradicion en la cual hallar la fuente donde recuperarnos. Todo esto es historia
argentina. No debemos renegar de ella sino rectificarla... Se trata de
recuperarnos... tratar de integrar todo lo que poseemos en un ideal de
hegemonia nacional. No mirar demasiado hacia atrés y con criterio de fiscales,
sino tender a una sintesis de lo argentino, y hacerlo servir al mismo Alberdi a
nuestro ideal. Esta es la mision de nuestra época, no la de rehacer pleitos ya
fallados. Fundar la nueva Argentina sobre su tradicion mas gloriosa, que
nosotros sabemos cual es. (Palacio, 1940c¢)

En su caminar, Nuevo Orden seguia atirmando posiciones y se diferenciaba de

otras vertientes nacionalistas. Tenian una concepcion distinta de la indole de la politica,

se apoyaban en una valoracion de la historia argentina que recuperaba al federalismo y

al radicalismo, a la vez que hacia una recuperacion critica del legado republicano-liberal

y proponia métodos operativos distintivos. Junto a ello, ademés de la denuncia del

“régimen”, trababan polémica con otros sectores del nacionalismo.
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En “Reflexiones sobre la unidad”, Palacio matizaba algunas de las lineas de
recuperacion del radicalismo:

Las nuevas generaciones del Nacionalismo, ajenas a las rencillas politicas de
nuestro pasado inmediato y a ciertas reacciones de familia o de circulo social
persistentes en los hombres de mas de cuarenta afios, reconocen la raiz de su
impetu salvador en la revolucion frustrada del radicalismo y hacen justicia a la
accion de Yrigoyen ...hay distancia entre hacer justicia a una persona y
reconocerla como inspiradora exclusiva de un movimiento de reconstruccion
nacional, cuyo origen es mucho mas complejo. (Palacio, 30 de octubre de 1940)

Para Palacio, era preciso establecer una tradicion historica para el nacionalismo
en el que tenia parte el radicalismo. En esa tradicion se encontraba la resistencia que, en
su momento, ese movimiento habia opuesto al Régimen tanto en “la austera protesta del
radicalismo inicial”, “en la gallarda politica internacional de Yrigoyen” y “en su amor
romantico por el pueblo explotado, en su desprecio por el banquero, por el financista
explotador”(6 de noviembre de 1940, p. 3)

En esa evaluacion del pasado le cabia al radicalismo el haber desnudado con su
protesta la reaccion de los sectores “antinacionales”, lucha que el nacionalismo debia
continuar y profundizar. Para Palacio (13 de noviembre de 1940), el radicalismo mostré

claramente lo siguiente:

Lo que el pais no queria de ninguna manera. El radicalismo dijo “no” y sigue
diciendo “no” a la oligarquia y el socialismo, y les devuelve el desprecio con el
repudio. El peligro radical —bajo el que amenaz6 siempre el peligro mas grave de
un despertar nacional— provoc6 desde el primer momento la polarizacion en un
solo propdsito de los sectores antinacionales.

Con estas intervenciones, Palacio se distinguia de otros nacionalistas. Aparecia,
por un lado, una cuestion generacional de separacion con respecto a Carlos Ibarguren,
César Pico o Juan P. Ramos. A ello, se sumaba la ausencia de participacion de Palacio o
la recepcion de premios de dmbitos oficiales como la Comision Nacional de Cultura que

presidia Ibarguren (Lacquaniti, 2021).
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Otro elemento era el distanciamiento que se producia en cuanto a los juicios de
realidad. Los afios transcurridos desde la decepcion del golpe de 1930 habian hecho
efecto en la reflexion de Palacio. De ese modo, muchas de las pasadas posiciones habian
quedado atras, como resabio de otra época. La incidencia de los estudios historicos
realizados al calor del despliegue del revisionismo, que permitian a la vez que recuperar
a Rosas y al federalismo reevaluar el sentido del radicalismo, daban otra hondura a sus
analisis, los centraba en la experiencia nacional. Podian acercarse, de ese modo, al
contenido popular de la democracia y a la orientacion nacional de los gobiernos de
Yrigoyen. Ello llevaba, directamente, a la reconsideracion del lugar del pueblo en las
decisiones politicas.

El contraste con los anos treinta, de una democracia ficta, el fraude, la
representacion viciada y, lo que cada vez era mas subrayado en el andlisis, un sistema
politico dominado por las finanzas extranjeras, resultaba para ¢l evidente. La mediacion
politica también era revalorizada sea como vocacién o en sus instrumentos, los partidos.
La idea de libertad era puesta bajo los imperativos de las realidades concretas, en
distintos planos. Se iba delineando entonces un programa de democracia popular,
independencia econdmica, lucha por las libertades concretas, abogando por una
auténtica participacion politica que actuaba como plataforma de didlogo con otras
fuerzas politicas con las que podian coincidir.

Unida a la relacion de amistad con algunas personalidades de FORJA,
fundamentalmente con Scalabrini, se daban las mutuas influencias entre las
organizaciones de lo que podria denominarse ese “nacionalismo hispanoamericano de
entreguerras” (Halperin Donghi, 1984). Esos dialogos fructificaron en el aporte del
revisionismo historico a FORJA, aunque este ya habia comenzado a realizar un ejercicio
de esas caracteristicas con los aportes del mismo Scalabrini y Del Mazo en la historia
del radicalismo.

A la inversa, el forjismo y el radicalismo, en un sentido mas general, le
ofrecieron al nacionalismo republicano una nota social mas especifica, con una apertura
a los sectores populares y obreros que originariamente no tenia (Jauretche, 1962). Més
alla de las colaboraciones de los Irazusta y Palacio en Reconquista, mas alla del
sostenimiento comun de la neutralidad y la prédica antiimperialista, estos puntos de
coincidencia se reflejaron en un proceso de debate que llegd a las paginas de Nuevo

Orden, hacia abril de 1942.
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La cuestion estaba planteada en estos términos: surgimiento de un nuevo partido
que, hegemonizado por el nacionalismo, absorbiera lo mejor del radicalismo o
reivindicacion del forjismo como via de avance y control del radicalismo. La primera
postura venia siendo sostenida por Rodolfo Irazusta hacia tiempo. La segunda fue la que
presento Jauretche (1 de abril de 1942), sin firma, en una “aclaracion” en el medio
nacionalista.

Estos movimientos tenian sus logicas y antecedentes. El acercamiento al
radicalismo por parte de los hermanos Irazusta no resultaba forzoso: a sus origenes
familiares en ese partido, agreguemos la afiliacion en 1935 a la UCR Yy la participacion
de Julio en la campafia electoral entrerriana de los afios 1937 y 1939. En el caso de
Palacio, tras la decepcion del uriburismo, habia extremado vinculos con figuras del
radicalismo, como Laclau y el mismo Alvear, y en el ambito forjista, la cercania con
Scalabrini Ortiz, Dellepiane o Del Mazo lo habia llevado a reconsiderar sus posiciones.

Ese didlogo no estaba libre de tensiones y diferenciaciones. En una conferencia
brindada en el sotano de la calle Lavalle, Scalabrini decia:

Hombres ingeniosos y exuberantes recursos con inagotable capacidad de
argumentos, tratan de desviarnos de nuestra ruta, sea para un lado, sea para el
otro. Hay algunos antiguos amigos que cayeron seducidos por las sirenas de la
propaganda alemana y hoy quieren hacernos creer que el triunfo germanico
abrird para nosotros perspectivas mas holgadas. Nosotros estimamos que esa
suposicion es una ingenuidad que puede acarrearnos graves males. Con “viejo
orden” o con “nuevo orden”, del extranjero no podemos esperar nada mas que
humillacion. Nosotros sabemos que la libertad, la riqueza y la dignidad se
conquistan. La obra de FORJA es la preparacion de esa conquista que algin dia
hemos de emprender los argentinos (Galasso, 1970. p. 283).

Estos argumentos eran extremados en Scalabrini, debido a la reciente ruptura de
la organizacion con la salida de Luis Dellepiane y Gabriel del Mazo, motivada,
fundamentalmente, por la neutralidad en la guerra.

Un manifiesto de la época insistia en la diferenciacion y disputaban las

denominaciones:
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Ni las plutocracias ni el nazifascismo pelean por nosotros. Esta es tarea nuestra.
En la intransigencia y en la abstencion. Contra el imperialismo y la oligarquia.
Por un pueblo libre en una patria libre. Solo hay un nacionalismo: el radical.
Solo hay un radicalismo: el de FORJA (Galasso, 1970, p. 284).

Esas afirmaciones, como vemos, buscaban la apropiacion desde el lado radical
del sentido y uso de la categoria nacionalismo.

Para algunos de los protagonistas, como el forjista Dario Alessandro, mas alla de
esas diferenciaciones, Nuevo Orden era pro-radical. José Luis de Imaz, simpatizante
nacionalista, defini6 taxativamente a Palacio como radical (Pifieiro, 1997, p. 153).

Hombre de Buenos Aires, Palacio frecuentaba, ademas, por razones sociales, a
hombres del conservadurismo ligados a su familia. También habia construido vinculos
con figuras consulares del socialismo, como Alfredo Palacios, con quien tenian
relaciones varios de quienes por ese momento agitaban las banderas de la denuncia.

En el ambito del nacionalismo, era una figura respetada y colocada en el campo
de los mentores doctrinarios. Se perfilaba en sus notas una serie de razonamientos y
actitudes que lo fueron definiendo como un pensador de la matriz nacionalista de
raigambre republicana y democratica, neutralista en lo internacional y proteccionista en
lo econdmico. Esa ubicacion lo orientaba a reflexionar sobre su papel en la sociedad
argentina del momento: oscilaba entre un intelectual piblico —que, a través de un
semanario, buscaba expresar sentidos y rumbos— y su identidad como politico.

En un contexto en el que parecian inttiles las acciones politicas en marcos
partidarios (la méaquina del fraude les hacia pensar que no era conveniente derrochar
energia organizando un partido propio, aunque veian esa via como la mas aceptable),
consideraban adecuado participar, establecer relaciones y apoyar a las vertientes
“yrigoyenistas”, reservorios republicanos y nacionalistas, dentro de la UCR.

Como vimos, en su semanario admitia la revision y rehabilitacion de la figura de
Yrigoyen y el andlisis sobre el significado del radicalismo en la historia politica del
pais. Esa creciente demofilia lo diferenciaba del nacionalismo doctrinario de
reminiscencias uriburistas, antiestatista y defensor del “productor pecuario agobiado con

gravamenes” (Ibarguren, 1969, pp. 327-333).
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Otros elementos se movilizaban en su pensamiento, como la creciente
convergencia con posiciones industrialistas y dirigistas del pensamiento militar o el
estudio de la economia, a través de analistas originales como Alejandro Bunge.

Frustrados los intentos de unidad entre radicalismo y nacionalismo, en un
contexto de creciente escepticismo, Palacio habia participado con expectativas de los
desesperados movimientos revolucionarios que impulsaba el general Benjamin
Menéndez. Finalmente, ese movimiento no se produjo. Desencantado, se llam¢ a retiro.
Fue asi que abandon¢ la direccion de Nuevo Orden, redujo sus relaciones a cenaculos
privados y se concentr6 en las tareas que le permitian sostener su familia, como la
docencia y las traducciones.

Como veremos, sus expectativas politicas se renovaron con el golpe militar de
1943. Ese acontecimiento resultaba para ¢l el cierre de una etapa de fraude y peculado.
Los aspectos autoritarios y polémicos del gobierno pasaban a un segundo plano.

Palacio se acerco, decididamente, como los forjistas, a la Secretaria de Trabajo y
Prevision en el afio 1944. Particip6 en el semanario La Vispera, iniciativa forjista de
regularidad semanal, con amplios y variados contenidos, que “respondia a un objetivo
politico estratégico con miras a participar en una puja electoral futura” (Garcia, 2006, p.
101 y ss.).

El medio apel6 a la unidad militante del radicalismo yrigoyenista y a la
capacidad del gobierno para realizar un regreso a la normalidad institucional que
impidiera la restauracion del “régimen” fraudulento. La sede del semanario se
encontraba en Florida 334, en el Club Argentino, sustituto que la agrupacion habia
creado ante la prohibicion de la actividad de los partidos politicos. Un semanario podia
sortear esos limites y difundir ideas y propuestas. El primer numero sali6 el 16 de
diciembre de 1944. Un dia sabado, con la pretension de “hacer del sdbado inglés un
sadbado argentino”:

No venimos a enseiar nada. Venimos a suscitar la verdad nacional que estd en la
conciencia del pueblo... porque el rumbo central de la ruta argentina esta
adentro de cada uno... el hombre del cafg, del taller, de la esquina, del campo.
Ese sentido de la direccion ha escapado frecuentemente a los intelectuales, a los
“galeritas”, a los doctores, pero ha estado siempre presente en la conciencia del

pueblo, que altin en sus alejamientos momentaneos, termina por reencontrarlo.
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Ahora queremos ayudar a que ese descubrimiento de cada uno se haga en todos.
Cuando ello haya ocurrido habra dejado de ser La Vispera. Sera el dia. (La

Vispera, 16 de diciembre de 1944, p. 1)

Dirigia la publicacion Francisco José Capelli, forjista marplatense. Colaboraban:
Atilio Garcia Mellid, Miguel Lopez Francés, Arturo Jauretche, René Orsi, Roque Raul
Aragoén, entre otros. La publicacion logrd un apoyo abierto de Ernesto Palacio (Orsi,

1986, p. 139).

Con esa aproximacion continuaba la linea de dialogo abierta entre radicalismo y
nacionalismo y adheria a la linea del grupo forjista que proponia en esa coyuntura
“radicalizar la revolucion y revolucionar al radicalismo”. Como muestra de proximidad,
frecuentaba el Club Argentino, donde conversaba con dirigentes de la agrupacion, en

especial con Jauretche y Scalabrini.

En esa combinacion entre nacionalismo republicano y radicalismo popular se fue
constituyendo un posicionamiento de apoyo al surgimiento del liderazgo de Peron, que
se vio acelerado por los acontecimientos del afio crucial de 1945.

Desde ese posicionamiento se embarco, junto a algunos de sus viejos amigos de
Nuevo Orden, en el apoyo a la salida politica propuesta por el gobierno militar y a la
figura ascendente del coronel Peron. No se tratd de un movimiento lineal ni ausente de
tensiones y contradicciones. La reconstruccion del derrotero de la nueva publicacion

que lanzo6 en 1945 puede servirnos para dar cuenta de esos pasos.

Politica

Segun veremos en el capitulo 6, Palacio se entusiasmo con los postulados de los
revolucionarios de junio y, en particular, con el coronel Peron. Esta postura se fue
convirtiendo en apoyo cada vez menos velado y, por eso, ante la critica coyuntura de

1945, decidio la publicacion de un semanario para respaldar su posterior candidatura.
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Con apoyo econdmico oficial y convocando a quienes estaban dispuestos a
continuar con la prédica de fusion entre nacionalismo y radicalismo, Palacio se lanzé a
una nueva empresa periodistica. Para ello, convocd a quienes consideraba que mejor
podian interpretar la situacion y las perspectivas. Asi, en el mes de julio de 1945,
Palacio se puso en comunicacion con su viejo colaborador Raul Guillermo Carrizo,
quien se encontraba en Coérdoba y recientemente habia concursado una catedra de
Derecho Minero en la Universidad (Pifieiro, 1997, p. 280). Era el hombre ideal para
ello, teniendo en cuenta sus antecedentes en el periodismo, la confianza mutua y la
mirada comun en la convergencia con el radicalismo.

Para convencerlo, el director de la publicacion alegaba que estando empleado en
un organismo oficial no iba a poder ocuparse directamente del periddico y que habia
conseguido la financiacion necesaria para garantizar su salida, sin depender de los
suscriptores o tener que afectar recursos propios en la empresa. El origen de esos
fondos, podemos conjeturar, provenian de la Secretaria de Trabajo y Prevision (Luna,
1969, p. 502) y quien los garantizaba era su subsecretario, el mayor Fernando Estrada,
viejo simpatizante de FORJA y promotor politico de Peron. Ese apoyo no resultaba
manifiesto, ya que en su derrotero solo fue publicado un aviso oficial del area de
Industria.

Ademas, entre los colaboradores de Politica, se contaron viejos amigos de
Palacio que, a la sazdn, revistaban en la Secretaria de Trabajo y Prevision, como
Antonio Manuel Molinari, abogado especialista en cuestiones agrarias, que presidia el
Consejo Agrario Nacional y dirigia la publicacion de ese organismo llamada Hombres
de Campo,o Armando Cascella, que también revistaba en el organismo y habia sido
secretario de redaccion de Nuevo Orden. A ellos se sumaron Juan Oscar Ponferrada,
Raul Scalabrini Ortiz y otros que colaboraban sin firma, como Vicente Tripoli, Mario J.
Errecalte o Raul Aragon, provenientes de la juventud forjista. Fijaron sede en Avenida
de Mayo 676, quinto piso.

Con formato de diario y como publicacion semanal de ocho paginas, su objetivo
fundamental se orientd, como dijimos, a la defensa de los ideales revolucionarios del
gobierno militar y la busqueda de una salida electoral, por considerar que su derrota
seria perjudicial al pais y al radicalismo.

Comprometiendo seriamente su situacion personal y politica optaron por hacer

publicas sus opciones y buscaron despertar en el seno del viejo partido energias para la
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constitucion de la Unidon Civica Junta Renovadora, que se presentaba como instancia
critica de la orientacion alvearista.

De manera implicita, oficiaban de apoyo al gobierno militar y a la figura
ascendente de Peron. En coincidencia con esta postura, aunque con un origen mas nitido
en el radicalismo, se encontraba el diario La Epoca, dirigido por Eduardo Colom.

Lo principal de cada entrega se encontraba en los articulos referidos a politica
nacional e internacional unidos al editorial y a los articulos de corte doctrinario. En sus
paginas centrales presentaba algunas secciones fijas: “Maestros de la politica” citaba
autores de las tradiciones ideoldgicas contemporaneas (por ejemplo, al laborista inglés
Harold Laski); todas las semanas publicaba un cuento sudamericano; cubrian las
cuestiones internacionales; y sostenian las secciones “Cosas viejas de la Patria”,
“Universidad”, “Revista de la Prensa” y “Los libros”. Dedicaba también algunos
espacios a comentarios de cine y teatro. Desde el comienzo, participdé el ilustrador
Sileno®’, que con sus historietas graficaba los acontecimientos y daba un giro
humoristico al proceso politico.

El responsable operativo de la publicacion, como sefialamos, fue Raul Guillermo
Carrizo, adlatere de Palacio, quien se ocupaba de organizar las colaboraciones y
redactar las secciones.

Luna, luego de destacar el aporte de la publicacion de Palacio como una de las
“ayudas mas efectivas” a la campafia electoral, la caracterizo asi:

Desde fines de julio apareceria el semanario Politica, acaso la mejor publicacion
de indole politica que se haya publicado nunca en el pais. En diciembre Politica
mejord sus caracteristicas graficas y empez6 a alcanzar altos indices de venta. La
dirigia Ernesto Palacio, un ex uriburista convertido mas tarde al radicalismo
yrigoyenisa y colaboraban en la hoja antiguos forjistas y radicales renovadores.
Excelentemente diagramada, escrita con inteligencia y organicidad, fue la
primera voz del peronismo que intenté formular el entronque conceptual del
movimiento con las grandes corrientes de la historia argentina. Un vibrante tono

nacional, una preocupacioén americana ausente hasta entonces en la tematica

37 Seudénimo de Rodolfo Luzuriaga. Habia ilustrado la revista Mdscaras en 1931 y habia expuesto en
Amigos del Arte en el afo 1935 (Tesler, 2015, p. 122).

- 143 -



peronista singularizaban la prédica de Politica que entregd su ultima edicion el 4
de junio de 1946 cuyo estilo superaba la vetustez retorica de La Epoca y el
sospechoso tufillo de Tribuna, demasiado parecida a anteriores expresiones del
nacionalismo mas extremista (Luna, 1969, pp. 514-515).

Desde el inicio sefialaron su objetivo: “Normalidad, pero no Contrarrevolucion”.
Para “cumplir su deber de ciudadania” reivindicaron la dimension politica
“devolviéndole su sentido tradicional de ciencia y arte de gobernar”, ya que solo una
buena politica, “la del pueblo y para el pueblo”, podia salvar a la patria. Buscaron filiar
la “revolucion” del 4 de junio con el radicalismo, hablando de esa fecha radical, porque
sus autores, aun sin saberlo, habian obrado “movidos por la misma emocidn patridtica
que palpitaba en los cantones del 90 y del 93, emocidn que habia inspirado “el largo y
fervoroso apostolado” de su caudillo Yrigoyen. El 4 de junio, insistian, era radical
“aunque no hayan actuado... personas que acepten el rétulo partidario, por el mero
hecho de haber puesto término a la dominacion de la oligarquia, cuya extirpacion es la
razon de ser del radicalismo”. Y agregaban que el fracaso de la revolucion era el fracaso
mismo del radicalismo, el fracaso del pueblo argentino “en su lucha por recuperar su
ciudadania y su dignidad” (Politica, 25 de julio de 1945a).

Ese tono se subrayaba en otras notas: “el radicalismo y la reforma” y a “55 afios
del 90” ((Politica, 25 de julio de 1945b y 1945c¢), con lo que se vislumbraba el intento
de didlogo con la base de sectores medios y populares que arrastraba historicamente esa
fuerza. En apostillas menores se mentaba la importancia de la democracia interna en el
seno del radicalismo, que era desnaturalizado por las practicas caudillescas (Politica, 29
de agosto de 1945a, p. 2). En varios niumeros reprodujeron citas de Yrigoyen y
comenzaron a realizar una historieta de su vida, con claros propositos reivindicatorios.
También recuperaban los levantamientos radicales de los afios treinta y mencionaban la
participacion en ellos de Quijano, Fernando Estrada (“uno de los puntales de la obra de
justicia social que realiza la Secretaria de Trabajo y Prevision™), Jauretche
(“actualmente presidente del grupo radical intransigente FORJA”) para luego subrayar
la desautorizacion que habian sufrido de la mesa directiva de la UCR, cuando los
llamaron “agentes provocadores del gobierno” (p. 4). En simetria opuesta con lo
anterior, en otra nota sefialaban el rechazo del alvearismo a la reparacion en favor de los

militares que participaron en revoluciones radicales (29 de agosto de 1945b)
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Cuando en agosto de 1945 Hortensio Quijano reemplazo a Alberto Teisaire al
frente del Ministerio del Interior, Politica apoy6 decididamente el cambio y lo
manifestd con fervor en tapa ya que se trataba de un radical que se hacia cargo de la
“direccion politica de la revolucion™. (8 de agosto de 1945) La caricatura de tapa referia
a su figura. En paginas interiores reproducian declaraciones suyas:

Acepté este cargo de ministro del Interior sin rozar los principios rectores de mi
vida. Consulté exclusivamente mi conciencia, Unica responsable. Sé que me
acompana el pueblo, siquiera con su expectativa, cuya esperanza, afirmo, no sera
defraudada. Tengo la emocion de la revolucion y me declaro solidario con ella
en los aspectos sociales y economicos que la informan. Se han de cumplir en los
periodos constitucionales los principios de democracia integral sancionados en el
53, que el pais atin no los ha vivido en toda su plenitud. La revolucion cumple
sus etapas, previstas e imprevistas, y culminara con el mas absoluto respeto a la
inalienable soberania del pueblo. Asi lo quiere el Gobierno y lo afirman las
instituciones armadas. (Quijano, 8 de agosto de 1945)

Una medida de Quijano, como el levantamiento del Estado de Sitio, fue
saludado desde Politica: posibilitaria la actividad del pueblo “por medio de su
agrupacion espontanea y libre en los partidos organizados™.(8 de agosto de 1945)Para
los redactores constituia la segunda etapa de la revolucion, sumar al gobierno al pueblo
que debia decidir sobre su destino.

Por otra parte, reivindicaban el Estatuto de los Partidos Politicos que garantizaba
la democracia interna en las agrupaciones politicas. En vias a los proyectados comicios
la organizacion de los partidos debia hacerse segun el nuevo ordenamiento estatutario.
Los partidos tradicionales se oponian a la nueva normativa. Para el grupo de Politica,
por el contrario, era una medida depuradora llamada a democratizar la dirigencia
partidaria y evitar las camarillas electorales, las “trenzas” y el fraude. Ademas, acusaban
a los opositores de evitar que la UCR recobrara “su vitalidad popular”. (15 de agosto de
1945)

En su recorrido, el medio no se hizo eco directo de las intervenciones de Peron.

Hacia oficialismo para el gobierno, perfilando una salida politica apoyada en el
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radicalismo yrigoyenista. Eso explicaba, quiza, la ausencia de referencias, en todo este
tramo a los discursos de Perdn, excepcion hecha de alguna frase inserta en alguna nota.
En cambio, destacaban las palabras de Alejandro Leloir en La Plata en el marco de las
actividades de la Junta Central Provisional de la UCR de la Provincia de Buenos Aires o
reproducian la intervencion completa de Alejandro Greca en la Asamblea radical de
Santa Fe, llamando a la reorganizacion.

Sefialaban que buscaban la legalidad, pero no la previa al golpe militar. Querian
ir mas alla de la revolucién del 4 de junio. Una vez mas reproducian fragmentos del
primer editorial de Politica, orientados a sefialar la orientacion radical de la presente
“revolucion”.

Ante las iniciativas de la oposicion de configurar un “frente popular” decian que
resultaba paradojico que no tuviera “pueblo” y titulaban, de manera contundente:
“Contra el Frente oligarquico la Unién popular” (8 de agosto de 1945). En un articulo
dedicado al tema sostenian que “la idea de frente popular” estaba siendo agitada por los
politicos mas impopulares (15 de agosto de 1945). Repetian la misma consigna:
“Fracaso del frente popular”, y en un largo escrito relacionaban el levantamiento del
estado de sitio y el desarrollo de manifestaciones opositoras tras “catorce afios de
restriccion de todas las libertades, bajo una oligarquia rapaz y antinacional, amenazaron
con adormecer las cualidades viriles de nuestra raza, que solo se mostraron, durante
dicho lapso, en las tentativas sediciosas para acabar con el régimen”.(22 de agosto de
1945) De ese modo, Politica recuperaba para si la tradicion revolucionaria del
radicalismo insurgente. Luego, recriminaban a los opositores la apropiacion de la
“victoria” en la guerra, “convirtiéndola en un pretexto de lucha interna”. Sefialaban que
la mayoria del pueblo argentino estaba feliz del fin de la guerra y la victoria aliada, que
no pudo salir a la calle para no confundirse con las “columnas regimentadas que, de
acuerdo con un plan visible, aprovechaban el acontecimiento con fines politicos”.
Referian a la manifestacion de la Plaza San Martin, que invocaba la “representacion del
pueblo” y llamaba a la “unidad nacional” aunque era “fraccion infima del pueblo, y sin
duda, la més extranjerizada”. Acusaban a los comunistas de haber utilizado esa
estrategia para aumentar su radio de influencia por “infiltracion en los demas partidos™.
Luego, se detenian en las contradicciones en el seno de la llamada “unidad
democratica”, con los intentos de exclusion de los comunistas por parte de los
socialistas y los acercamientos a ese conglomerado de los radicales del Comité

Nacional. Denunciaban que las movilizaciones opositoras formaban parte de una
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estrategia de “golpe de estado”, que habia sido desbaratada por el gobierno militar. Esos
comentarios de orden politico iban unidos a una critica permanente a los medios
graficos que cubrian y amplificaban las acciones opositoras al gobierno. (29 de agosto
de 1945¢)

A medida que crecia la organizacion de la oposicion, subia el tono de la
caracterizacion. Tras sefialar los abrazos de Santamarina y Rodolfo Ghioldi,
comenzaban a desgranar sobre la “unién democratica, sus componentes y propdsitos,
insinuando la inminencia de una convocatoria a un acto. Los redactores de Politica
sostenian que el proyecto de union de todos los partidos opositores al gobierno en una
nueva Union Democratica, mas que solucionar el caos existente como lo prometian sus
promotores, significaba entrar en el caos.Tachaban a los opositores al gobierno militar
de “nazis” y “totalitarios” y sefialaban que eran los mismos que habian derribado a
Yrigoyen. (29 de agosto de 1945¢)

La oposicion reclamaba la entrega del gobierno a la Corte Suprema. En el
semanario, a través de varios articulos, calificaron a la idea de “mito” y sostuvieron que
carecia de apoyo popular (5 de septiembre de 1945a, p. 1).Destacaban la “ausencia” de
pueblo en las actividades opositoras y lo graficaban con el acto radical de la semana
anterior: los “alvearistas” gastaron fortuna, tenian prensa complice, etc., aunque eran
“voces decrépitas” que no concitaban apoyo popular. (5 de septiembre de 1945c, p. 2).
“La conspiracion de la oligarquia” se coron6 con el acto de la Unidn Industrial
Argentina, donde hablo Colombo contra el aumento de salarios. Sefialaba el periddico:
“Es una clase condenada a desaparecer de un dia a otro, bajo la presion de los
acontecimientos, su pobreza mental es un hecho, su carencia de ideas nuevas y de
capacidad de adaptacion la condenan irremisiblemente” (5 de septiembre de 1945¢, p.
3).

La confrontacion aumentaba cada dia. Ante el fallo de la Corte que desestimaba
el pedido de traslado del gobierno a esa instancia, Politica celebrd y remarco el fracaso
politico de esa estrategia (12 de septiembre de 1945a, p. 1).

Sin embargo, poco después, se desarrollo la “Marcha de la Constitucion y la
Libertad” convocada por la oposicion para el dia 19 de septiembre, que concité un
importante nimero de concurrentes. Las estimaciones realistas coincidieron en la cifra

de doscientas cincuenta mil personas.
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Roberto Giusti afirmaba que habian participado tres millones (Antinazi, 27 de
septiembre de 1945, p. 2) y Halperin Donghi, que participd, se ocup6 de subrayar la
importancia de esta movilizacion en sus analisis (1961, 1963, 2008; Trimboli, 2016).

Distinta fue la evaluacioén que hicieron los partidarios del gobierno. El periddico
de Palacio decia:

Eran setenta mil individuos silenciosos, risuefios, mansitos, que solo atinaban a
mirar los balcones de Callao, buscando las piernas de las muchachas. Eran
setenta mil espectadores que desfilaban con un centenar de actores viejos,
arrugados por el constante “maquillaje” en direccion al cementerio del Este. Sus
gritos compuestos, sus cantos ripiosos de kindergarten, su paso acompasado, sus
caras notablemente afeitadas, sus trajes pulcramente planchados para la ocasion,
indicaban a cualquiera que la oligarquia pese a sus quejas, sabe conservar su
linea burguesa para las grandes ocasiones. (26 de septiembre de 1945, p. 4)

Para el semanario, esa estimacion de asistentes se componia de 20.000 personas
que representaban el privilegio social, politico y econdmico encarnado en el Jockey
Club, el Circulo de Armas, la Sociedad Rural, la Union Industrial y la Bolsa de
Comercio, 20.000 comunistas y un resto integrado por “socialistas, adolescentes,
papanatas sueltos de esos que van adonde se hace ruido, unos pocos poquisimos
radicales renegados, que no alcanzaban a dos mil”. Los ausentes: la masa radical y la
masa trabajadora, o sea el “auténtico pueblo” (Politica, 26 de septiembre de 1945, p. 4).
Sobre la base de esa subestimacion numérica y politica, anunciaron: “Fracasa el
complot oligarquico”. Censuraron la Marcha y la accion subsiguiente a la que
caracterizaron como intento golpista:

Lo curioso del caso es que esta agitacion se produce en momentos en que la
Revolucion entra en su etapa ultima de restablecimiento de las instituciones
mediante la restauracion del sufragio libre, y después de haberse devuelto al
pueblo el ejercicio de todas sus libertades... La verdad es que toda esa grita de
elecciones inmediatas y “gobierno a la Corte” no significa otra cosa que miedo a

que la Revolucion se cumpla y a que la democracia se convierta en un hecho

- 148 -



irrevocable. Los oligarcas tienen miedo; y de aqui su odio a la Revolucion y
sobre todo al hombre que mas legitimamente la encarna. El recuerdo de
Yrigoyen los obsesiona. (26 de septiembre de 1945, pp. 3-4)

Unos dias después, en un recuadro de regulares dimensiones, Politica
comunicaba a los lectores la renuncia del coronel Peréon. En el contenido de la nota
decian que, el dia anterior, el ministro del Interior, doctor Quijano, habia reunido a los
periodistas destacados en Casa de Gobierno para hacerles conocer ciertas decisiones
adoptadas en el curso del dia: la convocatoria a elecciones para el siguiente mes de abril
y la renuncia del coronel Peron a todos sus cargos oficiales.

El ministro sostenia que la decision del coronel Perén obedecia a su
“compromiso con el pueblo de la Republica y con las instituciones armadas” de
renunciar a todas sus funciones ni bien el Poder Ejecutivo llamara a elecciones. Por eso,
aun antes de estar firmada la resolucion de convocatoria electoral, la anunciaba
conjuntamente con el retiro de Peron.

Como remate de la intervencion, Quijano consignaba lo siguiente sobre la
actitud de Peron: “dignifica al pais porque es expresion de su propia dignidad y
dignifica al ejército porque también es expresion de sus mejores virtudes” (Politica, 10
de octubre de 1945, p. 1).

Como sefalamos, en un primer momento, la reivindicacién de la figura de Peron
no era directa. En los nimeros iniciales, comenzaron por apoyar las politicas
desarrolladas, sin mencionarlo:

La politica de justicia social, que en los ultimos tiempos ha recibido un impulso
tan enérgico, se legitima asi por las exigencias de una politica trascendente —de
una politica verdadera— que le presta fundamentos atin mas solidos que las
simples aunque elevadas razones de humanidad. (Politica, 25 de julio de 1945b,
p. 3).

Ese tono cambio tras un acto de corte “radical yrigoyenista” de apoyo a Perdn,
en el que reproducian fragmentos del diario La Prensa del dia 25 de julio, que
subrayaban que a ¢l “le tocaba enfrentar a los mismos enemigos que a Yrigoyen”
(Politica, 1 de agosto de 1945, p. 3). Justo debajo de esa noticia, colocaban en paralelo

los manifiestos de conservadores y radicales, asociandolos, y con la siguiente leyenda
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en negrita: “Mientras el coronel Peron se proclama ejecutor de los postulados radicales
contra la oligarquia, el radicalismo del C. Nacional, que ‘colabord’ con el fascismo de
Justo, ‘colabora’ hoy con los conservadores fraudulentos en la empresa de evitar el

cumplimiento de los fines democraticos de la Revolucion™ (1 de agosto de 1945, p. 3).

El apoyo y alineamiento con Perdn fue en sentido ascendente a medida que se
movilizaba la oposicion. Ante su renuncia, quedaron descolocados. Crecid la
incertidumbre. Parecid que su suerte habia quedado atada a la de quien habia sido
desalojado del centro del poder.

En la semana del 17 de octubre, el periddico Politica no se distribuyo. En la
edicion del dia 24 sefialaron, como explicacion, que los acontecimientos los
sobrepasaron y que la intencion de aparecer el viernes 18 fue impedida por la huelga
general. Sin embargo, se vieron obligados a aclarar su conducta:

Durante los dias oscuros, ni un solo instante se turbd nuestro juicio, ni vacild
nuestra fe. Nuestro piso de la Avenida de Mayo se convirtié en centro de
agitacion y de difusion de noticias para los amigos que nos consultaban de todo
el interior del pais; y nuestros centenares de visitantes, que venian a buscar una
palabra orientadora, salieron de aqui aleccionados y confortados. En la
madrugada del miércoles al jueves, con los balcones abiertos a la calle,
celebramos en comunién de pan y vino con el pueblo, la fiesta de resurreccion
de la ciudadania. (24 de octubre de 1945, p. 2.)

La analogia religiosa hablaba tanto de un sentimiento y una emocion como de
los origenes ideologicos de los redactores. En la entrega del dia 24 dedicaron extensas
paginas al nacimiento del peronismo. En la tapa publicaron una nota titulada
“Revelacion del caudillo™, que reproducimos en extenso y respondia a la pluma de
Palacio:

La caida del coronel Peron, por obra de una combinacién oligarquico-pretoriana,
y su nueva exaltacion, al cabo de siete dias, en virtud de una oleada incruenta,
pero incontenible, de gratitud popular, constituye un hecho sin precedentes en la
historia. La regla constante es la ingratitud de los pueblos y su olvido del idolo

de ayer, cuando lo ve privado del prestigio del mando. Lo que acaba de ocurrir
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en la Argentina, configura un caso excepcional, que honra tanto al jefe que lo ha
merecido, como al pueblo que lo ha realizado. Siempre hemos visto en el
coronel Perén al abanderado indiscutible de la revolucion de Junio y hemos
apoyado con entusiasmo su obra en beneficio de los trabajadores y del pais.
Nunca hemos escrito una sola linea de alabanza para su persona. Nos separaba
de ¢l un gran obstaculo: el poder. Y no esta en las modalidades de nuestro
temperamento, prodigar halagos a quien puede dispensar favores. Hoy estamos
en condiciones de afirmar, con absoluta tranquilidad de conciencia, que la patria
ha encontrado por fin, al gran conductor que esperaba... Asi lo comprendio
también el pueblo, y esto explica el maravilloso pronunciamiento del 17 y el 18
de octubre... es hoy el hombre mas amado del pais, y el més odiado. La
trascendencia de su accion, se define por la calidad de quienes lo aman y de
quienes lo odian. Mientras que desde todos los bastiones del privilegio se pide
su cabeza, las turbas lo aclaman como a un abanderado de la justicia, con un
calor cordial que muy pocos argentinos merecieron antes que €l... Hoy que el
coronel Perén estd nuevamente entre las filas del pueblo, dispuesto después de
haber soportado la prueba de la adversidad a proseguir hasta el fin la lucha
contra la oligarquia opresora, lo proclamamos nuestro jefe y nuestro abanderado.
Reclamamos a su lado, un puesto de combate, con la autoridad que nos otorga la
circunstancia de no haber solicitado nunca, al vicepresidente o al ministro, los
puestos de favor. (Palacio, 24 de octubre de 1945)

Politica resulté uno de los pocos medios que incluyeron, casi de manera textual,

las palabras de Peron. En esa entrega realizaron una resefia de lo acontecido en los

nueve dias anteriores, con una cronica circunstanciada (Politica, 24 de octubre de 1945,

Desde los hechos de octubre, Politica se asocio a la suerte del naciente

peronismo y comenzo6 a otorgar un espacio privilegiado en sus paginas a las
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agrupaciones politicas que conformarian la base politica del emergente movimiento. En
primer lugar, a la UCR Junta Renovadora, cuyas posiciones y pensamiento expresaba el
doctor Quijano. Para ello, reproducian una intervencion del radical correntino que
finalizaba diciendo: “Vaya desde aqui mi saludo, como expresion radical, para el lider
que sin tener nuestra etiqueta pareciera que heredd de Yrigoyen el sentido de
hermandad con el pueblo” (Politica, 31 de octubre de 1945).

El periddico daba cuenta del trabajo realizado por centros politicos que emergian
para apoyar la candidatura de Peron. Ademas de la referida UCR Junta Renovadora,
reflejaban la actividad de otra fraccion: UCR Concentracion Yrigoyenista, que para el
dia 4 de noviembre realiz6 una asamblea en su local de Avellaneda con la presencia de
dirigentes de veinte circunscripciones metropolitanas. Al término de las deliberaciones,
dieron a conocer una declaracion de principios que propiciaba la candidatura de Peron
para la primera magistratura (Politica, 31 de octubre de 1945, pp. 3-4).

El semanario anunciaba también la realizacion de un asado criollo organizado
por la Juventud Yrigoyenista de Recuperacion Civica para el dia 17 de noviembre en
homenaje al dia de “La Segunda Emancipacion Argentina”. En esa linea, grandes
titulares anunciaban “El despertar del Radicalismo” (Politica, 7 de noviembre de 1945a,
p- D).

Politica se constituia en una plataforma util para los postulados de la naciente
coalicion politica. Desde ese espacio se dedicaron a trabajar temas caros a los sectores
medios que buscaban cautivar: universidad, cuestiones agrarias, critica a la vieja politica
y a los viejos politicos, las intervenciones norteamericanas y el papel de la prensa
tradicional fueron analizados desde la dptica de la confluencia del nacionalismo y el
radicalismo yrigoyenista, ahora con el respaldo del popularismo nacido de las jornadas
de octubre.

A fin de noviembre, Politica recuperaba el aniversario de la creacion de la
Secretaria de Trabajo y Prevision y transcribia el discurso de su titular, Domingo
Mercante. En la seccion “Movimiento Politico” (7 de noviembre de 1945b, p. 4), hacian
referencia a la designacion de las autoridades nacionales y locales de la UCR Junta
Nacional. Reproducian un manifiesto de la Concentracion Yrigoyenista que negaba ser
una escision partidaria y se definia como un nuevo partido politico, joven en su
concepcidn, moderno en su estructura, dindmico, de lucha, franco y leal cuyo objetivo
era sostener la candidatura de Perén y tratar de que hombres jovenes llegaran al

Parlamento o a cualquier otro cargo electivo. Hacian lugar también a otras
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manifestaciones menores pero significativas para su reconstruccion, como la
protagonizada por la Junta de Accion del Movimiento Nacionalista de la Juventud
Radical Alem-Yrigoyen-Peron.

Politica sostuvo su prédica en favor de la candidatura de Perdn e iba captando
cuadros politicos e intelectuales del radicalismo. Entre ellos, se integraron dirigentes
juveniles de la agrupacion FORJA, como Raul R. Aragon, Mario J. Errecalte y Vicente
Tripoli. Ese pasaje se produjo ante la indecision de los directivos forjistas. La opcion de
presentar batalla en la interna de la UCR demoraba decisiones. Los militantes estaban
ansiosos de actuacion y posicionamientos. Como es sabido, en el mes de noviembre, la
organizacion forjista se autodisolvio, con la firma de Arturo Jauretche como presidente
y Dario Alessandro como secretario de la Asamblea (Jauretche, 1962).

Politica fue vocero y plataforma politica de la candidatura de Ernesto Palacio a
la diputacion nacional por la Capital Federal y de una nueva agrupacion, la Union
Revolucionaria, que enunci6 sus objetivos a través de manifiestos, en los que sentaba
posiciones antioligarquicas, de nacionalismo econémico y propiciaba el aumento de la
participacion politica. La agrupacion conto6 con el apoyo de jovenes provenientes del
radicalismo y de figuras intelectuales, como Scalabrini Ortiz. Politica amplificaba las
presentaciones que realizaba la agrupacion en sus paginas.

En perspectiva, no puede desvincularse el proyecto de Politica y Union
Revolucionaria con la salida del diario Democracia en diciembre de 1945 en apoyo de
la candidatura de Peron. Esta relacion se torna evidente no solo porque hombres ligados
a esa agrupacion, como Manuel A. Molinari®® y Mauricio Birabent™, dirigieron la
publicacion, sino por la continuidad en ese medio de la prédica agrarista iniciada en las
paginas de la publicacion de Palacio. A ello, hay que sumarle el marco ideologico con el
que aparece en el escenario nacional, en tiempos de la encarnizada campafia electoral
para los comicios de febrero de 1946. Las citas de Harold Laski, referente tedrico del
laborismo inglés, que reivindicaba la tradicion liberal en su vertiente politica y la
asociaba a la democracia, actuaban como “escudo” ante las criticas de “nazismo” al
naciente peronismo.

Segun Luna (1969), “ademés de rescatar para el campo peronista la palabra que

le servia de titulo, monopolizada hasta entonces por la oposicion, Democracia

%8 Nacido el 16 de enero de 1905. Abogado recibido en 1927. Profesor de Literatura en el Colegio
Nacional B. Mitre y profesor de Historia en el Colegio Nacional de Adrogué. Miembro del directorio del
Consejo Agrario Nacional (1943-1944) e interventor de este ultimo (1944-1945).

39Dirigente nacionalista, que continuaria en ese espacio por décadas.
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alcanzaba por la manana el alimento diario que consumia el publico peronista, reiterado
a la tarde por La Epoca, ademas del que servia Tribuna” (p. 515). Mas all4 de ello, a
través de su salida como tabloide, con un lenguaje abierto, intentaba dialogar con
sectores capitalinos de clase media, no inclinados naturalmente a apoyar a Peron.

Quien impulso la salida del diario fue el mayor Fernando Estrada, de origen
forjista y perteneciente al nticleo intimo de Perén. La ausencia de publicidad oficial
buscaba mostrar aires de autonomia e independencia frente a la politica de Perén. Ello
se reflejaba, también, en la multiplicidad de reportajes que hacian a referentes de la
naciente coalicion, sin concentrar la atencion de su discurso en la figura de Peron.
Colaboraban en la publicacion José Gobello, Valentin Thiebaut, Fernando Cogolillo y
otros.

Palacio daba asi por concluida sus intervenciones en el periodismo politico. Su
ingreso en la Camara como diputado nacional en 1946 lo volcaba a otros menesteres, y
su incursion en la vida cultural en funcion de sus tareas en la Comision Nacional de
Cultura lo obligaba a frecuentar otros ambitos y relaciones. Atras quedaba una préctica
en la que habia participado, si bien de manera fragmentada y discontinua, a lo largo de
casi veinte afios.

Como en el ambito de las letras, la accion periodistica quedaba marcada con
algunos hitos perdurables. El més importante, por el lugar que ocup6 en la ruptura
constitucional, fue La Nueva Republica. Por su parte, la publicacion de Nuevo Orden
cobro¢ significado por las disputas en torno a la neutralidad y la politica exterior
argentina. Por fin, la mas importante contribucion al periodismo politico fue la de su
ultima empresa, Politica, que resulto victoriosa y lo catapult6 a posiciones politicas
nunca conquistadas hasta ese momento. Destacada por su contribucion a la campafia
electoral de Perdn, esta publicacion, sin embargo, no ha merecido aun un estudio
especifico por parte de la ya abultada historiografia sobre la prensa y el peronismo, a
pesar de la relevancia que tuvo en el origen de la coalicion electoral que llevo a Perén a

la presidencia de la Nacion en 1946.

Capitulo 4. El pensador politico en movimiento
Este capitulo esta dedicado a Ernesto Palacio en su faceta de pensador politico.

Para esa reconstruccion resulta fundamental el abordaje de sus obras Catilina y Teoria

- 154 -



del Estado, producidas en dos contextos bien diferenciados. Palacio no se propuso
constituirse en un tedrico de la politica. Incursiond en esos campos sometido a las
necesidades espirituales de una decepcion, en el primer caso, y a las demandas del
proceso politico en el segundo caso. Ambas obras se vinculan estrechamente a
configuraciones situacionales y personales del autor.

Para realizar un andlisis intrinseco cierto de esas producciones, resulta necesario
ponerlas en didlogo con sus intervenciones publicas o en el periodismo, donde se

esbozan y prueban algunos de los argumentos vertidos en las obras.

Politica y escritura

Tras el fracaso revolucionario de 1930 y frente al desemboque conservador del
gobierno del general Agustin P. Justo, Palacio sufre una crisis profunda. No encontraba
una ubicacion en el campo politico.

Durante este tiempo, proliferaban las organizaciones de corte nacionalista y
algunas de ellas, como el Fascismo Argentino (1933) buscaron contarlo en sus filas.** El
uriburismo siguid activo en diversas manifestaciones, como la Legion Civica, con
elementos de raices conservadoras que habian adherido a los motivos nacionalistas,
entre los que revistaban Floro Lavalle y David Uriburu. Esos grupos se entretejian en
reuniones y concilidbulos con figuras del conservadorismo oficial, como Matias
Sanchez Sorondo y Fresco. Por origen social, antiradicalismo o temor a la “amenaza
comunista”, estos grupos coincidian tacticamente en acciones que no hacian mas que
sostener directa o indirectamente al gobierno conservador.

En abril de 1933, al cumplirse un afio del deceso de Uriburu, Voz Nacionalista
(29 de abril de 1933) reprodujo opiniones de Agustin P. Justo, Manuel Rodriguez,
Robustiano Patron Costas, Federico Martinez de Hoz, Adrian Escobar, Juan P. Ramos,
Emilio Kinkelin y Octavio Pico, entre otros, sobre su figura. Destacaban en el texto
fragmentos de intervenciones del militar que condensaban su ideario. Ninguno de los
miembros de La Nueva Republica figurd entre los convocados.

En agosto de 1933, para el dia de la Reconquista de Buenos Aires, fue

constituida Guardia Argentina, que resulté una fusioén operativa de Legion Civica

“ONota del Secretario General Politico de Fascismo Argentino (1933) a Sefior... con ficha de afiliacion.
Quedo alli sin respuesta. Junto con esa invitacion acompafiaron el folleto de C. Ibarguren titulado La
crisis politica del mundo (Carpeta de papeles personales A.P).
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Argentina, Legion de Mayo, Liga Republicana, Milicia Civica Argentina y otras
agrupaciones menores, como Granaderos de San Martin, Coronel Brandsen y Huinca.

Entre sus propositos, se contaba la lucha contra el “liberalismo extranjerista” y
en favor del “régimen corporativo” (Guardia Argentina, 1933). Mediante la adhesion a
la Comision Popular Argentina contra el Comunismo, con sede en Mitre 562, se pasaba
a integrar automaticamente esa organizacion.

En octubre del mismo afio, Afirmacion de una Nueva Argentina
(ADUNA),orientada por Juan P. Ramos, proclamaba “La ley Sdenz Pefia ya no es
intangible” y sefialaba como inminente “la muerte de la democracia electoralista y la
implantacion de la Democracia funcional” (ADUNA, 31 de octubre de 1933). Tiempo
después, la misma publicacion celebra el aniversario de la “revolucion” del 6 de
septiembre (ADUNA, 6 de septiembre de 1934)

Palacio no aparecia por esos espacios ni publicaba en el diario Crisol,
claramente identificado con esas orientaciones. Se encontraba lejos de estas posturas y,
por sus aproximaciones al radicalismo, comenzaba a apostar a la restauracion de las
practicas electorales sin fraude. Desde 1932 comenzo a seguir con atencion los
movimientos que se producian en el radicalismo insurreccional y mostraba interés en
establecer relaciones con figuras del viejo partido, como la que entabl6 con Ernesto
Laclau, a quien frecuentaba de manera periddica.

A su vez, cultivaba la relacion con sus viejos amigos Rodolfo y Julio Irazusta,
sin que ello fructificara en una organizacidn politica propia, sino mas bien en el
establecimiento de relaciones con el radicalismo oficial. Por otra parte, en el plano de
las relaciones personales, frecuentaba a Castellani y circunstancialmente veia a Zia o a

Doll.

Catilina

Fue, justamente, la experiencia revolucionaria del radicalismo proscripto la que
lo llevé a trabajar sobre los borradores del libro que lo haria célebre. Por ese tiempo,
sostenia el hogar mediante la docencia y la produccion de articulos para diversos
medios, a lo que iba agregando el ejercicio esporadico de su profesion como abogado.
Junto con ello, aparecian otras pulsiones del espiritu: escribir sus propias obras y actuar

en politica, de manera simultdnea. Asi lo asentaba en su diario el domingo 18 de
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diciembre de 1932: “En la semana que va iniciar debo fabricar un articulo para La
Nacion y otro para El hogar41 y poner en marcha las tres obras que preparo para el
invierno que viene, a saber: La traicion de los ‘consulares, El héroe y el numero'y
Ensayos breves. Horario vigoroso de trabajo: desde las 6 hasta las 12. Seis horas diarias.
Por la tarde, preparacion de materiales, luchar por la vida y continuaciéon empefiosa de
la intriga politica iniciada con M. L.” ( Palacio, 1932-1933)*.

Palacio se sumergio en lecturas, buscando consolidar una produccion original. El
argumento sobre Catilina 1o rondaba hacia tiempo. Un detalle puede dar una clave del
origen de esa busqueda: “En esas circunstancias (y en una edicion holandesa de 1659,
herencia de mi abuelo materno) relei el Bellum Catilinarium de Salustio” (Palacio,
1945a, p. 8).

Mas alla del recuerdo y del uso de una cita ilustre y respetable, es probable que
en su mente estuvieran latentes, como lo sugiere Devoto, las lecturas de Técnicas de un
golpe de estado, de Curzio Malaparte (1934), y quiza, también las paginas de Grandeza
y decadencia de Roma de Guglielmo Ferrero (1908)* que dieron origen en su
pensamiento a la figura de Catilina como revolucionario (Devoto, 2018, p. 216).

En ese clima espiritual, en el afo 1932, Palacio se consagro a la escritura de la
obra, aunque de manera simultdnea aparecian otros proyectos. En efecto, unos dias
después consignaba en su diario el “proyecto de escribir una historia completa de la
evolucion de nuestro pais en los tltimos cincuenta afios. Podria titularse: ‘Desde

299

Caseros al 6 de septiembre’” (Palacio, 1932-1933). Eso lo llev¢ a privilegiar la
dedicacion a ese trabajo junto al que llamaba “Traicién de los consulares™*, dos
proyectos que se entrelazaron® y para los cuales Palacio busco fundamentos heuristicos
e interlocuciones productivas.

Para la escritura del Catilina contaba con la biblioteca heredada y la formacion

humanistica del Colegio Nacional, que le facilit6 el transito por los materiales en su

lengua original. Para cubrir las necesidades derivadas de un estudio sobre la historia

*1 En ese medio trabajaba Leon Bouche, quien recibia las notas. En ese mismo espacio, entre los afios
1936 y 1939, Borges redactaba la seccion “Autores y libros extranjeros”.

*2 “La traicién de los ‘consulares™ fue el germen del libro Catilina. M.L. es Mario Lassaga, compailero
de aventuras politicas y periodisticas de Palacio desde LNR y durante muchos afios siguientes.

. Aunque no figura en sus notas de ese periodo, Palacio hace referencia a esta obra en un memorial que
produce en el afio 1944 a pedido de Juan C. Garcia Santillan (Informe Palacio en Carpeta de papeles
personales A.P).

4 Agrego la siguiente reflexion: “Cuando uno se atosiga de proyectos termina por no hacer nada”.

BeLo que vaya leyendo y anotando para la Historia me servira en la elaboracion de la Traicion, que sera
una especie de continuacion de aquella, desde que se referira al fracaso de la revolucion de septiembre”
(martes 20 de diciembre de 1932).
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nacional, necesitaba mayores referencias e incluso solicitar el consejo de algunos
historiadores: “Visitaré mafnana a Roémulo Carbia para consultarlo sobre
documentacion” (martes, 20 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933 ).46

Para probar sus argumentos, fue a conversar con quien consideraba una

eminencia de la literatura y el pensamiento nacionalista:

Lo visito a Leopoldo Lugones, a quien no veia desde hacia meses. Hablamos de
Catilina y comentamos la semejanza entre la conjuracion de este y las recientes
de los radicales. “jCatilinarias hasta en el fracaso!”, me dice. Yo le replico que
Catilina lo anuncia a César y que si, como creo, tales hechos obedecen a una ley
historica, la renovacion solo podria venir del demos, es decir, del radicalismo.
Lugones no lo niega. Pero advierto que, como liberal incorregible que es a pesar
de todo, simpatiza mas con el polizonte Ciceron que con el insurrecto Lucio
Sergio. (jueves 22 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933)

Aprovecho la ocasion para interesar a Lugones en su otra iniciativa:

Lo consulto sobre mi proyecto de historia argentina desde el 53. Se muestra
interesado y me da su formula. “Es —dice— el periodo de formacion del Estado
liberal”. Magnifico, pero también la reaccidon contra el mismo que se insintia
desde el 90. En cuanto a la documentacion, se manifiesta de acuerdo conmigo en
que es un terreno completamente virgen y que exigird, por consiguiente grandes
trabajos preparatorios (jueves 22 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933).

El proyecto de la Historia sera retomado de manera intermitente en los proximos

afos, aunque fue recopilando material y realizando lecturas convenientes para dicha

obra, a la que nos referiremos en el capitulo 5.

Las primeras versiones del texto sobre Catilina nacieron como borradores para

notas periodisticas. Asi, fue esbozando el proposito del libro: “La idea central de la obra

sera la siguiente: la Argentina ha perdido el sentido de su mision historica y urge

recuperarlo. La traicion de los consulares consiste en haber provocado esa pérdida y en

4 Carbia formaba parte de la Nueva Escuela Historica con una sélida insercién en la estructura
universitaria. Daba clase en la Universidad de La Plata. Habia publicado en 1925 su Historia de la

historiografia argentina.
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mantener confundido al pais sobre su verdadera esencia, por venalidad, por sensualidad
o por ignorancia” (miércoles 21 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933). Luego de
sefialar la hondura del problema y de radicarlo en una clave identitaria, pasé luego a
describir la estructura y volvio sobre su hipotesis:

En la primera parte situar el problema. Nuestra crisis no es de orden
institucional, ni social, ni moral, aunque todo esto esta implicado. Es una crisis,
ante todo, del alma de la nacidn, es un fendmeno de psicologia colectiva. La
personalidad nacional es la que estd en juego. Lo que necesitamos saber es qué
somos como nacion, frente a las otras naciones, qué significamos. Mientras esto
no salga a luz, ni siquiera el mito de la liberacion sirve. Liberacion ;para qué
objeto? (miércoles 21 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933)

A su vez, anotaba sus avances y los materiales utilizados: “por la tarde he
preparado el material para iniciar mafnana a la mafana la ‘Rehabilitacion de Catilina’,
destinado a La Nacion... fuentes principales: Salustio, Cicerdn, Plutarco, Mommsen”
(miércoles 21 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933).

En su mente se enlazaban de manera continua pasado y presente:

Me interesa especialmente el tema porque puede referirse entre lineas a la
situacidn actual. Mi proposito es presentar a Cicerén como un liberal doctrinario
de nuestros dias, defensor de una oligarquia degenerada. La decadencia de la
Republica romana justificaba la insurreccion armada. Esto es lo que pretendo
demostrar en mi ensayo; pero de tal modo que sin decirlo, resulte una
justificacion de anélogas actitudes hoy y aqui. (miércoles 21 de diciembre de
1932, Palacio, 1932-1933)

En cuanto a Catilina “en mi entender, no es mas que un precursor infortunado de
César. Quiso, sin éxito, realizar lo que logré este ultimo: crear un orden nuevo sobre las
ruinas de una oligarquia imbécil y rapaz”. Y, aunque atraido por esas analogias, se decia
a si mismo: “El tema es seductor, pero debe ser tratado con mucha prudencia”.

(miércoles 21 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933)
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Por esos dias, se entrevisto con figuras del radicalismo comprometidas con las
insurrecciones: de Laclau a Gondra. Frecuentd también a antiguos colegas del
nacionalismo, con los que no se sinti¢ tan comodo como con los primeros: su antiguo
“mentor” César Pico cae en la critica por su desembozado apoyo a Justo. Al cruzar a
Ibarguren en la calle, recuerda que “cuando la época heroica de La Fronda, no aparecio
por alli, ni sus congéneres tampoco. Ahora van y hasta escriben”. Sus antiguos
camaradas resultaban objeto de critica:

Tibios en la oposicion, entusiastas en el oficialismo (César P. asegura que el
gobierno actual es el mejor que ha tenido nunca el pais). Es una modalidad como
cualquier otra. jPero coémo indigna esa incapacidad de heroismo! Y lo peor de
todo, es que necesariamente debemos contar con esa gente para cuando
gobernemos, si el dia llega alguna vez. Seran los mejores puntales de nuestro
régimen, como lo son del actual. Ellos tendran las gangas y los empleos, ellos y
nuestros iguales, que podran convertirse en nuestros enemigos y que deberan
sufrir, sacrificarse como nosotros. Es la ley. Despreciables, pero necesarios.
(miércoles 26 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933)

Esa era la idea que iba construyendo Palacio sobre esas figuras con las que
ahonda diferencias, aunque mantenia relaciones y un sentimiento amplio de pertenencia.

Las mismas discrepancias tuvo cuando coment6 algunos avances de la obra y
sus posiciones politicas con su padre, de quien recibié una dura “Filipica”. Le habia
hecho leer “una carta de Ibarguren publicada en La Fronda bajo el titulo ‘Dos
conjuraciones’ y dirigida a Sdnchez Sorondo, en la cual comparaba al radicalismo con
las catilinarias, considerando, a €stos segun la version ciceronista de los manuales. Cosa
—muy liberal, muy chata, muy incomprensiva” (miércoles 23 de diciembre de 1932,
Palacio, 1932-1933).

La carta confirmaba la distancia con su padre: “Por descontado que papa,
conservador, esta con Ibarguren. Y aprovecha la oportunidad para reprocharme mi
supuesto cambio de frente, haciéndome consideraciones utilitarias fundadas en la
hipdtesis —completamente fatua, para qué decirlo— de que los acontecimientos se estan
orientando hacia el triunfo de mis antiguas ideas!... Es todo lo contrario; pero ;qué

contestarle?”. Ademas de marcarle sus diferencias politicas, su padre le aconsejo no
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publicar el articulo de La Nacion ni el Catilina. Pero Palacio no se conmovio: “Aguanté
la filipica —o mejor, la catilinaria— y cambié de tema. Los hechos me daréan la razon”.
(miércoles 23 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933)

Luego de la Navidad, prosiguio su trabajo: “He seguido escribiendo la
‘Rehabilitacién’. Mafiana estara terminado” (lunes 26 de diciembre de 1932, (miércoles
23 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933).

Al otro dia, como se habia propuesto, retoma el trabajo del articulo para
concluirlo: “10 %. Terminado el borrador, muy informe, de la Rehabilitacion de
Catilina. Esta tarde, si Dios quiere, iniciar¢ la tarea de pasar en limpio y dar forma a mi
articulo para llevarselo manana a Mallea” (Martes 27 de diciembre de 1932, Palacio,
1932-1933).

Pero los percances cotidianos lo retrasan en sus objetivos: “Después de almorzar
me tiré un rato en la cama para dormir una siesta breve y me qued¢ hasta las 17”; y al
dia siguiente, “me levanté un poco tarde, a las 8, y pasé en limpio cinco paginas de la
Rehabilitacion de Catilina. Bien, pero lento. jMe hace falta urgentemente una lapicera
de tinta!” (miércoles 28 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933).

Mientras tanto, seguia buscando confirmar sus analogias:

Yo mismo vuelvo a sorprenderme de la semejanza entre los sintomas de la
decadencia romana y de la civilizacion moderna. Predominio del dinero,
arrasamiento de las jerarquias tradicionales, disminucion del patriotismo,
irreligiosidad, relajamiento de la familia (emancipacion de la mujer, divorcio),
aumento del celibato, anticoncepcionismo. Hasta en los menores detalles, como
el “ausentismo” de las clases ricas, todo es idéntico. (jueves 29 de diciembre de
1932, Palacio, 1932-1933)
Pero, a su juicio, la obra todavia necesitaba “mas reposo” (jueves 29 de
diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933)

También lo asalto la idea de publicar el Catilina en forma de libro: “La
abundancia de material me estd haciendo pensar seriamente en la publicacion de un
librito, para imprimirlo y venderlo enseguida”. Se proponia “estirarlo hasta las cien
paginas (espaciados y en letra grande) incluyendo notas y un prélogo”. Lo pensaba

como preludio de Latraicion de los consulares y le agregaria “un subtitulo llamativo”,
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“lo haria comprar por todos los conspiradores sueltos, con lo cual se salvaria
seguramente la edicion” (jueves 29 de diciembre de 1932, Palacio, 1932-1933). Asi,
nacio6 el nombre y el primer subtitulo utilizado: Catilina. Contra la oligarquia.

La idea del libro sigui6é rondandole. El 7 de enero anoto: “Levantado a las 6 -.
Mate, diarios. Contesto largamente la carta de Julio. Luego, planeo un pequefio prélogo
para la Rehabilitacion de Catilina sobre la insurreccion en general (y cuaderno verde).
Cada vez me atrae mas la idea de hacer un libro” (sabado 7 de enero de 1933, Palacio,
1932-1933).

Siguid con sus lecturas de autores clasicos y, unos dias mas tarde, se propuso
retomar el ritmo “apurando Latraicion de los consulares (que iniciaré el 1.° de febrero)
y terminando el Catilina la tarea del ano estard completa” (sabado 7 de enero de 1933,
Palacio, 1932-1933).

En febrero, fue elaborando unos “lemas para La traicion de los consulares”, con
citas de Carducci y Salustio (Miércoles 15-jueves 16 de febrero de 1933, Palacio, 1932-
1933). Agreg6 una cita de I/ Canzoniere, del Dante (C. XVIII) (miércoles 22 de febrero
de 1933, Palacio, 1932-1933)). A fin de ese mes anoto: “Pensando en la Rehabilitacion
de Catilina, se me viene que el tema saliente, principal, inminente de la argumentacion

debe ser la justificacion del movimiento catilinario como un movimiento de juventud

contra una oligarquia decrépita” (martes 28 de febrero de 1933, Palacio, 1932-1933).
Una vez mas las analogias con la situacion argentina...

A pesar de sus propositos, los dias se ocuparon con otros ensayos y entregas de
articulos para El Hogar, ademas de encuentros con figuras del radicalismo y del
nacionalismo de la época. La actividad con el diario se interrumpi6 por las lecturas de
historia argentina, la preparacion de clases, las “preocupaciones financieras” y las
reuniones politicas y sociales.

Recién el 21 de mayo volvio a anotar una referencia sobre el libro: “Para la
‘Just. de Catilina’ agregar un cap. sobre la vocacion politica glosando la pag. 110 del
Banguete” (21 de mayo, Palacio, 1932-1933). Y el 26 agreg6 una cita de Dante (Inf.
XXXII, 109-11) para “La traicion” (21 de mayo de 1933, Palacio, 1932-1933).

En septiembre aparecié un anticipo del libro en la prestigiosa revista Sur, bajo el
titulo “Catilina y la ambicion politica”. Alli, Palacio reivindicaba la figura de Catilina

en estos términos:
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La acusacion de ambicioso que la historia ha puesto como una lapida sobre la
memoria de Catilina corresponde evidentemente a la realidad. Catilina lo fue...
orientado hacia determinado propdsito por esa inclinacion absorbente de la
inteligencia y los afectos que tanto se asemeja a la fatalidad, se alimenta en el
deseo continuo de alcanzarlo, vive en estado de ambicion... El ambicioso y
esforzado Catilina sucumbi6 en el Gnico fracaso disculpable en los individuos de
su raza: la muerte. Pero acept6 su mision hasta el fin. Su mision, que consistio
en sefialar el rumbo de la unidad futura y en ser la estrella anunciadora del
inminente astro imperial. (Palacio, septiembre de 1933)

Al mismo tiempo, entregd otro articulo a La Nacion (“El error de Sila”), pero,
segun consta en la carpeta de papeles personales, no pudo publicarse por unas alusiones
al gobierno de Justo, censura que aceptd como algo natural (12 de octubre de 1933,
Palacio, 1932-1933)

En su diario personal siguieron apareciendo referencias incidentales a la
tematica del libro, como cuando refiri6 a una clase que impartié sobre la decadencia de
Roma, que dice “conocer al dedillo”, y en otro tramo anoté a Mommsen como lectura
de cabecera.

Otra anotacion del mes de noviembre sugiere que habia retomado parcialmente
la escritura y luego ya se traslado a inicios del afio 1934, con una severa admonicion
para si mismo por los proyectos truncos, entre los cuales se encontraba Catilina:
“...lectura de las paginas anteriores de este diario, cementerio de buenos propositos, que
me entristece” (4 de enero de 1934).

Pocos dias después, avanzé de manera concreta: “Releido Mommsen y
preparando una cronologia para el Catilina”. Aunque anot6: “todavia no puedo adquirir
el ‘tren’ de trabajo que necesito” (miércoles 10 de enero de 1934).

Se interrumpieron alli las anotaciones en el diario del escritor. Por otras vias,
conocemos que, en el mes de febrero de 1935, encerrado, pasé en limpio el trabajo en
cuatro cuadernos de tapas negras que fueron la base de la impresion del material en el
afo 1935 (Palacio, febrero 1935).

Entre ese momento y la salida de la obra, emergia un contexto politico en el que

se profundizaban los rasgos del gobierno conservador —al que Palacio se oponia—y las
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penurias que sobrellevaba para sostener su familia. Sobre ese momento y su estado
espiritual anoto, afios después: “Yo estaba condenado a la inaccion y la conspiracion.
Encerrado en una biblioteca, cuando todo mi ser me pedia guerra, la tarea de rehacer el
episodio catilinario fue para mi una forma de liberarme, una valvula de escape, una
compensacion psicolégica” (Palacio, 1945a, p. 8).

Si seguimos la linea de acontecimientos que habian signado su vida hasta ese
momento, podemos inferir algunas de las “causas” de la larga gestacion del libro. Por
un lado, la preparacion y dictado de clases en varios establecimientos, lo que incluia el
armado de notas, el desarrollo de las clases con una asistencia regular y la toma de
examenes en determinados periodos del afio que implicaban extensas jornadas. A ello,
se sumaba la atencion precaria, desganada y discontinua de causas judiciales en el
estudio profesional. Unido a estos menesteres, aparecia la colaboracion en la redaccion
y la produccion de articulos para la revista E/ Hogar. También escribia para 6rganos de
mayor prestigio, como la revista Sur y el diario La Nacion. No resultaba menor el
tiempo que le insumian las reuniones vinculadas a la amistad politica, como las que
desplegaba junto a Julio y Rodolfo Irazusta, y la atencion a las innumerables
conspiraciones en curso, que incluian las de los radicales y nacionalistas de distinto
pelaje. Por ultimo, encontramos la vida familiar, que significaba, ademas de la
cotidianeidad, esmerarse por conseguir los ingresos para cubrir las necesidades del
grupo.

La obra, finalmente, fue publicada por la editorial Rosso, de reconocido
prestigio en el medio literario portefio. Sali¢ de los talleres el 14 de octubre de 1935.
Asi consta en la primera edicion y en el titulo de propiedad intelectual que Palacio
registro para enero del afio 1936 (Registro Nacional de Propiedad Intelectual, 27 de
marzo de 1936). El titulo final fue Catilina contra la oligarquia, aunque las ideas de
“rehabilitacion” y “justificacion” campean sus paginas, asi como la responsabilidad de
los consulares con su atribuida “traicién”.

El volumen reconstruia los hechos de la conjuracion en dieciocho capitulos, en
los que se trataban los antecedentes familiares de Catilina; los procesos de la historia
romana en el periodo que lleva de Mario a Sila (que denominé “revolucion
democratica”); los avatares de la Republica hasta la llegada de César; el desarrollo de la
conjuracion; los propositos de Catilina; y el proceso que concluye en el desastre final y

en el ocaso de un “héroe desafortunado™.
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En la extensa introduccion al libro, comenzaba sefialando que sobre Catilina
pendia un juicio lapidario, forjado a través de las versiones de Cicerdn y Salustio.
Explicaba los condicionamientos de ambos para presentar una interpretacion realista
sobre Catilina. Ciceron por su ubicacion senatorial. Salustio por su venalidad e
inmoralidad manifiesta como escriba de César victorioso, a quien, en su afan de
terminar con la lucha de facciones, le resultaba funcional la version que gano la
posteridad. De ello, derivo que la version organizada por sus enemigos resultaba la
difundida con exclusividad: “No ha llegado hasta nosotros la version contraria”
(Palacio, 1935, p. 17).

Palacio presentaba a Catilina como “precursor infortunado del imperio”, con
quien se habia cometido una “injusticia historica, grabada a fuego, en materia
imperecedera, por el talento de sus adversarios”. Esa operacion de recuperacion
intelectual de un héroe mancillado por la historiografia va anticipando proximas
acciones de reivindicacion de figuras de la historia nacional, como habian comenzado a
realizar sus amigos politicos, Julio y Rodolfo Irazusta.

En tal sentido, insistia en sefalar que Catilina era “un noble romano, con todos
los defectos, tal vez, de su época y su clase, pero muy superior a los demas miembros de
ésta por el coraje, por la inteligencia y por el afan de bien publico que lo movi6 a la
rebelion armada” (pp. 6-7). Y no dejaba de anotar los apoyos que habia recibido “el
caudillo que fascind a la juventud patricia, a los viejos legionarios y a la plebe romana”
(p. 17). Ello iba dando lugar a un esquema de pensamiento politico perdurable en
nuestro autor: la trilogia lider-elite dirigente-pueblo.

Los componentes de ese esquema se anudaban a lo largo del libro. Asi: las
condiciones personales del “intrépido caudillo” se expresaban en el “formidable
prestigio que alcanz6 su figura en nucleos honorables de la sociedad romana” (p. 10).
Por su parte, los conspiradores conformaban una “elite” calificada que “no podia
carecer de pensamiento politico organico” (p. 9), mientras que “la memoria de Catilina
fue cultivada con emocion por aquellos de sus partidarios que habian escapado a la
matanza, y segiin el mismo Cicerdn lo atestigua, su sepulcro estaba permanentemente
cubierto de flores frescas, llevadas alli por manos fieles”. La represion sufrida por los
conjurados hizo que Catilina se convirtiera “para el populacho en un motivo
sentimental” (p. 17). He alli los tres elementos, los vértices del tridngulo que grafica su

arquitectura politica.
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La base fundamental de su argumentacion residia en la justificacion de la
revuelta, afin con sus simpatias politicas del momento: “El fin perseguido era legitimo;
los medios, explicables de acuerdo a las costumbres y las circunstancias” (p. 7). Y
agregaba:

Catilina nos parece, ciertamente, cruel, y este es, sin duda, el obstdculo mas
tenaz que se opone a su rehabilitacion. La sensibilidad actual se horroriza ante la
relacion del enérgico plan de incendios y matanzas que Ciceron revela a su
auditorio, con el propdsito de trasmutar en coraje vengativo el panico de los
senadores” ...aunque tales medios eran los habituales en esos tiempos de hierro.

(p. 12)

Resumia, asi, su intencionalidad:

Una justificacion de Catilina implica, naturalmente, la justificacion de la
rebelion armada para resolver determinadas situaciones politicas. No podria ser
de otro modo, desde que su nombre constituye un simbolo de esa decision de
conquistar el poder por medios extralegales, llevada hasta el sacrificio. (p. 13)

En el contexto en que se decia, estas afirmaciones venian a justificar, de manera
analogica y simbolica, los levantamientos radicales del periodo. Por eso, de manera
inmediata rechaza la actitud de los defensores a rajatabla del statu quo:

Ahora bien, para la historia tradicional, de inspiracion ciceroniana, el crimen por
excelencia del “perverso” aristocrata es su rebelion, su alzamiento contra las
instituciones de la Republica: interpretacion conservadora y legalista, que identifica la
permanencia de las instituciones con el beneficio comun y que entrafia una condenacion
a priori de cualquier actitud revolucionaria. (p. 13)

De alli, desprende la aceptacion de la version ciceroniana en las corrientes que
favorecen las instituciones vigentes, el orden legal, la conservacion, la aceptacion de lo
dado o las razones de quien se impone como vencedor. Por el contrario, Palacio

reivindica al “revolucionario”, seguin las circunstancias y los propositos perseguidos:
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La voluntad de librar a la patria de la opresion, de la corrupcion, del desorden,
para establecer un orden duradero y justo, es lo que diferencia estos
movimientos de los estallidos espontaneos de la anarquia, comunes a todos los
periodos criticos y en los que s6lo explotan pasiones obscuras e inconfesables.
(p- 16)

Con esas reflexiones “poco a poco va surgiendo en nuestro espiritu otro Catilina
muy distinto del que nos ha trasmitido la historia, en figura de un héroe
desventurado, precursor del imperio” (p. 23).

Como habia hecho en su diario personal, al finalizar la introduccién, Palacio
busca enlazar el presente con las caracteristicas de la época y las actuaciones de Catilina
y sus partidarios:

Hemos aludido anteriormente a la influencia que tuvieron las circunstancias
sociales y las ideas imperantes en la perpetuacion de la leyenda adversa.
Podriamos afirmar, aplicando el mismo criterio, que la época que vivimos,
iniciado ya el segundo tercio del siglo XX, favorece la comprension de Catilina,
cuyos problemas y angustias son analogos a los que nos conmueven. (p. 25)

El cambio de contexto y perspectiva permitia otra evaluacion:

Lo que parecia abominable o sospechoso a un europeo de los siglos XVII, XVIII
o XIX, resulta luminoso para los ojos de un hombre de nuestros dias,
espectadores de la quiebra universal de los principios en que se funda el orden
legal, ya agotado, de las naciones civilizadas, y del nacimiento de un orden
nuevo, entre convulsiones y catastrofes. (p. 25)

Asi, se daba un proceso de identificacion entre una época y otra, entre unos
actores y otros:

En la rebelion contra un sistema que no se resigna a morir; en los ensayos
continuamente renovados y frustrados; en los estallidos de desesperacion de los

pueblos; en la angustia de los mejores espiritus, que fatigan sus esfuerzos contra
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la resistencia de camarillas oligarquicas, abroqueladas en la potencia financiera;
en la esperanza de un futuro mejor; en toda la vida de nuestro siglo, en fin, se
debate hoy el mismo drama que conocieron Catilina y sus partidarios. (p. 26)

Aunque no se trataba de un proceso de identificacion generalizado, solo para
algunas sensibilidades particulares que viven de manera intensa el presente y estan
dispuestos comprometerse en la transformacion politica:

Este revive en aquellos que sienten profundamente la quiebra de los sistemas
vigentes y la necesidad de reemplazarlos y a quienes las circunstancias adversas
suelen obligar al recurso desesperado de la violencia. (p. 26)

Esos hombres tenian frente a si "muchos combates”, antes de alcanzar una nueva
estabilidad, de lo que desprendia que la suya pasaria a ser, como la de Catilina, “una
generacion sacrificada” (p. 26) cuyo ejemplo “puede servir para explicarnos mejor
nuestros problemas, para guiar nuestra conducta, y sobre todo, para mostrarnos lo
aleatorio de las luchas politicas, estimulando nuestro esfuerzo por la conciencia de los
riesgos que la accion entrafia” (p. 26)."

En Catilina aparecia una integracion de elementos que formaban parte de la
experiencia acumulada por Palacio en materia politica. La audacia vanguardista, el
movimientismo popular del anarquismo, el juvenilismo reformista, el papel de las elites
subrayado por el nacionalismo. De la historia argentina reciente, representada
fundamentalmente en el caudillismo personalista de Yrigoyen, asi como de los
procesos contemporaneos recuperaba y argumentaba en favor de la necesidad de un
liderazgo fuerte.

Estos tres elementos —plebe, elite y caudillo— en el planteo de su Catilina (o
pueblo, clase politica letrada y lider, en el lenguaje de su presente) echaban las bases de
su pensamiento politico que, con distintos vaivenes, administraria durante mucho
tiempo.

En lo que se refiere a la constitucion de la elite, clase letrada o grupo politico-
intelectual, Palacio anotaba dos rasgos fundamentales: la juventud y la existencia de un

pensamiento desarrollado, configurado y expresado en un programa. En sentido opuesto

“TEn 1945, agregaba: “Mi intencion, al escribir Catilina, no fue hacer una obra artistica, sino un manual
politico, que facilitara a sus lectores la comprension de las situaciones complejas y los conflictos que se
presentan en la lucha eterna por el poder”. Insistia y enlazaba las experiencias: “No me proponia deleitar,
sino instruir, con una experiencia personal aplicada a un episodio clasico” (Palacio, 1945a, p. 9).
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y contradictorio con esta ecuacion, aparecian las minorias oligarquicas, vinculadas a la
riqueza improductiva. A este elemento se asociaba la decrepitud y la dimension casi
exclusivamente crematistica que llevaba a la configuracion de una plutocracia.

La configuracion triadica de su pensamiento lo llevaba a evaluar desde esa
perspectiva las experiencias contemporaneas, como la de los movimientos autoritarios
europeos, poseedores de masas y liderazgos fuertes, pero no de capas politico-
intelectuales que les agregaran valor. Estas lineas fueron retomadas en su trayectoria
posterior y recuperadas en la cima de su pensamiento politico en torno a 1950.

La repercusion publica de la obra fue significativa. Ello obedecié a movimientos
realizados por el mismo autor, a quien le interesd particularmente la difusion de su
libro. Palacio envi6 el material a diferentes medios y también a amigos e inﬂuyentes.48
Como resultado, el libro fue considerado en diversos comentarios de la época.

En la revista de orientacion catolica Criterio, bajo la firma de Jeronimo del Rey
(1935), aparece una nota laudatoria de Leonardo Castellani. Saludaba “con emocion”
que se incorporara “al magro patrimonio de la alta cultura nacional un libro eximio”,
“mejor escrito que impreso” y “mejor pensado que escrito”, “libro de accion y
pensamiento, abundante en subitas iluminaciones sobre el panorama argentino,
mechado de agudos apotegmas de politica-arte y politica-ciencia”. Filiaba la pluma de
Palacio a la de Groussac. Destacaba los capitulos sobre “la ambicién” y “una mistica de
la juventud”. Y comentaba sobre su escritura: “La prosa de Palacio es... de una
naturalidad y correccion perfecta, de gran aliento, maciza, viril, sin acicalamientos ni
efectos femeninos, se cifie a los pensares con el desahogo y la justeza de una toga” (Del
Rey, 1935).

Por su parte, Ramon Doll (diciembre 1935), en una nota aparecida en E/ Hogar,
ubicaba el libro en el marco de un auge del libro politico y social en la Argentina y de la
emergencia de una generacion renovadora de las ideas de Sarmiento y Alberdi. “En el
prolijo estudio sobre Catilina, Ernesto Palacio, uno de los hombres mejor dotados para
esa labor, ha descripto la situacion de &nimo de la juventud romana de esa €poca, y s6lo
por el conocimiento pleno del momento actual argentino, esa descripcion es de un
impresionante verismo y en ella nos hemos reconocido todos”.

El mismo autor continu6 el comentario del libro vinculando el uso de la figura

de Catilina como alegoria para graficar la doctrina que atribuye a Palacio: el cesarismo

8 Tuvimos a la vista el ejemplar enviado a Alberto Salas, con dedicatoria de pufio y letra.
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democratico (Doll, 1939, p. 135 y ss.) A fin de afio, el mismo medio vuelve sobre
Catilina: “bello y valiente libro, revelador del temperamento de este escritor que ha
conquistado un puesto de vanguardia entre los hombres de esta generacion” (Doll, 22 de
noviembre de 1935). Pedro Calmon (18 de abril de 1936), miembro de la Academia
Brasilera de Letras, en el diario Noite de Rio de Janeiro, elogia también el libro,
mientras que el diario La Nacion realizé un comentario discreto (18 de noviembre de
1935). En contraste, la nota elogiosa de su amigo personal y politico, Julio Irazusta
(mayo de 1936) en Sur lo entusiasma no menos que las vertidas por Leonardo Castellani
en Criterio (Del Rey, 1935). Luego de sefialar el conocimiento sobre la gestacion del
libro y la amistad que lo une al autor, Irazusta (mayo de 1936) escribia: “el libro
concluido me pareci6 perfecto, de estilo, de composicion, de pensamiento, y destinado a
tener una repercusion, mas que nacional, europea, hasta mundial, que muy pocos libros
nuestros alcanzan”. Subrayaba que se trata de “una version absolutamente nueva” y
atribuia ese mérito al trabajo hecho de “critica de la critica”, de analisis historiografico
sobre la produccién romana, valiéndose de los avances de la disciplina historica del
siglo XIX. Y cerraba su comentario de la siguiente manera:

Es un libro s6lido ademas de hermoso. Las razones circunstanciales que entre
nosotros le confieren un valor excepcional como interpretacion, por analogia, de
la realidad argentina, bastan para convertirlo en uno de nuestros clasicos. Pero
puede pasar a medida que nuestra realidad evolucione; lo que no pasara es su
importancia en la historiografia mundial, que no puede tardar en ser
debidamente reconocida. (Irazusta, mayo de 1936)

Luego de esos comentarios Palacio anotd en su diario: “Necesito extremar mi
cuidado, ahora, precisamente, cuando empieza a considerarse mi opiniéon” (17 de mayo
de 1936, Palacio, 1936¢).

La repercusion del libro también se reflejé en la correspondencia del autor, que
es elocuente de su variado y heterogéneo haz de relaciones. Comenzando por el
variopinto nacionalismo de la época, puede verse el alborozo que generd entre los
republicanos, como Julio Irazusta, quien le confiesa el “estado de admiracion por su
Catilina. He vuelto a empezarlo, y cada vez me parece mas hermoso” (27 de octubre de
1935). Era el mismo entusiasmo que se advertia en los escritos de Castellani o Ramoén

Doll, y que se extendia a otros, como el dirigente Samuel Medrano (17 de diciembre de
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1935). Distinto fue el registro del nacionalismo doctrinario de Carlos Ibarguren (26 de
noviembre de 1935) con unas palabras de escaso entusiasmo por la obra, aunque
elogioso de sus formas y estilo: “Catilina contra la oligarquia es un hermoso libro
sobre la situacion presente escrito con el pretexto de recordar al conspirador romano y
presentarlo, como el autor quiere verlo, en un ingenioso miraje descripto con la fuerza y
elegancia que caracteriza su prosa”. También positiva fue la repercusion entre
representantes de distintas vertientes del radicalismo.

En FORJA fue recibido de manera formal por Atilio Garcia Mellid (3 de
diciembre de 1935), secretario de Propaganda, Publicidad y Proselitismo de la
organizacion, quien “le expresa su agradecimiento por el envio de 5 (cinco) ejemplares
de su libro Catilina contra la oligarquia, que han sido ya puestos a disposicion de los
afiliados que se interesan por el tema” y con alborozo por Raul Scalabrini Ortiz (19 de
diciembre de 1935), compafiero de la vanguardia literaria de los afios veinte, quien le
manifiesta:

Tras dos dias de lectura encarnizada, hoy he dado fin a Catilina. Es el tuyo un
tratado politico de un valor excepcional con tal suma de cualidades, riqueza de
ideas, comunicativo optimismo y nobleza de expresion que resulta extraiio en

nuestro achatado ambiente.

El maximo dirigente del partido, Marcelo T. de Alvear (30 de diciembre de
1935) —que le otorgaba trato de “correligionario”— sostenia acerca del libro:

Es seguramente una de las mejores obras escritas por un argentino, en ese
género. La claridad y la sobriedad con que Ud. aborda tan sintéticamente un
periodo trascendental de la Historia Romana, rectificando conceptos ya
consagrados, y que Ud. realiza por tan agudo espiritu de critica y filosofia
politica, logran hacer de episodios lejanos, casi actualidades del mundo desde
que, en los hombres, las pasiones y los errores son eternos.

Por su parte, el militar Atilio Cattaneo (3 de abril de 1936), revolucionario
radical del afio 1932, le escribio: “las paginas de su libro parecen historias hechas
actuales y no ocurridas hace tantos afos... con muchos conceptos sabios, veraces y que

trasuntan, en un brillante estilo, una profunda filosofia y una acreditada observacion”.
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Tas comparar las actitudes de las generaciones mayores con las jovenes, lanzo la
pregunta:

(Pero es posible expresar con mas exactitud lo que ocurre actualmente en
nuestra vida politica? ;Si no predominara la senectud, la pasividad y los
calculados intereses personales y mezquinos, en los dirigentes del partido radical
al que pertenezco, como en los de otros partidos también inspirados en una sana
y elevada politica, no se habrian aplicado ya otros expedientes mas eficaces, mas
propios de la juventud en defensa de nuestra dignidad civica hollada y vejada
por la prepotencia oficialista, como para evitar la afrenta de nuestra civilidad al
atropellarse descaradamente la ley, el derecho y las instituciones que nos rigen
por malas que estas puedan ser? (Cattaneo, 3 de abril de 1936)
A continuacion, y en cierto modo, respondiéndose, en un ambiente de confianza
politica, le escribia el teniente coronel:
Tengo sentimientos revolucionarios por vocacion. Por eso, las paginas de su
libro han exaltado mi espiritu, y comprendo mejor que ya no nos queda politica
y dignamente mas que un Uinico camino, ese que la juventud ve. De ahi que yo
también experimente el deseo de lanzarme con decision hacia él, pero tenemos el
desgraciado refreno de los seniles, los inutiles, los egoistas, los comodos y hasta
los cobardes, que conducen el sentimiento politico nacional. (Cattaneo, 3 de
abril de 1936)

En contraste, el socialista Alfredo Palacios (8 de octubre de 1936) marcod
diferencias con el libro. Sefial6 su tono decadentista afin a la reivindicacion del
cesarismo, lo que no le impidid elogiar su estilo. Si bien de manera inmediata habia
dado acuse de recibo al envio del libro y dio trato de amigo al autor, solo luego de un
tiempo, el dirigente socialista remitié una carta que incluia consideraciones sobre la

obra:

-172 -



Es penoso que su libro, deje una impresion de amarga derrota juvenil. No podia
ser de otro modo, ya que usted ha tomado por protagonista a un oligarca en
potencia, que esgrime su ambicion y su talento contra una oligarquia constituida.
Sin reparo, suscribo sus arengas en defensa de la juventud, que yo mismo he
expresado, muchas veces, en forma casi idéntica. Pero, en mi concepto, usted ha
olvidado una cualidad esencial sin la cual la juventud es una fuerza instintiva, y
por lo mismo, desorientada e impotente. Esa cualidad es el idealismo; y la
tragedia real de la juventud romana, en la época descripta por usted, lo mismo
que en la actual, es la ausencia de ideales. Y la carencia de un ideal, nacional y
constructivo, es lo que infunde a su obra ese trdgico tono latente que la reviste de
una belleza varonil, pero sombria. Hay un timbre spengleriano en el tono viril y
dolorido de sus juicios y sus reflexiones. Usted maneja con maestria los
conceptos democraticos; pero es la suya una democracia instrumental, sin
contenido idealista ni emotivo, y que puede transformarse, por lo mismo, en
oligarquia despiadada... Por esa causa resulta desoladora la impresion
dominante que surge de la lectura de su libro. Nos ofrece el espectaculo
desconcertante de un poderoso talento que no ha logrado impregnarse de las
corrientes renovadoras y fecundas de su tiempo y su pais, y se siente empujado a
refugiarse en las épocas pretéritas. Porque, aunque usted no lo haya pretendido,
en este caso, puede aplicarse aquello de que el tono hace la cancion... Es decir,
que aunque aluda a lo presente, se encuentra circunscripto en lo pasado. Tengo
fe, sin embargo, en que después del tragico fracaso de Catilina, resurja en su
pensamiento y en su espiritu una nueva juventud perenne que le incorpore a las
filas de los idealistas argentinos, hoy esperanza, y quiza refugio, de la

democracia universal. (8 de octubre de 1936)
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Palacio también recibe comentarios del exterior, como los de Ramiro de Maeztu
(1 de abril de 1936) y del Conde de Keyserling (4 de mayo de 1936), asi como acuses
de recibo: Raul Chilibroste (3 de diciembre de 1935), Juan Carlos de Abele (21 de
noviembre de 1935), Lauro Lagos (7 de diciembre de 1935), Ledn Bouché (12 de
noviembre de 1935), Ricardo Rojas (14 de noviembre de 1935), C. M. Noel (15 de
noviembre de 1935), Lisandro de la Torre (22 de noviembre de 1935), Amado Alonso
(22 de noviembre de 1935), Carlos Obligado (23 de noviembre de 1935), intendente
municipal Dn. Mariano de Vedia y Mitre (26 de noviembre de 1935), Ramoén L. Sobral
(28 de noviembre de 1935), Coriolano Alberini (4 de marzo de 1936), entre otros.

Meditaciones

Llegada la consagracion literaria y politica, Palacio (1938) podia anotar en su
diario:

He enterrado varios Ernesto Palacio.

Un poeta, a los 24 afos, un esteta a los 28.

(Qué hay de comun entre el fundador de Martin Fierro, el autor de la Elegia del
Aues Keller y mi yo actual?

(Qué vinculo me une con el conferencista de “Amigos del Arte”?

Theme a revenir... (28 de abril de 1938)

El modo de analizar y dar cuenta de su existencia e “identidad” fue
encontrandolo en la escritura de su diario, que valoré como mecanismo de
“autocontrol”, como medio para combatir la “inclinacién demasiado acentuada a la
indisciplina, a la dispersion, al fantaseo”. En ese momento de su vida, se interrogaba:
“;en qué situacion estoy?” y se proponia una rutina:

Debo escribir para vivir y dar mis clases; debo procurar mi mejoramiento
personal, en el prestigio y en lo financiero; debo estudiar; debo pensar en mis

proximos libros; debo pensar también en la actuacion politica.
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Para ello necesitaba “un plan” para evitar “zigzags” y “pérdidas de tiempo”.

(Palacio, 28 de abril de 1938).

A continuacion, profundizaba en cada uno de los espacios. En cuanto a la
“escritura para vivir”, no encontraba mayor dificultad y se proponia ideas para cubrir las
proximas entregas para E/ Hogar'y La Nacion, a la vez que agregaba tareas de
traduccion de poetas latinos e ingleses para esos medios. Dar clases se le presentaba
como rutinario y no merecia mayores consideraciones. En el ambito vinculado a lo
financiero, abria alternativas: ingresar a un diario (a La Nacion por la relacion con
Mallea o a EI Mundo cultivando la amistad con Muzio Saenz Pefia); tomar casos
judiciales provistos por Tomas Casares o participar de una sociedad publicitaria con su
hermano Lino (Palacio, 1938)

En el punto referido a los “planes de libros”, advertia que tenia “medio
abandonados los que habia trazado™ y se proponia anotar ideas en ese mismo cuaderno,
centrandose en dos tematicas de interés: “Tres figuras de la patria real: Ramirez,
Hernandez, Rosas”, y otro referido a la politica nacional. (28 de abril de 1938)

En cuanto a la actuacion politica, se mostraba escéptico, tras una entrevista con
Alvear. Considerando el “fracaso en lo inmediato de esa causa”, no veia conveniente
comprometerse demasiado en ese aspecto de la politica practica. Esa via muerta era
reemplazada por otra opcion: “sacar un periodico politico semanal”(28 de abril de
1938).

De esta profunda introspeccion, se derivaban varios aspectos de interés para la
reconstruccion de la trayectoria de Palacio en ese periodo y su proyeccion posterior. Sus
distintas ocupaciones y proyectos —unas para sobrevivir, otros para la construccion de su
“prestigio” y realizacion personal, sin descartar la proyeccion politica— seguian
compitiendo por su tiempo y su atencion, en una lucha de la que no siempre salia airoso.

Aunque no les asignaba importancia en cuanto a la dificultad o no las percibia
como problemadticas, la docencia y las colaboraciones periodisticas a destajo tomaban
bastante de su agenda. Por otra parte, esas actividades no le permitian alcanzar una

holgura econémica que le diera paz y estabilidad para concentrarse en sus intereses
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intelectuales y politicos, por lo que de manera continua buscaba opciones para superar
sus problemas financieros.

De ahi, sus cavilaciones sobre otras alternativas mas estables: entrar a la
redaccion del diario La Nacion o El Mundo a través de recomendaciones de amigos,
multiplicar los “asuntos” con Casares (Castellani, c. 1940)*° o asociarse con su hermano
Lino, que ya por entonces era un reconocido publicista que habia fundado su empresa
de publicidad y que llegaria ser una de las mas importantes del pais.

En el ambito politico, la relacion activa con el radicalismo, a través del
encuentro con el maximo lider de esa fuerza, mostraba una inclinacion concordante con
la que estaban tomando en ese mismo momento sus amigos entrerrianos Irazusta.

Otra dimension de su “nueva vida” referia a sus lecturas, entre las que destacaba
a Janet con su Histoire des doctrines politiques como “guia excelente” para la
preparacion de su libro politico (Palacio, 1938, mayo).

Para cumplir con su “plan”, leia a Burke y César y compraba libros nuevos,
como Historia de Oriente, de Maspero,o Tiempos de desprecio, de Malraux. Visitaba a
Henriquez Urefia, quien le suministraba libros. Leia de manera desordenada El pasador
de almas, de André Maurois, recorria a Pérez Galdods, deteniéndose en las escenas
descriptivas de los rasgos del catolicismo espafol, el Ollantay, de Rojas, haciéndolo
participe al igual que a Lopez y a Mitre del indianismo y del rechazo de la tradicion
espaiola, y contra ello apuntaba: “Nosotros somos los conquistadores”. Anotaba un
libro prestado por Castellani de Gnomont, titulado La latin mystique. (1938, mayo).
Buena parte del premio municipal obtenido por E/ espiritu y la letra fue consumida en
la compra de libros.

En cuanto a los libros que proyectaba, en el mes de mayo (1938) anot6 una
reflexion sobre la “mision” que le correspondia en la literatura:

Iluminar en lo posible el espiritu nacional, planteando las bases de una Estética y
de una Politica argentina, que lleven implicita ambas (ya que no podria ser de
otro modo) una Moral... una “poesia con conciencia". Lo que intentd hacer,

fracasando en la empresa, Ricardo Rojas. Tanto La Iy la G,como E/Eyla Ly

*9 En una postal de Castellani, le dice “He visto efectivamente que ha reasumido el poder judicial”,
refiriéndose a alguna tarea derivada por el magistrado Tomas Casares.
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el Catilina llevan esa orientacion y podrian considerarse como trabajos
preparatorios. (1938, mayo)

Lo guiaba un “pensamiento central”:

Solo el conocimiento intimo de lo que somos puede provocar un resurgimiento
nacional. Ese conocimiento intimo significa el conocimiento de la tradicion, no
solo externa, sino interna (lo que se ha sofiado, pensado, esperado); no lo dan
solamente los poetas y las historias en cuanto tales. Estudiar la funcion de los
poetas como videntes (Homero, Virgilio, Dante, Cervantes, nuestro Hernandez).
La Estética ilumina los pasos de la politica. (1938, mayo).

Y enlazando pensamientos, volvia sobre un texto propio que consideraba
fundamental, sustento del programa intelectual que se proponia desarrollar:

Pero antes de llevar el principio a sus consecuencias, analizar la substancia de la
belleza sugestiva y “adivinatoria”, con el sentido de las ideas esbozadas en mi
ensayo sobre los mitos. Explico lo que llamo la verdad psicologica de estos.
Considerar la poesia como creadora de mitos fecundos y sus categorias estéticas
segun la medida de esta fecundidad. (Por qué es fecundo M.F. y no, V.G.
Segundo Sombra). Aquiles, Héctor, Eneas, Prometeo, Hércules, D. Quijote...
Necesidad de una mitologia argentina que sustituya la actual, agotada. (1938,
mayo).

Introducia, a su vez, una “digresion histérica”, anticipatoria de futuros
desarrollos, cuando afirmaba que la Historia resultaba fecunda y verdadera en la medida
que movilizaba los elementos poéticos contenidos en su devenir, referidos como
principios permanentes, no meramente circunstanciales. En este segundo orden, se
ubicaban los proceres del liberalismo, sustentados en unas bases transitorias, en una
filosofia utilitaria de corto alcance. La tarea del intérprete, de ¢l mismo, resultaba
entonces en recrear los valores poéticos fundantes de la comunidad extraidos del

proceso historico. Para Palacio, en ese punto era donde su trabajo “se vincula
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estrechamente con el de la revision historica que les corresponde a los Irazusta” (1938,
mayo).

De ese modo, organizaba una division del trabajo intelectual. Para quienes
hacian culto del trabajo en archivo, en su faz documental, como los hombres de la
Nueva Escuela Histérica o quienes querian emularlos (Julio Irazusta), les quedaba la
tarea de la reconstruccion histdrica plana de los hechos del pasado. Para si se reservaba
la tarea de interpretacion, el papel mas relevante de atribucion de sentido.

Para esa tarea iba escribiendo algunas categorizaciones y criterios de lectura.
Asi, hablaba de “la patria real” sustentada en valores permanentes, contrastada con la
“patria ideologica” del liberalismo, basada en valores circunstanciales. La primera vivia
en Martin Fierro. La segunda en Sarmiento y Mitre. A partir de la quiebra de los
principios del liberalismo, la patria real “es la que debe resurgir” y es la que “existe” en
el federalismo, el rosismo y el caudillaje. No asi la otra, que resultaba artificial (1938,
mayo).

Para el encuentro con la “patria real”, Palacio veia dos opciones: “o bien recurrir
a la fuente genuina de lo popular (Hernandez) bebiendo en ella directamente; o bien
hundirse en las raices humanas (humanismo), tratando de integrarla en el conjunto de la
tradicion de la raza. (Este es el sentido de mi furor actual por lo clasico)”.

Por el contrario, veia como caminos equivocados los de la “imitacion de lo
europeo actual”, como lo hace la revista Sur en su desvio sarmientino, o el de “nuestros
fascistas”, que buscaban copiar modelos externos. Contra ello, proponia, en formula
simple y contundente, actualizando los elementos histdricos hacia el siglo XX y su
situacion actual: “/n peludismo veritas” (1938, mayo).

De ese modo, ademas de construir las bases de lo que serian sus obras de
caracter historico, iba insinuandose una transicion en el trabajo intelectual de Palacio:
de las letras al pensamiento politico fundamentado en la historia y mas alla,
proponiendo criterios hermenéuticos diferenciados para la comprension historica de la
vida del pais. Ese filon es el que recorrera, en ese tiempo, con su insercion en el
revisionismo, tanto en su forma institucional como en la publicistica de la corriente y
que completara, mucho mas tarde, con su Historia de la Argentina.

En cuanto a sus posibilidades de actuacion politica, sus reflexiones retomaban la
cuestion del radicalismo. Habiamos sefialado los limites que encontraba a la accién
inmediata en esa fuerza. Ello era complementado con una razén mas de fondo que se

imponia, como tarea intelectual: “Explicar el fracaso del radicalismo politico por la

-178 -



ignorancia de su sentido profundo”. Una vez mas, se reservaba el lugar del intérprete, el
dador de orientacion y valor al accionar historico de la fuerza politica popular, que sus
dirigentes no veian o ignoraban. Ello lo transportaba a otro plano y responsabilidad,
debiendo “explicar como éste no puede morir y cdmo se operara el resurgimiento”.
(1938, mayo).

Esos llamados a la responsabilidad reflexiva eran reemplazados en la coyuntura
por movimientos tacticos mas precisos, de acercamiento a esa fuerza. Como dijimos, la
opcidn politica del radicalismo era compartida con sus amigos y compafieros de ruta,
los hermanos Irazusta. Para profundizar sus discusiones, estos habian acordado una
visita de Palacio a su estancia “Las Casuarinas”, de Entre Rios, para enero de 1937
(Palacio, c. enero de 1937).%°

Se acercaba un proceso electoral de renovacion presidencial para septiembre de
1937. Eso hizo que poco después, en mayo, tuviera que volver a Entre Rios, con la
comitiva radical a Gualeguaychu en el proceso eleccionario. Anotd: “El acontecimiento
mas importante de este periodo ha sido mi viaje a Gualeguaychu, acompanando el
cortejo de Alvear, viaje que ha mejorado muchisimo mi posicién politica para el caso
eventual (aunque dificil) del triunfo radical” (1938, mayo).

Resulta importante subrayar los ejes del discurso de Alvear de ese momento para
comprender mejor esos acercamientos. En sus intervenciones de la época, se destacaba
la “batalla por los destinos de la nacion”, en la que no estaban ausentes la defensa de la
libertad de eleccion, la justicia social, la referencia a la Doctrina Social de la Iglesia y la
reivindicacion de la accidn eficaz de gobierno (Cattaruzza, 1997. pp. 66-68).

La entronizacion de Ortiz mediante el fraude electoral lo convencié de que la
unica salida para el radicalismo era una vinculacion cada vez mas estrecha con la
ideologia nacionalista y para este movimiento no habia otra opcion que abrazar la causa
de las masas que seguia aferrada al radicalismo.

El afio siguiente, se repitid el encuentro en “Las Casuarinas” y se ampli6 el
circulo con la participacion de Ramon Doll. Se repitieron los rituales. Ahora con mas

discusion y con otro horizonte politico a la vista. (Palacio, c. enero de 1938)

EERNNT3

0 En esa carta, contaba Palacio que viajé en lancha, “diez, once pasajeros”, “toda gente de medio pelo”.
Luego micro, cuatro horas, hasta llegar al lugar. Aprovech6 para el descanso, andar a caballo y distraerse.
Siesta corta, “molestado por las moscas”. Cena: sopa, puchero, asado con ensaladas, fruta. Costillar de
oveja unmediodia. Lechon, sopa de pollo con menudos y pato asado en otro almuerzo. Otra vez: milanesa
con huevos y papas fritas en una “churrasqueria atorranta”. De despedida: un chivito. “Poco vino:
Rodolfo no toma y Julio nada més que cerveza”. Fue a misa el domingo. Acompaiié al “patréon” Rodolfo
al “campo” a “arreglar cuentas con los colonos”.
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Otro eje que atravesaba la vida de Palacio se vinculaba al catolicismo. En lo
personal, se trataba, por razones culturales, de un elemento constitutivo y vertebrador de
la vida familiar. Ello no se restringia a la participacion formal en los rituales religiosos,
sino que organizaba su espiritualidad, su manera de enfrentar la vida. En otro plano, el
del intelectual o escritor, suponia la proximidad con los autores de renombre en ese
universo cultural. En esa direccion, se habia propuesto realizar un articulo sobre un
influyente pensador francés para el diario La Nacion, bajo el titulo “Maritain y la
politica”. Se trataba de un autor polémico para el &mbito nacionalista. Con el desarrollo
de la guerra civil espaiola, Franceschi, desde Criterio, también habia mostrado
distancias y participado de agudos intercambios con el filésofo francés. Palacio lo leia
desde la década de los veinte y sus compromisos con la realidad temporal, fuera de
tutelas jerarquicas, resultaban sugestivos para su espiritu autondémico. En la preparacion
del texto, volviod a leer Du regime temporal et de la liberte, que habia sido publicado
originalmente en 1933. Al organizar el texto, encuentra alguna dificultad por su escaso
dominio del vocabulario filoséfico y por sus “ideas vagas sobre el significado exacto de
M. como metafisico y epistemdlogo”. Anotd, dandose animo: “No importa.
iGambetear¢!”. Tenia otra motivacion:

Lo que me interesa poner en claro es la trascendencia del diagnodstico de
Maritain sobre el problema politico social. Y sacar de aqui las consecuencias
aplicables a nuestro pais, con puas para todos los adversarios. Un articulo

“erizo”. (Palacio, 1936c¢)

Recordemos las polémicas suscitadas por las actitudes, compromisos e ideas de
Maritain en esa coyuntura. Las respuestas de Meinvielle y Pico habian sido terminantes.
A ellos iban dirigidas, ahora, las provocaciones de Palacio. Tenia sus fundamentos.
Destacaba lo que consideraba los méritos de los anélisis del autor:

Quiero decir que Maritain ha sacado el problema del terreno del “doctrinarismo”
habitual a los escritores cat6licos y lo ha situado en el de la realidad viva de los
hechos, mostrando, detras de las doctrinas, las fuerzas historicas en juego.
Criterio historico, criterio politico. La historia no es solamente conflicto de

ideas, sino de sentimientos e intereses. (Palacio,1936¢)
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Consideraba limitada la argumentacion realizada por Meinvielle y sefalaba que
la refutacion ideoldgica del comunismo ateo y la aceptacion del mal menor fascista “es
el criterio del clérigo imbécil, impolitico y antihistorico”, para exaltar lo que evaluaba
como contribucioén significativa y que debia recuperarse:

Maritain muestra el desarrollo del mal, cuyo origen sefala en el “espiritu del

mundo burgués antropocéntrico”, y explica el ateismo del marxismo como una

réplica y continuacion del ateismo liberal. Pero ;es el comunismo el tnico
enemigo? Maritain muestra como el fascismo (en sus formas italiana y alemana)
responde a un mismo ateismo implicito y sefiala la frase “la religion es el opio
del pueblo” como el reverso de la explotacion burguesa “es necesaria una
religion para el pueblo”, manifestacion de la voluntad impia de sujetar al pueblo

y explotarlo por medio de la Iglesia. Las fuerzas que se oponen violentamente al

comunismo son incapaces de renovacion benéfica porque son las mismas que

han creado la iniquidad actual y hoy —sin compuncion del corazon,
farisaicamente— pretenden prevalecer por la violencia. Es necesaria “una tercera
solucion”. (Palacio, 1936¢)

A partir de estas reflexiones, Palacio comienza a delinear un programa entre
pastoral y politico, basado en una reforma interna, el humanismo y la propuesta de
democracia personalista. Se pregunta:

(Acaso una reeducacion de las clases poseyentes? No. Apostolado en el pueblo.
“El pueblo es la reserva del no fariseismo”. “El pueblo”... ;Donde esté el
pueblo? La actitud cristiana debe ser “existir con ¢éI” aunque esté equivocado, y
mas aun si lo estd. La farisaica consiste en separarse del pueblo porque esta

equivocado, con soberbia de “hijos de la luz”. El cancer de nuestro catolicismo
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es su espiritu antipopular. Pecado que clama por el castigo. Y que es la causa (C.
sobre la I)’' de que el pueblo se separe de la Iglesia. (Palacio, 1936¢)

Al dia siguiente, retomo el articulo. A tal fin, reley¢ la “Carta sobre la
independencia”, que data de 1935. Se propuso cerrar ese articulo para la fecha. Como
recordatorio, tiempo después, anotd: “No olvidar en el articulo sobre M. de referirme
(porque es fundamental) a lo que hay de viviente, de generoso, de impulso
fundamentalmente bueno en las fuerzas que sustentan el error comunista; y a lo que hay
de intereses mezquinos y egoistas en el mundo anticristiano que pretende ampararse en
la verdad cristiana” (Palacio, 1936¢)

Dos dias después, concluyo el borrador. Se puso contento: encontro, para citar
en el articulo, una referencia sobre el “necesario alejamiento que debe mantener la
Iglesia de las cuestiones temporales, el versiculo que lo muestra a N.S., en la barca de
Simon, pidiendo que se lo aleje un poco de las tierras... para predicar desde la barca”
(Palacio, 1936¢).

Por lo que sabemos, el texto nunca se publico. Dos meses después anot6:
“abandonado el articulo sobre Maritain” (Palacio, 1936c). Sea por no generar conflictos
con otros sectores del nacionalismo y del catolicismo, sea por no encontrar el mejor
medio para difundirlo, esas reflexiones siguieron alimentando un posicionamiento
propio, como hombre de fe, laico, llamado a participar en el orden temporal, buscando
una “tercera solucion”.

En cuanto al ultimo punto que sefialaba en sus meditaciones —el proyecto de una
publicacion periddica como complemento de su accion politica—, en el ano 1940 lanzé
el periddico Nuevo Orden, oportunamente analizado. La practica de organizar los
editoriales, asi como las discusiones de ideas con otros grupos nacionalistas y con
sectores del radicalismo, en especial con el forjismo, obligaban a Palacio a perfilar mas
definidamente su pensamiento. En ese tramo, no predominaron las reflexiones de teoria
politica como las que hemos considerado en su obra Catilina. Los desplazamientos a
consideraciones de orden politico practico se imponian por la misma coyuntura:
confluencias entre nacionalismo y radicalismo, posiciones frente a la guerra, reflexiones
en torno a la economia en una coyuntura de relativo aislamiento, asi como profundas

cavilaciones orientadas a la cuestion identitaria.

51 . . . . .
Inferimos que refiere a escritos o comentarios de Castellani sobre la Iglesia.
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La coyuntura del afio 1945 movilizo6 todas esas energias y pensamientos. En
medio de la liza electoral, Palacio reedito el libro Catilina con el subtitulo La revolucion
contra la plutocracia romana, que sustituy6 el de la primera edicién, orientado a la
lucha “contra la oligarquia”. La obra fue editada y difundida por el sello Claridad,
perteneciente al socialista Antonio Zamora (1945). Cabe preguntar: ;Cuales fueron las
razones y motivos que lo llevaron a la reedicion de esa obra en ese contexto? ;Cudles
eran los lazos que unian para el autor el texto de 1935 con el proceso del “afio decisivo”
de 19457 ;Cual era el origen y el contenido del material que lo hacia valioso para esa
coyuntura? ;Existia la identificacion publica del autor con el texto? ;Formaba parte de
un proceso mayor de reedicion de obras de la tendencia nacionalista-revisionista en ese
marco? ;Tenia otras opciones politicas y editoriales a la mano?

De alguna manera, Palacio sefial en el prologo algunas de las razones para la
reedicion:

La primera edicion de este libro se agot6 hace varios afios y sus ejemplares
resultan inencontrables. Se da el caso de que la mayor parte de las personas que
recuerdan hoy su existencia, lo conocen —y hasta lo elogian— por simple
tradicion oral y sin haberlo leido. Es la situacion mas envidiable para un autor,
pues lo asimila a los clésicos, creadores de obras maestras que tampoco lee
nadie. (Palacio, 1945a, p. 8).

Agregaba que habia respondido a una “solicitacion... de algunos jovenes
amigos” para volver a publicar la obra. Por tltimo, y esto parecia lo fundamental,
sefialaba su conviccion de que su lectura podia resultar politicamente util a muchos para
comprender el fenomeno de las oligarquias politico-sociales y la forma de acabar con
ellas.

Catilina sigue siendo un libro actual -mucho mas, acaso, que en la fecha de su
publicacién—, en estos momentos en que nuestro pueblo se apresta para librar la
batalla decisiva contra una oligarquia tan corrompida y tan antinacional como la
que provoco la rebeldia del caudillo romano (Palacio, 1945a, pp. 9-10)

Ese gesto parecia enlazar lo que constituian en su pensamiento las bases de un

auténtico movimiento revolucionario: un pueblo decidido a luchar, un caudillo
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liderando y los escritores con vocacion politica contribuyendo con ideas a dar sentido

actual a las acciones.

La Teoria del Estado

Tiempo después, a fines de la década de los cuarenta, ya en otro contexto,
Palacio retomo el impulso de organizar un libro que condensara sus reflexiones
conceptuales en materia politica. Intentaba armar un texto de sintesis.

Gobernaba entonces el peronismo, Palacio habia sido electo diputado nacional,
habia contribuido a la configuracion de ese movimiento politico y, en momentos en que
comenzaba a discutirse una reforma constitucional, quiso realizar su contribucién
especifica sobre el tema.

El momento era propicio. La declaracion por parte del gobierno nacional de la
independencia economica para el 9 de julio de 1947 habia reanimado al grupo
“nacionalista” del que se sentia participe. Palacio volvia a ver con renovada expectativa
el rumbo del gobierno. Asi, Jos¢ L. Torres, hasta ese momento decepcionado, publicd
La Patria y su destino (1947) y Scalabrini edit6 su obra Tierra sin nada, tierra de
profetas (1947), en la que manifestaba un apoyo esperanzado al peronismo.

En ese contexto de renovada esperanza, Palacio comenz6 a elaborar lo que seria
su obra mas importante de este tiempo, un texto de teoria politica.”Mientras se
desempefiaba como diputado nacional, retomaba sus reflexiones sobre la realidad
politica, enfocadas en lo que podriamos considerar la relacion entre las elites, el pueblo
y el lider. Para ello, puso en movimiento su bagaje intelectual, construido en afios de
intimas lecturas y debates de ideas con interlocutores estables o polemistas ocasionales.

Partia de un duro diagndstico: la anemia doctrinaria, la falta de un soporte claro
de ideas, la ausencia de una concepcion y de una inspiracion ideolodgica del movimiento
politico que habia contribuido a formar. Esta cuestion aparecia como su principal

preocupacion. Ese énfasis llevaba implicito el lugar que se autoasignaba y esperaba

*Zpalacio le habria dicho a Pefia Lillo que “aprovecho” su periodo legislativo “para escribir su Teoria del
Estado, de lo que su interlocutor coligio su “silencio” legislativo (Pefa Lillo, 1988, p. 176).Como vimos,
entre los afos 46 y 47 fue presidente de la Comision Nacional de Cultura y la obra fue presentada en lo
sustancial a mediados de 1948. Firmada en mayo de 1949, Palacio fue diputado hasta el afio 1952. Segun
esta reconstruccion, no aparece, de manera evidente, entonces, una correspondencia entre las fechas y la
interpretacion realizada por el editor.
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ocupar en el proceso politico. La idea de un dador de sentido, de un “guia espiritual de
la nacion”, actuaba de manera poderosa en su reflexion y en la expresion de sus ideas.

En el mes de julio de 1948 expuso, por vez primera, los esbozos de lo que mas
tarde seria su libro (Palacio, segunda quincena de julio de 1948). Fue en la Facultad de
Derecho de la Universidad de Buenos Aires. El objeto de la intervencion se vincul6 al
“realismo politico” o asi fue presentada la Conferencia en el Aula Magna de la Facultad.
Comenzo con una primera consideracion sobre la relacion entre doctrina politica, pasion
y objetividad, que lo llevo a afirmar: “conseguir objetividad en el tratamiento de un
tema de esta naturaleza es, por consiguiente, una de las hazanas mas dificiles en el
orden de la especulacion cientifica”. Luego, pretendio aplicar a la realidad politica “el
mismo espiritu de objetividad cientifica que tienen, por ejemplo, los estudios de las
ciencias naturales”, ya que asi “pueden deducirse conclusiones utilisimas para la accion
corriente”. Distinguia la politica como “ciencia” y como “arte”. En su primera acepcion,
la que le interesaba en ese momento, buscaba “estudiar la sociedad en si misma y las
leyes a que obedece su desarrollo” y, en ese caso, “la ciencia politica es una rama, no ya
de la moral, sino de la sociologia y su campo de experimentacion... no es otro que la
historia, ciencia... enraizada en la antropologia y en la psicologia” (Palacio, segunda
quincena de julio de 1948).

Paso a detallar las capacidades que debe tener el estudioso de la politica
(“socidlogo e historiador” y “al mismo tiempo conocedor del alma humana™). El
“politico actuante”, afirmaba, “gana mucho, cuando se encuentra impregnado de esa
sabiduria”. Dividia a los pensadores politicos en dos sectores. Los que deducen sus
principios “de otros principios generales y fuertemente impregnados de moralismo” y
que “ tienden a trazar el esquema de una sociedad ideal”. En ese grupo colocaba a
Platén y a los contractualistas contemporaneos. El otro sector se desplegaba en la linea
aristotélica y pasaba por Maquiavelo y llegaba a Burke, ya que partian de la
“colectividad tal como se presenta historicamente, y tratan de inducir las leyes a que
obedecen los movimientos sociales”.

Esboz6 entonces su tesis fundamental, que glosamos de este modo: para que
exista un orden social, un Estado, una Nacion, es necesario que exista una organizacion
piramidal, que haya un poder personal, una minoria influyente (derivada de la virtud, la
inteligencia, la fuerza o el dinero) y una masa popular. Del tercer sector o en su seno,
debian surgir los valores que habrian de reemplazar los vacios en la clase dirigente o se

incubaria una nueva aristocracia dispuesta a reemplazar a la existente, si esta no cumple
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con la misién que le corresponde. El lugar del pueblo, entonces, seria constituirse en
“fuente de renovacion de las clases dirigentes” y “cuando actiia es porque ya han
aparecido en ¢l los valores que representan la nueva época”. Se interrogaba: “;Qué
utilidad tiene esta doctrina en su aplicacion?”. Para el autor, en ese contexto, resultaba
de “una utilidad muy grande, porque del equilibrio de estos tres poderes depende la
mayor o menor estabilidad de las construcciones politicas accidentales. Cuando el poder
personal, la aristocracia y la democracia actiian de una manera consciente y adecuada a
sus fines propios, sin ilusiones excesivas sobre sus posibilidades, se llega a una
situacion de estabilidad real y politica”. Ahora: “Cuando cualquiera de los tres
elementos se aleja de sus posibilidades, y se empefia en desarrollar las funciones del
otro, se produce un desequilibrio violento que da origen a catastrofes”.

Serias advertencias, entonces, para la tendencia a exaltar al lider sin los
necesarios equilibrios, sin constituir una capa intermedia calificada o llevar a la
exaltacion o a la movilizacion de las masas sin limite. Junto con la importancia que
adjudica al pueblo, aparece una clara defensa del lugar del “sector intermedio” de la
piramide, de la “aristocracia” de la “inteligencia”. Haciendo referencia implicita a la
experiencia historica de la Argentina, subrayaba:

La situacion ideal se produce cuando cada uno de estos elementos tiene
conciencia de la funcion de todo el proceso de la eliminacion de una oligarquia,
0 sea, una falsa aristocracia es un bien cuando la oligarquia se reemplaza por una
nueva clase dirigente fundada en el mérito y la capacidad, pero se fracasa y se da
lugar a un desequilibrio social cuando dicha oligarquia es desalojada por otra
oligarquia que no se funda en el mérito y en la capacidad, y que es naturalmente
efimera en su actuacioén, como todas las €lites que no tienen conciencia de su
mision, ni capacidad para desempenar su funcion dirigente. (Palacio, segunda
quincena de julio de 1948)

Para especificar el sentido de esa clase dirigente sefalaba que, ademas de los
cuerpos politicos, estaba integrada por los sectores de la “inteligencia” y de la “fortuna”,
que actuaban directa o indirectamente en ese ambito. Como matiz, agregaba, a modo de

apertura e inclusion, para no ser tachado de elitista:
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Clase dirigente seria aquella clase depositaria de la tradicion cultural, con lo cual
—entiéndase bien—, no quiero referirme a una clase intelectual exclusivamente,
porque la tradicion cultural de la colectividad incluye muchos elementos
espirituales, la mayor parte de los cuales son, estan y se encuentran, de manera
eminente, en el pueblo. (Palacio, segunda quincena de julio de 1948).

Esta conferencia reunia las principales ideas en torno al funcionamiento de los
sistemas politicos y la ecuacidon que considerada de equilibrio en su despliegue
contemporaneo. Ellas serian parte de los capitulos centrales de la Teoria del Estado.
Como cierre de la actividad y para darle mayor relevancia y difusion, la conferencia fue
publicada en la revista de la universidad, a cargo del sacerdote jesuita Hernan Benitez
(Palacio, 1948b, p. 417).

Palacio se mostraba activo en su apoyo al proyecto reformista que impulsaba el
oficialismo. La revista que expresaba esas posiciones en términos doctrinarios, Hechos
e Ideas, incluyo un articulo suyo en la entrega de septiembre de 1948, en la que abogaba
por la elaboracion “al fin de una constitucion para los argentinos”, ya que consideraba
que la de 1853 no tenia esa caracteristica y no nos habia “servido nunca”, por lo que
descartaba la idea de una simple actualizacion (Palacio, 1948c, p. 280).

En sus borradores quedo el boceto de lo que iba a ser otra intervencion, esta vez
en Rosario, a proposito del cambio constitucional que comenzaba a discutirse. Alli
anotaba:

Una constitucion es un fruto de los tiempos y debe actualizarse teniendo en
cuenta la realidad social y politica. El texto legal no puede ser una rémora para
el progreso social...Cuando una constitucion ya no sirve, se pasa por encima de
ella, se la viola o se la modifica. La vida tiene sus exigencias mas fuertes que los
textos legales. La nuestra ya no sirve. Hay que modificarla. No ha sido una
rémora para el progreso social, puesto que con ella hemos hecho la revolucion.
Pero hay que ponerla al dia para evitar el espectaculo desmoralizante de su

violacion. Por respeto a la ley. (Palacio, c. de 1948)
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Para darle una orientacion clara a sus palabras, sefialaba que iba a hablar de las
“condiciones sociales que produjeron la vigente y las que origina la actual”, de las
“causas”, de una y otra, y afirmaba que la de 1853 respondia a un pais con 1.000.000 de
habitantes, influencia ideoldgica del liberalismo, con el predominio de una burguesia
intelectual extranjerizante, un extendido culto a lo anglosajon y a lo francés, y la
depresion del espiritu nacional y la resistencia que origind. En cambio, el golpe de 1943
es interpretado como una revancha ante ese estado de cosas. (Palacio, c. de 1948)

El resto del afio 1948 trabajo en sus cuadernos sobre el proyectado libro y se
centrd en lo que seria el capitulo IX en torno a “las formas de gobierno y la libertad”.

Esa redaccion se confundia, por momentos, con reflexiones sobre la coyuntura,
cuando afirmaba que la angustia de esa meditacion se origind en la pregunta acerca del
papel de la calidad de los conductores en la grandeza o fracaso de las naciones. En otros
tramos, volvia la mirada sobre si mismo: “No soy un mero pensador de gabinete, sino
un politico”. Pero no uno comun, ya que “la actuacién politica no implica el
desentenderse de los problemas generales que la accion misma entrafia, sino al
contrario. La accidn no pierde, sino que gana, cuando obedece a un pensamiento rector”
(Palacio, c. 1948).

Desde fines del afio 1948 se aceleraron los trabajos referidos a la reforma
constitucional. El 5 de diciembre se realizaron los comicios para la eleccion de
convencionales. Palacio anotaba en sus cuadernos: “La revolucion argentina entra en su
etapa constitucional. El Congreso acaba de dictar la ley convocando a la Constituyente.
Ha llegado, sin duda, el momento de meditar sobre la etiologia y el desarrollo del
proceso que vivimos. De determinar en qué consiste, si es efectivamente una revolucion
o no lo es, y en caso afirmativo, prever sus posibles derivaciones”. Para dilucidarlo,
sefialaba “se triunf6 contra: a) la posesion extranjera. b) la ideologia liberal. c) la prensa.
d) los privilegios sociales y economicos”; y destacaba algunas “realizaciones
revolucionarias”, como las mejoras obreras, la “recuperacion nacional” y la “forma
industrial”. Como fendmenos negativos, anotaba el “auge de los audaces y subalternos”,
aunque consideraba la transitoriedad de este fenomeno, hecho que le daba esperanzas de
su superacion: “Habra nuevas jerarquias fundadas en los méritos revolucionarios”
(Palacio, c. 1949).

Por otra parte, discutia el contenido de la reforma:
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El enfoque de los nuestros serd el siguiente: Estamos en visperas de la reforma
constitucional. ;Cudl es la finalidad? Adecuar el texto legal a la realidad del pais
(digresion sobre constitucion real y constitucion escrita). La realidad ha
cambiado desde 1853; cambia constantemente. Es necesario captarla con el
sentido historico. {Qué es lo que ha cambiado en la Argentina? No s6lo en la
Argentina, sino en el mundo. Estamos en medio de una vasta revolucion. Crisis
del capitalismo. Fascismo y comunismo. La guerra. ;Triunfo de la democracia?
Condiciones que hicieron posible la llamada democracia liberal, que no era
democratica. Y las que imponen hoy la nueva democracia, que no es liberal. Lo
que hay de fatal en el proceso. La politica de masas y las libertades. La técnica
de la propaganda (Diagnosis of our time) (v. 4)”>.

No es posible enfrentarse a un proceso historico ni quedar al margen de
¢l. Hay que seguirlo. Pero hay que comenzar por captarlo y comprenderlo. Nada
mas dificil. Las revoluciones se producen sin que la mayor parte de la gente
tenga conciencia de que esta viviendo una revolucion; sobre todo, sin que
tengasentido de lo que hay en ellas de trascendente. Y hasta los mismos
cambioscatastroficos se consideran como perturbaciones accidentales, después

de los cuales todo volverd a su cauce anterior. Los intelectuales. Aceptacion de

los principios, pero resistencia a las consecuencias. (Palacio, c. 1949 )

En un punto separado y casi conclusivo de este tramo de redaccion anoto: “La

revolucion argentina es una verdadera revolucion” (Palacio, ¢. 1949).Palacio se sentia

parte y se encontraba convencido del rumbo que tomaba esa auténtica “revolucion”, con

la que habia sofiado tanto tiempo y para la que habia trabajado y comprometido su

prestigio y comodidad. Ello lo distinguid de otros intelectuales de sus mismos origenes

y de otros nacionalistas que prefirieron el silencio, la distancia o la franca oposicion.

%3 Puede referir a un trabajo de Mannheim del afio 1943, que llevaba ese titulo.
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Ese compromiso no se vio correspondido. Palacio no formo parte del grupo de
convencionales constituyentes, aunque en el campo del pensamiento quiso aportar con
su libro. Cooke tampoco formo parte del lote de convencionales. En uno y otro caso, ;se
debia a sus arrestos autonomistas? (Galasso, 1997, p. 27). Quien, en cambio, tuvo un rol
destacadisimo en el proceso reformista fue un amigo del grupo de sociabilidad politica
de Palacio: Arturo Enrique Sampay.

Tiempo después, el 1 de mayo de 1949, Palacio cerrd el prologo de su libro
Teoria del Estado (1949Db). Se trataba de una edicidon de autor, que realizé a través del
sello “Politica”. El material sali6 impreso en dos versiones de papel: ilustracion y
ristico. Las impresiones més cuidadas fueron dirigidas a las relaciones de Palacio.™

Sefialaba el autor en el prologo que buscaba despertar “un renovado interés por
el estudio de los problemas teoricos de la politica en estos momentos en que la accion se
resiente de anemia doctrinaria” (Palacio, 1949b, p. 10). En el libro se desplegaba un
analisis realista de la politica que diferenciaba el Estado de Derecho del Estado de
Hecho, en el que resonaban ciertos aires maurrasianos.

En lo medular, el libro abordaba la cuestion de la clase dirigente. Para graficar el
asunto, se incluia en el capitulo V un tridngulo isoésceles, como los que ya habia
dibujado en alguna oportunidad en sus cuadernos de notas: en el vértice aparecia el lider
o conductor, apoyado en las ¢élites y en la masa popular. Cuando la natural renovacion
popular de las clases dirigentes se obturaba, estas se transformaban inevitablemente en
oligarquia.

Sin dejar de sostener que el libro era producto de su “inquietud de ciudadano
militante de un movimiento revolucionario que ha transformado la fisonomia de la

Argentina”, enviaba un claro mensaje hacia el primer mandatario:

Todo grande hombre reconoce y honra la grandeza ajena... la propension a
rodearse de elementos subalternos, el rechazo sistematico de los valores, la
resistencia a las influencias intelectuales, el reniego de la tradicion cultural
colectiva, constituyen signos seguros y definitivos de mediocridad en un

gobernante” (Palacio, 1949b, p. 33)

54 . . Lo . . .

A través de la correspondencia, podemos visualizar el acuse de recibo del material. Por ese tiempo
circulaba, también, quizd para uso de estudiantes universitarios, una version impresa que incluia los
capitulos IT al VIII.
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Esta resulto la critica que repitio durante décadas, y que aparece como razéon de
fondo de su posterior desprendimiento del peronismo.

Como en otros trabajos del autor, hubo repercusion en la critica, como era de
esperarse para una obra de alguien que ya habia adquirido cierta notoriedad
publica.Ramon Doll (septiembre-octubre de 1949), en la revista Sexto Continente,
dedico varias paginas a la reconstruccion del argumento y a deslizar una serie de
elementos polémicos sobre la obra. Sefiald que Palacio “plantea por vez primera una
biologia de la politica tal cual es”, en la que se combina “jefatura, clases dirigentes y
estratos populares” en busca del equilibrio en favor del orden y la paz. Negaba que el
autor fuera cultor de un “maquiavelismo de bolsillo” y focalizé: “la clave del libro o,
digamos, de la teoria expuesta, estd siempre en manos de la clase dirigente”. Luego de

un rodeo, Doll aterrizaba el planteo al campo concreto de la Argentina peronista:

En nuestro pais ha ocurrido una experiencia bien ilustrativa, la burguesia
argentina ha fracasado en casi un siglo de gobierno. Poseedora ella sola del
poder, sus equipos dirigentes, conservadores, radicales, mismo los socialistas
(por citar los de este siglo) no sélo han errado en la eleccion de jefes (funcion
privativa —ensefia Palacio— de las "¢lites" politicas) sino que han descuidado el
tercer estado, por asi llamar al demos. Para colmo, la burguesia ni siquiera supo
serlo de verdad, y ha malogrado sus poderes plutocraticos desconectdndose de
todo servicio publico y entregando los destinos de la nacidon a gerentes
erradicados del pais. Las masas irrumpieron un buen dia tratando de suplir la
vacancia de la clase que holgaba en sus funciones directrices. Y mientras los
politicos, atacados de paralisis general, creyeron que la masa iba a optar otra vez
entre los equipos turnantes, un sismo los igual6 a todos juntos en el osario.

(Doll, septiembre-octubre, 1949)

La publicacion mensual Argentina incluyd un comentario elogioso del material.
El autor de este, Juan Carlos Borges (septiembre de 1949), decia que el libro era fruto
del ingenio de Palacio “pero también de la revolucion que ha transformado el pais”.

Sefialaba que se equivocaban quienes ven a Palacio estableciendo polémica con el
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liberalismo, pues no “cabe que la haya con un muerto”. Y ponia en discusion la
argumentacion del autor sobre “la clase dirigente como fuerza permanente del Estado”.
Comprendia esa idea como una reivindicacion de los politicos de los partidos cuya
representatividad ponia en duda, por lo que veia necesario la sustitucion, en ese
momento, por “la direccidon personal o colectiva que participe de formacion militar,
obrera y técnica”. Justificando la ecuacion peronista gobernante, para el critico, ese
grupo era mas representativo “de una situacion nacional en que predomine la exigencia
de la independencia econdmica, de la justicia social, de la limpieza administrativa, de la
eficiencia gubernativa” (Borges, septiembre de 1949).

Desde el nacionalismo politico, en Firmeza (24 de mayo de 1950, 4 de octubre
de 1950), reprodujeron como material de lectura para los militantes fragmentos
seleccionados de Teoria del Estado.

Desde la revista Liberalis (noviembre-diciembre 1949), comentaron: “Ernesto
Palacio intenta demostrar la posibilidad de una ‘politica pura’, vale decir la explicacion
de los fendmenos politicos por causas también politicas y no por causas morales,
economicas, sociales, juridicas o éticas”, aunque “a la postre ni el autor ni el lector se
llaman a engafio”. Remataban: “Probablemente uno y otro justifican los silencios del
diputado Ernesto Palacio como un elegante anhelo de conciliar la politica pura con la
suprema simplicidad de aquella pulquérrima leccion de pureza politica: ‘Igualar con la

19

vida el pensamiento™ (Liberalis, noviembre-diciembre 1949).>

El diario liberal conservador La Prensa (15 de junio de 1949), alin en manos de
Gainza Paz, incluy6 una breve resena del libro: “Dice Ernesto Palacio en Teoria del
Estado que ‘la politica puede y debe estudiarse con prescindencia de la moral —aunque
sus fendmenos son una clase especial de fenomenos morales—, de la economia y del
derecho’; afirma, también, que no interesan las finalidades atribuidas al ente estatal sino
sus modalidades”.

A través de la correspondencia de Palacio, podemos reconstruir las impresiones
y reacciones causadas por el libro en un amplio arco de relaciones. Mario Amadeo (23
de junio de 1949) le escribia: “Desde ya le adelanto mi fervoroso entusiasmo por este
trabajo suyo, el mas maduro y plenamente logrado entre las muchas cosas buenas que

Ud. ha escrito hasta ahora. El ha de contribuir sin duda a asentar definitivamente su

prestigio como el mejor escritor politico que haya producido su generacion™.

% Tras el elogio, venia la ironia por el “silencio” en la Camara. Es probable que el comentario se deba a
la pluma de Diego Abad de Santillan.
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Coriolano Alberini (c. 1949) le decia: “Su Teoria del Estado es un libro agudo y
delicioso, como cumple a un artista... La tesis de su libro es interesante. Ahora, si me
permite, le diré que, quizas, se impone un segundo volumen: La teoria del Estado
argentino. El primer tomo vale para todas las naciones. Es lo genérico. Falta ahora lo
especifico y practico para nuestro pais. Mas le diria ahora, pero esta visto que grafofobia
es invencible. Prefiero el didlogo...”

Leonardo Castellani (5 de agosto de 1949),cuando dio acuse de recibo del libro,
anotd: “jQué libro bien escrito! Parece que esta hecho de cristal y de acero... es un
trabajo importante, a la vez eterno y actual.

Marcelo Sanchez Sorondo (8 de julio de 1949) enviaba una esquela con el
siguiente comentario: “Su libro es muy inteligente... Su Teoria del Estado tiene la rara
virtud entre nosotros de expresar pensamientos desnudos, claros, propios, sin los rodeos
librescos con que los profesores suelen volver romos los temas mas agudos. Se
necesitaba que alguien rescatara la teoria del Estado del yugo soporifero de los
tratadistas. Ud. lo ha conseguido con breve elegancia”.

Por su parte, Alfredo Palacios (julio 1949), le escribia sorprendido: “Lo he leido,
detenidamente, con todo el interés que en mi despierta tu talento, y te confieso que me
ha proporcionado agradables sorpresas”.

Recibié mensajes de simple acuse de recibo de Faustino Legon (22 de junio de
1949), Manuel Seoane (13 de febrero de 1950) y, desde el exterior, acusaron recibo
Gregorio Marafion (julio de 1949), quien sefialé que leyo el “muy interesante ensayo
sobre el Estado” y lo felicit6 por la obra, y el vicerrector de la Universidad de Valencia
(Corts, 9 de agosto de 1949), quien ya habia leido avances del material en la Revista de

la Universidad de Buenos Aires (RUBA).
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Capitulo 5. El revisionista: entre la politica y la historia
El presente capitulo retine las intervenciones de Ernesto Palacio en torno a la

cuestion historica. Se presentan, en primer término, las reflexiones conceptuales nacidas
al calor de la escritura de su libro Catilina, en las que realiza una serie de intervenciones
que van desde lo tedrico hasta lo metodoldgico. En segundo lugar, nos concentramos en
los trabajos producidos en el seno del movimiento revisionista, cuando esta empresa
politica y cultural daba sus primeros pasos. Finalmente, nos detenemos en la obra que lo
hizo célebre, Historia de la Argentina, tanto en sus contenidos como en las
repercusiones que produjo.

Desde los primeros afios de la década de los treinta, tras su profunda decepcion
politica con el uriburismo, latia en Palacio el deseo de escribir una historia de la
Argentina. Ello se encuentra consignado en sus papeles personales y en los registros que
realiz6 de sus conversaciones con Leopoldo Lugones, ya mencionados.

Esa obra tardo en llegar. Aunque no la concretaba, habia realizado consultas con
especialistas, juntado recortes periodisticos, leido con atencion obras clasicas y
contemporaneas sobre la historia nacional, asi como habia organizado esquemas y
discutido ideas con diversos interlocutores.

En su libro Catilina, Palacio habia sentado lo que consideraba un principio de
“revision” del pasado que activé ante nuevas empresas y desafios politico-intelectuales.
Esa actitud no representaba una novedad en la época, ni entre los hombres de su
generacion. A nivel local, hombres de la Nueva Escuela como Carbia habian adelantado
posiciones en ese campo y, poco tiempo antes, Julio y Rodolfo Irazusta, sus amigos,
habian incursionado en ese terreno con el libro La argentina y el imperialismo britanico
(Irazusta e Irazusta, 1934). También lo habia hecho Scalabrini Ortiz en las notas
publicadas en La Gaceta de Buenos Aires (Pulfer, 2017a).

Esa actitud de corte “revisionista” iba acompafniada de un planteo metodoldgico
basado en presunciones y en los principios generales de la politica, que utilizaba de
manera agil las fuentes bibliograficas disponibles. También enunciaba una serie de
criterios hermenéuticos: “el sentido de la continuidad histérica, el instinto habituado a
percibir las reacciones elementales de la multitud y las corrientes de fondo, la
imaginacion del artista, deben ponerse a contribucion para reconstruir los hechos

sepultados en el fondo del pasado” (Palacio, 1935a, p. 25). Proponia, finalmente, una
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perspectiva por la cual “nuestro conocimiento se amolda a la forma de lo que es, de lo
que fue. No obtendremos asi una prueba —que la historia, por lo demads, no admite de
manera absoluta, ya que no es una ciencia exacta, ni experimental—, pero si una

conviccion suficiente”.

A estas construcciones, Palacio le adicionaba una perspectiva sobre la funcion
de la historia, que retomaba de la lectura y el didlogo con Lugones. Como vimos, las
notas iniciales de E/ Payador se hacian presentes en sus reflexiones tituladas “Sobre los
mitos” que actualizaban el programa del cordobés. El lugar de la épica en la memoria e
identidad de los pueblos reflejado en la creacion poética se desplazaba en Palacio hacia
la historia. Asi, “los remotos abuelos de nuestra raza fueron formando un tejido de
historias que eran, a la vez, una religion, una cosmogonia, una moral, una politica y una
estética. De su substancia vivieron. Y ellas han llegado hasta nosotros, ostensiblemente,
en las manifestaciones del espiritu: en la poesia, en la historia, en la estatuaria”.
(Palacio, 1939c, p. 117) Afirmaba que la mitologia “no es una mera retdrica ornamental
sino un lenguaje, y que responde a la mas profundas exigencias del espiritu humano”
(1939c, p. 120). Como vimos, planteaba la construccion de un nuevo relato, una
narracion de indole mitologica alternativa, que reemplazara la vision que consideraba
caduca.

Ese interés por las tematicas historicas que venia germinando en su espiritu con
la intencion de escribir una historia del pais lo condujeron a participar en la creacion del
Instituto de Investigaciones Histdricas Juan Manuel de Rosas (IIHIMR), en agosto del
afo 1938. La presidencia de la entidad fue asumida por el general Juan B. Ithurbide y a
cargo de la secretaria de Publicaciones quedo6 Palacio. Confluyeron, ademas, los
hermanos Irazusta, Manuel Galvez, Ramoén Doll, Roberto de Laferrére, Ricardo Font
Ezcurra, Carlos Steffens Soler y Alberto Contreras.

El impulsor y animador fue Rodolfo Irazusta, quien tenia la intencién “no so6lo
de alentar las preocupaciones del revisionismo historico, sino que también apuntaba a
utilizar para una empresa politica, los elementos intelectuales y emotivos que podia
suscitar” (Zuleta Alvarez, 1975, p. 351). En la convocatoria habian buscado contar con

figuras del ambito intelectual y otros sectores. Palacio se ocup6 de Jorge Luis Borges,

56 . . . ., .., ,
Esas ideas estaban vertidas en la introduccién de 1935, aunque en la reedicién de 1945 agregd a
continuacion de “ni experimental” las palabras “sino conjetural”.
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quien rechazo la invitacion (Vazquez, 1977, p. 108).”” Julio Irazusta involucré a José
Oca Balda.

Ya fue senalado el transito de varias figuras de la vanguardia literaria de los afios
veinte a la naciente historiografia revisionista, entre quienes se encontraba Palacio. Asi
lo explicaba Cattaruzza (2007):

Un movimiento de intelectuales que intent6 actuar en el territorio de la cultura,
de la actividad estrictamente historiografica y, también, de la politica en un
sentido amplio, todos ellos &mbitos que a lo largo del periodo de entreguerras
estuvieron fuertemente conectados y en cruce permanente (p. 174).

Ese sentido resulta claro en la declaracion inicial, en la que se repudiaba la
influencia imperialista que, segun los fundadores, habia sido promovida por los
enemigos de Rosas luego de Caseros: “Frente a la experiencia iniciada en el 53 cuyos
frutos advierte nuestra época, Rosas se presenta nuevamente a la conciencia publica
argentina como el hombre de un destino frustrado por una conspiracion de intereses y de
fuerzas anti-nacionales”. Luego sefalaban sus objetivos: “El deber patridtico de retomar
ese destino, implica el de estudiar a fondo la época en que fueron jalonadas sus primeras
y mas geniales directivas. Aquél es el movil, éste el objeto de nuestra Asociacion”
(ITHIMR, enero de 1939).

El posicionamiento del grupo nacionalista era contrario al gobierno conservador
de Agustin P. Justo y, en este terreno especifico, a una de sus creaciones, la
recientemente fundada Academia Nacional de la Historia, presidida por Ricardo
Levene.

El Instituto construyé como 6rgano de difusion una revista, cuya direccion se
encomendo a Palacio. La primera entrega data de enero de 1939 e incluia la Declaracion
de Principios citada y notas de Manuel Gélvez, Julio Irazusta, Alberto Ezcurra
Medrano, Ramoén Doll y Rodolfo Irazusta, entre otros.

En un lugar preferencial, se ubicé un articulo de Palacio (1939d) que llevé por
titulo “La historia oficial y la historia”, destinado a ser reproducido infinidad de veces o

a ser glosado sin cita en muchas otras oportunidades. Afirmaba: “Historia convencional,

%" Avellaneda (1983, p. 73) citaba a Borges: “Si fuera realmente revisionismo de la historia me pareceria
bien. Pero no lo es, puesto que estd hecha por personas que conocen que el resultado de esa revision va a
ser el culto de una persona abominable como Rosas... Yo se lo dije a Ernesto Palacio, casado con una
prima mia, cuando me propuso entrar en una sociedad que se llamaba Juan Manuel de Rosas. Le dije:

299

‘Ustedes no estan revisando, porque ya empiezan con ese nombre’”.
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escrita, para servir propositos politicos ya perimidos, huele a cosa muerta para la
inteligencia de las nuevas generaciones”. Alli se anudaban dos convicciones de Palacio
y su grupo: la historia organizada para servir al partido liberal habia cumplido su
funcion y su ciclo (apuntalar a la “colonia prospera”, copiar cultura externa, entregarlo
todo al extranjero, etc.) y debia ser reemplazada, para lo cual era necesario interpelar a
la juventud con un relato vitalista. Alli reconocian un avance, al considerar que ese
sector ya no creia en el viejo relato, aunque tampoco conocia el que venia a
reemplazarlo. Los embates revisionistas, sostenia, “no han llegado a conmover la
version oficial, que pronto se solemnizara en una veintena de volimenes” Aludia asi a
la Historia de la Nacion Argentina, obra colectiva que se estaba concibiendo en el seno
de la Academia Nacional de la Historia, “sin duda un monumento sepulcral que
encerrard un cadaver”. Agregaba, irdnico, una descalificacion al promotor cultural de la
empresa: “Impuesta por Mitre y por Lopez, tiene ahora por paladin al arriba citado
doctor Levene, lo que, en mi entender, es altamente significativo”.

En la misma nota, sefialaba que debian recuperarse los principios de la politica
de Rosas, por lo que deducia: “la primera obligacion de la inteligencia argentina
consiste hoy en la glorificacion —no ya rehabilitacion— del gran caudillo que decidio
nuestro destino”, logr6 “el despertar definitivo de la conciencia nacional” e inspirden el
“corazon de nuestros adolescentes un legitimo orgullo patriotico” (Palacio, 1939d, p. 7).

El articulo central de Palacio se asociaba estrechamente a otras dos
colaboraciones en el mismo nimero inaugural: la de Manuel Géalvez, titulada “La
rehabilitacion de Rosas™ (enero de 1939) y la de Ramon Doll (enero de 1939) titulada
“Bajo qué signos nace una asociacion investigadora”, en los que se sefialaban las tareas
que se imponia el revisionismo argentino en esa coyuntura.

Para los promotores del Instituto y la revista, dichas iniciativas implicaban
rupturas con los nticleos y espacios en los que estaban so6lidamente instalados.
Significaba, por ejemplo, no seguir colaborando en el suplemento dominical de La
Nacion, ser excluidos de los cendculos promovidos por la revista Sur o ser marcados
como amantes de la dictadura en el seno de la organizacion gremial de los escritores.

Como otras figuras de la generacion martinfierrista, Palacio comenzo su
peregrinar hacia la historia argentina desde el fondo culturalista de la vanguardia
literaria, con las experiencias vividas en los afios treinta, y se asomo a esa disciplina
desde la preocupacion politica. En sus palabras: “No leia para escribir después, sino

para conocer mi tierra y a sus hombres... no es de extrafiar que adquiriera con todo ello
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el habito de referir el pasado al presente y viceversa, que es lo que define al historiador”
(Palacio, 1954, p. XVII).

Un hito significativo en el posicionamiento de Palacio como historiador, tanto en
el nacleo revisionista como en el mundo cultural local, fue la salida de un titulo que
sonaba a grito de guerra: La historia falsificada (Palacio, 1939d). Formaba parte de una
coleccion dirigida por el padre Leonardo Castellani (Las Cuatro C) para la editorial
Difusidn y, si bien parecia ordenada al tratamiento de la revision histdrica, reunia
articulos previos relacionados en su mayor parte con la literatura, la politica y los
problemas del mundo. El jesuita sefialaba en el prologo que este libro superaba a los dos
anteriores (La inspiracion y la gracia 'y El espiritu y la letra) y lo vincul6 mas con las
reflexiones de Catilina, libro “con cualidades de obra maestra” del género del ensayo,
que resultaba para Castellani el modo de hacer filosofia profunda en la Argentina de ese
tiempo (Palacio, 19394, pp. 6-7).

En el prélogo, Palacio presentaba la obra con modestia, diciendo que se trataba
de notas para “interesar por un momento la atencion del lector de diarios y revistas”, y
se excusaba por las “fallas de estilo” y la diversidad “de los asuntos” tratados (pp. 36-
38).

El tnico trabajo escrito para el libro fue el capitulo llamado “Tiempos
obscuros”, que abria la primera parte. Afirmaba alli:

Para caracterizar el actual momento de nuestro pueblo podria afirmarse con
seguridad que atravesamos por una crisis de depresion moral, cuyo sintoma
notorio es un difuso pesimismo que impregna a todas las clases sociales y que se
traduce en una sistemadtica denigracion de lo propio, de lo nacional, en provecho
de lo extranjero. (p. 39)

La ausencia de conciencia de un destino, de una mision argentina en el mundo y
el orgullo consiguiente son las evidencias de esa crisis, decia (pp. 41-42). “Nos
consideramos un triste apéndice de Europa. Y este es el grave mal que nos aqueja” (pp.
42-43). Y continuaba:

[Esa actitud] nos lleva ciegamente a buscar soluciones para todos nuestros
problemas en las formulas aplicadas allende los mares; a importar ideologias e

instituciones inventadas para uso de paises —superpoblados y empobrecidos; a
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proclamar como inevitable o deseable la aparicion del César a la alemana o a la
rusa. Todo debe venirnos hecho de alld, como los automéviles y la ropa de lujo
(pp. 43-44).

El argumento sefialaba que, habiendo “perdido el sentimiento de nuestra
autenticidad, identificados artificialmente con los desastres del mundo, no inquirimos en
nuestra breve tradicion recetas adecuadas a nuestra indole particular”. La alternativa
estaba en la propia experiencia histérica y no se trataba de tirar todo por la borda ni
despreciar en bloque el pasado. Se trataba de una cuestion de coyuntura y de
generacion. Por ello, no tenia prejuicio en afirmar: “Nuestros padres leian todavia a
Sarmiento, a Mitre, a Alberdi, a Hernandez, a Guido; se abrevaban asi en una sabiduria
inmediata, rica en intuiciones y previsiones sobre lo argentino”.

En ese momento, ocurria lo contrario. Por contraste:

Hoy nada de eso nos interesa, sino Lenin y Hitler. Hemos experimentado, en el
espacio de una generacion, esta brusca caida. No somos nadie; debemos seguir a
los que son. No vivimos; debemos imitar a los que viven. Y les alzamos estatuas

a los proceres, mientras les negamos nuestra inteligencia y nuestro corazon. (p.
44)

Se trataba de una falta de entusiasmo, de tono propio, de impetu, que definia con
una categoria particular: atonia espiritual. Escribia: “La pérdida de una fe no substituida
por otra nueva; el enfoque de nuestras esperanzas divergentes hacia las panaceas de
importacion; la ‘extraversion’ colectiva (para usar una palabra de moda) son las causas
de la atonia espiritual presente”. Se preguntaba si se iba a generar una reaccion desde
“lo auténtico” para centrar la atencion en la “obra comun en lo nuestro”; si se iba a
renunciar a ser “tributarios sumisos de las viejas culturas”. Confesaba, entonces, que alli
estaba su apuesta, provocar una respuesta, ese era “el anhelo” que inspiraba esas
“paginas” (p. 44).

Un capitulo conceptual referia a la “Necesidad de una historia nacional”.
Afirmaba: “No hay patria sin historia, que es la conciencia del propio ser. No hay
nacionalidad sin una idea, siquiera aproximada y confusa, sobre su vocacion y su
destino” (pp. 45-46). En el mismo sentido y orientacion, se dirigia el texto titulado La

historia oficial y la historia, que ya hemos comentado.
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En el trabajo que daba nombre al libro, “La historia falsificada”, refiri6 a la
creacion de una “comision encargada de revisar los textos de historia usados en la
ensefianza media”. Alli, afirmaba la “importancia que la historia tiene para la formacion
intelectual y moral de los nifios y los adolescentes” y mas para un “pais de aluvién
inmigratorio” en el que tenemos “que suplir con la educacion los inconvenientes de
nuestra heterogeneidad originaria... en la que solo la historia puede realizar esa unidad
entre nosotros” (p. 76). Eso suponia un cambio en los modos de ensenanza en la
primaria que desterraba el “espiritu de partido” y sostenia el relato apologético tendiente
a la formacion civico moral sin ingresar en cuestiones polémicas, que quedarian
reservadas a la secundaria, donde se imponia una “revision, con criterio actual, de las
ideas historicas heredadas”. El eje elegido para esa reforma pasaba por la reconstruccion
de la relacion “filial” con Espaifia, aprovechando el motivo del cuarto centenario de la
fundacion de Buenos Aires, mediante la integracion a “nuestro pantedn heroico de los
nombres de los conquistadores y colonizadores y la leccion moral derivada de sus
hazafias, que seran recordadas con entusiasmo patridtico, como historia ‘nuestra’ que
son” (pp. 76-79).%*

Como era habitual en €1, Palacio envio el libro a sus amistades, entre quienes se
encontraba Eduardo Mallea, responsable del suplemento literario del diario La Nacion.
Recibio cartas elogiosas, como la del tucumano Alberto Rougés.’”En la segunda entrega
de la revista del IIHIMR, Doll (agosto de 1939) incluy6 “como mejor comentario”
fragmentos del prélogo de Castellani.

En agosto de 1939 fue inaugurado el ateneo de la institucion rosista. Hablo en
primer término Julio Irazusta, sobre “Los centenarios de 19397, lo sigui6 Rodolfo
Irazusta con “La politica internacional de Rosas” y el dia 15 de septiembre lo hizo
Palacio, quien brind6 una conferencia bajo el titulo “Una nueva escuela historica”
(ITHIMR, diciembre de 1939). Para definir al revisionismo descarté que fueran un

grupo politico, una asociacion de aficionados a la historia o una empresa de repatriacion

8 En 1944, consultado por una reforma de planes, retomaba estas cuestiones y resaltaba la necesidad de
continuidad y unidad de la historia, en funciéon de la propia formaciéon histérica nacional desde sus
origenes mas remotos, rescatando el sentido misional de Espafia. Volvia a la idea de captar el interés de la
juventud y entre los problemas fundamentales para la reforma subrayaba la ausencia de manuales
(Palacio, 12 de marzo de 1944).

59“Sigo con mucho interés desde hace afios su obra de escritor y de pensador. Nos son comunes
orientaciones escritas, siento que corren en la misma corriente. Oponiéndose a un falso americanismo
indigena, dice Ud. en una admirable sintesis que somos espafioles, que la lengua y el romancero son tan
nuestros como de los espafioles peninsulares. Habria que repetir muchas veces esta verdad para que se
haga conocer y para que sepamos ser fieles a nosotros mismos, Unico medio de llegar a ser alguien”.
(Rouggés, 28 de agosto de 1939).
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de los restos de Rosas (Palacio, 8 de septiembre de 1939). En su disertacion, reconocid
antecedentes en la consideracion de la figura de Rosas, aunque sefald que ello no
alcanzaba para hablar de una escuela. Afirmaba que Molinari y Ravignani renovaron
cuestiones de método, rectificaron hechos y publicaron documentos pero, al momento
de generalizar, siguieron los lineamientos de Mitre y Lopez y, a lo sumo, dijeron que
Rosas fue el que generd las condiciones para la Constitucion del 53. Su grupo, en
cambio, después de la critica politica lleg6 a la conclusion de que la “organizacion
nacional no fue la sintesis feliz de los esfuerzos argentinos, porque intervinieron en €l,
de manera excesiva, poderes extrafios a la voluntad nacional” (p. 3).

El aporte sustancial de la “escuela revisionista” fue “el descubrimiento de la
politica internacional” porque “la historia heredada ha disimulado la influencia del
factor extranjero en la politica argentina”. Insistia: “ese descubrimiento iluminé el
panorama total de la historia” (p. 8). Sefiald6 también que la filosofia politica fue
planteada por Scalabrini, los Irazusta, Doll y luego se traslado al estudio de la historia
con un nuevo concepto. Lanzaba el desafio: “la gran labor que corresponde a nuestra
generacion es escribir la historia argentina” (pp. 13-14). Al finalizar, y en linea con
ideas e intervenciones previas, agrego esta sabrosa anécdota, representativa de una sutil
dialéctica:

En el dia de ayer me encontré con el Dr. Levene; conversé con él —y no lo digo
para jactarme de mis amistades “gloriosas”, sino porque es verdad. El Dr.
Levene se me quejd, en un tono quejumbroso, de un ataque que le hice en la
revista del Instituto, y me dijo que “no teniamos que pelearnos por el asado™. La
unica solucidn para que no hubiera pelea —le dije— es que se callaran totalmente.
Me replicé que habia que pensar en el futuro. (Esta conversacion la digo porque
estamos en tono de conversacion amistosa). Me dijo que dejaramos el pasado
como estaba, y que el futuro era el campo de accidon que corresponde a la
juventud, pero no se daba cuenta —es decir, si se daba cuenta— de la malicia del
régimen de tener el monopolio del pasado, que significa el monopolio del
pasado y hasta del futuro, y la malicia de este régimen que trata de apabullarnos

con la gloria de Sarmiento, de Mitre y de Urquiza, para salvar el futuro de ellos,
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y le dije: “Dr. Levene, le ganaremos el pasado para tener nosotros nuestro
futuro, porque el monopolio del pasado en manos de Uds., ha dado por resultado
nuestro presente, Y NO QUEREMOS QUE NUESTRO FUTURO SEA COMO
NUESTRO PRESENTE”. (pp. 15-16)

Estas afirmaciones parecen abonar la idea senalada en la historiografia en el
sentido de que la oposicion fundamental de los primeros revisionistas era la recién
creada Academia Nacional y su director, Ricardo Levene, més que los padres
fundadores de la disciplina (Devoto y Pagano, 2009, p. 247).

Mientras se internaba, cada vez con mayor decision, en el revisionismo
historico, Palacio continud con su trabajo de docente de educacion secundaria, que
incluyo la elaboracion de algunos manuales.®® No se trataba, solamente, del lugar que
daba Palacio a los materiales en la ensefianza o de la coronacion de la carrera
magisterial por esta via. Existian, ademas, necesidades econdmicas para concentrar la
atencion en la redaccion de una obra que sirviera para la ensefianza. La editorial
Albatros publicd, en primer término, una Historia de Roma (Palacio, 1939a). En el
“aviso preliminar”, el autor sefalaba que se trataba de un texto destinado a la ensefianza
secundaria y que, por lo tanto, no habia que buscar en ¢l lo siguiente:

Ningtn propoésito de originalidad interpretativa, ningln juicio personal sobre los
hombres y los acontecimientos. No se trata de una obra literaria, sino de una
obra docente, para cuya confeccion el autor ha debido esforzarse por prescindir
de sus preferencias y limitarse a enunciar las nociones mas aceptadas en el orden
impuesto por los programas de estudio, seguidos al pie de la letra. (p. 5)

Palacio consideraba importante realizar esta aclaracion teniendo en cuenta las
repercusiones de su Catilina, presentada como lectura heterodoxa del pasado romano y

como alegoria de la situacion nacional. Se excusaba, también, por el esquematismo y la

% Un estudiante de entonces confesaba su admiracion por ¢l en una misiva: “Tomaba ud. examen de
Historia Argentina en el Colegio Nacional Rivadavia. Recuerdo atiin con toda fidelidad que antes de que
yo empezara a exponer mis conocimientos de la materia, Ud. al enterarse de cudl era mi apellido me
preguntd: ‘;Sprachen Sie Deutsch?’, a lo cual apenas si pude responder: ‘Seh, sehrwenig’. jCuanto
lamenté en ese entonces no dominar el idioma aleman: Hubiera querido que Ud., que me miraba con
cierta simpatia y bondad, hubiese visto en mi ciertos méritos, ciertas cualidades. jCuanto ansié decirle de
mi admiracion, de mis deseos de llamarme su discipulo y proclamarle mi maestro, de mi loco anhelo de
honrarme con su trato, de enriquecer mi alma estando a su lado, escuchando su palabra, exponiéndole mis
ideales y mis concepciones, sometiéndome a sus consejos y ensefianzas!” (Rossler, c. 1946).
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brevedad asumidas por el material. Por ultimo, aludié6 a las fuentes, diciendo que
desarroll6 la tarea “teniendo a la vista las obras clésicas, principalmente Mommsen,
Michelet, Duruy, Merivale y Ferrero y el admirable compendio de Weber” (p. 5).

Prescindi6 de grabados, descontando que debian figurar entre el instrumental
didactico de cada establecimiento, pero incluyd, a modo de complemento, una seleccion
de lecturas de autores clasicos que siguieron a cada capitulo. ;La razéon? El interés en
compatibilizar la antigua finalidad de formaciéon moral con un comienzo de iniciacion
literaria. Desfilaban asi en la seleccion Tito Livio, Ciceron, Valerio Maximo, Salustio,
Suetonio, Plutarco, Horacio, Séneca.

Mas tarde, la misma editorial publicé una Historia de Oriente (Palacio, 1939a).
En la presentacion, Palacio repetia buena parte de lo afirmado en el aviso de su volumen
anterior, aunque con un agregado: ademas de adecuarse a los programas, la obra habia
tenido el cuidado de “usar un lenguaje accesible a la mentalidad juvenil” (p. 5).

Estas obligaciones docentes (que incluyeron la seguramente trabajosa
elaboracion de los manuales), junto con otras cuestiones de mayor urgencia —la
supervivencia, el periodismo o la acciéon politica— fueron demorando una y otra vez el
proyecto de escribir una historia del pais que, sin embargo, seguia alentando en su
interior.

En 1942, por fin retomo la idea de escribir su version del pasado argentino. Ya
habia hecho consultas documentales, interminables lecturas de autores, asi como
reunido en carpetas los recortes de prensa de los diarios capitalinos que traian
informacion relevante para esa reconstruccion. Decidi6é ponerse manos a la obra y en un
instante, anoto el titulo del libro, dandose animo: “Muchas veces, un titulo es la mitad
de una obra. He encontrado hoy el de la mia: Historia del Pueblo Argentino... no la
nacion, no la republica, el pueblo” (26 de abril. Notas) Esta determinacion era
simultanea con su alejamiento de la actividad politica, el periodismo militante y de la
comision directiva y la responsabilidad de las publicaciones del ITHIMR.*!

Una vez mas, los llamados de la politica le impidieron abocarse a la obra
proyectada, aunque para ella Palacio ya contaba con lecturas y un amplio radio de
relaciones y conocimientos en la materia, siempre desde una perspectiva revisionista.
Ademas de las publicaciones periodicas del Instituto, en las que se sumaban figuras de

trayectoria académica como Romulo Carbia o los trabajos de cierta envergadura de su

N partir de la entrega N.° 7 del primer semestre de 1941, no figura entre los vocales; y en el N.° 9, de
abril-mayo de 1942, se anuncia una nueva etapa en la publicacion.
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amigo Irazusta, conocia la obra de las figuras precursoras del pensamiento de la
“revision” de la generacion precedente como Carlos Ibarguren o Manuel Galvez.
También tuvo trato con materiales de otros escritores latinoamericanos, cultores de
miradas heterodoxas. Ademas de Manuel Ugarte, a quien conocié de manera directa,
habia estado en Uruguay y conocia los libros de Luis Alberto Herrera y su trayectoria;
le resultaban familiares, por su difusion en los circulos que frecuentaba, los trabajos de
los mexicanos José Vasconcelos y Carlos Pereyra. Tuvo contacto directo con el
boliviano Carlos Montenegro, el paraguayo Natalicio Gonzalez y el aprista peruano
Manuel Seoane.

Pasaron mas de diez afios para que retomara la empresa.

La Historia de la Argentina

Muchos afios después, en otro contexto, retirado de la politica activa, Palacio
retomo el impulso de escritura y encard ese postergado trabajo. Habia seguido
reuniendo material y estaba atento a las novedades editoriales (Palacio, 1952).

En lugar de la historia del “pueblo”, prefirio el mas simple y directo titulo
Historia de la Argentina y evitaba, ademas, el uso de una categoria que saturaba el
ambiente.

“Ojos mejores para ver la patria” fue la cita elegida para abrir la obra, tomada de
las Odas Seculares (Lugones, 1910). Corresponde al Canto II “Los Andes” y los versos
preceden de manera inmediata al Canto III “A los ganados y las mieses”. La estrofa
completa reza:

Llevadles a los nifios que lo vean.
Haced que se ennoblezcan de montaiia.
Yo que soy montaiiés sé lo que vale

la amistad de la piedra para el alma.

La virtud en los montes se humaniza,
cual toma buen olor la hierba amarga,

y la palida fuerza de los marmoles
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por los cascos de hielo anticipada,
abre en la libertad de su belleza
0jos mejores para ver la Patria.

Vale detenerse en esta cita, que podemos tomar como cifra, clave o indice de la
obra. Recordemos el lugar que el autor asigné a la relacion entre poesia, mito e historia.
De alguna manera, mezclado en una cotidianeidad que, por momentos, se volvia
opresiva, Palacio busco retomar el impulso de su meditacion, de esa larga reflexion
sobre la mision del intelectual y de las caracteristicas que debian asumir las obras de su
produccion.

El significado profundo de la obra, para Palacio, no era de indole historiografica.
El sentido, para quien se veia en el recodo de la vida, en un tiempo de maduracion y
entrega, era el de una obra sintesis, que diera fundamento o respuesta, segun como se
formulara la cuestion, a la problematica de la identidad argentina. Ello retomaba el
programa de la generacion vanguardista, con su nacionalismo culturalista.®?

Si bien en el pais gobernaba el peronismo y, al momento de la salida del libro,
aparecia imbatible electoralmente, la obra no respondia a una correspondencia estricta
con ese orden de cosas. Palacio no se colocaba en ese lugar de enunciacion. No se
identificaba cabalmente en ese momento con el peronismo, por lo que prefirio, de
manera prudente, terminar su relato en 1938. De todos modos, para Palacio la
revolucion iniciada en el afio 1943 con el golpe militar y que el peronismo habia
continuado habia enterrado al “régimen” con “la liquidacion del orden liberal-burgués”,
parafraseando a Sampay en el prologo de la obra.

El libro no fue presentado como explicacion ni clave del proceso que se vivia,
menos como justificacion de este, como podia aparecer en los trabajos de otros cultores
del revisionismo como Garcia Mellid (1946, 1950), Vicente Sierra (1950) o José Maria
Rosa (1952). Tenia otra proyeccion. Era la resultante de un largo proceso de lectura,
conversacion, analisis y debate, en el que buscaba presentar un relato fundacional de
caracter mitoldgico de una Argentina finalmente nacionalista, en el sentido de estar
afirmada sobre la que consideraba su propia historia, en continuidad con una tradicion

auténtica y no una impostacion. En la misma direccion, puede verse en el texto como

62 . . . . , . . ,

Podria trazarse una analogia entre el trabajo de Palacio y el que habia emprendido, tiempo atrés,
Marechal con su novela Adan Buenosayres. En ambos latia la idea mitico-poética de construir una
narracion fundante.
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retomaba varios de los motivos de su reflexion intima, volcados muchas veces en su
diario y sugeridos en notas y conferencias.

El prélogo de la obra puede considerarse un manifiesto de sus posturas.
Arrancaba en tono de reclamo reivindicando para si, como “viejo argentino”, su derecho
a escribir la historia: “Pertenezco a una raza calumniada. Cuando hace mas de 400 afios
vivia en el territorio que es hoy nuestra patria un pufiado de blancos espafioles —menos
de un centenar— ya habia entre ellos gente de mi sangre”. Fueron de ese linaje los que
“fundaron ciudades, gobernaron provincias, participaron activamente de las vicisitudes
nacionales”. Afirmaba: “Soy por consiguiente un viejo argentino, es decir, una victima
de la oligarquia que proclam¢ la superioridad del extranjero sobre el criollo y del hijo
del inmigrante sobre los descendientes de los conquistadores”. Concluia: “quienes nos
hallamos en aquella situacion debemos reclamar, ya que no privilegios, por lo menos un
estatuto de igualdad, asi sea para la tarea inofensiva de escribir la Historia” (pp. XIII-
XIV).

Mas que un manifiesto patricio o una reivindicacion de clase se trataba de la
afirmacién de unas ideas que hundian sus raices en la propia experiencia. De esa
manera, recogia el sentimiento de “argentinos viejos”, propio de la vanguardia literaria
de los afos veinte, y una idea fuerza sobre la raiz hispanica de la Argentina a la que
gustaba recurrir repitiendo la frase: “somos los conquistadores”.

En ese mismo prologo, sefialaba que su trabajo estaba basado en material
secundario, enfatizando la faz hermenéutica de su tarea. Hacia tiempo que habia
“delegado” el trabajo propiamente historiografico en otras figuras del grupo promotor
del Instituto Juan M. de Rosas, en especial en Julio Irazusta. Lo suyo no era el trabajo
metodico de la confeccion de fichas, registros puntillosos o visitas de archivo. A partir
de lecturas de notas (habia seleccionado durante afos recortes de diarios), articulos de
revistas o boletines (ademas de los del IHIMR, manejaba los que habia publicado el
Instituto de la Facultad de Filosofia y Letras en tiempos de Ravignani), libros (La
Historia de la Academia, que consideraba monumental y de la cual rescataba aportes) o
series documentales reunidas por los cultores de la Nueva Escuela Historica, construia
esquemas y los volcaba en vividas narraciones.

Palacio justifico la ausencia de la cita erudita (llamadas a pie de pagina,
bibliografia, etc.) por el “aumento inutil” del nimero de paginas que provocaban; por la
“indole del libro(que) no la reclamaba” y porque “los profesionales saben, por lo demas,

la escasa importancia de esa labor, que suele realizarse por secretarios y amanuenses”(p.
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XI). Se recostod, asi, en material publicado, rindiendo “homenaje de gratitud a la legién
laboriosa de estudiosos que, en estos afios, ha enriquecido con su aporte el caudal de
conocimientos sobre el pasado argentino” (p. X), homenaje que completaba con una
enumeracion ecuménica:

Aparte de las obras clasicas de Mitre , Lopez, Pelliza, Dominguez, Saldias, los
Quesada, Bilbao, Zinny, Ramos Mejia, Sarmiento y Alberdi, y de los meritorios
trabajos de investigacion de Groussac, Levene, Ravignani, Levillier, Carcano,
Ibarguren, Ruiz Guifiaza, Pueyrredon, Piccirilli y Palcos sin olvidar las
monografias de la monumental y desigual Historia de la Academia, he utilizado
el valioso aporte “revisionista” —Irazusta, Font Ezcurra, del Mazo, Rosa,
Caballero, Galvez y el “marxista” en sus diversas tendencias —Sommi, Real,
Yunque, Ramos. No debo olvidar los estudios de historia econdmica de
Scalabrini Ortiz ni las recopilaciones documentales del Instituto de
Investigaciones Histdricas, ni las biografias ni las innumerables “memorias” y
cronicas de actores de los sucesos, ni las colecciones de diarios y revistas, desde
la Revista del Plata hasta la Revista de Derecho, Historia y Letras que dirigio
Zeballos. (p. X)

En el libro, Palacio recorria la historia nacional con soltura, presentando una
sintesis con caracteristicas globales y, aunque dentro del registro revisionista, con una
perspectiva propia. Recuperaba el periodo colonial como antecedente y se diferenciaba
de la narracion de Sierra, a la que habia adherido una década atras, para plantear los
motivos validos del legado espafiol, en otros términos. En su analisis del proceso
revolucionario, se apartaba del canon tradicional del primer revisionismo que veia en
Moreno un personero de los intereses britdnicos o un exaltado jacobino, para presentarlo
como lider de la revolucion de la independencia, mas cercano a la interpretacion

propuesta por Scalabrini Ortiz.
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En su andlisis del temprano siglo XIX, otorgaba a Artigas el titulo de fundador
del federalismo republicano en el Rio de la Plata. Para la segunda mitad del siglo,
criticaba a Mitre, a diferencia de los Irazusta, y lo hacia responsable de la tragedia
paraguaya. El roquismo era presentado como consumacion de la republica liberal y
mercantil extravertida. La oligarquia politica y econémica probritanica era personificada
en la figura de Quintana.

A diferencia de los revisionistas de corte nacionalista doctrinario, su opinion
sobre Saenz Pefa y su reforma politica, asi como sobre el significado del radicalismo
yrigoyenista, resultaba favorable y reflejaba las modificaciones sufridas en su
perspectiva a partir de su dura experiencia en 1930. El tono critico aumentaba al abordar
las caracteristicas de ese golpe y marcaba la frustracion del proyecto “revolucionario”,
el papel de los partidos y del elenco conservador en esa coyuntura, lo que lo alejaba de
la mirada de algunos de sus protagonistas como Carlos Ibarguren, también cultores de la
historia. El ultimo periodo analizado, vinculado al gobierno conservador de Justo, era
duramente adjetivado en respuesta al repudio y a las caracterizaciones realizadas por el
nacionalismo forjista y neorrepublicano de aquella época.

El modelo que sigui6 Palacio para la construccion de su narracion no remitia a
un referente local. Se inspiraba en el provisto por Jacques Bainville (1924) para la
Historia de Francia (Halperin Donghi, 1984; Devoto, 2006b) y en otro, mas cercano
para ¢l, el de la Historia de Inglaterra, de Hillaire Belloc (1925), con quien mantenia
vinculos.

No abrevaba en las corrientes contemporaneas de la historia social, como
tampoco lo hicieron otros autores que habian acometido empresa semejante (Romero,
1946; Sierra, 1950; Gonzélez Arrili, 1950; Levene, 1913-1958). Ese arcaismo
metodoldgico y el uso predominante de fuentes secundarias resultaban comunes a las
obras de este tipo en ese momento.

El relato de Palacio, si bien caracterizaba Caseros como “derrota nacional”, no la

sefialaba como un punto de no retorno, al modo en que lo hicieron algunos de sus
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colegas del revisionismo, como Irazusta. Reivindico los movimientos populares que
intentaron modificar ese rumbo (alsinismo y radicalismo), a la vez que atribuy¢ a la
“revolucion militar de 1943” (y entendemos que englobaba alli lo que sigui6 de ella
hasta su presente) la “liquidacion del régimen liberal-burgués, impuesto por la
generacion organizadora” (Palacio, 1954, p. IX). Mas que un registro “decadentista” se
tratd de un relato epopéyico de la nacidn, de un colectivo que, para el autor, recuper6 un
rumbo o en sus propios términos, una tradicion. Alli radicé la diferencia con la
perspectiva irazustiana (Irazusta, 1972) y la que lo aproximé a una mirada como las
promovidas por Garcia Mellid (1946, 1950), Scalabrini (1948) o Rosa (1952), al menos
en términos de continuidad histdrica.

Terminada la obra, quedaban la publicacion y la difusion. Palacio confio las
tareas a una novel editorial con la que negocié un pago anticipado.®* En tren de
posicionar la obra, habia realizado, en liga con viejos camaradas nacionalistas, una
operacion de prensa con la Revista Esto es, mediante el desarrollo de una encuesta a
historiadores de distintas corrientes, serie que se coronaba con un reportaje a Palacio.®

La entrevista fue realizada en su departamento por Diego Meya. Lo presentaron
como un conspirador contra el gobierno conservador y fundador del semanario Politica
“para sostener dialécticamente el nuevo movimiento”. Luego de mencionar su obra y
algunos juicios laudatorios, anotaron: “fue diputado durante seis afios, el mas votado de
la Capital, en las elecciones de 1946 y es un hombre pobre. Tiene cinco hijos y el menor
es seminarista”. Notas de color y un ambiente de cordialidad, con cigarrillos y whisky,
rodearon el reportaje (Meya, 10 de agosto de 1954).

Respecto de la Historia, Palacio sefalaba:

No tuve mas remedio que escribirla... Lo he hecho por espiritu de servicio
patridtico, impulsado por un sentimiento de deber. Desde mis épocas de

estudiante y luego cuando fui nombrado profesor de Historia, sentia la necesidad

63 Halperin Donghi (1984, 2005) se ocup6 de realizar esa critica, retomada por Devoto (2006).

% En realidad, Palacio “vendi6” la obra de manera simultanea a dos editores: a Silenzi de Stagni y a Pefia
Lillo. El segundo le adelant6 fondos para acelerar la produccion y luego debid resolver el entuerto con
Silenzi mediante la entrega de ejemplares para la venta en su recientemente inaugurada libreria. En la
version del editor, ello obedecia a que Palacio enfrentaba necesidades econémicas acuciantes (Pefia Lillo,
1988, pp.72-73).

En primer término, aparecid una nota firmada por Ricardo Curutchet, del 11 de mayo de 1954, que
planteaba el interrogante de por qué no se escribia una historia nacional con caracter integral y conforme
a la actualidad y afirmaba la necesidad de reiniciar el debate entre “clasicos” y “revisionistas”. Tras
encuestar a Ibarguren, Levene, De Gandia, Rosa, Galvez, Piccirilli, Palcos, Puiggrés, Busaniche, Del
Mazo, Ramos, Zorraquin Bect, Canter, Sierra, Irazusta y Erro, la serie de notas se cerraba con el anuncio
de la publicacion de la Historia de la Argentina de Palacio y un importante reportaje al autor.
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urgente de una sintesis de lo nuestro, escrita con vision actual. (Meya, 10 de

agosto de 1954)

Y cuando el cronista le pregunt6 por qué se habia demorado tanto tiempo en
escribirla, relato:

No me habia propuesto ain emprender yo mismo la tarea, aunque debia tener,
desde entonces, la intencidon subconciente, ya que todas mis lecturas se
encaminaban a ese fin. El periodismo de combate y la accion politica, si bien me
privaron del reposo necesario para las tareas de gabinete, me proporcionaron
elementos de juicio para comprender nuestro pasado. Al terminar mi diputacion
en 1952, la obra estaba ya madura en mi espiritu y no tuve mas remedio que
encerrarme a escribirla. (Meya, 10 de agosto de 1954)

El periodista le consulto respecto del periodo que abarcaba la obra y las razones
que lo llevaron a cerrarla en el fin del gobierno de Justo, en vez de continuarla hasta el
presente. En su respuesta remiti6 al prélogo:

[Alli] explico la razon de que mi libro termine en el afo 1938, en una atmoésfera
prerrevolucionaria. Los hechos posteriores pertenecen a la actualidad en que
estamos envueltos y sobre la que no se puede escribir como historia, sobre todo
siendo en ella algo mas que meros espectadores. Espero que Dios me conceda
vida y salud para completar mi libro, cuando sea oportuno, con la inclusion del
periodo que transcurrird entre 1930 y 1970. (Meya, 10 de agosto de 1954)

En la misma revista, cerrando este ciclo promocional, se agregd una nueva nota
de Ricardo Curutchet (24 de agosto de 1954) que ponderaba el libro. Junto con esta
importante difusion, publico anticipos del libro en otros medios, como la revista Hechos
e Ideas, aprovechando su proximidad con el grupo editor (Palacio, 1954b).

La obra se convirti6 en un éxito de libreria. El sello Alpela difundié como “la

unica historia completa y veridica de la Republica Argentina”. Su editor venia de la
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izquierda y habia llegado a Palacio a través de un comentario del viejo anarquista Diego
Abad de Santillan (Pefia Lillo, 1988, pp. 69-70).

Como con sus otros libros, recibi6 varias cartasque expresaban juicios
laudatorios. Carlos Ibarguren, entre los nacionalistas tradicionales, le escribia:

Me ha hecho un magnifico regalo intelectual con su notable libro... No he visto
todavia la primera parte, he ido a las épocas que mi curiosidad me llevaba para
saber como son tratadas por Ud.: Rivadavia y su época, Dorrego y su momento,
Mitre y su actuacion, Saenz Pefia y su reforma politica, la revolucion de 1930.
Desde luego, es Ud. un gran escritor y su estilo elegante, sobrio y, a veces
punzante, que seduce a quien lo lea. En cuanto al fondo de las paginas que he
leido, comparto sus puntos de vista en muchas de ellas. Hace usted una excelente
revision de la historia mostrando con mas verdad a nuestro pasado y a sus
personajes e interpretando con mas justicia el significado de los acontecimientos
pretéritos que nos han sido presentados con deformidades a la luz de la vision
“unitaria” y del liberalismo (11 de agosto de 1954).

Exforjistas caidos en desgracia le escribieron desde la prision. Miguel Lopez
Francés le decia:

Ha sido un verdadero regalo contar con su Historia... No es solo la coincidencia
en los enfoques y la necesidad critica de despejar tanta mentira. También el
estilo fluido lo acerca a uno a las cosas pasadas de la patria, acercandola mas al
corazon. Es un mérito suyo haberlo logrado en un insuperable esfuerzo de
sintesis y, sin embargo, con plenitud de informacion”. (19 de octubre de 1954)
Por su parte, Julio César Avanza comentaba:

Su libro es el que yo, como argentino, hubiera deseado escribir sobre la historia
de mi patria [...] Ojalé los argentinos del presente le hagan justicia leyéndolo y
aprendiendo su leccion. Meditaran asi y caerdn en la cuenta de que después de

haber sido nuestro pueblo actor de una verdadera revolucion, esta corriendo el
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peligro en los dias presentes, de volver a extraviar el camino, al arrullo de los

mismos estribillos progreso —cultura “popular”— adelanto técnico, etc. etc. que

los que la generacion organizadora utilizé para malvender y malformar la Patria.

(25 de octubre de 1954)

Distinta fue la opinion de su antiguo amigo Alfredo Palacios, quien le reconocid
talento de escritor, pero le censura la defensa del rosismo. “Eres un gran escritor y
tienes talento”, pero “desgraciadamente con frecuencia careces de razon cuando
defiendes la tirania (septiembre de 1954).

El libro no pasé desapercibido en el ambiente politico e intelectual portefo,
siendo comentado en distintos medios graficos de la época. Entre los que le ofrecieron
acogida favorable, se cuenta la nota de Fermin Chavez (diciembre de 1954) en la
Revista Actitud, quien celebro6 el libro como “la muerte de los viejos dioses” y sefialo
que la obra era un reemplazo efectivo de los manuales de Vicente F. Lopez. También la
revista De Frente,dirigida por John William Cooke, publicé un comentario de la obra,
probablemente redactado por Luis Alberto Murray, en el que auguraba que no sufriria la
conspiracion del silencio que recaia sobre las obras que cuestionaban los lugares
comunes del liberalismo (24 de junio de 1954). Otras menciones figuraron en la revista
del Instituto de Investigaciones Historicas Juan Manuel de Rosas (enero-abril de 1954).

Previsiblemente, para una obra de caracter polémico, el tratamiento fue distinto
en otros espacios. Carlos Quintana (septiembre de 1954), nieto del presidente,
desestim¢ el juicio del autor sobre la historia nacional y lo llamoé “mediano poeta”,
“pluma envenenada”, “amargado social y politico”, escritor a “vuela pluma” de “opaca
actuacion en la Camara de Diputados™.

Con animadversion manifiesta, la revista Didlogo, orientada por el padre Julio
Meinvielle, publico un comentario a cargo de Héctor Sdenz Quesada (verano 1954).
Sefialaba: “La Historia de Ernesto Palacio no innova sobre la interpretacion de Saldias,
aunque vieja ya de setenta afios; mas bien la amplia sacandola del marco estrechamente
federal y afladiéndole argumentos populistas adecuados al siglo XX”. Ese juicio se
derivaba de sus afirmaciones sobre Yrigoyen, el “gran caudillo de la independencia y
del honor”, que salvo milagrosamente al pais en momentos “en que todo lo nacional

estaba a punto de desaparecer”. Lo tacha de maniqueo, de no usar fuentes primarias y de
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recaer en contradicciones y errores. Recupera su prosa como correcta, pero sin el
colorido realista de Lopez, que “sigue siendo, entre nosotros, modelo insuperado”.

Un tiempo mas tarde, la revista Imago Mundi, a través de la pluma de Norberto
Rodriguez Bustamante (junio de 1955), desarrollé una recension de mas de veinte
carillas que merece atencion detallada. Situaba al libro en la trayectoria intelectual y
politica de Palacio como el “coronamiento de una labor intelectual cumplida a lo largo
de los ultimos veinticinco afios”, que iban desde las rebeldias juveniles izquierdistas
hasta su afinidad con los que declararon necesaria “la hora de la espada” y una cierta
solidaridad con determinados principios de filiacion radical, que “llegaron hasta un real
entusiasmo —aun mantenido— por la figura de Yrigoyen”.

Luego, Rodriguez Bustamante ponia en discusion la idea vertida por Palacio en
torno a que todo cambio de época conllevaba un cambio en la mirada del pasado.
Senalaba que con eso el autor buscaba trocar la version que llamaba “democratico-
liberal de nuestra historia” por una version “autocratico-nacionalista”. Cuestionaba, a su
vez, el hecho de que Palacio tomara al hispanismo como unica raiz legitima,
desconociendo otras influencias, ya que “no se trata de renunciar a nada y si de integrar
comprensivamente las distintas lineas constitutivas de nuestra nacionalidad”.
Rechazaba, en ese sentido, la reivindicacién que hacia el libro de la figura de Rosas.

En otro orden, mediante una redaccion ambigua, Rodriguez Bustamante insinu6
la identificacion de Palacio con el movimiento encabezado por Peron y le asignd cierta
paternidad ideoldgica. Estas criticas y desacuerdos no le impedian apreciar sus “dotes
de escritor”, ni la calidad literaria de la obra: con una gran unidad interna y “agilidad y
fluidez en la narracion”, la “historia se lee con fruicidon, con un interés no muy distinto
al que suscita una buena novela... méritos que le otorgan un real atractivo, pues en
materia historica trabajada con arte posee una inestimable ventaja sobre la historia
escrita con pesadez y sin gracia”.

Para concluir, subrayaba la importancia de la obra por ser “la primera exposicion
de caracteristicas integrales” del revisionismo que desafiaba a los historiadores
“ubicados en distinta y, tal vez, mas solida posiciéon”, aunque —opinaba— la motivacion
de Palacio con el libro no era profesional, sino “patridtica” , y le asignaba motivaciones
“irracionales” ligadas a reivindicaciones de “sangre” y “lealtad a sus compatriotas” (p.
35).

El tiempo que llevo la preparacion del comentario (la nota salié en junio de

1955), el estudio previo de la obra del autor, la extension de la nota y la seriedad con la
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que considera al adversario, sugieren que Rodriguez Bustamante no actuaba solo en este
cometido. Fuera de la determinacion de quien debia ocuparse del comentario, para el
que estaban igualmente preparados otros miembros de la revista como Weinberg,
Halperin o el mismo Romero, los argumentos perfilados parecen haber sido elaborados
en una discusion colectiva en el ambito de la redaccion. La atribucion a Palacio de haber
facturado una obra asociada a la realidad del peronismo gobernante, vinculando historia
y politica, es altamente sugestiva en cuanto a las imagenes que se tejian entre los actores
del momento.

Palacio no habia considerado a José¢ Luis Romero digno de cita ni guardé como
“testimonio” entre sus papeles el comentario afilado publicado en /mago Mundi. En
cambio, Romero, en la actualizacion de Las ideas politicas en la Argentina, de 1956,
rescataba la participacion de Palacio en La Nueva Republica eincluia su Historia de la
Argentina en la bibliografia (Romero, 1956, pp. 227 y 262). Ademas, al describir el
gobierno de Peron, Romero utilizaba en cinco oportunidades la categorizacion “Nuevo
Orden” entrecomillada, para referirse a los rasgos del régimen y sefalar que Perén
seguia las “inspiraciones de los grupos nacionalistas” (pp. 248-250), lo que puede
interpretarse como una referencia eliptica al periddico de Palacio.

Las veladas acusaciones hacia Palacio que lo identificaban con el gobierno, la
representacion que vinculaba su obra al movimiento politico en el poder o el
seflalamiento de que constituia un suelo cultural en el que emergia un discurso integral
alternativo sobre la historia nacional no correspondian estrictamente con la realidad, ya
que en ese momento el autor habia tomado prudente distancia de Perén. No obstante, es
interesante la caracterizacion y ubicacion de las posiciones de nuestro autor que
realizaban desde esa franja de pensamiento.

En la revista Sur, Juan Jos¢ Sebreli (mayo-junio de 1955) le dedicé otro
comentario, aunque de tono irénico y descalificatorio, mas que analitico. Ubico a
Palacio en la generacion vanguardista (distinguida por el “espiritu destructivo y
burldon™) y en el revisionismo nacionalista (caracterizado por su seriedad y
dogmatismo), se limit6 a consignar los que consideraba “brulotes” lanzados sobres las
figuras de la tradicion liberal y sefial6 la parcialidad en el anélisis del autor. Asociaba su

espiritu y prosa al estilo del Anzoategui de Vida de muertos.
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Poco tiempo después, a pedido de la editorial Itinerarium®*Palacio realiz6 una
adaptacion de la obra para la ensefianza secundaria (Palacio, 1955a). Una vez mas la
combinacion entre tarea docente y necesidad econdmica lo llevaban a esta tarea, aunque
también su conviccion de que los manuales escolares eran un instrumento fundamental
para la transmision de la historia. En el contrato, cedia los derechos del Compendio de
Historia Argentina —asi se llamaba la adaptacion de la Historia -y de Historia antigua y
medieval. Oriente, Grecia, Roma y Edad Media, en forma de textos adaptados a los
programas de ensefanza secundaria, y se establecian derechos de autor del 10% hasta
los primeros cinco mil ejemplares, y se elevaba a 15% después de ese volumen ventas.®’

La primera obra fue entregada e impresa, pero no distribuida. El golpe militar lo
impidio. Palacio volvia en ella a la metodologia con la que habia confeccionado sus
manuales anteriores: respeto al programa, pero agregando notas, presentando distintas
interpretaciones y anexando lecturas significativas. Al igual que en la Historia,se
detenia, prudentemente, en 1938, sin embarcarse en el periodo de Ortiz-Castillo ni en el
peronismo, aunque esto resultaba frecuente en los textos de la época. En el prélogo,
destacaba que la editorial “estd empefiada en la renovacion de la bibliografia escolar de
acuerdo con los estudios mas recientes” y aclaraba que sostenia lo “esencial” de la
Historia, eliminando la parte “critica” en que “las preferencias personales del autor se
mostraban muy a lo vivo” (Palacio, 1955).

Distinguia el hecho de escribir para adultos o para nifios en trance de formacion,
por lo que era necesario que desapareciera el “juez” para dar lugar al profesor que tiene
“la delicada tarea de suscitar en el espiritu de sus alumnos las ineludibles conclusiones
de orden moral y patridtico que toda ensenanza de la asignatura necesariamente

implica”. Los otros libros mencionados en el contrato no fueron publicados.

Militancia revisionista

66Representan’[es de la editorial Marietti; distribuidores de las obras de la Biblioteca de Autores
Cristianos, de Madrid; editores de libros de texto para la enseflanza secundaria y universitaria en
Argentina. Tenian sede en Pueyrredon 1716, Capital Federal. Junto con este libro publicaron para la
misma época otro, como el de Emilio Mignone sobre politica educacional, y un libro significativo para la
conspiracion antiperonista de Félix Lafiandra, Los panfletos: su aporte a la Revolucion Libertadora del
afio 1955.

®7 Contrato de ediciones firmado entre Ernesto Alberto Palacio e Irinerarium SRL (Palacio, 1955Db).
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Luego de la publicacion de la Historia, Palacio siguio activo entre los nucleos
revisionistas y se sumo a diferentes iniciativas. A mediados del afio 1954, esos grupos
buscaban la repatriacion de los restos de Rosas. En junio, en la ciudad de La Plata
(entonces Eva Perdn), lanzaron la “Organizacion Popular por la Repatriacion de los
Restos del General Rosas” como un “gran movimiento de proyecciones populares”. En
el nticleo directivo, figuraban José Maria Rosa como presidente, y Palacio y Font
Ezcurra como vicepresidente primero y segundo, respectivamente. A ellos se sumaron
Carlos y Federico Ibarguren, Ricardo Caballero, Manuel Galvez, Luis Soler Cafias,
Alberto Contreras, Ramoén Doll, John William Cooke y Fermin Chavez.

En declaraciones publicas, Rosa identificaba al Instituto con la campafia de
repatriacion y propiciaba la creacion de centros de apoyo y junta de firmas. Aclaraba
que buscaba agrupar a todos los argentinos sin distincion de partidos politicos ni clases
sociales. En apoyo de la iniciativa, salio la revista Esto Es y, al modo en que lo venia
haciendo con otros temas, abrio una encuesta con la pregunta “;Deben volver al pais los

restos de Juan Manuel de Rosas?”%®

. Para sorpresa de los organizadores, “de repente el
movimiento fue parado desde arriba, por Peron” segiin asegur6 el mismo José M. Rosa
(1970). Por obediencia, temor a las represalias o conveniencia politica, la campana
desaparecié abruptamente al terminar el afio 1954. La encuesta de Esto Es tuvo el
mismo fin, sin fijar conclusiones ni fijar posiciones (Pulfer, 2015c).

Sentido similar se le dio al proceso de repatriacion de los restos de Manuel
Ugarte a fines de 1954, mediante la intervencion de su viuda, Teresa Desmard (Galasso,
1974, p. 291). Jorge Abelardo Ramos promovio la creacion de una Comision de
Homenaje al escritor en la que se integr6 Palacio (8 de noviembre de 1954). Cooke
recupero la figura de Ugarte en la revista que dirigia. E1 12 de noviembre, en el Salon
Principe George de Buenos Aires, se realizd un acto con la asistencia de cerca de
cuatrocientas personas, al que asistieron Enrique Rivera, Jorge A. Ramos, Ratl
Scalabrini Ortiz, Juan J. Hernandez Arregui, John W. Cooke, Ernesto Palacio, Rodolfo
Puiggros, Carlos Maria Bravo, entre otros. Los oradores de la jornada fueron Cooke,
Bravo, Ramos y Puiggros (Galasso, 1973, p. 292). En este caso, Peron envi6 un

telegrama de adhesion.

®No era la primera vez que se realizaban en el pais estos ejercicios de consulta sobre la necesidad de
repatriar los restos de Rosas. El diario Critica lo habia hecho en dos oportunidades en 1928 y 1934; la
revista Aqui Estd habia encarado una en 1939 entre personalidades e historiadores. De naturaleza
diferente fue la del diario La Epoca en 1948 con la pregunta “;Hay que repatriar los restos de Rosas?”

IPNet]

que lanzo6 una consulta popular con cupones para que los lectores respondieran por “si” o por “no”.
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La misma revista De Frente, ademéas de acoger estas iniciativas, dio lugar a
plumas de corte revisionista como las de Jauretche y Scalabrini Ortiz, ademas de las de
José Maria Rosa y el mismo Palacio, que eran ademés amigos personales de Cooke
(Ranalletti, 1999, p. 484; Jozami, 2010, p. 112). La tematica revisionista ingresaba a la
revista por varias vias: el comentario elogioso de libros de ese sector (De Frente, 24 de
junio de 1954), el apoyo a gestos concretos como la devolucion de los trofeos de la
Guerra del Paraguay realizada por Perdn, o el respaldo a iniciativas como la campaia a
favor de la repatriacion de los restos de Rosas (De Frente, 15 de julio de 1954).

Ademas de su participacion en estas campaiias y publicaciones, Palacio
fomentaba el encuentro entre figuras del campo politico e intelectual cercanas a la
corriente revisionista. Asi, por ese tiempo, su departamento fue lugar de tertulias, de las
que con frecuencia participaban José Maria Rosa, Cooke y la poetisa nacionalista Alicia
Eguren, entre otros. Esas actividades y relaciones se vieron interrumpidas en los
prolegomenos del golpe de 1955.

Cooke asumi0 la intervencion del Partido Peronista de la Capital Federal. Rosa
mantenia cierta neutralidad y continuaba con sus clases. Palacio se enrolo
decididamente en el golpismo.Después del triunfo de Lonardi, los tres cayeron presos.
El primero fue detenido por ejercer la direccion del semanario De Frente, por su
actuacion al final del gobierno peronista en la intervencion del Partido en la Capital
Federal y por conspiracion. El segundo fue apresado por albergar a Cooke y por
“rosista”. El cargo contra Palacio fue haber sido legislador.

Pocos dias después, sobrevino el accidente vial que sufti6 Palacio y al que nos
referiremos luego, que lo tuvo fuera de combate por varios afios, disminuy6 sus
capacidades y, a partir de alli, sus apariciones fueron episodicas.

Asi, en el ambito de la historia y, mas especificamente, del revisionismo
historico, la presencia de Ernesto Palacio solo se reflejo en la reedicion continua de su
Historia de la Argentina, que se fue ubicando en un lote de libros de un més
diversificado revisionismo: Civilizacion y barbarie en la historia de la cultura
argentina, de Fermin Chavez (1956), Revolucion y contrarrevolucion en la Argentina,
de Jorge A. Ramos (1957), Imperialismo y cultura, de Juan J. Herndndez Arregui
(1957), y el mas importante en cuanto a ventas, Proceso al liberalismo argentino,de
Atilio Garcia Mellid (1957). En ese tiempo, Pefia Lillo se convertia en editor con sello

propio y volvia a publicarla en dos tomos durante 1957.
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Para ponerse a tono con el contexto, en 1957 actualizo el volumen con una
referencia al peronismo histdrico, de caracter descriptivo, titulada “Los tltimos afios”.
Alli, al referirse al final del gobierno de Castillo sostuvo: “era evidente que el pais
necesitaba —y ansiaba— una revolucion fundamental en los aspectos social, politico y
economico y en el sentido que habia insinuado Yrigoyen”. La candidatura “impopular
en la persona de un magnate azucarero, que iba a imponerse por un nuevo fraude”
impulso el golpe militar ante lo que parecia “una incapacidad de los partidos politicos
de la oposicion para hacer frente a la situacion”. En ese contexto, se produjo la estrella
ascendente de un hombre:

Desde los primeros momentos se sintio en la accion del gobierno revolucionario
la influencia de una poderosa personalidad: la del coronel Juan D. Peron, que
inicid sus actividades administrativas como subsecretario del Ministerio de
Guerra y a quien se le atribuia la paternidad de la proclama del 4 de junio... el
coronel Perén logro imprimir al gobierno revolucionario la orientacion que creia
adecuada para el logro de sus objetivos, que consistia en trascender el plano
meramente politico y encarar resueltamente los problemas sociales, candentes y
perpetuamente postergados o ignorados. (Palacio, 1957, p. 596)

Eso se tradujo en el aumento marcado de su popularidad, “convirtiéndolo en el
hombre representativo del movimiento y en el candidato indicado para encabezar el
futuro gobierno legal”. Para ello, obtuvo diversos apoyos, en los que consigno a
numerosos gremios obreros, ademas de un sector importante del radicalismo tradicional,
del nacionalismo y de la opinion independiente. Estos apoyos se hicieron evidentes en
la jornada del 17 de octubre, que “consagré popularmente su candidatura”, y en el
triunfo en la eleccion presidencial de 1946.

En cuanto a su gobierno, sefialaba que desde sus primeras manifestaciones
publicas, “el general Peron expreso6 la finalidad de su accion, que consistia en hacer de
la Argentina una nacioén ‘socialmente justa, economicamente libre y politicamente
soberana’ (p. 599)”. Y destacaba, como hecho fundamental, la reforma constitucional
que dio lugar a la derogacion de la de 1853, cuyo “caracter liberal la hacia inadecuada
para los tiempos nuevos”, y la introducciéon de una serie de innovaciones con la de 1949

(derechos del trabajador, de la familia, ancianidad y educacion y cultura, papel del
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capital y funcién social de la propiedad privada, intervencion del estado en la economia
y dominio de los recursos naturales y administracion de los servicios publicos). En
suma, “diez afios de gobierno singularmente laborioso”, en el que destacaba las politicas
de planificacion, las nacionalizaciones, las leyes de caracter social y la organizacion del
comercio exterior (p. 401).

Este positivo balance cobraba especial relevancia si se tiene en cuenta que fue
elaborado luego de los posicionamientos que lo habian hecho tomar distancia de aquel
gobierno. Indicios de esa desilusion se dejaban traslucir en el paragrafo titulado
“Derrocamiento de Peron”. Para Palacio, el hecho de haber disuelto los tres partidos en
uno, la falta de mesura para explicar algunas cuestiones administrativas, la aguda crisis
que vivia el pais en 1955 y el origen del conflicto con la Iglesia determinaron una fuerte
caida en la popularidad, y ello explicaba su caida. Aun asi, la imagen de conjunto que
buscaba transmitir resultaba favorable.Fiel a su apoyo a Lonardi, coloco al finalizar una
frase laudatoria para el movimiento que habia puesto fin al peronismo: “Esta
revolucion, por sus caracteristicas, devolvid a América el prestigio que tenia por sus
revoluciones salvadoras” (p. 402).

Luego de esa reedicion, el derrotero de la Historia sigui6 siendo exitoso. En
publicidades comerciales de la difundida revista Qué, plataforma de apoyo a Frondizi,
se promocionaba la obra en compaiiia de otras de Scalabrini Ortiz, Luna y Rosa, entre
otros autores. La publicidad de la libreria Huemul (29 de abril de 1958), crecientemente
identificada con el nacionalismo, incluia una foto de los autores mas representativos de
la corriente revisionista, entre quienes revistaba Palacio.

Por su parte, Pefia Lillo se empefiaba en difundir la obra de Palacio: en febrero
de 1959 sali6 de los talleres una nueva edicion de La historia falsificada. En
continuidad tematica, junto a esa obra, poco después, se difundid Politica nacional y
revisionismo historico, de Arturo Jauretche. Ambas formaban parte de una coleccion
animada por el editor y Jorge A. Ramos, que llevaba el nombre La Siringa, en homenaje
a Jos¢é Ingenieros (Pulfer, 2015a). En la contratapa, apareci6 un “perfil” de Palacio:
“Politico, abogado sin ‘bufete’...es, por, sobre todo, un brillante ensayista de temas
histéricos”. Ramos, casi con seguridad autor de la semblanza, no dejaba de anotar la

participacion del autor en el primer peronismo:

Por esos afos funda el periddico Politica, desde cuyas columnas se expresa el

nacionalismo de la época. En 1946 es elegido diputado por la mayoria al triunfar
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la formula Peron-Quijano, cuya ascension al poder marca —“la liquidacion del
régimen liberal burgués” al decir del mismo Palacio en su Historia de la
Argentina, obra de la que podriamos afirmar que es el desarrollo organico y de
gran estilo de su pensamiento y su actitud revisionista ante la historia nuestra.
(Palacio, 1959, contratapa)

En la nueva edicion, se reducia considerablemente la original, de la que se
habian eliminado algunos capitulos. De ese modo, un texto de doscientas paginas quedo
comprimido para esta edicion de circulacion masiva, que incluia la novedosa venta en
kioscos, a setenta y cuatro.

Pasados los aflos, la obra de Palacio seguia concitando atencion. Avido de
recursos, en el ailo 1964, acordé con Rego, propietario de la editorial y libreria
nacionalista Huemul, la reedicion de Catilina y de su libro sobre historia argentina. Este
ultimo, aunque pueda resultar extraiio, fue reeditado al mismo tiempo por Pefia Lillo.
Ambas ediciones salieron simultaneamente de los talleres Orestes el 3 de julio de 1965.

La reedicion de Pefia Lillo provoc6 una serie de comentarios periodisticos. El 3
de octubre de 1965, Jorge Koremblit, un joven de origen radical, aunque relacionado
con el nacionalismo, escribid en el diario £/ Mundo, bajo el titulo “Historia y
discusion”, lo siguiente:

Cuatro ediciones en un decenio justifican la Historia Argentina, de Ernesto
Palacio, como éxito de libreria. Pero son otras, previas y mas profundas, las
razones que la convierten —mas all4 de diferencias de interpretacion— en un
elemento imprescindible para evaluar nuestro pasado. Y es en ese sentido que
ahora, con motivo de una nueva edicioén de Pefia Lillo, conviene establecer
algunas precisiones a su respecto. Por de pronto, destacar que esta obra se
recorta con caracteres independientes de toda la literatura revisionista aunque
por supuesto responde en términos generales a la corriente destinada a reestudiar
la historia argentina. Es decir, a obtener una nueva perspectiva critica y
valorativa de hombres, sucesos e instituciones, al margen (o en contra, a veces)

de lo establecido por la historia oficial. Asimismo, es indispensable subrayar que
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en este trabajo, mas que el afdn monografico o el rigor de la cronologia, lo que
da cuenta es el proposito de comprension. El andlisis in vivo, la ubicacién
humana de los protagonistas, limpia de toda mitologia. E.P. ha volcado en esta
empresa, ademas de un largo periodo de su vida, la decantacion de todas las
lecturas posibles y, mas que eso aun, el peso de un sélido aparato servido por un
estilo sobrio, oportunamente realzado por la ironia e incluso, en algin momento,
el sarcasmo o el apdstrofe. Es antes que un historiador en el sentido profesional
del término, un hombre de letras que hace historia. Pero que la hace con arreglo
al mayor rigor critico exigible. (p. 43)

Pocos dias después, la revista Confirmado (7 de octubre de 1965), en su seccion
“Los libros”, publicé un comentario-reportaje al autor. Titularon la nota “historia con
gusanos” e incluyeron una foto de Palacio con el epigrafe “Nostalgico de las viejas
jerarquias” y otra de Rosas con la leyenda “Mito opuesto a la historia oficial”. La nota
no llevaba firma y comenzaba sefialando que la Asamblea del afio XIII le habia retirado
a los Palacio el uso de la particula de en su apellido. Ese signo de nobleza, decia el
periodista, se proyectaba en los “arrestos aristocraticos” que habian marcado la obra y la
accion politica de Palacio. Como parte de la nota, lo interrogaban acerca de su
participacion en los golpes militares y sus criticas al peronismo. Visiblemente molesto,
Palacio respondid secamente.

Al calor de la eclosion revisionista —pero también, del éxito notable de la obra—,
Pefia Lillo volvi6 a editar la Historia de la Argentina en los afios posteriores. Como las
ediciones, anteriores salidé en dos tomos, pero con un cambio de tapas, aggiornado a la
coyuntura y a la identidad editorial que fue consolidandose con la expansion de los best-
sellers que consiguid colocar en un ampliado mercado lector.

En los afios setenta, la obra Historia de la Argentina tomd nuevo brio en las
ventas. Se hicieron dos ediciones en dos afios. La primera de ellas, correspondi6 al afio
1974 y salié en un tnico tomo (la séptima edicidn); y la segunda, con igual formato, al
afio siguiente. En 1977 y 1979 Peiia Lillo volvi6 a publicar Historia de la Argentina en
lo que serian la décima y undécima edicion, sin incluir paratexto alguno. Al mismo
tiempo, la editorial Perrot realizé también la undécima edicion en abril de 1979, en cuya

tapa figuraba el periodo 1515-1976, merced a una actualizacion cronologica realizada
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por su hijo Juan Manuel. Al afio siguiente, Jorge Perrone volvio a publicar la Historia
de la Argentina en cinco tomos, con ilustraciones y una actualizacion cronolédgica que
prolong6 hasta el afio 1978. La editorial Perrot sigui6 haciendo actualizaciones del
volumen hasta llegar a 1983 y 1989, sucesivamente. Por otra parte, realiz6 una edicion
de lujo en cinco tomos.

La repercusion de la Historia de Palacio fue notable. Su texto se posiciond como
la sintesis revisionista mas difundida en el periodo de mayor expansion de la corriente.
Mas alla de los méritos de la obra, ello fue facilitado por el hecho de que el autor
revisionista mas “popular”, José Maria Rosa, nunca organiz6 una obra de esas
caracteristicas. Si tomamos el conjunto de las corrientes historiograficas, la obra de
Palacio compiti6 en circulacion con Las ideas politicas en la Argentina, de José Luis

Romero (Cattaruzza, 2018, pp. 217 y ss.).
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Capitulo 6. El politico: liderazgo, ascenso y decepcion
En este capitulo, abordaremos la dimension politica de la vida de Ernesto

Palacio, desde sus inicios en torno a la revolucion de 1930 hasta su actuacion en el
primer peronismo como diputado nacional. Esta dimension dialoga y se entrelaza de
manera continua con las facetas trabajadas con anterioridad.

Por un lado, el ambito literario se vio tensado por las contradicciones politicas
del periodo. Por otro lado, el ejercicio periodistico se fue volcando, cada vez mas
decididamente, a la intervencion politica. La produccion tedrica contribuy6 a
posicionarlo en este espacio y a la vez formo6 parte de algunas de sus intervenciones en
esta esfera. Por ultimo, la historiografia revisionista, nacida como empresa politica,
también jugo un papel en el desenvolvimiento de esta faceta.

Mas allé de esas relaciones, en esta parte de nuestro trabajo nos centramos en
las acciones especificamente politicas de la trayectoria de Palacio: la de conspirador,
funcionario de una intervencion provincial, dirigente nacionalista opositor al régimen
conservador y, finalmente, referente de un espacio politico propio que lo catapult6 a la

diputacion nacional en las elecciones de 1946.

Hacia el golpe

Palacio comenzo con sus actividades politicas en el nucleo juvenil de la
publicacion La Nueva Republica, hacia 1927. Luego de esa experiencia y de haber
conocido al General Uriburu, el grupo nacionalista que integraba Palacio habia
interrumpido la publicacion.

Su critica de la aplicacion de la ley electoral que abrio las puertas a la
participacion de nuevos sectores y el abrumador triunfo de Yrigoyen en 1928 los habia
dejado pasmados y desalentados.

Sus propuestas quedaron a la espera de una mejor coyuntura. Esa oportunidad se
abrid con la crisis mundial y su impacto local, asi como con la debilidad del gobierno
democratico de Yrigoyen. Ya hemos resefiado las campanas periodisticas en las que

intervino contra el caudillo radical, sea desde La Fronda o desde La Nueva
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Republica.Fue en ese marco, que el grupo que integraba Palacio recobrd protagonismo
politico y lider¢ las fracciones del naciente nacionalismo elitista.

En 1929, afio de la crisis de Wall Street, en la Argentina comenz6 una etapa de
agitacion politica. Las organizaciones civiles nacionalistas se congregaron a través de la
Liga Republicana, a cuyo frente estaban Roberto de Laferrére y Rodolfo Irazusta. El
primer “Manifiesto”, de agosto de ese afio, defendia “la Constitucion y las leyes de la
Republica”, acusaba al Poder Ejecutivo de promover conflictos obreros y de “la
adulacion de las muchedumbres, cuya tendencia instintiva al desorden estimula el
presidente Yrigoyen” (Buchrucker, 1987, p. 49).

La organizacion se autodefinia como una “liga de accién”, una “milicia
voluntaria” para luchar “contra los enemigos interiores de la Republica” y estaba
constituida en comisiones para la investigacion de las acciones censurables del
gobierno. Realizaban, de manera frecuente, conferencias callejeras y actos de protestas,
que muchas veces derivaban en enfrentamientos con grupos radicales o con las fuerzas

'9’

policiales (p. 50). La consigna lanzada en el mes de marzo “jBalas si, votos no!” era
expresiva de su linea politica. Estimaban su composicion en 1000 miembros activos, la
mayoria de ellos estudiantes.

En su segundo “Manifiesto” ya se consideraba una agrupacion representativa de
todas las fuerzas de “orientacion nacionalista” y se mostraba disponible para aliarse con
cualquier partido o fuerza que estuviera inclinado a confrontar con el gobierno radical.
La primera conduccién de la Liga coincidia en buena medida con el equipo de La Nueva
Republica. Ademas de R. Irazusta y R. de Laferrére, que formaban el comité ejecutivo,
en dos organismos asesores figuraban Ernesto Palacio, Julio Irazusta y Juan Carulla.®’ A
esa organizacion se sumaria en agosto La Legion de Mayo, dirigida por Alberto Viiias,
Daniel Videla Dorna, Carlos Pont Lezica y Rafael Campos.

El referente de la conspiracion militar de este grupo, José F. Uriburu, propicio la
union de ambas organizaciones. Por su parte, la Liga Patridtica Argentina, que habia
tenido fuerte actuacion en la coyuntura 1919-1921, resurgié bajo el liderazgo de su
antiguo referente, Manuel Carlés, para acoplarse a la propaganda antigubernamental.
Por fin, en este fragmentado campo de organizaciones, que de algin modo preanuncia

procesos posteriores de similares caracteristicas, hay que ubicar a un grupo marginal de

%9 Federico y Carlos Ibarguren(h) eran también miembros destacados. Rodolfo Irazusta y Ernesto Palacio,
volcados a la accion periodistica, se retiraron de los cargos en marzo de 1930.
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los Cursos de Cultura Catdlica con Alberto Ezcurra Medrano, Juan Carlos y Luis
Villagra y Mario Amadeo, que simpatizaban con las posiciones contenidas en La Nueva
Republica.

A mitad de afio, los procesos se aceleraron. Como vimos, se volvio a publicar La
Nueva Republica, ahora bajo la direccion de Palacio, y desde alli se apoyo
decididamente el golpe militar de Uriburu, lo que incluy6 encuentros del grupo con el

mismo Uriburu, incluso en la propia casa de Palacio.

Cena despedida de Rodolfo Irazusta, afio 1928. Fuente: (Irazusta, 1975a).

Una vez en el gobierno, el dictador prefirié configurar su gabinete con la vieja
guardia conservadora y dejo en un plano de amistad a los jovenes conspiradores. Se
trat6 de la primera intervencion politica profunda para el grupo, en la que las dosis de
candidez e inexperiencia iban mezcladas en proporciones parejas.

Tras el triunfo de la asonada militar, Palacio integro la intervencion a la
provincia de San Juan, que ya habia sufrido otra previa en el gobierno de Yrigoyen, a
cuyo frente estuvo Modestino Pizarro, quien desplazé al gobernador electo Aldo
Cantoni. El 18 de septiembre, Uriburu designé a Marco Aurelio Avellaneda como
interventor federal, misma fecha en que Palacio fue nombrado ministro de Gobierno.
Antes de viajar, sus amigos escritores le organizaron una cena de despedida.”’La
situacion provincial no era sencilla, ya que el radicalismo cantonista representaba una
fuerza significativa desde hacia tiempo y habia mostrado su pervivencia y fuerza

electoral de manera reciente (Rodriguez, 1982).

Galvez le escribié: “Espero que San Juan tendrd un gran gobierno. ;O habré peligro de que usted se
contagie del ambiente y salga imitando a Cantoni y a Pizarro?”. (Gélvez, c. septiembre de 1930)..
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Si bien Palacio, como hemos visto, estaba casado, viajo solo en tren hacia
Mendoza. Su esposa estaba encinta. Al llegar, escribio de inmediato e incluy6 una
descripcion breve de la situacion. Le pidié comunicacion diaria a través de telegramas,
“aunque sea con dos palabras: bien y besos” (Palacio, s.f.).

Tiempo después, fue de paseo a Calingasta, que le resultd el “paisaje mas
maravilloso” que habia visto en su vida (Palacio, 27 de septiembre de 1930). Junto a éI
viajaron Olivera, Sinteas y Bernal (empleados de investigaciones). Fueron a almorzar a
la casa de Zuccoli (“viejo italiano rico que vive ahi con su esposa y tiene la mejor casa
de la localidad, aunque sin cuarto de bafio””). Anduvieron a caballo. Recorrieron el
departamento, los edificios publicos, jefaturas politicas, municipalidad, escuelas, etc.,
que resultaron “todos rigurosamente ranchos” (Palacio, 27 de septiembre de 1930).

Una vez instalado, Palacio despleg6 una intensa actividad. El 12 de octubre, con
motivo del “Dia de la Raza”, pronunci6 un discurso de corte hispanista:

Siempre ha sido esta fiesta de los espafioles una fiesta argentina, y ni aun cuando
pretendieran complicarlo con simbolismos ajenos a su puro significado, dejo de
suscitar en el corazon de los hijos de esta tierra, las mismas emociones
generosas que hoy a todos nos embargan y que han hecho vibrar, de un extremo
a otro de la Republica, en centenares de actos jubilosos, en millares y millares de
espaioles y criollos, hermanados en un culto comun. (Palacio, c. 12 de octubre
de 1930)

En su actividad como ministro, buscé concitar apoyos para la gestion. Convoco
a elementos juveniles y, a partir de ello, desarrollé amistades perdurables. Un grupo de
“muchachos” fue el conformado por Dojorti, Assaf, Picone y Podesta de Oro, oriundos
de la provincia. Palacio los bautiz6 grupo de “La Nueva Politica”.

Esa sociabilidad se expreso en un banquete dado en honor de Palacio en enero
de 1931. Ante el hecho consumado tuvo que buscar, a tientas, las palabras para la
ocasion: “Confieso que ignoro el motivo de este banquete”. Después de sefialar que los
banquetes respondian a algun agradecimiento especial, dijo: “yo nada he hecho en los
ultimos tiempos que merezca tal distincion”. Ocurrente, resolvid “calificarlo como un
banquete inmotivado” que no tenia “mads objeto que estrechar vinculos con la

complicidad de la charla amistosa y el vino cordial”. Confes6 que nunca se habia
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podido resistir a esta clase de invitaciones y que el hecho de hacerlo presidir el
encuentro comprometia su gratitud. Pidi6 el brindis “con la inica autoridad que tengo y
la tnica también, que quiero para mi: la que me da el haber sido y seguir siendo soldado
fiel de una causa patridtica”. Para que no quedaran dudas de la orientacion de esta,
agrego: “hoy se cumplen cuatro meses de la Revolucion del 6 de septiembre, que
liquidé la demagogia y abri6 los horizontes de la Argentina grande que ambicionamos”.
Finalmente, propuso “brindar por el General Uriburu y porque se cumplan sus
propositos de reorganizacion nacional” (Palacio, enero de 1931).

Ante el lanzamiento a nivel nacional de la Legion Civica Argentina (febrero de
1931), si bien tuvo conocimiento de ella, no organizd instancias locales ni promovio su
creacion en la provincia. En cambio, si organizo, junto a fuerzas locales favorables al
gobierno uriburista, colectas para un monumento a los martires del alzamiento.

El interventor Avellaneda renuncié en el mes de marzo y fue sucedido por Celso
Rojas. Unido a este cambio y ante los acontecimientos politicos que se precipitaron con
el triunfo del radicalismo en la provincia de Buenos Aires, Ernesto Palacio renunci6 al
ministerio de San Juan.

En el mensaje de despedida, en tono realista, dijo: “San Juan no ha sido
indiferente a mis buenas intenciones, ya que, por desgracia, no puedo hablar de obra
terminada”. Sefiald, ademas:

He ganado en este pueblo amigos que me recordardn tanto como yo a ellos. Hay
entre nosotros un vinculo mas firme que el de la simple camaraderia de
juventud: el anhelo vehemente de lograr la regeneracion de este pedazo de tierra
argentina, tan inficionado de politica rastrera y tan digno de mejor suerte,
mediante la comunién en el espiritu revolucionario del 6 de septiembre (Palacio,
enero de 1931).Sus jovenes amigos de la provincia bromearon ante lo
irremediable:

Por meterte a redentor

Doctor

Te propinaron el “pesto

Ernesto

- 227 -



Pues debes ir mas despacio

Palacio

No te vayas por favor

Que nos quedamos

sin puesto

Colgados en el espacio

Doctor Ernesto Palacio. (Podesta de Oro, 1931)

Luego de esa actuacion, Palacio se alejo de las posiciones de gobierno. Esta
breve experiencia en el ejecutivo provincial volvid en reiteradas oportunidades a su
memoria. En 1945, en el prologo de la segunda edicion de su Catilina, recordaba esos
afios, con tono critico:

Mi conocimiento de los entretelones del régimen restaurado el 6 de septiembre y
mi contacto intimo con los triunfadores —avidos de usufructo— completaron mi
harto imperfecta educacion politica. Comprendi que el patriotismo y el honor me
vedaban seguir una carrera provechosa en las filas de quienes mostraban tan a lo
vivo su falta de sensibilidad nacional. Y renunciando a mis obvias posibilidades
de éxito y de lucro facil, decidi romper con los comilitones de la vispera,
abandonar la mesa del infame festin y solidarizarme en la calle con los
vencidos... esta renuncia era, en mi caso, grave. Significaba abandonar el
iniciado cursus honorum. (Palacio, 1945a, p. 7)

Como hemos visto, su solidaridad con el radicalismo (“los vencidos”) no resultd
inmediata. Sucedieron, entre medio, una serie de episodios no menores que actuaron un

tiempo mas en el espacio nacionalista.

Frente a la reptblica conservadora
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Entre los meses de mayo y junio de 1931, se produjeron una serie de reuniones
en casas particulares, como la de Angelino Zorraquin, Juan Pablo Echagiie o Arturo
Ameghino, en las que el grupo nacionalista en el que participaba Palacio se reuni6 con
Leopoldo Lugones. También lo hizo con el presidente provisional el 10 de junio a las
15.30 h (Secretaria Privada Presidencia de la Nacion, 1931)"".

Estaban preparando un manifiesto de apoyo a Uriburu, en el que planteaban la
necesidad de la organizacion de una fuerza politica para impulsar y respaldar las
transformaciones esperadas y no cumplidas. El manifiesto nunca sali6 a la luz, pero
como producto del encuentro con Uriburu, en el marco de la que denominaron Accion
Republicana, surgié un Preambulo redactado por Lugones y un Programa con diversas
propuestas que abarcaba lineas de politica econdmica, industrial, salud, obras publicas e
instruccion, que fueron presentados publicamente el 9 de julio de ese ano. Firmaron:
Angelino Zorraquin, Arturo Ameghino, Carlos Obligado, Leopoldo Lugones, Rodolfo
Irazusta, Ernesto Palacio, Justo Pallarés Acebal, César E. Pico, Santiago Lugones,
Lisandro Galindez, José Mauricio Acevedo, Mario Lassaga, Jorge Attwel de Veyga,
Castelfort Lugones, Julio Irazusta, Lisardo Zia, Oscar Allaria Amézaga, Pablo Buglioni,
Juan Carlos de Abelleyra y Horacio Boneo Pico (Irazusta, 1975c, pp. 175-179).

Entre tanto, Rodolfo Irazusta buscaba lograr un acuerdo entre el radicalismo y
sectores del gobierno para la construccion de una férmula conciliatoria. Sus
antecedentes en esa fuerza y en las lides politicas contribuian a ello, junto con la vieja
amistad sostenida con Mario Jurado, radical yrigoyenista, que se remontaba a los
tiempos universitarios.

Poco tiempo después, segiin vimos, se lanz6 otra vez La Nueva Republica, esta
vez en forma de diario, en la que fueron fijando posiciones con respecto al proceso
electoral. Ya hemos visto las consideraciones realizadas en ese espacio con relacion a la
proscripcion del radicalismo y al significado de la candidatura de Agustin P. Justo.

Tras el desemboque conservador de la malograda “revolucion”, con el triunfo de
la Concordancia, Palacio se retir6 de la actividad politica y del periodismo y se
concentr6 en sus actividades particulares.

En ese momento, comenzd a mirar con simpatia las insurrecciones radicales y

tomo contacto con algunos de sus dirigentes. Fueron los afios en los que, a través de

71Tarjeta del Jefe de la Secretaria privada del sefior presidente del Gobierno Provisional de la Nacioén en
la que dice que recibird en audiencia a Lugones, Casares, Zorraquin, Diaz Cisneros, J.Irazusta, Pallares
Acebal, A. Ameguino y Pico.
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aproximaciones alegoricas, como las vertidas en los articulos y en el libro Catilina, se
hacia eco de esos conatos revolucionarios.

Todos esos anos fue combinando la docencia activa, la produccion de materiales
para diversos medios capitalinos, asi como proyectos de escritura, algunos de los cuales
quedaron definitivamente truncos y otros serian retomados muchos afios mas tarde.

En la vida de relacion, estrech6 sus vinculos con los hermanos Irazusta que, por
raices familiares, se entroncaban con el radicalismo entrerriano y perfilaban
progresivamente un pensamiento nacionalista de ribetes republicanos.

En ese marco, se entrevistd con Alvear hacia 1937, reunidn de la que salio sin
expectativas por las condiciones de época. Ello no fue dbice para su participacion en la
campaia electoral que concluyd con la entronizacion fraudulenta de Ortiz.

Todavia, en marzo de 1939, seguian intentando esos acercamientos. Hubo
elecciones para la gobernacion y los cargos legislativos en la provincia de Entre Rios.
Un tio de Julio Irazusta estaba encargado del armado electoral. Hacia Parand viajo la
plana mayor del radicalismo alvearista y Palacio se sumo a la partida. Le escribid a su
esposa:

Estoy muy contento de haber venido. Gran repercusion por parte de Alvear y
todos sus acompanantes: encantados con nosotros y sobre todo conmigo: “jgran
escritor!”. Mi impresidn es que se ganard, por el enorme entusiasmo de la gente.
Puros radicales y sobre todo, enemigos del gobierno, por todos lados. He
conversado con Mosca, con Pueyrredon, con Laurencena, con Eguiguren, con
Aguirrezabala y con Guillot. Son optimistas jDios los oiga! Te aseguro, sobre
todo, que este viaje, por las relaciones que he hecho y la actitud de Alvear, seran
provechosisimos si ganamos... estoy muy satisfecho de haber seguido mi
corazonada de venir, porque sera seguramente un bien para todos nosotros.
(Palacio, c. marzo de 1939)

Finalmente, en las elecciones provinciales triunf6 la U.C.R. con la candidatura
de Mihura a gobernador. Julio Irazusta tuvo a cargo la preparacion del almuerzo de
celebracion del triunfo, aunque ello no modific6 drasticamente el escenario politico

nacional ni las posiciones del grupo en el entramado radical.
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Palacio prosigui6 con sus tareas regulares en la docencia y para engrosar sus
ingresos consiguid un contrato con la Agencia Nacional de Informacion (ANDI) para la
cobertura del conflicto bélico, que se acababa de desatar. Para dicha agencia de noticias,
configurada y orientada por Geronimo Jutronich, realiz6 una serie de despachos. Uno de
ellos, se referia a las deliberaciones del inminente Congreso de Panama y al papel de la
Argentina en ¢l. Confiaba que el delegado argentino, Leopoldo Melo, sostendria la
posicion tradicional de neutralidad del pais. “Americanos, hagamos la politica de
América. Que Europa resuelva sus viejos problemas. Nosotros tenemos bastante con los
propios” (Palacio, septiembre de 1939).0tro, con fecha 21 de septiembre, estaba
referido al “diagndstico del mal de América”, en el que insistia con tdpicos ya vertidos
en el periodismo. Alli consignaba:

El objeto de estas reflexiones es el de diagnosticar un mal comun de nuestra
América, que podria influir viciosamente, si no se le pone remedio, en el
desarrollo de nuestro destino colectivo. El mal consiste, precisamente, en nuestra
actitud con respecto a Europa. No es que nos sintamos inferiores, ni que
profesemos como un dogma que debemos seguir servilmente los pasos de
Europa. Hay, sin duda, quienes sienten y piensan asi; pero no es lo grave. Lo
grave es que quienes piensan lo contrario, quienes sienten el orgullo y la
inquietud de América, tienen también los ojos fijos en el continente y buscan en
sus formulas de circunstancias la solucion de los problemas americanos. Con
distintos principios, la actitud es la misma”. (Palacio, 21 de septiembre de 1939)

Este es el tiempo de desarrollo del intento fallido de Reconquista y el
emprendimiento mas ambicioso que habia desarrollado Palacio en el ambito del
periodismo politico, con la publicacion de Nuevo Orden. El neutralismo ordenaba el
discurso, asi como la busqueda de convergencia entre la masa radical y el nacionalismo
como concepcion politica ordenadora del programa de accion.

El fraude, los escandalos de corrupcion, la subordinacion econdémica, la
dubitativa politica exterior, hacian extremar la oposicion del nacionalismo en sus

variadas expresiones, que buscaban el debilitamiento o el reemplazo del gobierno.
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Ciertos nacionalistas, entre los que se encontraba Palacio, no descartaban para
ello un nuevo golpe encabezado por algun general de filiacion nacionalista. Su amigo
José L. Torres redacto el texto “A las Fuerzas Armadas de la Republica” (Torres, 1941),
que se publico el 17 de marzo, en un folleto de 5000 ejemplares que denunciaba la
venalidad y la corrupcion gubernamental. En esa misma orientacion, se realizé un mitin
nacionalista que adquirio cierta importancia.

En la simbdlica fecha del 1 de mayo, la Alianza de la Juventud Nacionalista
realizd su manifestacion tradicional en la Plaza San Martin, previo desfile por la avenida
Santa Fe. El general Juan Bautista Molina se dirigi¢ a los manifestantes desde la
escalinata de la iglesia de San Nicolas de Bari. La multitud vivaba al militar y agitaba
las banderas del nacionalismo.

Para el 25 de mayo, en el marco de la intensificacion de las relaciones de Molina
con las agrupaciones nacionalistas y, en particular, con la Alianza Nacionalista de
Queraltd —la agrupacion de agitacion y movilizacion mas importante del momento—, se
hizo publica la “Carta del general Juan Bautista Molina a la Alianza de la Juventud
Nacionalista”, que fue redactada por Torres. Esa carta enunciaba los motivos frecuentes
de las posiciones nacionalistas (neutralidad, liberacion y unidad nacional, justicia social)
y recibid el apoyo de Queraltd. El 20 de junio, al inaugurar el local central de la Alianza
en la calle Piedras al 126, Molina asistio.

En el clima de agitacion nacionalista el 9 de julio de 1941, Torres dirigié una
carta abierta al presidente de la Republica, con el titulo “La Nacion debe ser salvada
(Mensaje de un argentino asustado y con angustias al ciudadano que preside la
Republica)”.

Poco después, fue creada en el parlamento la Comision Investigadora de
Actividades Antiargentinas y para agosto de 1941 Molina fue denunciado como
participe de un movimiento sedicioso ante la comision, cuando era vigilado por la
policia que daba cuenta de sus encuentros con Torres y otras figuras como Diego Luis
Molinari, Alfredo Palacios, Benjamin Villafafie y Manuel Fresco (Capizzano, 2013, p.
114).

Resulta importante recuperar estos elementos por la cercania de Palacio con el
civil que mayor nivel de contacto desarrollaba con los ntcleos militares, como era José
L. Torres. Ademas de cultivar una amistad, sobre la base del intercambio y el debate
iban fraguando una perspectiva ideoldgica comun. A tono con esas busquedas, afirmaba

Palacio (9 de julio de 1941):
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Porque el nacionalismo argentino y el filofascismo ideoldgico, aunque suelen
encontrarse reunidos en la misma persona, son dos cosas distintas. Se puede ser
nacionalista sin ser filofascista. Y se puede ser filofascista... sin tener siquiera la
idea de lo que el nacionalismo significa. Muchos en efecto, que se titulan
nacionalistas por el hecho de simpatizar con ciertos aspectos de los regimenes
totalitarios, no son tales, sino los mismos oligarcas del régimen que ven en la
armazon totalitaria del fascismo un medio de preservar los intereses
antinacionales que se acostumbraron a servir durante su vida politica anterior.

Mas adelante, seguia sefialando que un nacionalista debia inspirarse “en un
profundo amor a la patria y al pueblo” y debia adoptar “una actitud de comprension y
obediencia frente a los anhelos populares, cuya interpretacion y realizacion le incumbe”.
Decia que para ser nacionalista no bastaba con ser antiliberal, “adoptar los topicos de la
restauracion catdlica y la hispanidad, rechazar el parlamentarismo y toda herencia
anglosajona” (Palacio, 9 de julio de 1941). Un nacionalista se definia por su sentido de
la liberacion nacional y voluntad de lograrla. Se trataba de claras definiciones y
diferenciaciones en relacion con otros grupos de la familia nacionalista.

Los dardos iban dirigidos al antiguo lider de Afirmacion de una Nueva
Argentina (ADUNA), Juan P. Ramos, pero en un sentido mas general abarcaba otras
expresiones. Desde el inicio de la salida de Nuevo Orden, se habian dado polémicas con
el grupo de Nueva Politica dirigido por Marcelo Sanchez Sorondo, que cultivaban un
perfil doctrinarista y simpatias acentuadas por los gobiernos totalitarios europeos. Sea
por el régimen politico, sea por el significado del radicalismo, desde sus respectivas
paginas se habian librado debates en los que los primeros se alineaban en el orden
practico, concreto y comprometido con la participacion en el sistema politico y los
segundos adoptaban un aire mas tedrico, abstracto y antipartidario.

A fines del afio 1941, se realizo una convocatoria a las agrupaciones
nacionalistas por inspiracion del general Benjamin Menéndez —que no figuraba a causa
de su condicion de militar “en actividad”— para constituir un Frente Patriotico. Palacio
tuvo a su cargo la redaccion de la declaracion del nuevo frente. Decia asi:

Una guerra por la hegemonia mundial golpea a nuestras puertas y los intereses

comprometidos en ella pujan por arrastrarnos a su servicio. Estos intereses
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dominan nuestra economia, determinan corrientes de opinién por medio de la
prensa, dirigen la accion los partidos que tienen representacion en el gobierno y
desarrollan, a estas horas, una campafia activisima para arrancar de éste una
definicion beligerante, que se anuncia como proxima. Sus agentes hablan ya
publicamente de la necesidad de que la Reptblica Argentina entre en la guerra,
para defender principios universales o continentales y como fuerza de choque a
la zaga de uno de los bandos en lucha. En estas circunstancias, es un deber
imperativo y urgente hacer oir una expresion auténtica de la opinion del pueblo
argentino, expuesto a dar su sangre por causas que no le conciernen.

Los firmantes de este manifiesto —-miembros de todos los sectores de un
movimiento nacional, que se unen olvidando sus diferencias de épocas
normales— nos consideramos obligados a dirigimos a nuestros compatriotas para
ponerlos en guardia contra los peligros de una propaganda que no consulta el
interés argentino, y Declaramos: 1)Que la politica exterior no debe regirse por
principios abstractos, sino por las exigencias del interés nacional; 2) que la
soberania es indelegable, puesto que ninguna nacion puede, sin perderla, esperar
la proteccion de su libertad o de su dignidad del esfuerzo extranjero; 3) que la
neutralidad que nuestra independencia nos exige no debe tomarse como
principio absoluto, sino que ha de estar condicionada por la integridad del
patrimonio y el honor nacionales; 4) que estamos dispuestos a luchar, si el caso
llega, pero en defensa de lo nuestro, contra cualquier amenaza que provenga del
exterior; 5) que por todo esto, es necesario exaltar las energias del pais,
estimular el méximo y urgente desarrollo de las instituciones armadas y hacer
vibrar el alma nacional, frente a la propaganda extranjera, que habla de nuestra

supuesta debilidad para cohonestar la entrega a la proteccion ajena, con
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abdicacion del tradicional heroismo argentino. Al deponer nuestros intereses
politicos particulares frente al peligro que nos amenaza, invitamos a nuestros
compatriotas a adherirse a este FRENTE PATRIOTICO, para sostener la
politica aqui expuesta con fortaleza, abnegacion y disciplina. (Ibarguren, 1970.
p-79)

La convocatoria logré 1500 firmas de personas ligadas a las letras, las ciencias,
el comercio, la industria y el trabajo. Esas adhesiones se recibian en los locales de los
periddicos Nuevo Orden, El Fortin, Nueva Politica, Restauracion, asi como en la
Legion de Mayo (Ibarguren, 1970. p. 79).

De esta época puede datar un texto elaborado por el mismo Palacio, en el que se
proponia una organizacion politica de caracteristicas secretas en apoyo a un golpe
militar como parte del desarrollo de este “Frente Patridtico”. Alli exponia, en la
intimidad de sus papeles y con lujo de detalles, su ideal de una organizacion
clandestina, con sus pormenores mas operativos como los principios ideologicos que
debian guiarla (Palacio, c. 1942).

El material fue mutilado en la primera parte, por lo cual estd disponible desde el
punto 2, en el que realizo anotaciones sobre la influencia determinante de las finanzas
en la situacion politica “porque los politicos necesitan dinero para su propaganda y sélo
la consiguen a costas de su complicidad criminal con el capital extranjero”. A su vez,
los diarios “también callan, porque viven de los avisos del extranjero”. Esta realidad
obligaba a plantear que ninguin cambio politico “serd benéfico para nuestra patria si no
se inspira ante todo en el propdsito heroico de obtener la independencia economica de la
misma”.

En el punto 3, sefialaba que el “movimiento es completamente ajeno —y
superior— a cualquier partido, asociacion o banderia”, en un lugar superador, ya que no
se ubicaban ni “a la derecha, ni a la izquierda, ni en el centro, sino por encima de estas
designaciones”. Sustentados en la defensa del interés comun, pretendian trascender lo
que denominaba intereses individuales o de casta. A partir de alli, los afiliados, que
debian estar debidamente juramentados podian militar “provisoriamente en cualquier
partido o agrupacioén, menos en los que pregonan el materialismo marxista y niegan la
patria y la familia”, y debian comprometerse a “realizar dentro de aquellos los fines de

nuestro programa”.
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En el cuarto punto, consignaba una idea que lo rondaba desde la redaccion de
Catilina: el movimiento debia representar “la nueva generacion argentina, la cual esta
informada, cualquiera sea su origen, en un espiritu opuesto al de sus antecesores”,
contraria a “los politicos viejos, comprometidos en el fracaso de los gobiernos
anteriores”. El secreto, asi como una convocatoria policlasista y abierta “a civiles de
toda profesion, intelectuales, agricultores y obreros y también a militares y marinos”,
constituian los puntos siguientes.

En el séptimo punto, fijaba el objetivo del movimiento: “conquistar el poder del
Estado”, sin descartar medios para lograrlo (“bien por medios pacificos, bien por la
violencia”).

El programa propendia a la independencia econdmica, mediante la supresion del
pago de la deuda externa y un plan de cinco afios para obtener la liberacion econdémica
del extranjero, mediante fomento de industrias, creacion de marina mercante y
fiscalizacion de frigorificos, transportes y trusts cerealistas, con vistas a su
nacionalizacion circunstancial. En segundo término, buscaba la reorganizacion interna
del pais con un criterio de justicia social, mediante sendas reforma constitucional y
educacional.

En el nuevo sistema de representacion, privilegiaban al sector agricola-
ganadero,“‘nuestra mayor riqueza”, aunque sugerian nuevas leyes agrarias y la
limitacién del derecho de propiedad con criterio de servicio publico. Planteaba,
también, la confiscacion de ganancias ilicitas obtenidas por influencia politica y
gubernativa, para lo que proponian la realizacion de un inventario obligatorio y publico
de los bienes de los funcionarios al asumir y al cese de su mandato. Proponia la
extirpacion de la usura, con bajas de intereses y moratorias para las deudas privadas. Por
ultimo, planteaba la rebaja de sueldos a los altos funcionarios del gobierno y la
incompatibilidad de las funciones publicas con el ejercicio de las profesiones liberales”.
En su desarrollo, sin vincularlo de manera logica con alguno de los puntos anteriores,
habia anotado: “extirpacion del socialismo marxista y el comunismo”.

El documento qued6 en su archivo. El proyectado golpe nunca fue concretado.
Eso llevo a una nueva decepcion a Palacio, que habia jugado su tiempo y prestigio a esa
empresa. La abortada intentona golpista lo convencid de un prudente retiro piblico. A
ello podia contribuir, ademés de las condiciones de la vida politica y cierto agobio que

lo llevaban a la indignacion, el hecho de que el gobierno y las fuerzas policiales que
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controlaban a la mayoria de los involucrados en tales movimientos conocieran su
actuacion conspirativa.

Palacio, cansado de amagues, convocatorias fallidas de espadones militares,
decidié tomar un camino legalista y encauzar su participacion organica en el
radicalismo. Como vimos, en la entrega nimero 72 de Nuevo Orden dejé de actuar
como director y colaborador. En el plano personal, se concentré en la docencia, las
traducciones y la atencidon de casos cedidos por Tomas Casares. De manera intermitente,

volvid sobre su proyecto de escritura de la Historia de la Argentina.

El golpe de 1943 y el surgimiento de Peron

En el momento de distanciamiento de la escena publica, se estaban produciendo
hechos significativos en la vida nacional. Cuando Palacio se retiraba de las
conspiraciones, emergia la logia militar de oficiales mas poderosa y organizada de la
historia contemporanea argentina, conocida como GOU (Grupo Obra Unificacioén o
Grupo oficiales unidos), que comenz6 a organizarse a fines del afio 1942.

Cuando Palacio enfilaba sus simpatias hacia el radicalismo, el nacionalismo
organizaba para los dias 20 y 21 de diciembre de 1942 un “Congreso de la
Recuperacion Nacional” con el objetivo de fijar posicion con relacion a la proxima
renovacion presidencial, en el que decidieron participar orgdnicamente en las elecciones
mediante la designacion de un candidato propio de las fuerzas nacionalistas. De ese
modo, se abandonaba la posicion critica de la participacion en el régimen politico
democratico de partidos. Esas jornadas reunieron cerca de 500 figuras del movimiento
(Chavez, 1975, p. 200, tomo 1).

Mientras Palacio se retiraba del semanario Nuevo Orden, comenzo a publicarse
el diario nacionalista de mayor trascendencia, Cabildo, orientado por Lautaro Durafiona
y Vedia, que funcionaba en Mitre y Maipu y aumentaba el predicamento a nuevos
sectores.

Con estos movimientos, los sectores nacionalistas se sentian en la cresta de la
ola y ello se reflejaria, de alglin modo, a partir del golpe de junio de 1943.

La historia argentina cambid, ademads, vertiginosamente de escenario por dos

decesos: en 1942 murié Marcelo T. de Alvear y quedo acéfalo el radicalismo oficial, y a
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inicios del afio 1943 falleci6 subitamente Agustin P. Justo y el conservadorismo perdio
su referente para la renovacion presidencial.

El 17 de febrero de 1943 trascendio la candidatura de Patron Costas, favorecida
por Castillo. EIl GOU contaba con cuadros en lugares estratégicos del Estado. Una de las
figuras del ambito civil mas frecuentada por los jefes del GOU era José Luis Torres. Su
domicilio en Pert 971 reuni6é mas de una vez a Peron, Enrique P. Gonzélez (Gonzalito)
y Emilio Ramirez con el duefio de casa (Chéavez, 1975). Otra figura concurrente era
Diego Luis Molinari, historiador, de origen radical yrigoyenista que para ese momento
sostenia la neutralidad y animaba una corriente interna del radicalismo (Radicales del
Gorro Frigio) y era amigo de Torres, ademas de conocido de Palacio.

El 1 de mayo la Alianza de la Juventud Nacionalista realizo el acto del Dia del
Trabajo en la plaza San Martin, con unas 50 mil personas, que incidi6 en las filas del
Ejército (Chavez, 1975, p. 202). Torres, por la misma época, presentaba una denuncia
contra la familia Bemberg, por defraudacion del impuesto a la herencia (Torres, 1945, p.
72).

Cabildo se enfrento con el ministro del Interior, Miguel Culaciati, quien habia
tomado el compromiso con la Corporacion de Transportes Urbanos de conceder un
aumento de tarifas. El gobierno de Castillo notific6 oficialmente a la direccion la
clausura del diario por el término de diez dias, por notas de Torres. El 15 de mayo el
periodista dirigié a Culaciati una carta abierta. Las acusaciones realizadas produjeron
impacto en el seno del Ejército y sirvieron de apoyo a los hombres del GOU, quienes la
citaban como lectura obligatoria para sus miembros. Castillo declar6 que todas las
medidas tenian su aval y el 23 de mayo Torres fue encarcelado.

El GOU seguia reuniéndose, organizandose, ddndose las bases de su
funcionamiento. Perén iba organizando su pensamiento mediante heterogéneas lecturas,
en las que se mezclaban Torres, Galvez, Palacio, Scalabrini Ortiz, los cuadernos de
FORIJA, las enciclicas papales, las intervenciones de monsefior De Andrea, Maritain,
ademas de la literatura militar y los libros de historia que integraban su biblioteca, segin
consignan varios historiadores (Chavez, 1986; Swiderski, 1999; Pifieiro Iiiiguez, 2013).
El golpe por fin se produjo el 4 de junio de 1943, cuando el conservadorismo se

aprestaba a oficializar la candidatura de Robustiano Patron Costas, lo que preanunciaba
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un nuevo fraude. Palacio siguié con expectativa el derrotero del golpe militar del 4 de
junio.”

Frente al surgimiento de Perén como figura en el ambito de la Secretaria de
Trabajo y Prevision con su tendencia “obrerista”, el arco nacionalista fue
diferenciandose. Referentes del nacionalismo buscaron acercarse a Peron para
establecer una alianza y fungir de equipo politico civil de apoyo al gobierno militar.
Otras agrupaciones vieron concretadas, momentaneamente, algunas de sus consignas y
demandas. Para otros, la inclinacion social del emergente coronel hizo generar
prevenciones que no pudieron ser vencidas por el paso de las décadas.

Asi, se manifestaron alli dos grupos: uno de corte doctrinario y otro volcado mas
hacia la accion politica. De manera silenciosa primero y manifiesta luego, una nueva
configuracion iba a confluir con Peron tanto por sus anhelos de accion y protagonismo
como por afinidad. El nacionalismo se present6 hacia finales del 1943 dividido entre
quienes buscaron acercarse a Peron y, por otro lado, los que lo rechazaron. Con el paso
de los meses y luego con los acontecimientos del afio 1945, y quizé como parte de un
sino tragico, ese movimiento siguid dividiéndose.

El padre Wilkinson Dirube, capellan militar que conocia a Peron, oficié de
coordinador de una reunion entre diversos representantes de la tendencia nacionalista
con el ascendente coronel (Pifeiro Iiiguez, 2013). El encuentro se produjo en el estudio
de Bonifacio del Carril, quien orientaba el grupo denominado “Renovacion”, en el que
participaban Bonifacio Lastra y Basilio Serrano. Alli se acerco el jefe de la Alianza
Libertadora Nacionalista, Juan Queraltd, que reunia por entonces a sectores de la
juventud de ese corte y habia desarrollado la organizacion de estudiantes secundarios en
la Union Nacionalista de Estudiantes Secundarios (UNES) (Capizzano, 2013). Otros
referentes que participaron del encuentro fueron Marcelo Sanchez Sorondo, Alberto
Tedin, Francisco Prado y Santiago Diaz Vieyra.

En la oportunidad, consideraron un texto en el que proponian constituir una logia
civil de apoyo a las orientaciones del golpe militar surgido el 4 de junio de 1943. El
padre Wilkinson, como parte de los ritos de constitucion del grupo, hizo besar un
crucifijo (Beraza, 2005, p. 78).

Este intento fracasé por la ruptura de relaciones con el Eje en el mes de enero de

1944. Esa decision, para los nacionalistas, significo una traicion de Peron y del equipo

72 - , .
Entre los pocos diarios que conservo entre sus papeles personales, encontramos un ejemplar del 4 de
junio de Noticias Grdficas.
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de gobierno a cargo del general Edelmiro J. Farrell (Sanchez Sorondo, 2001, pp. 84-85).
En los hechos, no se trat6 solamente de un asunto diplomatico. Junto con esa medida,
progresivamente, se depur6 la administracion de los elementos que guardaban simpatias
con el Eje o provenian de sectores duros del nacionalismo, como los que se habian
ubicado en el campo diplomatico, como era el caso de Amadeo, o en resortes
fundamentales del area educativa, como era el caso de Olmedo.

También se produjo un distanciamiento politico de sectores de ese origen con
relacion al gobierno, que se manifestaron, por un lado, con declaraciones publicas de
dirigentes y, por otro lado, de manera mas ruidosa mediante movilizaciones de la
Alianza Libertadora Nacionalista, lo que llevo al Gobierno militar a detener a sus
dirigentes y clausurar su publicacion (Beraza, 2005, p. 55). En paralelo, se producian
expresiones de distancia y desencanto en las publicaciones nacionalistas, entre las
cuales la mas destacada fue la del diario Cabildo.

Por su parte, un grupo orientado por el sacerdote catolico Julio Meinvielle llevo
adelante una prédica critica y contraria a la obra gubernamental y, en particular, hacia la
naciente figura de Peron. En los editoriales de Nuestro Tiempo, revista del grupo, solian
hacerse alusiones criticas a los acontecimientos politicos del momento. En ese medio
colaboraron José Maria y Santiago de Estrada, Marcelo Sdnchez Sorondo, Mario
Amadeo, Méaximo Etchecopar, Héctor Bernardo, César Pico, Héctor Llambias, Alberto
Espezel Berro, Alberto Tedin, entre otros. “El recelo inicial de Meinvielle frente al
gobierno militar se transformo en franca desconfianza cuando los militares y Perén
comenzaron a arrojar el lastre Nacionalista” (Zuleta Alvarez, 1975, p. 526).

Mientras tanto, los hermanos Irazusta vieron con expectativas el rumbo tomado
en sus primeros pasos por el gobierno surgido en junio del afio 1943. Pero mas tarde,
desde la Voz del Plata, criticaron los rumbos del gobierno, conocieron su actuacion
conspirativa y que no estaba dispuesto a actuar de manera decidida en el campo que era
de su interés: el econdmico. Las relaciones con Gran Bretaia, en la mirada de los
entrerrianos, seguian los mismos términos tradicionales. Hicieron publicas sus criticas,
por las que el gobierno militar decidi6 clausurar la publicacion.

En esa coyuntura, nacieron las primeras disensiones de los hermanos con
Ernesto Palacio. Recordemos que después de 1932 se habian acercado al radicalismo,

como producto de la decepcién del golpe militar de 1930.”*Habian coincidido en Nuevo

"«Nos separamos de Uriburu por la tendencia conservadora de su gobierno. Entendimos que debi6 ser
mas popular y por eso nosotros nos sumamos al radicalismo”(Palacio, 16 de mayo de 1967).
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Orden y en las campafias en favor del radicalismo. Para 1943-44 las posiciones de los
Irazusta, en cambio, se expresaban con claridad en las declaraciones realizadas a través
del Partido Libertador, en las que expresaban su disentimiento con el gobierno militar.
Y lo mismo hicieron con Perén, cuando se conocid la influencia que este tuvo en el
dictado de algunas medidas de gobierno, consideradas como perniciosas en opinion de
los Irazusta.

En el radicalismo, también se produjo un abanico de posiciones. Cuestion menos
visitada por la historiografia, el énfasis en la oposicion posterior de ese partido o en
remarcar continuidades y puentes a través del grupo FORJA ha debilitado el andlisis de
otros afluentes. Existieron por lo menos tres sectores del radicalismo que confluyeron
con las fuerzas que apoyaban al gobierno militar.

Por un lado, los radicales yrigoyenistas liderados por Diego Luis Molinari, que
venian dialogando con vertientes nacionalistas desde fines de los afios treinta, y que se
agrupaban en el radicalismo del Gorro Frigio. Un segundo grupo de origen
antipersonalista, que se acerco al gobierno militar, con figuras como Hortensio Quijano,
Armando Antille y Juan 1. Cooke. El tercer grupo, mas conocido, fue el de FORJA, que
brind6 colaboracién franca y decidida, casi diaria, a través de Jauretche, con el coronel
Perdn en la Secretaria de Trabajo y Prevision. Esto hundia sus raices en la participacion
del grupo en la conspiracion golpista y en la declaracion emanada como “Manifiesto de
la Junta Nacional de FORJA ante la revolucion del 4 de junio de 1943” (Garcia, 2006,
p. 106).

El folleto publicado poco después enunciaba una consigna politica contundente:
“Radicalizar la revolucion y revolucionar el radicalismo”. La iniciativa de FORJA
aspiraba a tender puentes entre el gobierno militar y las fuerzas del radicalismo
yrigoyenista (que, en el marco de una crisis interna, se oponian a la conduccion
alvearista de la UCR). También con nucleos provenientes del nacionalismo con el que
venian conversando desde hacia tiempo. Asi, se sucedieron los encuentros con Perén
con el objetivo de promover la unidad de las desperdigadas huestes del yrigoyenismo,
captar adhesiones de los dirigentes del interior y alentar las posturas intransigentes para
desplazar a los dirigentes alvearistas de la conduccion de 1la UCR.

Para tales fines, los hombres de FORJA realizaron reuniones en Santa Fe,
Rosario, Mendoza, Cérdoba y recorrieron numerosas localidades de la provincia de
Buenos Aires para comprometer el apoyo de destacados dirigentes del interior del pais,

entre los cuales se encontraba Amadeo Sabattini, exgobernador de Cordoba, y José B.
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Abalos, figura del radicalismo intransigente de Santa Fe. A fines del afio 1943, en un
encuentro en Mar del Plata, continuaban afirmandose las dos lineas: lucha interna en el
radicalismo y penetracion en posiciones del gobierno (Garcia, 2006, p. 111).

A mediados del afio 1944, se produjo un distanciamiento. Perdn les habia
prometido posiciones en la intervencion de la Provincia de Buenos Aires desarrollada
por el general Sanguinetti y no cumpli6é con los acuerdos. Ese conflicto no implic6 una
ruptura de la agrupacion en relacion con el apoyo al gobierno, pero si la toma de
distancia por parte de Jauretche de sus reuniones periddicas con Perén. Las
coincidencias en medidas sociales, las propuestas de revision de la actuacion de los
monopolios econémicos y el sostenimiento de la neutralidad los acercaba. En ese
marco, como vimos, publicaron el semanario La Vispera,en el que intervino Palacio,
ademas de frecuentar el “Club Argentino”.

Las relaciones de Palacio en el radicalismo no se agotaban alli. Por su insercién
en la fuerza, conocio a dirigentes de la Capital Federal y del interior. En esa
combinacion entre nacionalismo republicano y radicalismo popular se fue construyendo
un posicionamiento de apoyo al surgimiento del liderazgo de Peron, que se vio
acelerado por los acontecimientos del afio crucial de 1945.

Palacio habia seguido con simpatia el rumbo del gobierno militar emergente del
golpe de junio de 1943. En primer término, porque significaba el cierre de una etapa que
juzgaba oprobiosa. En segundo orden, porque entre las figuras militares habia quienes
representaban ideas afines. En tercer lugar, porque entre los civiles que ingresaron a la
administracion publica, algunos en puestos expectantes, se encontraban escritores de su
misma orientacion. Alli estaban Ignacio B. Anzoategui, Leopoldo Marechal y un poeta
mas joven como Jos¢ Maria Castifieira de Dios en el area cultural. En el ambito
educativo, recalaron nacionalistas doctrinarios al estilo de Ignacio Olmedo, que fue
secretario de Educacion, Tomés Casares, que fue interventor de la UBA, o el sacerdote
Juan Sepich, que se desempefiéo como interventor del Colegio Nacional de Buenos
Aires, todos conocidos de Palacio.

En noviembre de 1943, en un viaje realizado a Montevideo, Palacio brindé un
reportaje en el que fijaba posicion publica con respecto al gobierno militar. Ante la
pregunta “de fondo” referida a la participacion de “simpatizantes del eje que piensan
establecer en la Argentina un gobierno similar a los gobiernos fascistas”, Palacio

contesto:
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En lo que Ud. me dice veo la incomprension grande que existe en el exterior
sobre el problema politico argentino. En mi patria se ha instalado un gobierno
militar tendiente a salvar al pais de las consecuencias funestas en que lo
precipitaba una oligarquia politica sostenida por el fraude electoral. El pais
estaba abocado a unas elecciones presidenciales de las que saldria ungido un
candidato antipopular, representante de las fuerzas mas regresivas. Los partidos
politicos que agrupan a la mayoria del electorado estaban excluidos del
gobierno. Contra ese régimen, enemigo del pueblo, se alzo el ejército, en nombre
precisamente de los derechos conculcados del pueblo. Por ello es que el
gobierno militar representa hoy virtualmente a toda la nacion. Palacio, 17 de
noviembre de 1943).

El periodista le pregunto sobre el “verdadero caracter” de la “actual revolucion
argentina” y Palacio afirmo:

Estamos en la primera etapa de un proceso que naturalmente requerira unos
cuantos afios de elaboracion. El mal de la Argentina, como el de todos los paises
sudamericanos de desarrollo econémico incipiente es la enorme influencia de los
intereses econdmicos extranjeros, que contribuyen a corromper la moral publica.
Contra ese mal ha reaccionado el pais, representado por el ejército. Como Ud.
ve, el proceso no representa ninguna analogia con el de los regimenes fascistas”.
(17 de noviembre de 1943)

De esa época data, también, un texto mecanografiado cuyo destino
desconocemos y que hasta donde sabemos permanece inédito(Palacio, c. 1944). En ¢l se
adentraba en una serie de consideraciones sobre la coyuntura nacional e internacional.
Tomando como propia la terminologia usada por el gobierno, hablaba de una revolucién
en curso, en la que el pueblo seguia con expectativa el rumbo del gobierno y no sentia
como imperiosa la vuelta a la normalidad institucional. Luego, sefialaba como propoésito
del gobierno afianzar la soberania nacional mediante la liquidacion de los consorcios

plutocraticos en su mayor parte extranjeros, que se dedicaban a explotar los servicios
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publicos, afectaban la marcha de la administracion por su influencia, controlaban la
prensa por medio de avisos y subvenciones y mantenian bajo su dominio a la clase
politica.

En el ambito internacional, que gravitaba de modo decisivo en esa coyuntura,
sefialaba los condicionamientos que sufria el gobierno a partir de la politica precaria de
neutralidad seguida por Castillo, por la que el pais se veia obligado a sostener
concesiones a los intereses extranjeros que controlaban la economia e impedian la
“emancipacion econdmica”, la “justicia social” y el “desarrollo de la industria”
anhelado por el pais y comprendido por el gobierno revolucionario. La ruptura de
relaciones con el Eje, si bien reconocia que habia generado una profunda repercusion en
la opinion publica, era justificada de manera pragmatica, al compas de las medidas de
gobierno, y vislumbraba en esa determinacion una oportunidad para tomar decisiones en
cuanto al orden econémico, antes condicionado por la neutralidad limitada de los
gobiernos conservadores. Sobre la base de la ocasion, da una caracterizacion favorable
de los recursos potenciales del pais y de la situacion de equilibrio entre las grandes
potencias que daba margenes mayores de actuacion, propiciaba una recuperacion de los
resortes de la economia. Confiando en el triunfo de Estados Unidos, anticipaba la
“rivalidad gigantesca que sin duda llevara a los aliados de hoy a una nueva lucha por el
equilibrio de mafiana” y apostaba a que su nivel de agotamiento los debilitaria para
continuar por la fuerza “un juego imperialista excesivo” (Palacio, c. 1944).

Para aumentar la credibilidad de su argumento, sefialaba como base de su
caracterizacion el andlisis realista, despojado de subjetividades y con la sola mira del
“interés argentino” y “nuestras conveniencias”. Tras sefialar los riesgos del triunfo del
Eje para la economia y la situacion argentinas, que los equiparabacon la situacion vivida
bajo la dependencia de Gran Bretafia (“hubiéramos sufrido la sustitucion de un
imperialismo explotador por otro de la misma indole”), esgrimia Palacio argumentos
neutralistas estrictos, similares a los esbozados conjuntamente con Scalabrini Ortiz y, en
términos politicos, con el forjismo.

Ante la potencia emergente del conflicto, los Estados Unidos, ahora presentado
como “peligro yanqui” por la propaganda inglesa, sefialaba que existian contradicciones
entre las estructuras econémicas de ambos paises y que no necesitaban de nuestros
productos. Proponia usar la influencia norteamericana como “contrapeso de otras
influencias”, como era la del Reino Unido, que “si necesita del producto barato de

r

nuestro agro para alimentar al pueblo inglés” (Palacio, c. 1944). Alli estaba la cuestion:
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“La naturaleza del imperialismo britanico es aniquiladora y esterilizadora, porque
requiere para su conservacion nuestro bajo nivel de vida”.

Ante esta situacion, Palacio (c.1944) avanzaba en el analisis de las opciones
ofrecidas por estas realidades. Se inclinaba por las alternativas que podian abrir una
hipotética influencia norteamericana a la realidad concreta de la “influencia del
imperialismo inglés en nuestra politica, en nuestras finanzas, en nuestra economia y aun
en nuestra cultura, [que] es de tal magnitud que vuelve ficticia toda pretension de
soberania”.

Insistia con la “oportunidad histérica”, aprovechando la coyuntura de guerrapara
recuperar los servicios publicos mediante el canje de los depositos en el extranjero por
los titulos ferroviarios, telefonicos, etc., controlar a las sociedades anonimas extranjeras
de comercio de productos locales y tomar medidas de proteccion aduanera y fomentar la
“constitucion de un gran capital industrial, otorgando sustanciales créditos a las
empresas nacionales y dedicando una fuerte suma a la participacion oficial en las
nuevas industrias que se creen o en las existentes que lo requieran” (Palacio, c.1944).

En la reflexion de Palacio, todas estas medidas debian estar sustentadas en una
“politica revolucionaria” que recuperara el tiempo perdido para evitar la decepcion, y
que configurara “un gran movimiento civico, que apoye desde hoy y respalde en lo por
venir la obra de la revolucion”. Todo ello, desde la conviccion de que “el pais lo espera
ansiosamente, fatigado como se halla de los viejos partidos que han frustrado
sistematicamente las aspiraciones populares” (Palacio, c. 1944).Sobre las caracteristicas
de la orientacion, decia lo siguiente:

Tendra que ser indudablemente nacionalista, pero no anti-popular ni anti-
democratica como pretenden algunos filo-fascistas trasnochados; nacional en el
verdadero sentido, inspirado en el convencimiento de las virtudes del pueblo
argentino que son muy superiores a las de sus clases directivas. (Palacio, c.
1944)

Para Palacio (c. 1944) esto se tornaba urgente:

Es necesario e imperioso permitir la eclosion de ese movimiento, al mismo
tiempo que cumplir los postulados de la revolucion, y fomentarlo en todo lo

posible. No hacerlo asi seria un error funesto y delataria una intencién suicida.
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Esbozados los lineamientos de un gobierno, planteada la necesidad de constituir
un movimiento civico de amplio alcance, planteaba una amenaza para la “burguesia”,
agotadas las opciones politicas del conservadurismo, el radicalismo ya desprestigiado y
un gobierno militar fracasado: “se daria calce al desarrollo del comunismo que por poco
que coincida con un triunfo de las armas rusas en Europa arrastrara a la opinion y sera
capaz de dominar en el pais” (Palacio, c. 1944)

Estas reflexiones resultaban elocuentes de la decantacion de las ideas de Palacio
en todos estos afios, sobre diversos aspectos de la vida argentina. Sus posicionamientos
neutralistas en materia de politica exterior, la consideracion sobre el equilibrio entre las
potencias y las amenazas de viejos y nuevos imperialismos constituian un bagaje comin
a los nacionalismos republicano y popular. Las medidas de nacionalismo economico
como fundamento de politicas orientadas a la justicia social mostraban la incorporacion
de los procesos que se estaban dando en ese momento por las iniciativas impulsadas por

el gobierno nacional y, en particular, por la Secretaria de Trabajo y Prevision.

Hacia el peronismo

Palacio habia continuado cultivando sus relaciones en el marco del radicalismo
con posterioridad al afio 1942, cuando se retir6 de las empresas alentadas por sus
amigos del nacionalismo. Fruto de esa insercion y de las relaciones tejidas durante
varios afios, resulto electo por la Convencion de la Capital como delegado al Comité
Nacional (UCR, 15 de enero de 1945).

Mientras tanto, a principios de 1945, buscaba asumir un cargo en el
estado, “realizaba tramites en La Plata para la editorial Kraft y apostaba a la salida de un
diario en el que esperaba tener participacion (Palacio, 3 de marzo de 1945). Pocos
meses después, Palacio habia conseguido una designacion en la Secretaria de Trabajo y
Prevision, formaba parte discretamente del elenco de gobierno y lanzaba un periddico

que apoyaba decididamente al gobierno desde una perspectiva radical yrigoyenista.

"Desde La Pampa, su esposa le pregunta: “No hay ninguna clase de movimientos, ningiin nombramiento.
(Qué pasa? ;Van bien las cosas?”. Palacio respondid: “El asunto se posterg6 unos dias: se firma el lunes.
Después vendran los nombramientos. Estoy bastante nervioso y no me tranquilizaré hasta ser nombrado”.
(Palacio, 3 de marzo de 1945). Poco después, le vuelve a escribir: “Novedades politicas, ninguna. Sigue
en pie el ofrecimiento, pero no se va a producir nada hasta después de carnaval. Mafana va a estar
Molinari con el ministro y sabré algo tal vez”.
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De manera correcta, Zuleta Alvarez (1975, p. 510) caracterizo, en el marco del
conjunto de las posiciones del nacionalismo argentino de la época, como “populista” a
la postura de Palacio, si con ello queria distinguirla de otras posiciones que adoptaron
como politica el rechazo de Perdn (los Irazusta, Sdnchez Sorondo, Meinvielle, que
actuaron como figuras representativas de distintos grupos). Ese fue uno de los canales
por los cuales Peron se apropid del patrimonio de ideas del nacionalismo, que convivia
con otras fuentes en la configuracion de su pensamiento (Chéavez, 1984, tomo 2, 1986;
Buchrucker, 1987; Pifieiro Iiiguez, 2013).

El afio 1945 resultd decisivo para la historia nacional y para los planes de
proyeccidn politica de Palacio. Los hechos se fueron desenvolviendo vertiginosamente.
La figura ascendente de Peron se asociaba a las medidas que tomaba desde la Secretaria
de Trabajo y Prevision, entre las cuales se destacaba la creacion de los Tribunales del
Trabajo con jurisdiccion en los conflictos obrero-patronales, el derecho a vacaciones
pagas y la mediacion en situaciones concretas del mundo laboral. Desde este mismo
grupo, habian logrado el alejamiento del canciller Pelluffo, asociado a los grupos del
nacionalismo doctrinario en abierta confrontacion con Peron. Ello cobraba vital
importancia porque tan significativa como las cuestiones internas resultaban para ese
momento las de cardcter internacional. La neutralidad sostenida por la Argentina se veia
condicionada por la fuerza creciente que tomaba Estados Unidos en el hemisferio.

En ese marco, Nelson Rockefeller, quien llevaba las cuestiones del continente,
propuso al gobierno militar argentino su reconocimiento a cambio de una serie de
medidas: declaracion de guerra al eje, traspaso del poder a civiles y convocatoria a
elecciones, eliminacion de acciones publicas en favor de los intereses totalitarios y
cooperacion con los organismos interamericanos. El gobierno, buscando mejorar su
relacionamiento con el sector aliado, intervino empresas alemanas, decretd el embargo
de los fondos de ese origen y limit6 la salida de publicaciones que sostenian posiciones
nacionalistas extremas, como Cabildo y El Federal.

El canciller Stettinius reconocid esas medidas y afirmo en nota a Roosevelt: “si
bien es cierto que hasta hace un afio hubo indicios sustantivos de ligazones con el Eje,
tal situacion ya no existe. Nuestro antagonismo actual se basa mas bien en un
sentimiento emocional, presente en nuestro pueblo y gobierno. Nos guste o no, Perén
permanecerd en el poder” (Bendafia, 1976, p. 19). Las relaciones con Estados Unidos
parecian encarrilarse y, a tal fin, enviaron la denominada “mision Warren”, con

resultados positivos.
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El 13 de febrero Roosevelt, Churchill y Stalin se reunieron en Yalta para definir
la configuracion del mundo tras la guerra. El 21 sesion6 en México la Conferencia
Interamericana Especial sobre Problemas de Guerra y de Paz, con la presencia de
representantes de Estados Unidos y América Latina, salvo la Argentina, dada la
suspension de relaciones diplomaticas con la potencia del Norte. De alli, surgio el Acta
de Chapultepec, que establecia la defensa comun ante cualquier agresion externa.
Argentina fue invitada a adherir al acta, cosa que hizo tras declarar la guerra al Eje.
Progresivamente, se restablecieron las relaciones con el resto de los paises
latinoamericanos, Gran Bretafa, Francia y Estados Unidos.

Esas medidas de politica exterior causaron indignacion en los grupos
neutralistas. La Vispera critico las posiciones del gobierno y militantes forjistas fueron
detenidos por disturbios callejeros. Organizaciones de signo nacionalista se volcaron a

'7,

las calles agitando el grito de “jPatria si, colonia no!”. El periodico clandestino Alianza
de la agrupacion del mismo nombre, invitaba a Peron a abandonar el cargo, y un grupo
de dirigentes encabezados por su lider, Juan Queralto, junto a Alberto Bernaudo, Miguel
A. Bosch, Bonifacio Lastra, Arturo Palenque Carreras, Hernan R. Seeber, Oscar
Serantes Pena, distribuia un volante en el que repudiaban las Actas de Chapultepec y su
firma por parte de un gobierno ilegitimo (Beraza, 2005, p. 56).

Las realidades locales e internacionales se encontraban de tal manera
entrelazadas que, poco después, ante la muerte de Roosevelt y un cambio de orientacion
en la politica exterior norteamericana que condujo a la designacion de un nuevo
embajador, Spruille Braden, los grupos opositores locales se sintieron alentados a
aumentar su presion ante el gobierno militar para exigir la convocatoria a elecciones.

Existian nucleos activos tanto en el pais como en Uruguay, donde el grupo de
exiliados buscé el apoyo de los Estados Unidos. Pocos dias después, fue descubierta una
conspiracion civico-militar y fueron detenidos y procesados el general de artilleria
Adolfo Espindola, a cargo de la 2.* region militar, varios coroneles, algunos afiliados al
Partido Comunista. La conspiracidon contaba con ramificaciones nacionalistas en las tres
ramas de las Fuerzas Armadas (Rouqui¢, 1982, Tomo II, p. 64).

La detencion y el fusilamiento de Mussolini, asi como el suicidio de Hitler en
Berlin y la consecuente rendicién alemana hicieron que los simpatizantes de los Aliados
se lanzaran a las calles, aunque estaban prohibidas las manifestaciones callejeras. A esos
movimientos se sumaba la Corte Suprema que, a tono con los que consideraban un

debilitamiento del gobierno, declaraba inconstitucional un decreto del gobierno militar.

- 248 -



En la misma direccion, los grupos estudiantiles de la FUBA retomaron su lucha para
exigir la normalizacion institucional del pais. El gobierno militar publicé el Estatuto de
los partidos politicos y anunci6 que habria escrutinio provisional apenas terminado el
comicio.

El dia 21 de mayo llego al pais Spruille Braden, nuevo embajador de los Estados
Unidos. Critico de Stettinius y poco contemporizador, estaba convencido de enfrentar a
un gobierno nazi. Las fuerzas que conspiraban para derribar al gobierno militar
iniciaron una ofensiva a fondo, con este respaldo inesperado. El 1 de junio Braden se
entrevistd con Perén. Le comunicéd que lo acordado por la mision Warren, propiciada en
el momento de conciliacion, habia quedado “en suspenso”. Bajo la presion en ascenso
de los partidos y los grupos de opinion, el general Edelmiro Farrell anunci6 elecciones
antes de fin de afo.

El 16 de junio las fuerzas de la industria y el comercio exigieron al gobierno la
rectificacion de su politica social, en oposicion, sin rodeos, a las conquistas obtenidas
por los obreros. Perdn los acusé de pedir represion al movimiento obrero y replicod que
el gobierno no haria nada parecido.

Braden comenz6 su campafia abierta contra el gobierno, afirmando la necesidad
de “eliminar los restos del nazismo en todo el mundo”. El despacho de la Embajada fue
convertido en un desfiladero de figuras de la oposicion.

Peron arengaba a los sindicatos en distintos actos y las organizaciones
manifestaban su repudio a las declaraciones patronales. El gobierno militar abland6 las
condiciones politicas, permiti6 la reapertura de diarios opositores y liberd detenidos.
Per6n buscaba retomar la iniciativa con un acto frente a la Secretaria de Trabajo y
Prevision, en el que se congregaron cerca de 300.000 obreros. Segun Luna (1969, p.
193), “fue esta la primera oportunidad en que los adictos a Peron vocearon su rotunda

299

definicion: ‘Ni nazis, ni fascistas, pe-ro-nis-tas’”. Esta convocatoria constituyo una
novedad en el armado de Peron, tras fracasar sus intentos con los sectores medios
tradicionales y el sector propietario. Para Torre (1990), asi se produjo el
“sobredimensionamiento del lugar politico de los trabajadores organizados” que pasaron
a ser “el principal soporte de la formula politica de Perén” (pp. 12-13).

Aunque Peron, en abril de 1945, habia sefialado que no aspiraba a ser candidato,
iba moviéndose en el sentido de organizar una fuerza politica propia que le diera

respaldo. Ello excedia el apoyo sindical y, en esa direccion, Peron y sus aliados no

cejaron en sus intentos por consolidar una estructura propiamente politica, para lo que
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buscaron apoyos en el espacio del que se consideraba el partido mayoritario: el
radicalismo. Esa alianza ampliaba su base de sustentacion hacia los esquivos sectores
medios.

En esa orientacion, consiguié que fueran integrados al gabinete nacional
Hortensio Quijano, de Corrientes, como ministro del Interior; Armando Antille, de
Santa Fe, como ministro de Hacienda; y Juan 1. Cooke, de La Plata, como ministro de
Relaciones Exteriores. La reaccion en la UCR fue terminante: fueron expulsados del
partido. Frustrado ese intento de conciliacion y alianza, Peron se orient6 a la
intransigencia yrigoyenista para buscar un acuerdo con el referente radical de Cordoba,
Amadeo Sabattini. A través de distintas misiones (Quaranta, Dardo Corvalan
Mendilaharzu), ofreci6 la vicepresidencia sin lograr su cometido. Sabattini buscaba
encabezar la formula.

Fracasadas estas primeras opciones, Peron continu6 con su busqueda de
apoyosapelando a la convocatoria de figuras secundarias. Abrié un haz de opciones,
entre las cuales se encontraban las corrientes de confluencia entre nacionalismo y
radicalismo representadas en la figura de Ernesto Palacio; el restablecimiento de
relaciones con los forjistas; las fracciones provinciales de Laurencena y Bustos Fierro
en Cordoba y la que resulté mas solida: la incorporacion protagénica de la Junta
Renovadora de la UCR, liderada por Quijano. Poco a poco, esto fue produciendo
algunos resultados politicos favorables.

El dia 24 de julio de 1945 los “Soldados auténticos del yrigoyenismo”
promocionaron por primera vez en un acto publico el nombre de Juan D. Per6n para la
presidencia de la Republica. Dos mil fueron los concurrentes a la comida, en la que las
intervenciones se combinaban con los estribillos de la barra que voceaba “Yrigoyen y
Peron”, “La nacidén con Peron” y “Perdn presidente”.

Al terminar esa jornada, seiscientos participantes de la cena desfilaron por las
calles del Barrio Norte, cantando la marcha “4 de junio” y la del “reservista”. Vestian
pilotos blancos, atuendo caracteristico de los nacionalistas de ese momento. Estaban
presentes el mayor Fernando Estrada, subsecretario de Trabajo y Prevision, José
Cristofani, director de Administracion de la misma reparticion y Horacio de Sanctis,
jefe de Accidn Social Directa, escoltados por un escuadron de agentes montados y dos
camiones de la guardia de infanteria.

Llegaron al domicilio de Perén cerca de la medianoche. Al rato, el duefio de casa

se asomo al balcon, junto a Mercante y Estrada. En su discurso, Perén dijo “la
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oligarquia pide libertad” y agrego: “nosotros también somos amantes de la libertad y
para conquistarla salimos de los cuarteles el 4 de junio”. Y afiadio:

La libertad que anhela el pais no es la libertad para hacer el fraude, ni la libertad
para tolerar el fraude y obtener asi algunas minorias, como pedazos de hueso que
se arrojan a los perros. Tampoco libertad para vender la patria ni enajenar sus
destinos... el pais ha luchado veinte afos para lograr la independencia politica y
esta dispuesto a luchar otros 20 para conseguir la libertad econdmica... [por una]
Argentina sana, fuerte y prospera, que no sea subyugada por nadie. (La Prensa,
25 de julio de 1945)

Hizo en seguida el elogio de la personalidad de Hipdlito Yrigoyen, a quien,
después de muerto, se le empieza a hacer la justicia que siempre se le retaced en
vidaporque “era un hombre incapaz de venderse a nadie “y se identific6 con ¢l para
“enfrentar los mismos enemigos que ¢l tuvo, especialmente la oligarquia”(La Prensa, 25
de julio de 1945).

Braden report6 ese acto y seiald que era una respuesta al apoyo que recibia €l
mismo con su campafia opositora, ya que “resultaba tan insoportable para Peron que,
como megalomano, necesita reafirmar su popularidad y por eso organizo la celebracion
‘espontanea’ en su domicilio en la noche del 24 de julio” (Van der Karr, 1990, p. 95).

Asi las cosas, varios nacionalistas que tenian posiciones oscilantes fueron
volcandose al apoyo a Perdn. Ello se producia por tres factores fundamentales: por el
apoyo popular que iba concitando Peron en su marcha mientras agitaba las banderas
asociadas a la “liberacion nacional”; la irrupcion de Braden en el escenario politico
nacional; y la polarizacidon provocada por la situacion de particion del campo, por la que
no podian marchar junto a los que consideraban sus enemigos historicos, ahora
nucleados, en su variopinta composicion, en la naciente Unién Democratica.

En ese marco, el nucleo de Palacio —que tenia afinidades con el radicalismo con
un fondo nacionalista—, al dia siguiente del acto frente al departamento de Peron
comenzo a difundir Politica con claros objetivos: trabajar en favor del gobierno, reunir
al radicalismo y apoyar a Perén. Segun se vio en el capitulo 3, desde ese medio
buscarian difundir las acciones de apoyo al gobierno y al naciente candidato en las

fuerzas politicas, descalificar a los opositores y hacer explicito un posicionamiento

- 251 -



favorable a la salida electoral. Su prédica iba dirigida, fundamentalmente, a sectores
medios urbanos de origen radical. Escrita con cuidado, daba cuenta de la situacion
politica e iba més all4, incursionando en cuestiones de historia, literatura, arte y teatro
para atraer capas de la audiencia letrada, fundamentalmente capitalina.

Todo ello en un crecientemente convulsionado clima politico, en el que
oficialismo y oposiciéon se movian cada vez mas aceleradamente. El 26 de julio
setecientas personalidades del mundo de la politica, la economia y la cultura firmaron
una declaracion de desagravio al embajador Braden.

Peron continud su prédica obrerista y, desde el gobierno, buscaba entablar
relaciones con los partidos politicos para ampliar su base de sustentacion.

La publicacion de Palacio Politica (1 de agosto de 1945b) se colocaba en linea
con los propositos del gobierno, desafiaba a la oposicion y la acusaba de no querer ir a
elecciones. La iniciativa politica del gobierno se vio robustecida por la designacion del
radical Hortensio Quijano, en reemplazo de Teisaire, al frente del Ministerio del
Interior. En esa direccion, se alinearon Palacio y su grupo, y afinaron su propuesta
comunicacional con la liberalizacion politica y la convocatoria a elecciones.

Para generar condiciones de confianza en la organizacién de la nueva escena
politica, fueron levantados el estado de sitio y las medidas restrictivas del ambito
universitario. En ese marco, Peron buscaba afirmar el frente interno entre los militares, a
la vez que el ministro del Interior Quijano buscaba ampliar la base de apoyos, en el
frente politico, acercando figuras del radicalismo.

Ese proyecto politico buscaba consolidar un tridngulo de sustentacion politico-
social en las organizaciones de trabajadores, los politicos y los militares. Esa historia se
habia acelerado desde el rechazo de las camaras patronales a su programa de reformas y
la intervencion cada vez mas incisiva del embajador norteamericano. Desde la
convocatoria del 12 de julio en la Secretaria de Trabajo y Prevision hasta este momento,
Perén no hacia més que postular propuestas para sostener la iniciativa.

En el orden internacional, el 3 de agosto capitulo Japon, tras la bomba atémica
explotada en Hiroshima dias antes. La Segunda Guerra Mundial lleg6 a su fin.
Manifestaciones callejeras festejaron la victoria aliada. “Fotos con banderas de Estados
Unidos, inglesas, argentinas y rojas, con la hoz y el martillo, flamean por las calles”
(Galasso, 2005, p. 274). Se escuchaban estribillos como el de “San Martin, si; Rosas,
no” y “No venimos por decreto”. Frente al periodico socialista La Vanguardia, hablo

Américo Ghioldi: “jVivan los exiliados democraticos de Montevideo! jViva la Union
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Democratica! jViva la normalidad constitucional!”. Nucleos nacionalistas provocaron
refriegas. Tiros y pufietazos se sucedieron durante algunos dias.

El dia 14 hubo una importante reunion en Plaza San Martin, protagonizada por
los grupos opositores al gobierno militar. Siguieron los enfrentamientos: dos muertos y
cincuenta heridos. La Alianza Libertadora Nacionalista buscaba deslindar
responsabilidades y culpaba a la policia por la situacion. Corrian rumores de malestar
militar contra la figura de Peron. Mencionaban la existencia de un documento por el
cual se llamaba a la normalizacion institucional y exigian que ningin funcionario
pudiera ser candidato (Galasso, 2005, p. 268).

El gobierno establecio un nuevo Estatuto de los Partidos Politicos. Las fuerzas
tradicionales criticaron el nuevo ordenamiento. Desde Politica (22 de agosto de 1945),
el grupo que comandaba Ernesto Palacio buscaba rebatir argumentos y planteaba la
necesidad de la depuracion y democratizacion de padrones y siguieron criticando
mordazmente a los opositores y mostrando sus contradicciones. Era uno de los pocos
periodicos favorables al gobierno y a Peron.

En sus notas anticipaba los movimientos de los grupos que perfilaban la Union
Democratica y los llamaba “provocadores del caos” (29 de agosto de 1945a, p. 1;
1945b, 1945¢ y 1945d ). Intentaban no confrontar con el representante de los Estados
Unidos, a quien le daban trato de demdcrata sincero y persona honrada e inteligente, a la
vez que entregaban elogios a la democracia del norte. La intencionalidad del grupo del
periodico era lograr la prescindencia del embajador en los asuntos internos del pais. En
opinion del semanario, no era el embajador el que se entrometia en cuestiones internas,
sino que eran los opositores los que aprovechaban ciertas coincidencias y las usaban
para provecho propio. Esto tuvo continuidad cuando Braden fue designado
subsecretario, decision que cifrd esperanzas de que, conociendo la realidad del pais, en
su nuevo puesto pudiera modificar favorablemente la posicion de Rockefeller, que
acusaba a la Argentina de no cumplir con los compromisos internacionales y de no
haber restablecido el funcionamiento de la democracia.

Mientras se desenvolvian estos acontecimientos, Palacio y su periddico
alentaban la adhesion de sectores del radicalismo al gobierno y, de manera indirecta,
apuntalaban la figura de Peron. Como vimos, en cada numero, los dirigentes renuentes
al acuerdo con el oficialismo eran censurados, criticados y ridiculizados a través de
dibujos. En su prédica, Politica grafico, cada vez mas, la contienda en los términos de

un enfrentamiento entre pueblo y oligarquia.
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En la vida politica argentina, la confrontacion fue aumentando cada dia: dos
jueces declararon inconstitucionales los Tribunales del Trabajo que habia creado el
gobierno y, poco después, la Corte Suprema declar6 inconstitucional el decreto sobre
delitos contra el Estado promulgado por el gobierno.

Los opositores siguieron con atencion los movimientos politicos de los lideres
radicales. Amadeo Sabattini fue fustigado por algunos correligionarios, como Agustin
Rodriguez Araya, por no asumir una oposicion decidida. La ctpula partidaria del
radicalismo censuraba a Gabriel Oddone por presentar dudas acerca de la Union
Democratica. El Partido Comunista organiz6 un acto en el Luna Park, con la
participacion de figuras de otros partidos. Los radicales del Comité Nacional
organizaron un acto en Plaza Congreso.

A su vez, regresaban al pais Alfredo Palacios del partido Socialista y Rodolfo
Aréoz Alfaro y Peter del Partido Comunista Argentino (PCA). Alfredo Palacios reclamo
la entrega del gobierno a la Corte y logré la adhesion de decanos de diversas facultades.
Ese reclamo fue cada vez mas clamoroso en el discurso del conglomerado opositor y era
rechazado de manera sistematica por el equipo de Politica (5 de septiembre de 1945a).

Peron continuaba su trabajo en el mundo sindical y Braden instaba al gobierno
de Estados Unidos para promover una accion diplomatica conjunta con el Reino Unido,
Francia y China para desacreditar al gobierno militar.

Ante la desafeccion de jefes militares, Peron emitié una orden general para ser
leida en todas las unidades del Ejército, en la que solicitaba lealtad ante las presiones y
maniobras de la oposicion. Una cuestion no confesada entonces generaba desconfianza:
la relacion de Peron con Eva Duarte. En ese clima turbulento, la Corte Suprema fallo
contra la idea de entrega del poder a esa instancia, lo que fue celebrado por Politica (12
de septiembre de 1945b).

La oposicion preparaba la “Marcha de la Constitucion y la Libertad”. Buscaban
una multitudinaria manifestacion para demostrar al gobierno su poder. Si ese objetivo se
lograba, podrian acelerar el planteo militar para provocar la entrega del gobierno a la
Corte. Braden informaba al Departamento de Estado sobre el apoyo que recibia la
organizacion de la manifestacion. Se adhirieron universitarios, escritores y medios de
prensa. El dia 19 de septiembre se produjo la imponente marcha en la Plaza de los Dos
Congresos. Sus consignas fueron la entrega del gobierno nacional a la Corte y
elecciones inmediatas y libres de acuerdo con la Ley Sdenz Penia. El nimero estimado

de asistentes orilld los doscientas cincuenta mil. Giusti afirmaba que habian participado
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tres millones (27 de septiembre de 1945). Distinta fue la evaluacion que hicieron los
partidarios del gobierno. El periddico de Palacio afirmaba que no superaban los setenta
mil (Politica, 26 de septiembre de 1945).

Braden abandon¢ el pais, satisfecho de la accion realizada. Se produjeron
planteos militares, especialmente en la Marina, para dar lugar a elecciones y, poco
después, fue abortado un movimiento militar en Cérdoba, encabezado por Arturo
Rawson. El dia 25 de septiembre se restablecio el estado de sitio. Nuevamente, el
gobierno detuvo a dirigentes politicos y estudiantiles, presumiblemente implicados en
una conjura. El nimero de personas llego a casi 400.

Politica, en su edicion del dia 26, anunciaba en grandes titulares “Fracasa el
complot oligarquico” (p. 1) sin considerar que la oposicion iba a seguir con su andanada
contra el gobierno militar para lograr el desplazamiento de Peron.

Las detenciones de politicos, las medidas contra las universidades, la presion
creciente de los partidos y las expresiones del exterior hicieron pie al interior de las
Fuerzas Armadas. Peron atribuyd al “tanito de Villa Maria” Amadeo Sabattini el
cambio de rumbo de Avalos, por intervencion del coronel Quaranta. Ademas de esa
accion, existian otras razones: Perén habia ido demasiado lejos con sus proyectos y la
acumulacion de poder en el gobierno. A ello, se sumaba la censura a la influencia
creciente de Eva Duarte en cuestiones de gobierno y la designacion de Oscar Nicolini al
frente de la Secretaria de Comunicaciones, que fue el detonante utilizado por los
militares opositores a Peron para pedir su retiro y mas tarde su reclusion.

Son conocidos los hechos que se precipitaron y dieron origen a la renuncia de
Peron. Al final de ese dia, Hortensio Quijano, ministro del Interior, anunci6 elecciones
para abril de 1946 y el retiro del coronel de todas las funciones de gobierno, segiin un
compromiso previo en ese sentido.

Ese dia Peron se recluy6 en el departamento de Posadas junto a Eva Duarte.
Recibid a oficiales amigos, entre los cuales se contaba Domingo Mercante. El dia 10 lo
visitaron un grupo de dirigentes sindicales. De alli, salieron con la idea de organizar un
mensaje de despedida para los trabajadores y las organizaciones sindicales. Lo hicieron
de manera inmediata. Mientras tanto, los grupos politicos que se habian acercado al
oficialismo comenzaron a moverse desesperadamente para articular una respuesta.

En la despedida de Peron, frente a la Secretaria de Trabajo y Prevision, se
reunieron cincuenta mil trabajadores para escucharlo, y sus palabras fueron

transmitidas, a su vez, por la red nacional de radiodifusion. La “revolucion” tenia
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alcances econdmicos y sociales irreversibles y no podia reducirse a la convocatoria
electoral, dijo. En la oportunidad, prometi6 la firma de un decreto de aumento de
sueldos y salarios, la implantacion del salario minimo, vital y mévil y la participacion
en las ganancias.

En la entrega numero 12 de Politica (10 de octubre de 1945), en un recuadro de
regulares dimensiones, comunicaban a los lectores la renuncia del coronel Perén,
haciéndose eco de la jugada de Quijano, quien anunci6 su retiro al mismo tiempo que el
llamado a elecciones.

El dia 17 de octubre, desde hora temprana, se fueron concentrando grupos
obreros en distintas esquinas de Buenos Aires. Con banderas y estribillos de “jPerdn!
jPeron!”, fueron convergiendo hacia Plaza de Mayo. Hacia el mediodia, los comercios
empezaron a bajar sus cortinas metalicas. Fueron levantados los puentes sobre el
Riachuelo para impedir el cruce de manifestantes que venian desde Avellaneda,
Ensenada, Berisso, La Plata, pero los trabajadores se arrojaban al agua y cruzaban a
nado o en botes. Columnas de hombres, mujeres y chicos avanzaban hacia la Casa de
Gobierno en apoyo de Peron.

Los grupos afines a Peron fueron tomando distintas determinaciones. Eduardo
Colom, director del diario La Epoca, publicaba una edicion extra para dar cuenta del
movimiento popular y se anticipaba a los hechos para forzar la presencia de Perén en la
Casa Rosada. En esa edicion, Jauretche hizo incluir una Declaracion de FORJA en favor
de la manifestacion (Jauretche, 1962, p. 117).

En la Plaza de Mayo, aumentaba el rumor: Peron habia sido traido de su
confinamiento en Martin Garcia para ser internado en el Hospital Militar Central con
una inflamacion en la pleura. Caida la tarde, todo el &mbito de Plaza Mayo estaba
cubierto por la multitud que seguia creciendo desde las calles aledafias. “jNo nos vamos
sin Perén! {No nos vamos sin Perén!”, era un grito unanime que retumbaba en el aire.
Luego de las once de la noche, aparecid en los balcones de la Casa de Gobierno el
coronel Peron. Se produjo, entonces, el consabido intercambio con la multitud.

Por estos hechos, el semanario Politica no sali6 en la fecha prevista. Los diarios
del dia 18 no se distribuyeron por la huelga decretada por la CGT y por las conclusiones
de la marcha del dia anterior. La edicion de Clarin se imprimio, pero no se distribuyo.
El diario La Epoca, ya mencionado, publicé una tapa con una imagen de Perén a quien

llamaron “lider del pueblo argentino” (18 de octubre de 1945, p. 1.).
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Los amigos de Palacio estuvieron activos ese dia. El testimonio del forjista
Alberto Pignataro ubico el lugar del grupo del periddico Politica y la existencia de la
naciente Unidon Revolucionaria:

Llegamos a la Plaza de Mayo desde el Tigre, estdbamos reunidos con algunos
compaifieros, y lo primero que me llamo la atencién, fue que desde una garita, en
la linea del Cabildo, estaba Scalabrini Ortiz, y me gritaba, “lo conseguimos, lo
conseguimos”, viendo la cantidad de gente que iba llegando a la plaza, lo cual a
nosotros mismos nos llamaba la atencion. Si bien sabiamos que todo el pueblo
estaba en estado de asamblea, no pensdbamos que las columnas iban a ser tan
inmensas. Arriba del Hotel Mayo, sobre la Avenida de Mayo, estaba la sede de
la Unioén Revolucionaria, donde participaban el doctor Rivera, Cacho Rodriguez
Baigorria, cuyo padre habia sido ministro de Yrigoyen, Ernesto Palacio, el
historiador y escritor, y todos nos saluddbamos, ellos desde los balcones,
Scalabrini desde la garita, todos nos saludabamos, todo era un regocijo, jlo
logramos!, jlo logramos!, jlo conseguimos! (Pignataro, 2012)

Desde ese mirador, Scalabrini Ortiz (1946a) aprecid lo que después presento
como relato del dia, con las “multitudes argentinas armadas de un poderoso instinto de
orientacion politica e historica que desde 1810 obran inspiradas por los més nobles
ideales cuando confian en el conductor que las guia”.

José Maria Rosa (1980), hombre del nacionalismo, recordo:

Comprendi donde estaba el nacionalismo. Me vi multiplicado en mil caras; senti
la inmensa alegria de saber que no estaba solo, que éramos muchos. Comparti su
alegria, comprendi que mi lugar estaba con ellos. Algunas cosas me habian
alejado de Perdn, pero eran minucias ante esa inmensa realidad; cosas
accidentales que no podia anteponer a lo esencial. Lo importante era que el

pueblo siguiera a Perén como a los grandes caudillos de otros tiempos...
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Formamos un grupo de nacionalistas y forjistas junto a las arcadas del cabildo.
(pp- 180-190)

En la semana del 17 de octubre, el periddico Politica (24 de octubre de 1945),
como sefialamos, no se distribuy6.En el nimero siguiente reprodujeron, de manera casi
textual, las palabras de Perdn y una extensa cronica del proceso.

Desde ese momento, Politica se defini6 abiertamente en favor del liderazgo de
Peron y busco concitar el apoyo y afirmar la participacion nacionalista y radical en la
configuracion del nuevo movimiento politico. Perseguian el didlogo con los sectores
medios tradicionales mediante la inclusion de tematicas caras al sector, como la
universidad, la literatura y la politica internacional.

Otro grupo de intelectuales con fuertes inclinaciones a la accion politica, entre
quienes se encontraban Cancela y Marechal, se puso en movimiento con un comité
procandidatura del coronel Peron y se reunieron con €l. Poco después coincidieron,
como vimos, con el grupo de Palacio en la configuracion de la Asociacion de Escritores
Argentinos.

A partir de su insercion en la Union Civica Radical, el apoyo brindado a Quijano
en su gestion de gobierno y la promocion de la vertiente interna denominada Junta
Renovadora del radicalismo, Palacio se posiciond para formar parte de la némina de
diputados nacionales por la Capital Federal en las listas oficiales habilitadas por Peron.

Desde ese momento, trabajo fuertemente por su candidatura y por la ubicacion
de hombres afines en las listas. Le escribid a su esposa, que habia viajado de descanso a
La Pampa, con sus hijos: “Saldré en la lista entre los primeros. No se ha publicado,
como te dije, porque falta integrarla con cuatro nombres... yo me estoy empefniando para
que, entre ellos, salga Vignale por la Uniéon Revolucionaria... a Scalabrini tratamos de
meterlo por la provincia de Buenos Aires” (Palacio, diciembre de1945). En ese tiempo,
segun sus propias palabras, no ha “hecho mas que politiquear”. Compartio datos de los
circulos proximos al lugar de la decision: “Anoche quedo resuelto, parece, que vaya
Quijano como Unico candidato a vice”. En esa carta privada, encontramos una clave
para comprender mejor la posicion de Palacio en ese momento, ya que comento6 que fue
“arenunciar a T. y P.” y le recomendaron que esperase a que su candidatura se

comunicara oficialmente por escrito (Palacio, diciembre de 1945, p. 2).
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Esa insercion en la Secretaria de Trabajo y Prevision nos da elementos para
comprender mejor los alineamientos de Politica con la acumulacion de relaciones
politicas y sindicales que Perdn realizaba desde ese organismo estratégico.”

En el orden particular, Palacio estaba en contacto continuo con su familia a
través del envio de cartas y de llamadas telefénicas combinadas previamente. Queria
reunirse con su familia cuanto antes. En Buenos Aires, el ajetreo preelectoral lo
fastidiaba (o, por lo menos, eso es lo que le hacia saber a su esposa). Ese ritmo alocado
de cierre de listas no le impidid preservar los espacios propios, de soledad y lectura o el
tiempo necesario para asistir a misa (Palacio, diciembre de 1945, p. 1).

Palacio proseguia con la prédica de Politica en apoyo a la nueva coalicion
electoral, organizando listas paralelas y compitiendo con otros grupos provenientes del
nacionalismo. Un grupo apoyado por la Union Revolucionaria, manejada por el mismo
Palacio, con la denominacion “Partido Patriotico 4 de junio”, llevo a Pedro Juan
Vignale, Carlos de Jovellanos y Passeyro y Mario Juan Errecalte como candidatos en
una lista que apoyaba a Perdn. Por otro lado, competian con la Alianza Libertadora
Nacionalista, que trabajé para la candidatura de Perén mediante un ataque constante a
los partidos opositores y ofreciendo cierto apoyo logistico para las elecciones. Palacio
sostenia ese posicionamiento preservando su autonomia y considerandose a la
revolucionaria del movimiento, por lo que llevaron listas propias encabezadas por el
padre Leonardo Castellani (Beraza, 2005, p. 57).

En apoyo de Alianza y de la candidatura de Perén se publicaba Tribuna, de
Durafiona y Vedia, quien habia sellado un acuerdo con Perdn para la salida del diario.
En sus hojas, encontraron espacio las personalidades del nacionalismo que adherian a
Peron, unas veces genuinamente y otras como reaccion a los ataques recibidos por la
campaiia de Braden. Alli, revistaron Jos¢ Maria Fernandez Unsain como director, Juan
Oscar Ponferrada, Luis Soler Canas, Fermin Chavez, Julio Ellena de la Sota, Lisardo
Zia, Carlos Sudrez Pinto, Julio Pérez Andrade y Leonardo Castellani. De manera
episodica, aparecian notas de Armando Cascella. José¢ Luis Torres escribio la columna

de las hojas centrales del diario.

"®Los Archivos de la Secretarfa de Trabajo y Prevision no estan disponibles. De todos modos, por
comentarios de varios protagonistas, se sabe que fue montado un significativo aparato de prensa. Alli
colaboraban, entre otros, Blanca Luz Brumy, Francisco Mufioz Azpiri. Desde ese espacio, también, se
alentaba la salida de publicaciones favorables a la carrera ascendente de Perén, como El pueblo quiere
saber de qué se tratao ;jDonde estuvo?. No menor era el apoyo a publicaciones cercanas al oficialismo,
como La Epoca, Tribuna y luego Democracia. Es probable que Politica haya sido financiada desde este
espacio. Al momento, lo que podemos establecer es la relacion de empleo de Palacio en la reparticion y la
defensa de las posiciones de la carrera politica ascendente de Perén desde julio de 1945.
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Mas alla de las diferencias que existian entre ellos, el apoyo de los nacionalistas
resultaba importante para el nuevo lider. Segiin Luna (1969):

Peron los necesitaba. Los nacionalistas podian aportar a su campana el
ingrediente intelectual que no podian darle los caudillejos radicales de Quijano
ni los dirigentes sindicales. Necesitaba nutrir con un contenido de vibracion
nacional, criolla, tradicionalista una prédica que el laborismo podia desviar
peligrosamente hacia la izquierda y el puro materialismo. (pp. 498-499)

Un elemento que actud como aglutinante para este sector fue la publicacion, en
el mes de enero de 1946, del Libro Azul por parte del Departamento de Estado de los
Estados Unidos (The United States Department of State, 1946), que incluyé denuncias a
periodistas y escritores que habian apoyado la neutralidad, integraban los elencos de los
diarios y revistas de corte “nacionalista” o manifestaron simpatias por Peron, principal
blanco de las criticas. Esta intervencion acerco al naciente peronismo a varias figuras
del “nacionalismo” que se habian alejado de sus filas por la ruptura de la neutralidad
(José Luis Torres, Federico Ibarguren, entre otros), por las orientaciones del gobierno
(Scalabrini Ortiz) y ayudd a confirmar el apoyo que ya le daban otros, como Cascella,
Vignale o el mismo Palacio.

En otro ambito, este elemento ha sido sefialado por un testigo y participe del
momento como uno de los factores de division en el &mbito de la sociedad de escritores
y del apoyo a Peron por parte de un nucleo significativo de intelectuales (Garcia, 1971).

Como ya dijimos, Ernesto Palacio integro las listas de candidatos a diputados
por la Capital Federal que presentaban los radicales de la Junta Renovadora y los
laboristas. A sus acercamientos al radicalismo en determinados momentos de la
restauracion conservadora, su proximidad a los ntcleos del yrigoyenismo tras el 4 de
junio de 1943 y su eleccion como delegado por la Capital Federal al Comité Nacional
de la UCR de inicios de 1945 sumaba el apoyo dado a quienes disputaban el control del
partido a los restos del alvearismo. De ese modo, a fines de 1945, junto a Jauretche y
Cooke, buscaron competir por la conduccion de la UCR, sin éxito.

Estos elementos, asi como la prédica desarrollada por Politica,posicionaban a
Palacio con fuerza para ocupar un lugar significativo en la lista, que result6 siendo la

octava posicion. Su designacion resulto, entonces, no solo de las relaciones que habia
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tejido con Peron y del franco aval dado a su postulacion, sino de su propio
posicionamiento en las fracciones del radicalismo que apoyaron la formula.

Recordemos que no todo el nacionalismo acompafié a Perén. Los hermanos
Irazusta crearon el Partido Libertador y lanzaron un documento politico de critica al
gobierno que resumia su posicion. Esa “Declaracion” sefalaba que el golpe de 1943
habia defraudado todas las esperanzas de que finalizara el sistema politico y econdomico
del Régimen. Consideraban que el nacionalismo era irreal y que las medidas sociales
resultaban ilusorias porque eran erosionadas por la inflacion y la devaluacion monetaria.
Expresiones similares se dieron en manifestaciones locales del mismo partido en
Cérdoba, Mendoza o Entre Rios (Zuleta Alvarez, 1975, pp. 517-521). La Unién Civica
Nacionalista, orientada por Emilio Gutiérrez Herrero (p. 522) y el Movimiento de
Renovacion, bajo la orientacién de Bonifacio del Carril, también se manifestaron
contrarios al peronismo. Esta agrupacion, en un documento publicado cerca de las
elecciones de 1946, titulado “Vote contra el dictador”, condenaba la persona y la obra
de Peron (Del Carril, 1959, p. 234). El grupo de Meinvielle, si bien no se pronuncié en
la coyuntura electoral, aparecié con una nueva publicacion a poco de asumir Perén:
Balcon. Tomaban distancia del gobierno, pero no desconocian su novedad y abrigaban
cierta expectativa que se desvanecid rapidamente.

En sintesis, la vertiente nacionalista republicana y popular encarnada por Palacio
y otros se mezcld sin mayores dificultades en la coalicion electoral que Perdn prepard.
En cambio, los denominados nacionalistas doctrinarios le presentaron, en muchos casos,
problemas serios, con objeciones sobre la politica exterior.

En las elecciones de febrero de 1946, Ernesto Palacio resulto el candidato mas
votado de la lista oficialista de la UCR-Junta Renovadora-Partido Laborista, lo que le
abria una interesante perspectiva de accion politica en el &mbito parlamentario. Eso fue
posible por el sistema electoral vigente entonces, que permitia que los votos fueran
adhominem y pudiera alterarse el orden establecido por los partidos en las listas, por
medio de tachaduras y reubicaciones escritas en el cuarto oscuro. Este resultado era el
fruto de sus apoyos al proyecto presidencial de Peron, desde la Unidon Revolucionaria,
desde su semanario Politica y desde la prédica de sus libros, reeditados en la vispera.
Junto con ello, contribuy¢ el reconocimiento que tenia como autor prestigioso, su
participacion en distintos espacios intelectuales; la difusion de sus ideas en diversos

medios y sus relaciones e influencia en el mundo intelectual desde donde acercaba
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figuras al lider, ®asi como propuestas concretas para el gobierno’’. Por fin, aunque no
hay evidencia que lo respalde fehacientemente, es posible hipotetizar que su presencia
en la lista haya traccionado una porcion del voto de origen catdlico, dados los

antecedentes de Palacio en ambitos, revistas y editoriales de ese signo.

Meditaciones del triunfo

Tras el triunfo electoral, Palacio anotd en sus papeles algunas ideas en torno al
proceso politico, al significado del 24 de febrero, la filiacion histérica del movimiento
liderado por Peron y lo que, a su juicio, debia hacer el gobierno electo. En primer

término, interpretaba los resultados de los comicios en clave nacional:

Hoy no celebramos una victoria electoral, sino una victoria nacional. No ha
ganado un partido, ni una coalicidon de partidos; ha ganado la patria. Al depositar
en la urna su voto revolucionario, el pueblo no solamente ha recuperado su
soberania, sino que ha vuelto a encontrar su destino. (Palacio, c. 1946b)

La voluntad de las masas se combinaba con la emergencia de un liderazgo, “de
un conductor inspirado en las lecciones de ayer y en las necesidades y las angustias
presentes”. Un lider surgido “de las filas del ejército, donde siguen vivos el culto de la
patria y el sentido del deber”, conocedor del pais que “advirtio la injusticia de nuestro
régimen social, se condolid, se indigno, estudio los remedios, y de este proceso
emocional, madurado en el estudio por una inteligencia privilegiada, surgié su vocacion
redentora” (Palacio, c. 1946Db).

El origen de la legitimidad de ese liderazgo reside en “el afecto de las multitudes
trabajadoras proclamado en las jornadas de octubre e impuesto, finalmente, por la
voluntad soberana de los argentinos, contra la oposicion escandalizada y la guerra
despiadada de todas las fuerzas de opresion”. De ese modo, el triunfo de “nacional” se

desplazaba a “popular”: “Su triunfo es pues, un triunfo del pueblo, que implica la

76 . , . . . (L
Palacio le present6 a Peron a Manuel Ugarte y a Pedro Juan Vignale para cargos diplomaticos.

77 , S ; . . . L,
Ademas de las iniciativas en materia educacional y agraria, la propuesta de nacionalizacion

ferrocarrilera fue sostenida firmemente por la Union Revolucionaria.
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derrota de quienes viven de explotar al pueblo”. Ademas de “nacional” y “popular”, el
resultado electoral era “democratico’:

Nunca se ha visto, en nuestra América, un pronunciamiento democratico de la
magnitud del que estamos celebrando. El 24 de febrero fueron derrotados los
importantes, los influyentes, los selectos, los capaces, los experimentados, los
pudientes, los indispensables, los insustituibles; todos los jerarcas de la politica,
la Universidad, el foro y la prensa, cargados de afios, titulos y honores, cayeron
barridos literalmente por la decision de la multitud de los descamisados que
seguian las huellas de un coronel imposible. (pp. 10-11)

En el triunfo electoral veia una “innegable continuidad histdrica con la causa
redentora del radicalismo, que tuvo en el viejo caudillo su expresion mas alta” (p. 17-
18). A Per6n le tocd consumar el programa “que no pudo alcanzar el precursor, de
realizar ese mandato que viene de la entrafa misma de la nacionalidad y cuyas
consecuencias se proyectaran hasta el mas remoto futuro” (pp. 18-19).

A partir esa experiencia, sefialaba en tono enfatico que no habia que permitir
que “el enemigo” se recuperara de la derrota infligida, y proponia “perseguirlo hasta los
ultimos reductos y ponerlo ante el dilema del exterminio o la rendicion incondicional”.
Era el momento de la justicia para que no fuera posible a los “venales y los traidores
salir impunemente a la plaza publica”. Contra las “voces de sirenas que hablan de
‘apaciguamiento’ y proponen una ‘conciliacion’ imposible entre los explotados y los
explotadores, entre los opresores y los oprimidos”, sefialaba que una politica de
conciliacion favorecera:

La desunion entre los argentinos, en lugar de darle término, porque fortalecerd a
los grupos oligarquicos con todo su poder de soborno y engafio y sus
posibilidades consiguientes de perturbar el orden interno; porque autorizaria la

perpetuacion de las iniquidades sociales y porque, en suma, implicaria el fracaso
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de los propositos revolucionarios. La unién nacional exige como condicion
ineludible la destruccion del poder de la oligarquia. (p. 10) ™®

Para Palacio, esa eliminacion de la escena resultaba la condicion para lograr lo
siguiente:

La union de los argentinos en una patria grande y libre, honrada y feliz, con
conductores que coticen mas alto la gratitud de sus conciudadanos que las
propinas de las empresas; con diarios que prefieran la verdad a los avisos y las
subvenciones... una patria en la que se honre al trabajador aunque sea pobre y se
desprecie al parasito aunque tenga millones y donde, en suma, las jerarquias
legitimas de la inteligencia, el esfuerzo y la honradez sean las tnicas que
merezcan estimulo y acatamiento. (p. 10)

Patria “grande y libre”, eliminacion de la prensa venal y apuestas meritocraticas
(trabajo, inteligencia, esfuerzo) aparecian como pilares del nuevo ordenamiento. El
énfasis puesto en ellos podia obedecer a la busqueda de una complementacion con otros
ejes que se repetian con insistencia, como la justicia social o el Estado fuerte.

Confiado en el triunfo de la “Revolucion”, creia en el inicio de una nueva era en
el pais:

El 24 de febrero, anunciado el 4 de junio y prefigurado en el luminoso 17 de
octubre, inicia una Argentina renovada, que serd la realizacion de los suefios de
sus fundadores, sus libertadores y sus caudillos. (p. 18)

El avance de la “Revolucion” y la nueva era se asociaba al control de las
posiciones del gobierno y la toma del poder politico como mediacion y elemento para
la confrontacion:

Con Peroén y Quijano a la cabeza, con su abrumadora mayoria parlamentaria y la
casi totalidad de los gobiernos provinciales, el pueblo ha conquistado el poder

politico, es decir, el instrumento de liberacion... La lucha contra la oligarquia y

78 .. . , .. . .. ,
Tachado en el original dice: “Solo se puede convivir con el tigre, sin riesgo de ser destrozados, después
de arrancarle los dientes y las ufias”.
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por la independencia econdmica del pais —condicion ineludible para la
realizacion del bienestar general entra en su etapa decisiva y victoriosa. (p. 19)

Remarcaba que Peron prometié que el pueblo “no serd defraudado en sus

esperanzas”. (p. 19)

El legislador mas votado por la Capital Federal

Como es sabido, cuando Peron asumid la presidencia tomo una serie de medidas
que afectaron a los integrantes de su coalicion electoral, entre ellos a Ernesto Palacio y
su grupo de referencia.

En primer lugar, la que dispuso la disolucion de todas las fuerzas politicas que lo
habian apoyado para constituir una agrupacion unificada. Si bien la Union
Revolucionaria no se habia organizado nunca como partido politico formal, igual
hicieron el gesto de integrarse en el Partido Unico de la Revolucion Nacional.

En segundo lugar, la intervencion de Peron en el proceso de designacion de
autoridades en las Camaras legislativas. Palacio se habia integrado al denominado
“bloque democratico revolucionario” de los diputados, junto con los radicales de la
Junta Renovadora, John W. Cooke y Joaquin Diaz de Vivar (nacionalista y revisionista
correntino), con quienes tenia relacion previa. Con ellos, convivian en el bloque los
diputados de extraccion laborista y algunos de origen conservador. Por ser el candidato
mas votado en las elecciones, a Palacio le correspondia presidir el cuerpo (Romero,
1973).” Perén se inclind, sin embargo, por Ricardo Guardo, que se habia destacado en
la campaiia electoral en el ambito universitario. Odontdlogo, de origen reformista y
actuacion docente en la Facultad, habia creado el Centro Universitario Argentino, que le
otorgo reputacion y prestigio en los primeros pasos del naciente peronismo (Romero,
1972).%

Segun uno de los protagonistas de esos dias, Palacio era muy respetado por su

trayectoria y sus escritos, aunque objetado por su trato soberbio, lo que pudo haber

79 . . e . L.
La repeticion del dato en todas sus presentaciones politicas, viene a remarcar ese derecho tacito.

80 . . ., .
Menciona ese antecedente como elemento clave para su designacion como presidente del cuerpo
(Romero, 1972).
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incidido en que no lo eligieran como presidente de la Camara.®' Tal vez por los mismos
motivos, no fue elegido para presidir el bloque de la naciente fuerza. El oficialismo
estaba fragmentado por el origen de los grupos desprendidos de las listas: estaban los
laboristas, los de la junta renovadora del radicalismo y quienes habian ingresado a
través de los centros civicos o independientes, mas alla de la diversidad de procedencias
originadas en las situaciones locales, que agregaban las influencias provinciales en el
seno del naciente bloque. Asi, habia diputados que respondian a Domingo Mercante y
otro grupo a Filomeno Velazco, ademas de la influencia que ejercian los lideres del
extinto Partido Laborista, como Cipriano Reyes, o de aquellos que habian ido forjando
relaciones directas con Peron.

En medio de la disputa entre actores de mayor peso, Palacio, en soledad, no
contaba con los medios para competir por esos puestos en igualdad de condiciones.*”Si
bien el bloque inicialmente fue dirigido por Rodolfo Decker, del radio de influencia de
Mercante, pronto sobresalieron otras figuras que tendrian mayor protagonismo y lo
reemplazarian. Poco después, Oscar Albrieu, abogado de origen riojano formado en el
sabattinismo cordobés, presidio el bloque (Melon Pirro, 2020, p. 13).

La Camara y el bloque fueron tomando rutinas que marcaban las orientaciones y
las intervenciones de los diputados. Tanto Guardo como Albrieu se veian a diario con
Per6n a las siete de la mafiana en la Casa de Gobierno. La norma tacita era que la
Camara se hacia eco de las iniciativas del ejecutivo, asi como los proyectos originados
en el ambito legislativo eran acordados con los titulares del Ejecutivo. A medida que
avanzo el tiempo, los principales oradores del peronismo fueron Cooke y Albrieu. En
una segunda linea, se ubicaban Joaquin Diaz de Vivar, Ratl Bustos Fierro (diputado
cordobés) y Antonio Benitez (diputado por la Capital, aunque de origen santafesino).
Por su parte, Eduardo Colom, director de La Epoca, Emilio Visca, de origen
conservador y José Astorgano, del sindicato de taxis, apelaban a distintos ardides para
interrumpir o impedir la expresion de la oposicion. Estas determinaciones y distribucion
de funciones, disminuian la posibilidad de actuacion e intervencion de los legisladores

del bloque mayoritario.

®1En el testimonio citado, Diaz de Vivar subraya la composicion policlasista y diversa de los integrantes
del bloque.

%2En la memoria familiar, Palacio nunca estuvo interesado en dichos puestos que le restaban tiempo y
energia para lo que efectivamente le interesaba, como eran las cuestiones de orden intelectual (Testimonio
Inés Palacio, enero 2021).
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Al conformarse la Camara, el gobierno contaba con cerca de 110 legisladores y
el radicalismo tenia un bloque de “44”, liderados por los intransigentes Balbin y
Frondizi. Los oficialistas resultaban inexpertos, ya que para la mayoria era la primera
actuacion en este &mbito, mas alla de otros elementos de base vinculados a su origen
social, formacion y trayectoria previa (Canton, 1968). Los que provenian del
radicalismo miraban con respeto a los integrantes de la otra bancada, otrora sus
referentes. Uno de los primeros debates en la Camara se refirid a la ubicacion de los
bloques, que generd una disputa por la ocupacion del espacio izquierdo del recinto
(Ciria, 1982, p. 402). Como dijimos, frente al bloque oficialista se encontraba el
“bloque de los 44”, presidido por Ricardo Balbin, y que tenia como referentes
principales a Arturo Frondizi, Oscar Lopez Serrot, Luis Dellepiane, Agustin Rodriguez
Araya y Gabriel del Mazo. Varios de ellos, como Dellepiane y Del Mazo, eran
conocidos de Palacio de los tiempos del neutralismo y las actividades en el seno del
radicalismo y se respetaban mutuamente.

Otros diputados radicales, provenientes del unionismo, resultaban mas
recalcitrantes hacia la bancada oficialista: Silvano Santander, Ernesto Sanmartino y
Nerio Rojas, entre otros. Los peronistas quedaron sorprendidos ante la no
comparecencia en el recinto del radicalismo en el momento de la asuncion de Peron,
cuando las elecciones que lo habian proclamado no habian sido cuestionadas. Mayor fue
la sorpresa para ellos cuando comenzaron los agravios, como el que expidio
Sanmartino, que llam¢ “aluvion zooldgico al nuevo movimiento.

No habiendo sido elegido para los puestos mas encumbrados en la Camara,
Palacio fue designado por el cuerpo como representante ante la Comision Nacional de
Cultura. Eligi6 ese espacio para desplegar su accionar, tarea que le insumié mucho
tiempo, al asumir un papel ejecutivo, no meramente decorativo, como hemos visto en el
capitulo 2.

Junto con ello, Palacio integr6 la Comision de Relaciones Exteriores y Culto,
presidida por su amigo, el nacionalista y revisionista correntino, Joaquin Diaz de Vivar.
A esa comision, llegaron una serie de cuestiones de orden problematico, heredadas de
decisiones tomadas durante el gobierno militar. Entre ellas, la ratificacion de las Actas
de Chapultepec, firmadas por Estados Unidos y los paises latinoamericanos en México
en el mes de marzo de 1945, a las que el gobierno militar habia buscado adherir. Era
uno de los ejes fundamentales para la “reinsercion” de la Argentina en el escenario

internacional de posguerra. Asi lo comprendi6 Peron y su canciller Atilio Bramuglia,
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por lo que se preocuparon por lograr el apoyo de sus legisladores, dado que se trataba de
un tema sensible para la opinion publica. Enviaron instrucciones precisas a través de
Raul Bustos Fierros y manifestaron que la actitud de los legisladores debia considerarse
como un voto de confianza al presidente y al canciller, mas que a las Actas mismas.
Esto no evito que el clima del debate en el recinto fuera sumamente tenso.

Ademas, en las calles se desplegaban las manifestaciones nacionalistas, con
bombas de estruendo y amenazas de atentar contra el Congreso. Alli, se sucedian las
corridas, con detenidos y represion policial a los manifestantes que se oponian a su
aprobacion.

En el Senado, Diego Luis Molinari, a pesar de sus antecedentes combativos y de
las gestiones que realizaron frente a ¢l varios amigos suyos, como José Luis Torres,
defendio la iniciativa presidencial. En la Camara de Diputados, los radicales Frondizi y
Dellepiane se manifestaron en contrario; Balbin sostuvo la abstencion, aunque prometiod
los votos si no alcanzaban los del oficialismo; Alvarez Vocos y Manuel Garcia del
peronismo propusieron el rechazo completo.

En la Comision de Asuntos Extranjeros recomendaron la ratificacion de las
Actas de Chapultepec con una reserva sobre derechos de soberania (firmada por cuatro
de los cinco diputados peronistas de esa comision: Joaquin Diaz de Vivar, Ernesto
Palacio, Didgenes G. Antille y Carlos Alberto de Iturraspe). El quinto miembro de la
comision, el diputado Eduardo Beretta recomendo6 la aprobacion tal como venia del
Senado y deseaba el Ejecutivo. La votacion termin6 83 a 7. Quienes se opusieron fueron
Cooke, Diaz de Vivar, Alvarez Vocos, Boullosa, Garcia, Reyes y Gericke (Gambini,
1983). Es probable que Palacio se haya ausentado de la sesion para evitar
contradicciones con el bloque y el gobierno y evitar las pullas provenientes de los
sectores nacionalistas.

En su trayectoria, Palacio no desempefié un lugar central entre los oradores de la
Cémara, asunto que fue utilizado por sus criticos, opositores politicos o historiadores,
para sefalar su ausencia de compromiso y brillo. Sin embargo, ello podria matizarse si
consideramos el tiempo que le tomaron las funciones ejecutivas asumidas en la
Comision de Cultura, el hecho de que el bloque tuviera sus propios oradores y
defensores definidos, y el contar con una mayoria holgada, lo que hacia innecesaria su
participacion en todas las sesiones.

La impresion de su nula participacion quedé plasmada en la memoria (Pefia

Lillo, 1988, p. 76) y en la historiografia, tanto académica como militante (Barbero y
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Devoto, 1983, p. 72; Galasso, 1997, p. 25), aunque, como veremos, Palacio tuvo
intervenciones en el ambito legislativo, algunas de las cuales no resultaron
intrascendentes.

Asi, en las sesiones del 18 y 19 de septiembre de 1946, en las que se trataba el
juicio politico a los miembros de la Corte Suprema de Justicia y al Procurador General
de la Nacion, intervino en defensa de las posiciones gubernamentales. En el Diario de
Sesiones consta su participacion:

Nosotros creemos que dentro del mecanismo de nuestras instituciones el
principio de la soberania popular es mas importante que una supuesta
intangibilidad de la justicia, que es un principio capitalista y oligarquico y cuya
profesion entre nosotros es un signo de colonialismo mental... La justicia
inamovible es un principio de buen gobierno. La justicia intocable, investida de
una especie de caracter sagrado, es una aberracion... Por esto nuestra
Constitucidn instituye el mecanismo del juicio politico, recurre a la fuente del
poder para corregir los vicios en que incurren los titulares accidentales de las
magistraturas... Hay un poder superior a todos, que es el de la soberania
popular. El pueblo, por medio de sus representantes, juzga a los magistrados,
aunque sean jueces. Es legitimo que asi sea. No puede haber divorcio de fines
entre los distintos poderes del Estado, ni menos disparidad de éstos en cuanto a
los fines de la Nacion expresados en las manifestaciones auténticas de la
voluntad popular. (Camara de Diputados, 1946)

Esta intervencion en cuestion tan delicada desde el punto de vista institucional
subrayaba el compromiso con la causa del gobierno, la conviccion de Palacio en el
papel obstruccionista que habia desempefiado la Corte en los ultimos afios y la
necesidad de refundar un orden legal y un andamiaje judicial basados en el veredicto
popular, como vimos en sus anotaciones posteriores al 24 de febrero de 1946.

En el mismo ambito, el 22 de julio de 1948, Palacio present6 un proyecto de ley
conjuntamente con John William Cooke y Joaquin Diaz de Vivar, sobre conservacion

de cosas muebles e inmuebles de interés historico, arqueologico, paleontologico o
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artistico (Palacio, 22 de julio de 1948a). El proyecto fue girado a la Comision de
Instruccién Publica. Para darle difusion, fue publicado por la revista Hechos e Ideas
(Cooke, Diaz de Vivar y Palacio, julio de 1948).

En esa misma sesion, junto al diputado Leandro Reynés, presentaron un
proyecto de ley modificatorio de la ley 12.921 en los articulos referidos a la jubilacion
de periodistas propietarios de periddicos, y Palacio se encargd de hacer la presentacion
en el recinto (Palacio, 22 de julio de 1948b).El proyecto fue girado a la Comision de
Asistencia y Prevision Social.

En la sesion del 11 de agosto de 1948, al discutirse la creacion de una comision
especial para el ordenamiento juridico de los problemas derivados de la creacion
intelectual, intervino Palacio (11 de agosto de 1948) para precisar y ampliar el alcance
de la iniciativa, presentada por John William Cooke.

En mayo de 1949, propuso una modificacion de la ley 11723 de reglamentacion
de la propiedad intelectual y en la composicion de la Comision Nacional de Cultura. En
la sesion del dia 10 intervino proponiendo una mayor representacion de las asociaciones
del quehacer cultural, basado en su experiencia en la gestion de la Comision (Palacio,
1949c).

En la sesion del 6 de julio de ese mismo afio propuso un nuevo proyecto de
creacion de la Escuela de Ciencias Politicas en la Universidad de Buenos Aires,
mediante la dotacion de fondos especiales para tal fin. Segtin los fundamentos de la
propuesta, se buscaba promover “la formacion de las vocaciones orientadas hacia la
actividad publica “y sefialaba: “nuestra universidad prepara con maxima eficiencia a las
generaciones juveniles para el ejercicio de todas las formas de inteligencia; produce
profesionales excelentes en todas las ramas del saber humano, menos en la mas
importante para el destino comun, que es la politica”(Palacio, 6 de julio de 1949).

Resulta importante subrayar la correspondencia de esta propuesta con el
desarrollo teorico realizado por Palacio (1949b) en su obra Teoria del Estado, del
mismo afio. Para él el movimiento revolucionario adolecia de cuadros calificados, del
sector intermedio entre el pueblo y el lider, que denominaba clase dirigente. De manera
natural, propuso que su formacion se desplegara en el &mbito universitario y ubico la
formacion en la Facultad de Derecho. Esa tenia que ser, para Palacio, la cuna de los
dirigentes formados para dirigir el pais. ;Sofiaba para si la direccion de ese proyecto?
(Confiaba que los profesores de la Facultad, muchos de ellos de la familia nacionalista,

podian conducir y encarnar ese prop6sito? La idea se asociaba por afinidad tematica con
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un material producido por Sampay (1951) por ese tiempo, titulado La formacion
politica que la Constitucion encarga a las Universidades. Quiza, como fruto de las
conversaciones entre ambos, aparecia una misma preocupacion y una propuesta
coincidente de abundar en el diagndstico critico sobre ese punto.

Distinto fue, una vez mads, el camino transitado por Perén y el peronismo con la
creacion de la Escuela Superior Peronista a partir de 1951. La formacion de cuadros
intermedios, consideraban, debia hacerse en vinculacion con el Partido Peronista en sus
distintas ramas (Leuzzi, 2016).

(Otra bifurcacion? ;Otro modo de encarar los cambios revolucionarios? La
propuesta de institucionalizacion de la formacion de la clase politica nacional, a través
de estructuras estatales de la formacion, buscaba superar la baja profesionalizacion y
preparacion, asi como la fragmentacion de origenes y procedencias sociales, ideologicas
y culturales de quienes se sumaban a los puestos criticos de la estructura de gobierno.

Ademas de sus intervenciones en el recinto, como parte de su trabajo en la
Comision de Relaciones Exteriores, Palacio habia impulsado una accién ante la Corte
Internacional de La Haya para resolver la cuestion del asilo en Colombia de Ratl Haya
de la Torre, tras la fracasada revolucion de 1948. Por sus relaciones con miembros de la
Alianza Popular Revolucionaria Americana (APRA) en el pais, en el afio 1950, el
dirigente Manuel Seoane (13 de febrero de 1950) le pidié que gestionara un mensaje de
distanciamiento del gobierno peronista para despejar vinculaciones atribuidas con el
dictador del Pert, Manuel Odria.

A lo largo de ese afio, murieron varias figuras de origen radical con las que
Palacio habia desarrollado amistad y que fueron homenajeadas en el Congreso. En
mayo fallecié su amigo Homero Manzi, que habia sido compafiero de la Facultad de
Derecho y miembro de FORJA, y la Camara de Diputados le rindi6 un homenaje en la
sesion del 10 de mayo de 1951, presidida por Héctor J. Campora, en la que hablé en
primer término el diputado John William Cooke, seguido por Eduardo Colom, de la
misma bancada. A fines de agosto, falleci6 Luis Dellepiane, antagonista politico en ese
momento, pero viejo conocido de los tiempos del nacionalismo y de FORJA. En la
Recoleta, lo despidié Rodolfo Irazusta, en un discurso que, salvando distancias entre
nacionalistas y radicales, reconocia afinidades sustantivas. En el Congreso, Palacio se
sumo a los oradores de la Camara y le tributé un homenaje en el que lo distinguié como
“un gran ciudadano”, de fuerte vocacion de entrega republicana, que habia sufrido

carcel y destierro por sus convicciones. Decia:
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Desde el campo adversario quiero rendirle este homenaje, que sera grato a su
espiritu de caballero sin miedo y proclive —por lo tanto a la cortesia y la
generosidad. Y conste que, cuando digo adversario, uso el término en el sentido
en que ¢l mismo lo entendia: es decir, sin perder nunca la conciencia
trascendente de una unidad argentina que subsiste inalterable en medio de las
banderias ocasionales, y que deberd hacerse presente cada vez que esté en
peligro el destino o el honor nacional. (Palacio, 5 de septiembre de 1951)

Dellepiane habia sido dirigente estudiantil y coincidio temporalmente con
Palacio en la Facultad. Luego fue militante forjista y se cruzaron en tiempos del diario
Reconquista. Fue critico del neutralismo y alli radicaban las disidencias senaladas. Mas
tarde, coincidieron en la recuperacion de Yrigoyen y en la amistad comun con Del

Mazo.

Derroteros de la Union Revolucionaria

De manera simultanea a su trabajo parlamentario, Palacio seguia vinculado a las
acciones de la Union Revolucionaria, creada en la coyuntura critica de 1945. Desde el
semanario Politica, habian difundido sus postulados, y su redaccion actuaba como
espacio de encuentro de sus adherentes. Desde alli, se habia desarrollado la campana
pro nacionalizacion de los ferrocarriles. Ya con Peron en el gobierno, desde esa
organizacion siguieron con la prédica nacionalizadora, con la publicacion de Los
ferrocarriles del Estado: Un llamado de atencion sobre el peligro de las sociedades
mixtas ferroviarias (Scalabrini Ortiz, 1946b). El autor era Scalabrini, que tenia
prevenciones sobre la iniciativa originada con motivo de la visita de Eady, negociador
britanico, a Buenos Aires. Como recordaba en una nota en la revista Qué tiempo
después:

En 1946 se ofrecid a la Republica una oportunidad de recuperar sus transportes
ferroviarios. El 31 de diciembre de 1946 cesaba la vigencia de la ley Mitre. Yo

inicié entonces una campana nacionalizadora y de prevencion contra el peligro
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de la sociedad que los britanicos querian formar con los ferrocarriles del Estado,
campana de conferencias, volantes y folletos que fue rigurosamente proscripta
de todos los diarios argentinos. (Scalabrini Ortiz,1957)

Ese libro recibio el tercer premio de la Comision Nacional de Cultura en materia
de ciencias sociales, politicas y juridicas del trienio 1944-1946 en el momento que
Palacio presidia la institucion, sin recibir cuestionamientos (Comision Nacional de
Cultura, primera quincena de noviembre de 1947).Poco después, aparecid otro trabajo
de Raul Scalabrini Ortiz que llevé por titulo Los ferrocarriles deben ser del pueblo
argentino. Alegato a favor de la nacionalizacion ferroviaria. El texto se termin6 de
escribir el 28 de mayo de 1946 y exponia antecedentes, fundamentos, ejemplos
extranjeros, como las medidas del gobierno de Cardenas en México del afio 1938, y las
bondades de esa decision (p. 15). En ese texto, acufio la frase: “Adquirir los ferrocarriles
equivale a adquirir soberania” (p. 11).

Al concluir el trabajo, Scalabrini (junio de 1946) envid un ejemplar al ahora
diputado y amigo: “Para Ernesto Palacio, con el afecto de 25 afios de amistad,
cordialmente™®’. Los deseos del grupo se concretaron el 1 de marzo de 1948 con el acto
de nacionalizacion. Cumplido ese objetivo, el niicleo de la Unidon Revolucionaria se
disolvié o no volvio a actuar organicamente.

Otro nucleo que compartia el itinerario del grupo liderado por Palacio fue el que
publicaba el diario Democracia. En ese 6rgano, ademas de apoyar a Peron, seguian
promoviendo reformas radicales en el régimen de la tierra y la politica agraria. Molinari
continu6 a cargo del Consejo Nacional Agrario hasta unos dias antes de la asuncion del
nuevo gobierno. Mauricio Birabent, que aspiraba al Ministerio de Agricultura, vio
frustrada su designacion en el nuevo gabinete presidencial, pero ambos siguieron con
Democracia un tiempo mas, hasta que las acciones del diario fueron compradas por
Miguel Miranda y posteriormente vinculadas al naciente grupo de medios ALEA. En

este caso, los llamados “georgistas argentinos” perdieron la batalla (Mateo, 2002).

Intentona revolucionaria, reeleccion de Peron y después...

8 La dedicatoria lleva firma de R.S.O.
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Su mandato como legislador fue prorrogado hasta abril de 1952 por una de las
clausulas transitorias de la Reforma Constitucional de 1949. En el momento de la
renovacion legislativa de noviembre de 1951, la integracion de las listas tuvo una
dinamica absolutamente distinta a la del afio 1946, en el momento que Palacio y otros
legisladores, como Cooke, fueron elegidos para integrarse como diputados por la
Capital Federal. En el caso de Palacio, en aquel momento, ademas de su
posicionamiento desde la plataforma brindada por la Unién Revolucionaria, contaba con
una relacion personal con el lider. En esta coyuntura, habian emergido nuevas fuerzas
en el seno del “movimiento revolucionario”. El poder obrero, las mujeres, los territorios
y las comunidades de origen inmigratorio. A través de distintas estrategias de inclusion,
el Partido Peronista, ahora en sus dos vertientes, habia buscado la ampliacion de su base
electoral y su representacion.

Las individualidades de origen universitario o del ambito letrado que actuaban
en el nivel del poder central, atin con relaciones ciertas con el &mbito politico, quedaban
de alguna manera marginadas del proceso. Esto sucedi6 con Palacio, aunque no fue el
unico. Cooke tuvo el mismo destino. Otras figuras que no habian tenido actuacion
legislativa vivieron procesos similares, aunque mas dramaticos, con el derrumbe del
mercantismo: Sampay, Jauretche, Avanza, Lopez Francés. Distinta era la situacion de
Torres y Scalabrini, que no habian ingresado en la administracion, aunque la percepcion
de exclusion de las posiciones expectables fue similar. Con todos ellos sostuvo
relaciones Palacio durante esos afios, compartiendo esa rara experiencia de marginacion
en el seno de un movimiento que habia contribuido a forjar.

Sin posibilidades ni &nimo de renovar la banca, Palacio tom¢ distancia del
gobierno. Fue en ese momento que comenzo a tejerse una red de contactos para intentar
derribar al gobierno. Para explicar la participacion parcial de Palacio en ella, resulta
importante situar las coordenadas en las que actuaba en ese momento. ;Cudles eran las
relaciones de Palacio con el mundo politico y militar de entonces?

Sus lazos con el nacionalismo ideoldgico nunca habian sido rotos, ni en lo
personal ni en la red de relaciones politicas activas. Eso explica que en la trama
conspirativa del levantamiento de Benjamin Menéndez haya sido contactado. En la
conspiracion participd el dirigente Roberto Laferrére, que cultivaba amistad e ideologia
con el general retirado desde principios de la década de los cuarenta.

Tampoco habia dejado de frecuentar a militares de corte nacionalista. Palacio

sefialo que los conspiradores se reunieron en varias oportunidades en su casa. Pero que
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¢l, personalmente, no le guardaba confianza al lider del movimiento(Confirmado, 5 de
octubre de 1965). ;Pesaban aun los desplantes realizados por el militar en tiempos del
Frente Patriotico cuando se negé a desplegar el programa revolucionario para derrocar
al régimen conservador?

Fracasada la intentona golpista de septiembre de 1951, Menéndez se entreg6 al
igual que Llosa y los pocos efectivos que pudo sublevar en los acantonamientos de
Campo de Mayo y La Tablada, para luego asumir la responsabilidad total del fallido
intento. Los aviadores de las bases de El Palomar, Morén y Punta Indio llevaron sus
maquinas a Montevideo, después de sobrevolar Buenos Aires y su Plaza de Mayo
arrojando proclamas, sin haber querido bombardear la concentracion convocada por la
Confederacion General del Trabajo (CGT) en defensa del gobierno. Entre los
complotados civiles, se encontraban Guillermo Gallardo y el citado Laferrére, que
fueron detenidos durante tres meses por esta accion.

Abortada la conspiracion y producido el abrumador triunfo electoral del
peronismo, Ernesto Palacio quedaba fuera de un sistema de relaciones politicas que no
dejaba de crecer en el vértice de acumulacion representado por el lider. La relacion con
ese vértice se habia roto hacia tiempo. En palabras de Palacio, la integracion en el
“sector intermedio” se habia interrumpido por su voluntaria determinacion ante la
entronizacion por Peron de grupos que consideraba “espurios”. A su vez, su vinculo con
las masas estaba definitivamente perdido al abandonar el continente del peronismo. Sin
empleo fijo, con escasos recursos a la vista, con una familia a cuestas que mantener,
Palacio tuvo que redefinir su rumbo.

Su sistema de relaciones también entr6 en proceso de reformulacion. El
peronismo lo habia distanciado de los hermanos Rodolfo y Julio Irazusta. Por este
tiempo, reanudo la relacion epistolar con Julio, aunque del ambito nacionalista mantuvo
prudente distancia con la mayoria de los que no habian adherido al peronismo y, en
particular, con Meinvielle y su grupo, que no cesé nunca de criticarlo. Con Sanchez
Sorondo y Amadeo las relaciones fueron cordiales aunque distantes. La relacion con
Raul Scalabrini Ortiz se mantuvo inalterada con el paso del tiempo, siendo, ademas, que
sus familias se frecuentaban.

La casa de José Luis Torres, en Talcahuano 638, siguid siendo punto de
encuentro: alli se tejieron apoyos para la “revolucion” del Movimiento Nacionalista

Revolucionario (MNR) boliviano del afio 1952. En ese &mbito, Palacio frecuentaba al
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escritor boliviano Carlos Montenegro, con quien compartid cierto aire de familia y
parentesco ideoldgico.

Otro de sus vinculos perdurables, el padre Leonardo Castellani, atravesaba serios
problemas y Palacio fue solidario con €l. Tras la reclusion en Espafia decretada en la
Compania de Jesus, por desobedecer las 6rdenes de su provincial y haber llevado su
queja el Superior General de la Orden en Roma, lo ayud6 para que Monsefior Tavella lo
incardinara en la didcesis de Salta a principios de los afos cincuenta. No concluyeron
alli los conflictos con el “cura loco”, quien, obviando las jerarquias y la disciplina
interna de la Compaiiia de Jesus, escribié de manera directa al Papa Pio XII y provoco
su separacion de la orden (Castellani, c. 1954).Tiempo después, volvid a Buenos Aires y
se veia con frecuencia con Palacio en las proximidades de la redaccion de la revista
Dinamica Social, en la que colaboraba.

Palacio también mantuvo una relacion cordial con quienes habian caido en
desgracia enrolados en el mercantismo. Con Arturo E. Sampay mantuvo relacion hasta
que José L. Torres lo ayudo6 a fugarse a Bolivia, disfrazado de sacerdote franciscano.
Por otra parte, sostuvo correspondencia con exforjistas presos, como Miguel Lopez
Francés, José Cafasso y César Avanza. En ese radio de relaciones, también sostuvo un
vinculo de afecto con Jauretche, con quien se veia en la Capital.

La familia sigui6 viviendo en un departamento en la calle Libertad 1199,
séptimo piso. Su hijo mayor ya estaba casado. En el ambito intimo, Palacio y sus
visitantes murmuraban contra Perén. “Se han pasado la vida buscando un dictador, y
ahora que lo tienen les parece un horror”, les dijo un dia su esposa, no sin ironia, en

medio de una discusion (Palacio J, 1995, p. 69).

Postrimerias del peronismo

En los ultimos meses del gobierno de Peron, Palacio siguio con sus clases,
redactando materiales para la ensefianza y afrontaba, como en otros periodos de su vida,
dificultades econdmicas. Eso no le hacia perder su ironia, ni sus dotes de poeta:

Quiera por su bondad, ya que no por mis obras
Darme (cuando me toque) el reposo celeste

De un Paraiso auténtico que se parezca a éste
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Pero sin acreedores, ni ruidos, ni zozobras. (Palacio, J.M, 1995, p. 69).

Entre otras estrategias para procurar ingresos, Palacio hizo las gestiones para
lograr la jubilacion(Palacio, 1969a, p. 208). Se proponia una nueva vida: “Una vez
obtenida, hago una operacion: me compro una quinta en Tigre. Me voy a vivir alli” (p.
51).De ese modo, como recordaba su hijo Juan Manuel, reemplazé el departamento de
Libertad por lo que sigue:

Un caseron sefiorial en el Tigre con parque y pileta de natacion, mas cuatro
plantas cubiertas: bodega, bajos con galeria, piso de habitaciones y un enorme
altillo lleno de barguenos, muebles y libros de los anteriores propietarios... [era
una] casa inglesa construida en los buenos tiempos de fines del siglo XIX,
cuando el Tigre todavia competia —mediante grand hotel y casino, con Mar del
Plata y Adrogué. Bow-windows en todos los ambientes, con aperturas en
guillotina, balcones en los altos, chimeneas de marmol, hierro y azulejos —
importados de Londres, al igual que los sanitarios: Johnson Brothers, Hamley
Ltd., escaleras de madera dura, pisos de roble o baldosas negras y blancas,
pomos de bronce macizos como picaportes y espacio, mucho espacio, entre las
paredes de techos altos, con frisos de artesones. (Palacio, 1995, p. 52)

En la casa habia unos diez mil libros, en veinte idiomas (parcial herencia del
abuelo materno, el filologo Matias Calandrelli), que se distribuian por todas las
habitaciones. Estaba situada en la esquina de Espafia y Belgrano, se llamaba “Villa
Eugenia” y Palacio amenazaba cambiarle el nombre por “Las tres hijas casaderas”.Su
primera hija contrajo matrimonio el 26 de abril de 1955 y la fiesta se realizo6 en la casa
que “tuvo su momento de esplendor” (p. 52). Invit6 a familiares y a viejos amigos de la
politica.

Situado en las “afueras”, Palacio viajaba periddicamente a la Capital Federal. El
pais vivia momentos complejos. Los hombres que frecuentaba Palacio seguian con
atencion el rumbo de los acontecimientos y la marcha del gobierno. Muchos miraban
con preocupacion las negociaciones petroleras. Silenzi de Stagni (1955) fustigaba, desde

su catedra de la Facultad de Derecho de la UBA, las tratativas.
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A ello, se sumaba el conflicto con la Iglesia Catodlica que precipito a los sectores
nacionalistas a la conspiracion: Torres se enrolo en la oposicion y particip6 de la marcha
del dia de Corpus Christi y su esposa integraba el grupo que resguard6 la Catedral
metropolitana junto a otros dirigentes como Marcelo Sanchez Sorondo.

Palacio seguia los acontecimientos como observador atento, tal como lo registré
un testigo ocasional:

El memorable 11 de junio de 1955, Dia de Corpus, nos junté como observadores
en Pert y Avenida de Mayo. Casi pegados al café London miramos la
improvisada “procesion” que, partiendo de la Catedral, se dirigié al Congreso
emitiendo fervientes consignas y levantando pancartas que decian jBasta! En un
momento dado, alguien de la columna lo mir6 a Ernesto y tras un gesto de
salutacion exclamo: jEsto reconforta! ;Quién era el feligrés de marras? Un
conocido critico teatral de filiacion comunista. (testimonio de Fermin Chavez en
Alén Lascano, 1999, p. 31)

Al escalar la confrontacion, los nacionalistas doctrinarios y republicanos
alentaron el golpe. Hubo reuniones en la casa de Alberto Tedin. Sanchez Sorondo
visitaba casas buscando adhesiones. El departamento de Torres formaba parte de la red
de espacios de la conspiracion, lo mismo que la casa de Palacio en Tigre.

En el otro polo, su amigo Scalabrini defendia la posicion del gobierno y Arturo
Jauretche se habia acercado a John W. Cooke en el peronismo capitalino y a Oscar
Albrieu, ministro del Interior. Uno y otro habian tomado clara distancia de los
nacionalistas en esta coyuntura.

Si bien distanciado, Palacio conservaba ciertas relaciones en el gobierno:
“anduvo haciendo gestiones a favor de Arturo Cerretani, el gran novelista, que debia
radicarse en Londres, gestiones que frustro la revolucion de 1955 (Tiempo, 1976, p.
42).Tuvo un encuentro casual con su antiguo compaiero de la facultad, Adolfo Korn
Villafafie “jfuriosamente peronista! Yo no lo era ya, felizmente... le pronostiqué la
caida del régimen y, felizmente, no me crey6” (Palacio, 1969a, p. 208).

En un polémico intercambio epistolar con el joven Arnaldo Musich, nacionalista
que colaboraba con Julio Meinvielle, Palacio replico que lo acusaran de “falta de

espiritu publico”:
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Nadie ha sido en la generacion a que pertenecemos tan ciudadano y tan
perpetuamente militante como yo... Pregunte a sus mayores si algin momento
de la vida del pais me vio indiferente o remiso. Yo fui el fundador y director de
La Nueva Republica en su segunda época, o sea la de la accion politica; el de
Nuevo Orden en los afios de las conspiraciones; el de Politica finalmente.
(Supone usted que eso era literatura, o un simple medio de divertirme? ;Cree
que se trata de negocios provechosos? ;No se le ocurre que la permanencia
durante veinte afios en la oposicion periodistica activa (sin excluir la accioén en
ligas y comités) pueda significar la posesion de algunas al menos de las virtudes
que tan desenfadadamente me niega?... me escatima lo que se me debe. Y ello
me duele por venir de usted, a quien suponia no contaminado por la mezquindad
ambiente y el espiritu curita”. (Palacio, c. 1955)

En esa defensa retrospectiva, recapitulaba su accionar durante décadas en el
ejercicio periodistico y subrayaba su subordinacién a la funcion politica opositora.
Conservaba animo altivo y necesidad de dar respuesta concreta a los comentarios o
ataques disparados desde el sector nacionalista doctrinario, con el que parecia mantener

no solo distancia, sino franca diferenciacion.
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Capitulo 7. El ultimo Palacio: catastrofe y retiro

En la parte final de la trayectoria de Palacio, la intensidad de su actuacion se
resiente. Un hecho fortuito lo postra durante varios afos. La informacion sobre su
personalidad es escueta y fragmentaria para algunos periodos, por lo que la
reconstruccion se hace mas dificultosa. En lo que sigue, presentamos los elementos que

tenemos a disposicion para dar cuenta de los tltimos veinticinco afios de su vida.

“Revolucion Libertadora”

Palacio particip6 de reuniones conspirativas en el afio 1955. Su casa del Tigre
albergd varias reuniones politicas en esos dias calientes, a las que acudian, entre otros,
Arturo Frondizi.

En la tradicion familiar, lo ubicaban como redactor de la proclama de la
“Revolucion Libertadora” (testimonio de Inés Palacio, enero 2021). Aunque no puede
corroborarse con otra evidencia, ciertos parrafos parecen inspirados en textos de su
pluma. En cualquier caso, en su memoria el acontecimiento cobrd relevancia, si
tenemos en cuenta que, entre sus papeles personales, guardd con esmero ejemplares de
los diarios de la jornada®, como no habia hecho con ningiin otro acontecimiento
politico de la Argentina contemporanea.

El apoyo de Palacio al golpe respondia a multiples razones. En primer término, a
la decepcidn creciente con el peronismo, desde los primeros pasos del gobierno en su
rol de legislador hasta un discreto distanciamiento que se ahondo con el enfrentamiento
con la Iglesia y, més cerca de la hora, con la movilizacion de sus amigos politicos del
nacionalismo y la proximidad con el general triunfante.*

Palacio tuvo oportunidad de expresar esos motivos con claridad en una
entrevista que le hizo la revista Esto Es (4 de octubre de 1955), a las pocas semanas del

golpe. La publicacion participaba de la campafia de desprestigio orquestada desde el

#La Nacion, 22 y 25 de septiembre de 1955. Clarin, 23 de septiembre de 1955. La Razon, 23 y 24 de
septiembre de 1955. Noticias Graficas, 23 de septiembre de 1955.

®Habia estado en casa de Palacio para la boda de una de sus hijas (1969a, p. 51).
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gobierno revolucionario contra el régimen de Perdn. Asi, busco presentar distintos
perfiles entre sus entrevistados y Palacio quedé como “ex dirigente del movimiento que
llevé a Perdn a la presidencia” y “escritor, politico, periodista, profesor, elegido
diputado nacional en 1946 por la Capital Federal, en la lista de la Union Civica Radical
(Junta Renovadora), encabezandola con el mayor numero de sufragios”. Ante la
pregunta sobre qué actitud debia adoptarse frente a los que desempenaron un papel
principal en el gobierno de Perdn y si convenia limitarse a una mera sancion penal o
inhabilitarlos politicamente en bloque, respondio:

Ante todo, ;Qué se entiende por papel principal? En el régimen depuesto habia
un solo papel principal: el de Perdn, cuya culpa consistié en convertir el gran
movimiento de opinién nacional que lo llevo al poder en un mecanismo de
opresion del que pocos podian escaparse... El entusiasmo inicial fue
reemplazado por el terror difuso. Funcionarios y diputados obedecian por miedo
los caprichos presidenciales, acallando la rebelion interna que sélo se
manifestaba en los corrillos de confianza, asegurados contra la delacion. (Esto
es, 4 de octubre de 1955, p. 1.)

En cuanto a quienes habian apoyado al peronismo desde la buena fe y no habian
incurrido en delitos, decia:

Mucha gente honrada entre ellos, amigos a quienes estimo y quiero, acompano
al dictador hasta su caida, al impulso del entusiasmo inicial, en espera de una
reaccion que no se produjo y no podia producirse. A estos compatriotas de
buena fe (que se sentirdn hoy sin duda tan liberados como nosotros) hay que
concederles el beneficio del olvido de sus errores. Ningun hombre honrado debe
ser perseguido por sus ideas equivocadas, ni por sus actos no libres. (Esto es, 4
de octubre de 1955, p. 1.)

En cuanto a los que eran considerados delitos, proponia su tratamiento en el
ambito ordinario de la justicia, que suponia un alejamiento de las practicas que venia

llevando adelante la vicepresidencia de la Nacion:
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Por lo que hace a la delincuencia, que prolifer6 bajo el régimen derrocado a
favor de la mordaza a la prensa y la persecucion de los opositores, es evidente
que no debe quedar impune y que los culpables, empezando por el méximo, han
de ser sometidos a los jueces ordinarios. No pueden quedar sin castigo los
autores e instigadores de la quema de templos y archivos, del ultraje a la
bandera, de atentados de todo orden contra las personas y bienes de los
habitantes de la Nacion. No puede quedar sin castigo la incitacion publica al
asesinato. Las penas deben tener como aneja la inhabilitacion politica temporal o
perpetua. (Esto es, 4 de octubre de 1955)

Se pronunciaba contra la persecucion y reiteraba su rechazo a tribunales
especiales, argumentando que estaban prohibidos por la Constitucion y bregaba, en
linea con el discurso oficial del momento, por la convivencia pacifica en un clima de
libertad y respeto mutuo.

Esas respuestas de Palacio iban en dos direcciones. Por un lado, a recuperar el
sentido original del peronismo, para dar justificacion y fundamento a sus opciones
politicas, y para diferenciarlo de la orientacion tomada a partir de las decisiones del
unico responsable de ese desvio. A la responsabilidad exclusiva de Perén podia atribuir
lo que consideraba, mas alla de los agravios politicos e institucionales que podia sentir
en lo personal, la falla principal del movimiento: la ausencia de estructuracion de los
sectores intermedios de la elite politica, que en esta evaluacion consider6 oprimidos y
acallados por la voluntad omnimoda del lider. En lo vinculado al enjuiciamiento de las
conductas de participes del gobierno depuesto, se orientaba a cuestionar las comisiones
investigadoras constituidas en el &mbito de la vicepresidencia por el almirante Isaac
Rojas, en las que participaban voluntarios de las distintas fuerzas politicas opositoras,
que recibian delaciones y denuncias anonimas. Se trataba de unas cincuenta comisiones
y una de ellas investigaba a los exlegisladores oficialistas.

En la redada de detenciones de diputados y senadores que se habian
desempefiado durante el peronismo, estuvo también Ernesto Palacio. El peridédico
Politica y Politicos (enero de 1956), de Jos¢ Luis Torres, denuncio6 la injusta detencion.

El presidente provisional, Eduardo Lonardi, se disgustd ante esa medida y orden¢ la
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liberacion inmediata de quien consideraba claro opositor a Peron y apoyo de su
gobierno (Palacio, 1969b, p. 51).

Poco después, se produjo el desplazamiento de Lonardi y el conjunto del
nacionalismo se constituyo en dura oposicion a los “libertadores”. Tras haber combatido
contra Peron, estaban desplazados, pasaban a ser perseguidos por los hombres de
Aramburu y Rojas, y corrian la misma suerte que los peronistas en el llano. De ese
modo, se prestaban a juegos de alianzas con los proscriptos y abrian las puertas de sus
publicaciones a hombres que hasta ayer habian sido considerados enemigos: es lo que
ocurri6 con las publicaciones periddicas Azul y Blanco y Revolucion Nacional. La
inversa resultaba cierta también: la publicacion Politica y Politicos era citada como
referencia por prensa de neto corte peronista, como el periddico La Argentina, dirigido
por Nora Lagos (Moyano Laissue, 2000).

En la segunda quincena de noviembre, una catastrofe sobrevino en la vida de
Ernesto Palacio. Al salir de la casa de Juan Pedro Vignale, donde habia pasado la noche,
un accidente de transito lo dej6 mal herido. Fue atropellado por una camioneta del
correo, y su cuerpo se dio contra un cordon de la vereda en el pueblo de Punta Chica.
Como recordaba su hijo: “Hemiplejia, afasia y una inevitable trepanacion conformaban
un sombrio prondstico. Desde el hospital de Virreyes fue conducido, en estado de coma,
hasta el centro en el que fue operado” (Palacio, J., 1995, p. 41). El accidente lo dejo
postrado y bajo cuidado médico por buena parte del afio 1956.

Vivi6 en un estado de intermitencia, taciturno, en el que se combinaban
momentos de presencia con otros de graves dificultades para conectarse con lo real y lo
préximo. Esa situacion se prolong6d durante siete afios en una recuperacion muy lenta,
que no le permiti6 volver a ser, desde luego, el que habia sido. A Palacio le costaba
movilizarse, arrastraba su pierna derecha al caminar. Para la familia constituy6 una
situacion dramdtica. Ademas de los cuidados médicos, el mantenimiento del hogar
familiar constituia un gasto dificil de afrontar. En ese momento, no contaba con
“ahorros, ni seguro, ni rentas, fuera de unos mal pagados derechos de autor por su best
seller de historia argentina” (Palacio, J., 1995, p. 46).

En ese tiempo, se casaron dos de sus hijas: Gloria, con el hijo de un diplomaético
mexicano, Enrique Solérzano, con quien partié hacia México, e Inés con Pablo Botto,
quienes se radicaron en Mar del Plata.

Con mucho esfuerzo, ante convocatorias puntuales, tuvo alguna aparicion

publica. Se acerco al grupo orientado por Marcelo Sanchez Sorondo a través del
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periodico Azul y Blanco, en respuesta a acciones con que el “lonardismo” desplazado
buscaba captar voluntades del peronismo. Era tratado como figura consular, considerado
un “précer” del movimiento nacionalista y, de alguna manera, su estado contribuia a esa
imagen. En una de sus “bajadas” a la Capital, comprometié con Fermin Chavez un
articulo sobre Marx para Columnas del Nacionalismo Marxista (Devoto, 2004b; Gasco,
2017).

A fines del afio 1957, se sumo6 al Comité Pro Derogacion del Decreto 4161, que
prohibia la mencién de toda referencia al peronismo en los medios graficos o en
expresiones publicas. Coincidid con figuras de la politica y el periodismo de diversas
tendencias en el pedido del fin de la aplicacion de “uno de los principales factores de
perturbacion y division para la sociedad argentina”. Se proponian desarrollar una
intensa campafia nacional de propaganda y constituir filiales en todas las provincias
argentinas. Participaron de la iniciativa, ademas del propio Palacio, Oscar Albrieu,
Hernan Benitez, Elias Castelnuovo, José M. Castineira de Dios, Luis B. Cerrutti Costa,
Fermin Chavez, Raul Damonte Taborda, Arturo Jauretche, Ramén Doll, Rogelio
Frigerio, Abraham Guillén, Tulio Jacovella, Alejandro Leloir, Rodolfo Puiggros,
Ricardo Rojo, Marcelo Sanchez Sorondo, Ratl Scalabrin Ortiz, entre otros(Mayoria, 23

de diciembre de 1957).

Frondizi y después

Ernesto Palacio apoy¢ la organizacion del “Movimiento Nacional Frondizi
Presidente”, que funciond en la calle Florida 334, en el viejo local forjista donde habia
desplegado su accion el Club Argentino y se confeccionaba La Vispera. Ese
“movimiento” reunia una diversidad de apoyos de distintas vertientes ideoldgicas y
politicas. Se encolumnaron alli nacionalistas, mercantistas, forjistas, peronistas y
catdlicos.

En febrero, el candidato particip6 del acto de inauguracion del local rodeado de
las figuras que convergieron alli: Ernesto Palacio, Arturo Jauretche, Emilio Samyn
Duco, Alberto Banfi, Ricardo Guardo, Rodolfo Decker, Mario Amadeo, Alberto Tedin,
el comodoro Juan José Giiiraldes, Julio Canessa, Francisco Capelli, Alberto Contreras.
Frondizi fue acompafiado de Rogelio Frigerio. Un semanario destaco en primer lugar el

apoyo de Palacio: “hombre de letras, periodista (para combatir al gobierno de Justo y

- 284 -



denunciar las infamias de la ‘década infame’ fundo y dirigié el semanario Nuevo
Orden), diputado nacional en 1946 por el movimiento hoy proscripto y expresidente de

la Comision Nacional de Cultura”(Mayoria, 3 de febrero de 1958).

Acto de apoyo a Frondizi en Florida 334. Fuente: (Mayoria, 3 de febrero de
1958).

De esa manera, una vez mas, se diferenciaba en las acciones politicas concretas
de los “abstencionistas” de Azul y Blanco. Actud de la misma manera que Scalabrini y
Jauretche, apoyando a Frondizi para terminar con la dictadura militar de Aramburu y
Rojas.

En mayo de 1959, fallecié su amigo Raul Scalabrini Ortiz. Lo enterraron en la
Recoleta. Lo despidié un importante grupo de gente y hablaron varios amigos de
Palacio, como Hasperte Becerra, Rosa y Jauretche.*

Afos después, se le sumo otra mas cercana: el 3 de diciembre de 1963 fallecid
su esposa, Susana Hudson. Segtn su hijo Juan Manuel, “el acontecimiento ponia punto
final a un rapido cancer de pancreas y a una larga agonia moral que se remontaba al
accidente” (Palacio, J., 1999, p. 52). Este hecho afect6 profundamente a Palacio y lo
inundo6 de tristeza. Permanecio callado, aun en compaiia de sus seres queridos que mas
confianza le inspiraban, como su madre y su hija “Susanita”.

Palacio se preocupd por reeditar algunos de sus libros. Asi, a través de la
editorial Kraft logro la salida de Teoria del Estado (Palacio, 1963), siendo que ese
material era demandado en el ambiente de la formacidon en Derecho. También gestiono

la reedicion de Catilina por parte de Huemul, al cumplirse los treinta afios de libro, y

86 . . . . . ..
No nos consta si pudo asistir al entierro. De las fotos que pudimos relevar no se distingue su figura.

- 285 -



acordo con Roberto Rego su reimpresion siguiendo la segunda edicion realizada por
Zamora y con el prologo de 1945 (Palacio, 1965a). La obra fue incluida en la serie de

“manuales” de la editorial.

Foto de Palacio c. 1965. Fuente: (Confirmado, 8 de octubre de 1965).

A su vez, Palacio tenia en su &nimo viajar. Queria conocer otras geografias. No
conocia el Norte ni Europa. Sentia una obligacion por conocer el “mundo”. No queria
morir sin concretar ese anhelo.La oportunidad se produjo cuando, en el marco de una
politica de “reparaciones” emprendida por el Congreso Nacional hacia el periodo
peronista, se actualizaron jubilaciones de legisladores y los valores de los premios
nacionales, y cobro6 una retroactividad (Palacio, J., 1995, p. 34).

En un didlogo espontaneo entre Juan Manuel Palacio y el padre Julio Meinvielle,
salio el tema.Meinvielle, “entre carcajadas de chacal, tartamudeaba: ‘jNo abri6 la boca
en el Congreso y ahora le pagan!”” (p. 34). El cura, con quien Palacio habia tenido
varias confrontaciones y distancias, repetia el lugar comun de la critica por su actuacion
legislativa. Al compartirle a su padre la reaccion del sacerdote, Palacio respondio
lacénico: “Perfecto. El se rie y yo cobro” (p. 34).

El viaje que proyectd comenzaba en México, continuaba en los Estados Unidos
y terminaba en Europa. Luego, decidi6 fraccionar el viaje en dos tramos. Uno hacia
México y Estados Unidos, otro posterior con destino a varios paises europeos y
regresaria a Buenos entre uno y otro. En esa experiencia, sinti6é un rejuvenecimiento
(Palacio, 9 de noviembre de 1965) y se despert6 un vivo interés por conocer y analizar
lo que pasaba en el mundo(5 de diciembre de 1965). En México, donde vivia su hija
Gloria con su familia, recibi6 la noticia del golpe militar de Ongania, que sigui6 con

expectativa. En su caracterizacion, lo distingui6 rdpidamente de una orientacion
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nacionalista, aunque destaco la participacion de muchos amigos en el gobierno y hasta
se vio tentado de integrarse si lo convocaban, para volcar sus aprendizajes recientes en
Estados Unidos al manejo del Estado(Palacio, 26 de agosto de 1966). En el mes de
septiembre de 1966 regreso al pais. Fue a Mar del Plata. Se alojé en una casa del barrio
Los Troncos, donde comenzo a esbozar sus memorias (Testimonio de Inés Palacio).

La actitud de los “nacionalistas” y la de Palacio con ellos fueron virando de un
franco apoyo, en el que anunciaban el nacimiento de la “Segunda Republica”, a una
confrontacion cada vez mas significativa con el gobierno de Ongania (Galvan, 2013).
Estas posiciones se expresaban en el semanario Azul y Blanco, dirigido por Marcelo
Sanchez Sorondo y organizado por Juan Manuel Palacio y Juan Manuel Abal Medina.
En ese ambito, se hicieron sentir las voces de un elenco cada vez mas extendido de
colaboraciones, entre las que aparecieron las de Arturo Jauretche, Norberto D’ Atri, Luis
Alberto Murray, Carlos Mastrorilli, entre otros. Desde ese medio, iniciaron una serie de
reportajes a figuras de la politica y la cultura y desfilaron por sus paginas desde antiguos
nacionalistas como Silenzi de Stagni, Castellani, Meinvielle hasta el expresidente
Arturo Illia. El 20 de abril de 1967, Palacio fue entrevistado por la publicacion. La nota,
a dos paginas, se titulaba “Una hora con Ernesto Palacio” e incluy6 una foto importante
del entrevistado. Los reporteros lo interrogaron acerca del presente politico del pais, a lo
que respondid en una perspectiva historica:

Todos los movimientos populares de la Argentina moderna, el autonomismo, el
radicalismo y el peronismo, se inspiraron en una idea nacional opuesta a la
republica liberal y mercantil. Pero fracasaron en su intento de establecer una
clase dirigente representativa y estable y en realizar la revolucién cultural:
continuaron honrando a los proceres y a las instituciones del liberalismo. La
misma suerte correran los actuales intentos de renovacion, si fallan por esa base.
Un pueblo sin ideales comunes colectivamente aceptados, un pueblo sin historia
o con su historia falsificada, es un pueblo sin cultura. ;Cémo podria, entonces,
contar con una clase dirigente representativa de esa cultura? La republica liberal

y mercantil, sujeta a los intereses de las metropolis de turno, es el modelo oficial
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de la Argentina. Mientras no se imponga otro desde arriba, seguira vigente (Azul
v Blanco, 20 de abril de 1967)

En tren de brindar consejos a la juventud, sefial6:

Que se agrupen alrededor de los grandes principios nacionales, sin espiritu
clasista o sectario y aunque militen en corrientes distintas: llamense peronismo,
radicalismo, socialcristianismo o nacionalismo. La doctrina social catolica les
ofrece una solida base teodrica de entendimiento, igualmente alejada del
liberalismo y del marxismo, dentro de las mejores tradiciones nacionales. (pp. 8-
9)

Tiempo después, en la entrega nimero 45 del mismo medio, Palacio (24 de julio
de 1967) escribi6 una nota. Alli decia:

Somos parte de América, somos americanos. Esto lo sabemos, por cierto, en
teoria, todos los argentinos. Pocos, en cambio, lo sentimos vitalmente. La
orientacion de nuestra mente publica nos lleva a imaginar una Argentina en el
mundo, rodeada de borrosas hermanas menores a las que apenas si conocemos y
que nos interesa poco conocer, porque se nos hizo creer hace tiempo (y
seguimos creyéndolo) que nuestra poblacion, asi como las directivas para
nuestra cultura y nuestras posibilidades de grandeza habrian de venimos de
Europa... seguimos reaccionando sentimentalmente como una sucursal de

Europa. (pp. 20-21)

Y llamaba a reorientar la ubicacion geocultural y la accion hacia lo propio

americano:

Debemos recuperar y hacer clara en nosotros esa conciencia que, perdimos de
formar parte de un Nuevo Mundo predestinado y del servicio que debemos

prestar como parte de este Nuevo Mundo... No se trata solo de firmar tratados,
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ni de fraguar declaraciones diplomaticas. Se trata de un cambio moral: de que
los argentinos volvamos a sentirnos intensamente americanos, a la manera de
nuestros abuelos, a fin de recuperar el sentido de nuestro propio destino, que esta
en América, por cierto, y no entre las ruinas del mundo viejo. (Palacio, 24 de
julio de 1967)

Unos meses después de esa profesion de fe americanista, en septiembre del afio
1967, emprendid un nuevo viaje. Esta vez, el destino fue Europa e ingres6 por Génova.
En cartas a su hija Susanita, se reprende por no haber conocido todo ello antes: “todo lo
que he escrito seria distinto si hubiera tenido la influencia directa de la realidad
observada” (Palacio, 16 de septiembre de 1967).

En Roma tomo contacto con los embajadores Ramos Mejia y Frias, ambos
lectores suyos (Palacio, 3 de octubre de 1967).Fue a la Plaza San Pedro, en la que diviso
a Paulo VI, “pequeio y lejano en su ventana, lo vi y lo oi hablar”. Luego se traslad6 a
Paris, donde se sinti6 deslumbrado (Palacio, 27 de octubre de 1967). Aprovecho para
buscar antecedentes familiares en Espafia. En Madrid frecuent6 al cuestionado escritor

Vintilia Horia.

Foto del afio 1967. Archivo Palacio.

Vuelto a Paris, a instancias del arquitecto Patricio Randle, vinculado al
nacionalismo, logrd ser alojado en la Casa Universitaria en una excelente ubicacion y a
bajo costo. Alli se propuso avanzar en sus memorias y frecuent6 a Pettorutti, quien
estaba por publicar las suyas. Las cartas intercambiadas con sus familiares, en las que

daba cuenta de sus experiencias y recorridos europeos, fueron calificadas como “las de

- 289 -



un estudiante”. Eran “asombradas, juveniles y perspicaces como las de un liberado en
vida” (Palacio, J., p. 34).

Al regresar al pais, Palacio se instald en el Club de Residentes Extranjeros,
cercano a la Plaza de Mayo. Sus intervenciones resultaban espasmaodicas.

En el orden intelectual, seguia los debates del momento y se mostraba
actualizado en cuanto a lecturas, aunque recurria a sus modelos interpretativos y los
adaptaba a cuestiones contemporaneas. Ello se deja ver en una entrevista colectiva,
promovida por la publicacién Cuadernos Crusoe sobre prospectiva, en las que analiza el
futuro de diversas instituciones (Palacio, noviembre de 1967)%". El didlogo, en el que
participaron Juan Manuel Palacio, Ignacio Palacios Videla, el reverendo padre Héctor
Ferreiros y Ernesto Palacio, se concentrd en el porvenir de la Iglesia Catdlica tras el
Concilio Vaticano II. Palacio, lejos de posiciones conservadoras, tradicionalistas o
reaccionarias, analizaba lo siguiente:

Se trata de un cambio similar al que se produce en la sociedad civil: una
adaptacion a nuevas necesidades historicas. La Iglesia se parece al Estado como
institucion, en su forma y estructura, con la diferencia de que tiene finalidades
permanentes y una mision trascendente. La violenta irrupcion de la “cuestion
social” en la problematica de nuestro tiempo, por ejemplo, ha empujado con
razon a muchos sacerdotes y laicos a asumir la defensa de las masas.
Naturalmente, se produce al mismo tiempo una reaccidon opuesta que se apoya,
mas que en los principios de la fe, en las vinculaciones temporales de los
protagonistas. No estamos en presencia de un problema realmente serio, como
podria creerse. Esta bien que en la época de la democracia la Iglesia sea mas
liberal en su estructura. La institucion eclesiastica estaria pasando de monarquia
autocratica a monarquia temperada de tipo liberal-aristocratico. (Palacio,

noviembre de 1967)

8 Colocaron un titulo asociado, de algin modo, a la obra de nuestro autor: “La Iglesia desde el punto de
vista de la teoria del Estado”. Se trataba de una publicacion de O’Donnell, Mezza y Asociados (Horacio
Verbitsky era parte de la redaccion).
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Recurriendo, una vez mas, a los elementos fundantes de su analisis realista de
los gobiernos, afiadio:

Desde el punto de vista de la Teoria del Estado, este proceso de transformacion
se caracteriza por una situacion de desorden, una explosion de desorden. En toda
sociedad hay un orden normal, dentro de una estructura permanente, formada
por el poder personal, la clase dirigente y las masas. El desorden, que a veces
toma la apariencia de anarquia, indica el paso a un orden nuevo que no se ha
alcanzado aun. (p. 41)

En el caso de la Iglesia Catolica, para ¢él, la garantia de permanencia y unidad era
colocada en el dogma de la infalibilidad del Papa en materia de fe y de moral, desde el
cual se sostenia el principio de autoridad y la organizacién jerarquica. Por lo que el
dogma asi formulado resultaba el limite obligado de todo “pluralismo”. Caracterizaba la
situacion abierta por el Concilio Vaticano Il y sefialaba:

Lo que sucede ahora es que la Iglesia, en un esfuerzo de adaptacion a nuevas
circunstancias, busca formas distintas para cumplir sus fines permanentes. La
mision de la Iglesia es evangelizar la vida privada y publica: la cristianizacion.
La finalidad de la Iglesia es predicar el Evangelio por todo el mundo hasta la
segunda venida de Cristo. (p. 42)

En cuanto a la politica, ocurria algo parecido. Frecuentaba ciertos espacios de
sociabilidad que respondian al sistema de relaciones propio del nacionalismo de la
época. Formo parte de los apoyos y concurrentes al Circulo del Plata que, desde el afio
1968, impulsaron su hijo Juan Manuel junto a Juan Manuel Abal Medina y Marcelo
Sanchez Sorondo.

Integro la Comision Nacional de Homenaje a los Héroes de la Vuelta de
Obligado. Comparti6 ese espacio con Anzoategui, Castellani, Contreras, Chavez,
Dardén, Doll, Ezcurra Medrano, Goyeneche, F. Ibarguren, J. y R. Irazusta, Oliver, Rosa,
Sanchez Sorondo, etc. (Palacio, c. 1968).

Particip6 en la Asamblea de eleccion de autoridades del .LILN.M.R., en la que fue
electo vocal, junto a una treintena variopinta de miembros de la institucion (Boletin

[THIMR, mayo-septiembre de 1970).Presidia el Instituto su amigo Julio Irazusta, quien
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estaba proximo a ser incorporado a la antes combatida Academia Nacional de la

Historia.

Foto de Palacio, afio 1968. Archivo Palacio.

Asistio a la presentacion del libro de Alén Lascano titulado Juan Felipe Ibarra y
el Federalismo del Norte, en septiembre de 1968. Se trataba de una obra publicada por
Pefia Lillo, su principal editor. Ademas de ello, el autor del libro era de origen
santiaguefio y recuperaba a una de las figuras del federalismo de esa provincia, de la que
provenia la familia de Palacio y a la que le guardaba especial afecto.

Alén Lascano (1999, p. 33) sefialo que fue una de esas “minimas reapariciones
publicas” y atribuy¢ esa presencia a las comunes raices provincianas y la afinidad de
“ideales”. “Arturo Jauretche, Jorge Farias Gomez y Fermin Chavez, que hablaron en esa
presentacion, saludaron con justicieras palabras la asistencia del eminente historiador
nacional y rindieron el debido homenaje al gran pensador que daba verdadera jerarquia
a ese acto y consagraba el libro presentado”.

Dos afios después, la obra fue premiada por la Municipalidad de la Ciudad de
Buenos Aires y Palacio fue al acto de reconocimiento. Tras concluir la ceremonia se
encontraron en una confiteria cercana, por avenida Diagonal Norte:

Palacio habia llegado antes y en una mesa interior estaba solitario. Desde la
vereda en donde nos ubicdramos en ese anochecer veraniego, lo vimos y lo
invitamos. Palacio se acerco por momentos, retirandose poco después pensativo

(Alén Lascano, 1999, p. 33).
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Esas episodicas apariciones se combinaban con uno de los proyectos que se
habia planteado Palacio en esta etapa mas recogida de su vida. En su espiritu se
incubaba desde hacia tiempo la idea de escribir unas memorias y habia dado algunos
pasos. Primero en Mar del Plata y luego en Paris, munido de un cuarto confortable y de
una maquina de escribir portatil. Antes, habia conversado del tema con Pefia Lillo,
quien venia promoviendo esas empresas entre sus autores taquilleros, como era el caso
de Jauretche. La concrecion de esa idea, a partir de un acuerdo econdémico conveniente,
podia mostrarlo vivo y mejorar sus cuentas. Si bien habia avanzado en la escritura, el
texto no estaba terminado. De todas maneras, entregd un borrador.

De esos escritos quedaron restos fragmentarios y discontinuos. La mayor parte
de ellos se han perdido o fueron destruidos. Los papeles supervivientes a las mudanzas,
las humedades o los traspasos contribuyeron, muy parcialmente, a cubrir ciertas partes
de su trayectoria. Representan un estado inicial, larvario, germinal del texto. Parecen los
primeros esquemas y borradores de la obra. Mas alla de estos limites, nos dan una pauta
interesante en cuanto a la autoimagen de Palacio. A la idea o representacion que €l
mismo se hacia de su trayectoria. O, quiza, la imagen que buscaba transmitir en ese
escrito que podia considerar final.

No las concebia como las memorias de un gran hombre. Por el contrario, las
definia como las “memorias de un hombre comun”. La estructura que intent6 darle fue
la siguiente: “I. El fluir de los hechos”, “II. Escribir la historia” y “IIl. ;Paseo o poesia?”
Las “memorias”, finalmente, no fueron editadas, algo que dio lugar a varias hipotesis.

La primera, mas simple, es que se trataba de un texto inconcluso y que, por lo
tanto, debia esperar. La segunda, que es la que mayor difusion obtuvo, sefiala que, una
vez entregados a Pefia Lillo, fueron leidos por el editor y, segn su parecer, no
constituian un material para difundir. ;Razones? Podemos conjeturar que, mas alla de
cuestiones formales de estructura y escritura, mas alla de digresiones y notas
marginales, aparentemente el texto marcaba distancia con Peron y el peronismo. En ese
momento, de ascenso de masas, de creciente simpatia de los sectores medios hacia esa
figura, no parecia recomendable la inclusion de ese texto en el catdlogo “nacional-
popular” de la ya consagrada editorial. La tercera, mas propia del ambito familiar,
consigna que el escrito contenia comentarios criticos hacia personas en todas las etapas
de la trayectoria vital de Palacio y que eso generaria “peleas” de todo tipo, y preferian,
entonces, no promover su publicacion. Resulta una hipotesis plausible si tenemos en

cuenta las posibilidades alternativas que en ese momento se abrian al autor, y con mayor
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precision a su hijo Juan Manuel, ligado a distintos emprendimientos publicitarios y
editoriales.

Poco es lo que sabemos de los ltimos anos de la vida de Ernesto Palacio. Su
hijo menor, Juan Manuel, hablé de “un ocaso estupendo”, en el que predominaron “la
bondad, la omnicomprension y el humor parejo sin desplantes ni tensiones. Jamas un
retiro fue mas elegante que el suyo” (Palacio, J., pp. 33-34).

Alterno su existencia entre Buenos Aires y Mar del Plata. En la Capital, habitaba
en una pequefia pieza, atestada de libros, en el Club de Residentes Extranjeros,
regenteada por Paz Mallman, en la cercania de Plaza de Mayo, detras de la Catedral
metropolitana. En Mar del Plata, pasaba largos meses alojandose en la casa que su
hermano Lino tenia en la ciudad balnearia o en la de su hija Inés, que vivia alli desde su
casamiento. Alli pasaba el tiempo leyendo y pasedndose por los lugares de veraneo de
los tiempos pasados de la infancia y adolescencia.

En el ambito publico su figura fue transformada, poco a poco, en mito, aun antes
de que falleciera. Ello se reflejo en tres campos diferenciados: en primer término, como
protagonista del mundo literario; en segundo lugar, como autor principal de una
corriente historiografica y, por tltimo, como actor destacado de la historia
contemporanea argentina misma.

En lo que hace al mundo literario, contd, como hemos detallado en un capitulo
anterior, con un inesperado difusor. Borges referia, una y otra vez, los fraguados
origenes de la disputa entre Boedo y Florida o el intento conciliador de Floredo, a quien
lo asociaba con nuestro autor.

Su lugar en el revisionismo fue analizado por varios autores desde temprano. En
1971 un ensayo de Tulio Halperin Donghi (1971) realizaba una filiacion del primer
revisionismo con la derecha francesa, con un “realismo hostil a las ideologias” y, en
especial, a la de la Revolucion Francesa en su vertiente democratica (pp. 16-17). Le
endilgaba a los revisionistas un antiintelectualismo de intelectuales que creian que las
ideas gobernaban la historia (p. 18). A su vez, mostrd la conexion y cierta continuidad
con una tradicion cultural argentina, encarnada en Sarmiento, Mitre, Alberdi, Hernandez
y Guido. Senal6: “eran llevados a la indagacion del pasado por su preocupacion por el
presente y el futuro” y no “tenian formacién ni vocacion adecuadas para la
investigacion erudita”, por lo cual, debian partir de material ya elaborado por otros

estudiosos (pp. 18-19).
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En cuanto a Palacio, segiin Halperin, “se interesaba sobre todo por la dimension
politico ideoldgica de una tarea de revision histérica que ve sustancialmente como un
aspecto de esa critica de la modernidad entonces en boga” (p. 22). Acerca de las paginas
de La historia falsificada,afirmé que estaban “mas interesadas en negar al régimen
conservador el aval ideoldgico del autoritarismo en ascenso en Europa que en enfrentar
en niveles menos teodricos a ese régimen (por el cual no ocultaba, por otra parte, su
antipatia).

Luego sefialo “su ambigua relacion con los dos movimientos hoy mas
impopulares entre los dominantes de la década de los 30 —el fascismo en el &mbito
internacional y el conservadorismo en el nacional— (que) s6lo podria ser comprendida
en su justa perspectiva por quien renuncie a la aficion a las aceptaciones y recusaciones
globales” (pp. 30-31). Sefialaba la paradoja del apoyo de Palacio al peronismo,
habiendo sido el autor revisionista menos ocupado de lo econdmico y social y el
rechazo de ese movimiento por parte de Julio Irazusta, ¢l si preocupado por esas
dimensiones. En ese marco consigno la existencia de “autores revisionistas que
proponen una imagen renovada del entero pasado nacional, y no sélo de algunas etapas
de €17, y sefialo que Palacio hizo ese intento y que cerro su historia en 1938 por las
perplejidades que le generaba el peronismo en el poder (basicamente, por las tensiones
introducidas en la relacion entre liderazgo fuerte, minoria ilustrada y masa).

No sin malicia, sefiald que, con posterioridad a 1955, la actualizacion de esa
historia se hizo con un “capitulo final que rivaliza en escrupulosa neutralidad politica y
plomizo aburrimiento con los que ponian al dia cada una de las nuevas ediciones del
conocido manual del doctor Levene” (p. 50). La ambigiiedad acerca de la existencia real
de Palacio resultaba notable.

En otras semblanzas aparecidas en resefias, presentaciones o reediciones de sus
obras, volvia a aflorar la mencién ambigua acerca de su vida. La relacion lejana con los
hechos a los que se lo vinculaba, asi como cierta referencia mitica, lo ubicaban en un
pasado definitivamente ido, muerto. En ocasion de la reedicion de su Teoria del Estado
por la editorial Eudeba —en ese entonces, a cargo de Arturo Jauretche, desde el retorno
del peronismo al poder en el afio 1973—, los editores, a tono con el momento, sefialaban
que fue “fundador, en 1945, del semanario Politica, que apoy6 la candidatura
presidencial del entonces coronel Juan Domingo Perén. Desde 1946 ocupd una banca en

el Congreso como diputado nacional peronista, por la Capital Federal”.
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En el tercer campo que hemos senalado, en 1975 comenzaron las menciones mas
sistematicas a su figura como protagonista del pasado politico argentino. Obligado
Editora comenz6 un ambicioso proyecto: publicar en cinco tomos una serie antologica
sobre el “Pensamiento politico nacionalista”. Entendemos que las condiciones politicas
del pais le permitieron llegar, solamente, hasta el tercer volumen: De Alvear a Yrigoyen:
La revolucion de 1930y El estatuto del coloniaje (1° parte), todos a cargo de Julio
Irazusta (1975a, 1975b y 1975¢). La obra, que incluia textos diversos de Palacio,
incorporaba este perfil:

Ernesto Palacio, hijo del distinguido hombre publico, ingeniero Alberto Palacio,
que fue presidente del Concejo Deliberante de la ciudad de Buenos Aires, nieto
del filologo italiano Alcides Calandrelli, tenia acabada formacion literaria, y
siendo un admirable poeta, como no crey6 emular a los grandes, se atuvo a la
prosa, en la que a juicio del que esto escribe, si alguien se le igual6, nadie lo
supero en castellano. Fue, como es natural en los grandes espiritus, el petit
anarchiste que Maurras confes6 haber sido en su extrema juventud. Cantaba los
versos en honor de Simén Radowitsky, asesino de Ramon Falcon, que era el
santo y sefia de los tirabombas en aquella época lejana. Entre los aflos 23 y 27,
César Pico habia hecho de Ernesto Palacio un catélico ferviente y un hombre de
orden. Antes de contribuir a la aparicion de La Nueva Republica habia
colaborado en Martin Fierro con epitafios y ovillejos, que culminaron en la
bellisima Elegia al Aue’s Keller, que hoy se puede leer en Los martinfierristas
de Eduardo Gonzdlez Lanuza y en La revolucion martinfierista de Céordova
[turburu. Mas adelante asistiremos a la evolucion que lo llevé a escribir Catilina
y la Historia de la Argentina. (Irazusta, 1975a, pp. 16-17)

Un mes después, salia de los talleres graficos Yunque, en dos densos tomos, la
obra El nacionalismo argentino, de Enrique Zuleta Alvarez (1975). Amén de reivindicar
la originalidad de la vertiente considerada republicana del nacionalismo, el autor

presentaba, también, perfiles de los protagonistas principales de su relato. En el caso de
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Palacio, se detenia fuertemente en su juventud, su actuacion en La Nueva Republica
para luego retomar el anélisis con Nuevo Orden y marcar la deriva populista con su
adhesion inicial al peronismo. El protagonismo histdrico de Palacio entraba, asi, en un
contexto de analisis mayor, con una primera diferenciacion de las corrientes internas del
nacionalismo.

El ejemplo mas claro en la linea de la ambigiiedad con relacion a su existencia
fisica se produjo en una importante nota producida por la revista Crisis en el afio 1976,
en la que los tres planos aludidos se confundian. Con la asistencia de su hija Susana, la
revista publicaba una extensisima nota que recuperaba la figura de Palacio, bajo el titulo
“La historia como algo vital”. Al presentarlo anotaban: “Ernesto Palacio es otro de los
grandes condenados por el silencio: politico, escritor, periodista, historiador, bastaria
solo su Catilina contra la oligarquia para consagrarlo entre las figuras de la inteligencia
nacional” (Crisis, junio 1976).

La nota se iniciaba con un perfil trazado por uno de los redactores de la
publicacion, Guillermo Gutiérrez, quien se encarg6 de la seleccion de textos y
testimonios. A continuacion, reproducia “testimonios” de Alejo Balcarce (“el libro de
texto que las nuevas generaciones esperaron”); César Tiempo (“bail6 todas las piezas™);
Julio Irazusta (“todo lo hizo de forma descollante”). A ello, agregaban reproducciones
de opiniones: Ramén Doll (“cesarismo democratico” con el comentario del Catilina);
Alfredo Palacio (“una belleza varonil, pero sombria”). Como en otras notas de la
revista, hacian publicos “inéditos” (fragmentos de la carta a Garcia Santillan con su
opinion sobre la ensefianza de la historia; el texto sobre el “ideal de hegemonia
nacional”, cartas de viaje bajo el titulo “ahora son otras mis ideas sobre el mundo™),
fragmentos de escritos periodisticos y fotos. [lustraba la nota una caricatura de
Hermenegildo Sabat. A lo largo de la nota, refirieron a Palacio en tiempo pasado,
aunque no se mencionaba su existencia ni su deceso. Una vez mds, reino de la
ambigiiedad, cierto aire espectral.

Los ultimos afios de su vida fueron de cierta atonia para Palacio. Su vida
transcurria en encuentros de orden privado. Gustaba invitar a almorzar a familiares o
amigos al Club de Residentes, en su exquisito restaurante. Mantenia la lucidez, aunque
su expresion no lo acompanaba. Seguia siendo un hombre sonriente, elegante y amable.
Frecuentaba el Club del Progreso (4 de enero de 1979), del que era socio.

En el afio 1978, el Club de Residentes Extranjeros, el lugar en el que habia

pasado “feliz” los ultimos afios, fue demolido (testimonio de Inés Palacio, enero
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2021).Pas6 entonces a vivir en el departamento de la avenida Las Heras del matrimonio
Sosa-Palacio, adonde lo hall6 la muerte. Victima de una insuficiencia respiratoria
provocada por un enfisema pulmonar que arrastraba desde hacia mucho tiempo (habia
sido un gran fumador, pero segin la memoria familiar habia “olvidado” el vicio tras el
accidente), murio el 3 de enero de 1979, un dia antes de cumplir los setenta y nueve
anos.

Pocos dias antes habia almorzado con su amigo Juan Carlos de Abelleyra (5 de
enero de 1979), quien lo habia visto bien de aspecto, aunque Palacio le dijo que habia
“empezado a sentir algunas molestias a las que parecia no atribuirles importancia”.

Lo velaron en lo que era su domicilio particular, en Las Heras 2451. La familia
solicit6 que no se acercaran a dar el pésame en ese lugar.

Los diarios de Buenos Aires del dia siguiente anunciaron la fatidica noticia: “Dr.
Ernesto Palacio. Fallecio en esta ciudad” (La Nacion, 4 de enero de 1979). “Ernesto
Palacio. Falleci6 ayer” (Clarin, 4 de enero de 1979). “Falleci6 un historiador ensayista”
(La Opinion, 4 de enero de 1979), “Murié Ernesto Palacio, uno de los proceres del
nacionalismo” (Conviccion, 4 de enero de 1979).

A las diez de la manana del 4 de enero, el servicio de Lazaro Costa lo llevo hacia
la boveda familiar en el Cementerio de Boulogne. Entre familiares, amigos y camaradas
del nacionalismo, despidio sus restos don Julio Irazusta (febrero de 1979), con quien lo
unia una amistad de toda la vida: “el mejor dotado de todos los escritores de nuestra
generacion”. Antes de hablar de su relacion de amistad, sefial6 sus intervenciones en el
periodismo, sus obras como escritor y resaltd que su muerte “ha significado para el pais
un dafio irreparable” (p. 12).

Un obituario dio cuenta de la realidad familiar: cinco hijos (Ernesto, Susana,
Inés, Gloria y Juan Manuel) y nietos (Palacio Basavilbaso, Palacio Quintana, Sosa
Palacio, Solorzano Palacio, Botto Palacio y Palacio Portal). Uno de los nietos le
escribio: “Fue y serd siempre un hombre ejemplar / de caballerosidad y alegria / bondad,
ternura y simpatia / por eso nunca te vamos a olvidar” (Sosa, 1979).

Junto a misivas de amigos y familiares, sus allegados recibieron mensajes de
condolencia de Juan H. Martinez Ferrer (4 de enero de 1979)** Mario Amadeo (4 de
enero de 1979), Arturo Pena Lillo (7 de enero de 1979), Antonio J. Pérez
Amuchastegui (4 de enero de 1979), Joaquin Diaz de Vivar (4 de enero de 1979),

8 Artista plastico, colaborador de la revista Martin Fierro.
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Vicente Mastrolorenzo (3 de enero de 1979)®y Norah Borges Acevedo de Torre (4 de
enero de 1979).

Poco después, la revista Gente publico una nota sobre Palacio, salida de la pluma
de un extacuarista, que subrayaba la veta reaccionaria de su trayectoria (Saez Germain,
enero 1979, p. 70). En Cordoba, el diario EI Tiempo dedic6 un suplemento especial a la
muerte de Palacio, preparado por Fermin Chavez, en el que aparecieron referencias
biograficas, semblanzas de L. Castellani, J. Irazusta, C. Tiempo, R. Doll y un trabajo del
autor revisionista que llevo por titulo “Un humanista sin alharaca” (Chavez, 4 de febrero
de 1979). En la revista Todo es Historia, Jorge Lafforgue (marzo de 1979) se detuvo,
otra vez, en su figura: “Es seguro que Ernesto Palacio se contard —ante cualquier mirada
objetiva— entre los cuatro o cinco grandes escritores de su generacion. Sus escritos no se
pueden silenciar, su trayectoria vital, tampoco”(4 de enero de 1979, p. 55). En la revista
Megafon, dirigida por Graciela Maturo, el escritor Pablo J. Hernandez (1979) recuper6
su trayectoria desde el mirador del peronismo.

La memoria de Palacio, luego de su fallecimiento, perdur6 a través de la
reproduccion de sus obras y de ciertas recuperaciones. Mas alla de lo hecho por su
propio hijo Juan Manuel y por Jorge Perrone, quienes realizaron las actualizaciones de
Historia de la Argentina, a medida que nos embarcamos en la transicion democratica,
Palacio fue recuperado y apropiado, casi con exclusividad, por la historiografia
militante vinculada al peronismo.

En el afio 1981 Pablo J. Hernandez, luego de haberle dedicado una nota en la
revista Megafon en el momento de su fallecimiento, incluyd una semblanza de Palacio
en una serie de caracterizaciones junto a escritores que le resultaban afines, como
Castellani y Tiempo. Se trataba de dos sintéticas carillas, en las que destacaba su
integracion en la bancada oficialista del primer peronismo. Como muestra de la
produccion, incluyé fragmentos de La inspiracion y la gracia (Hernandez, 1981).

Este proceso de apropiacion cultural sigui6 en el afio 1984 con una nota de la
revista CREAR en la Cultura Nacional, elaborada por su director Domingo Arcomano
(1984), que llevo por titulo “Recordando a Ernesto Palacio. Tradicion, orden,
liberacion”. En el afio 1991, Pablo J. Hernandez (1991), en otro libro, reprodujo las

carillas que habia dedicado a Palacio en la obra de 1981.

89presidente del Circulo de Legisladores del Congreso de la Nacion.
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A ello, le sigui6 el trabajo que hemos citado de Alén Lascano (1999) en el que,
amén de la intencion hagiografica, licud las referencias conflictivas a la relacion de
Palacio con el primer peronismo. Esa operacion sigui6 su linea ascendente en el
Diccionario de peronistas de la cultura elaborado por Fermin Chévez, en el que
incluyo, sin mas, a Palacio como adscripto al peronismo (2003, p. 103).

En la huella de Alén Lascano y Chavez se desarroll6 la inclusion del perfil de
Palacio como historiador en la obra colectiva Los malditos, orientada por Norberto
Galasso (2005, pp. 37 y ss.). Este proceso continud con un trabajo mas extenso de Pablo
Hernandez (2014) que detallaba obras y las comentaba, entre las cuales recuperaba el
texto de Alén Lascano para sefialarlo como “justiciero trabajo” de recuperacion de su
obra legislativa y cultural (p. 155 y ss.).

Podemos decir que este proceso fue consumado con la insercion de la obra
completa de Palacio en la Biblioteca testimonial del Centenario, “coleccion” que
recogi6 autores de distintas corrientes y que recuperaba del espacio “nacionalista” a
Irazusta, Sierra, Torres y al mismo Palacio; del llamado campo “nacional”, a Sampay; y
de la “izquierda nacional”, a Herndndez Arregui. En la oportunidad, se realiz¢6 la
reproduccion facsimilar de sus obras, tomadas de los restos de la biblioteca del mismo
autor. En esa operacion editorial, llevaron como toda presentacion unas notas
introductorias de Eugenio Gémez de Miers, director de la coleccion, que destacaban la
coherencia, el patriotismo y la lucidez de Palacio, y reconstruian su trayectoria vital a

partir de los titulos de sus obras (Palacio, 2012, 2013a, 2013b, 2013c¢, 2013d).”

OCabe recordar que el impulsor de esta iniciativa fue el editor de las Obras Completas de Perén,
enrolado en esa fuerza politica desde hace décadas.
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Conclusiones
A partir de nuevas interrogaciones, la disponibilidad de documentacién que no

habia sido trabajada y la relectura de sus obras e intervenciones periodisticas, pudimos
reconstruir una serie de facetas que arrojan otra informacion y otras claves para la
comprension de la figura de Ernesto Palacio.

Esa reconstruccion implicé cierta complejidad, originada en cuestiones de
diverso calibre. La primera de ellas estuvo referida a la produccion historiografica
existente, en la que constaban los datos basicos de su vida, obviando periodos o
situaciones que resultaban conflictivos, sin contar con una reconstruccion que abordara
su trayectoria de manera exhaustiva y con perspectiva actual, como se habia intentado
con otras figuras del nacionalismo argentino .El segundo elemento se relaciono al
abordaje de la relacion entre un contexto sociopolitico, un espacio ideoldgico y una
singularidad, evitando caer en narraciones lineales y simplificaciones. Una tercera
cuestion se vincul6 a los diversos ambitos de sociabilidad en los que incursiond, asi
como los multiples aspectos de su personalidad.

Esa reconstruccion estuvo orientada a dar cuenta de las diversas facetas de
Ernesto Palacio, siguiendo un orden cronologico y buscando dar cuenta de los quiebres
y continuidades de sus intervenciones en cada uno de los ambitos en los que desempend
su accionar.

Tras recrear la etapa formativa de su vida en el &mbito familiar, sus estudios en
el Colegio Nacional de Buenos Aires y la Facultad de Derecho y su incursion en el
anarquismo y el reformismo, abordamos la primera de sus facetas en el ambito literario.
De sus primeros pasos en la bohemia portefia a su insercion en la vanguardia literaria
llegando a su transformacién en Premio de Literatura de la Municipalidad de Buenos
Aires, pasando por sus libros y su insercion en el grupo de la revista Sur, nos
desplazamos a su accion en el &mbito gremial de la SADE hasta llegar a los vanos
intentos de conciliacion entre el peronismo y esa asociacion de escritores en torno a
1947.

Como base y sostén de su trabajo de escritor, pudimos considerar sus
intervenciones periodisticas, desde su ingreso temprano en La Fronda hasta la direccion

de sus propias empresas periodisticas como Nuevo Orden y Politica. Enlazado con la
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produccion como escritor y periodista fuimos dando cuenta de sus elaboraciones
tedricas en torno al pensamiento politico vinculando dos obras: Catilina, de 1935 y
Teoria del Estado, de 1949, producidas en dos contextos distintos, aunque sosteniendo
un idéntico armazon conceptual en cuanto a la dindmica y los elementos de la realidad
politica.

La resultante de una acumulacion de capas y experiencias en su oficio de
escritor se manifesté de manera acabada en la obra que lo haria famoso: Historia de la
Argentina. Aqui, cultivando la faceta de historiador revisionista en la que se habia
destacado desde fines de los afios treinta como protagonista de esa empresa a la vez
politica y cultural.

Fueron los llamados de la politica los que signaron otra faceta de Palacio, en la
que, tras varias decepciones y experiencias frustradas, se encumbro hasta ser el diputado
nacional més votado en un distrito que, en primera instancia, podia resultar adverso para
el movimiento social y politico que habia contribuido a configurar a mediados de la
década de los cuarenta.

Un accidente limit6 el accionar subsiguiente de una personalidad vitalista que
doblaba la década de los cincuenta afios. A partir de alli, se hizo mas presente en la vida
publica argentina por menciones y referencias que, en la mayoria de los casos, dejaban
en zona de duda su propia existencia.

A las facetas de escritor, periodista, pensador politico, historiador y politico,
explicitamente desarrolladas en el texto, debemos sumar su desempefio como docente y
su trabajo de traductor. En el primer caso, el oficio de ensefar lo acompand durante casi
veinticinco afos, hasta que se jubil6 en la profesion que habia elegido como medio de
sustento y trabajo estable. En dos oportunidades, convocado especificamente para
hacerlo, desarroll6 sus reflexiones sobre la cuestion educacional en el pais, con
aportaciones originales (Palacio, 1940, 1948a). El oficio de traducir también fue
ejercido durante un prolongado tiempo, aunque obedecia, como vimos, a fines
crematisticos, y no a un plan deliberado para poner en circulacion y a disposicion de una
comunidad de lectores predeterminada ciertos materiales considerados valiosos para las
empresas politico-intelectuales en las que se comprometio.

A este ya numeroso conjunto, corresponde seguir adicionando otros rasgos que
componen su perfil y que fueron apenas mencionados en el texto. Nos referimos a las

notas salientes de Palacio como fumista, polemista y duelista.
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Desde el tiempo de la revista Martin Fierro, Palacio hizo gala de su ingenio y su
facilidad para la rima ironica. Los epitafios constituyeron buena muestra de ello. En la
campaia politica del afio 1930, activo esa veta con intervenciones satiricas en La Nueva
Republica y La Fronda. Arrepentido de estas practicas por las situaciones enojosas que
le causaron con figuras del &mbito literario y politico, parecié abandonar esa modalidad,
hasta que la coyuntura politica lo obligd nuevamente a hacer uso del humor y la ironia
en la disputa por el poder politico.

En Politica, nuevamente, aparecieron esos rasgos de humor caracteristico que
enfilaban contra el adversario politico y fundamentalmente con las figuras del espacio
intelectual con las que las diferencias se tornaban significativas. Al redactar sus
memorias y tratar ciertas personalidades, al parecer, ese rasgo se vio acentuado, lo que
hizo que estas no circularan, segin la hipotesis mas sostenida en el &mbito familiar. En
este ultimo espacio, el privado, ese rasgo de humor caracteristico no desaparecio jamas.

La veta polémica no estuvo ausente de su personalidad. Desde las paginas de
Martin Fierro, tempranamente, promovid discusiones y dedico unos escritos criticos a
Galvez. No dejo de tomar distancia con Lugones y, en la coyuntura del afio 1928,
entabld polémica sobre el significado del nacionalismo sin disminuirse. Ese mismo afio,
desarroll6 una serie de notas polémicas sobre las ideas de Ortega y Gasset, visitante por
ese entonces de la Argentina. Lo mismo ocurrid con el tedrico y dirigente socialista
Sanchez Viamonte. En la década de los treinta, invitado a un pacifico intercambio de
ideas con un visitante francés, inspirador del movimiento Orden Nuevo, discutio
fuertemente sentidos y orientaciones. En el &mbito del Instituto Juan Manuel de Rosas,
cruzo varias veces a Ricardo Levene. Sus escritos mayores, en particular la Historia de
la Argentina, fueron consideradas obras esencialmente polémicas por sus admiradores y
criticos.

Palacio, de aires caballerescos, se bati6 a espada y pistola en varias
oportunidades, hechos que lo constituyeron en duelista. La mas sonada fue con
“Nenucho” Muiiiz, ilustrador de varios medios nacionalistas, con quien habia
compartido espacio en La Fronda, durante varios afios. Sucedié en el afio 1941, a “filo,
contrafilo y punta”. Otro lance a pistola fue el referido con el entonces ministro de
Instruccion Publica, Belisario Gache Piran, en el afio 1947, en la zona norte del Gran
Buenos Aires. Una referencia lateral sefalé que otro duelo fue el desarrollado con un
acreedor, aunque lamentablemente no podemos identificar fecha y adversario

involucrado (Palacio, J., 1995, p. 21).
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Estas facetas componen una rica personalidad que se desenvolvio en condiciones
dadas, en determinados contextos y procesos que, de alguna manera, incidieron en sus
posicionamientos.

A lo largo de la exposicion, hemos insistido en algunos elementos vertebradores
de su pensamiento y actitudes. Nos referimos a esas “formas mentis”, a ese “utillaje
mental”, a esa “matriz de base” a los que los hombres y mujeres recurren una y otra vez,
ante situaciones y desafios intelectuales concretos. Podemos decir, que son esos
elementos los que permiten soldar o dar unicidad a esta figura, sin que ello resulte una
definicidn esencialista. Se trata, por el contrario, de reconstruir unos procesos, hechos a
partir de prueba y error, transitando arduas situaciones, realizados por el mismo Palacio
en su recorrido. Fruto de lecturas, conversaciones, polémicas y experiencias concretas,
sus pensamientos fueron condensados en articulos, libros o exposiciones que dejaron
cierta manera de entender o mirar al pais y la sociedad argentina.

Sin caer en la reiteracion, no resulta inutil volver a sefalar la idea vanguardista
de la refundacion argentina a partir de la construccion de un relato de base mitico-
poética que impregnd su obra sobre la historia argentina; la vision triadica del
funcionamiento los sistemas politicos con la primacia otorgada a la clase dirigente en
esos procesos y el lugar reservado para los politicos-intelectuales o intelectuales-
politicos a partir de esas consideraciones, tal como se expreso en sus obras de reflexion
tedrico-politica; o el sostenimiento de las banderas del nacionalismo econémico y la
intervencion estatal vinculados a sus campafias periodisticas.

Cabe consignar que estas perspectivas, que formaban parte del patrimonio de
una corriente, pero que en Palacio asumieron ribetes propios, constituyeron su credo,
del que no se alejo ni abjur6 en su trayectoria. Desde ese mirador, analiz6 las
coyunturas y situaciones, y desde alli tom6 decisiones y opciones en el escenario
politico.

También hemos hecho referencia a précticas recurrentes en su dilatada vida que,
de algun modo, permiten darle soldadura y continuidad en el tiempo a esa identidad en
permanente mutacion. Nos referimos, en primer lugar, a la escritura, orientada a la
poesia, la prosa periodistica, el ensayo reflexivo, la teorizacion politica o la produccion
historiografica. Mas alla de los géneros, en esa practica, siempre busco el preciosismo
en la expresion, un estilo cuidado de exposicion y la sintesis precisa, lo que le fue
reconocido unanimemente. Fue en ese territorio en el que mas seguro se sintio y el que

utiliz6 para ordenar sus reflexiones y para expresarse a cabalidad.
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Otra practica que resulta de interés recuperar refiere a la amistad politica, con el
intercambio, el comentario cruzado o la biisqueda compartida de opciones. En ese
plano, no se trataba de un francotirador solitario o hurafo. Los espacios donde
desenvolvia esa practica —el café, las redacciones o las propias casas— fueron para €l
lugares de encuentro y produccion grupal.

Por ultimo, conviene subrayar la ubicacion de Palacio como intelectual publico
interesado en hacer oir su voz, en coyunturas criticas y definitorias o en &mbitos
tematicos que consideraba estratégicos o fundamentales. No se trataba de la busqueda
de figuracion ni de la construccion de personajes al estilo de los “maestros de la
juventud”, que bien podria haber cultivado con las nuevas camadas nacionalistas. Més
bien, se trataba de intervenciones orientadas a dar sentido u orientacién en un momento
dilematico o ante una cuestion considerada clave.

Mas alla de esos ejes pertenecientes a su patrimonio de ideas, que intentan
enhebrar internamente el multifacetismo de Palacio, o las practicas que dan cierta
unidad a la exteriorizacion de sus expresiones, otro elemento clave para dar cuenta de
esa unicidad se vincula a la trayectoria del personaje que hemos intentado presentar a lo
largo de los capitulos. Es a través de las configuraciones situacionales concretas, de las
escenas determinantes de su vida, que podemos seguir aproximandonos a su
personalidad.

Fuera de los acontecimientos mas significativos de orden familiar, cuestion a la
que presto siempre significativa importancia, podemos destacar algunos vinculados a
coyunturas politicas y culturales. Entre las primeras, podemos identificar dos momentos
claves: el golpe del treinta con la consecuente decepcion, y el triunfo del afio 1946 con
el climax de su actuacion publica. Fueron estas experiencias las que desataron en
Palacio intensos procesos de reflexion y escritura, que desembocaron en sus escritos
politicos més perdurables.

En el &mbito cultural, se distinguen dos éxitos: el anhelado de Catilina y el
inesperado de su Historia de la Argentina, con los que obtuvo reconocimientos y cierta
ubicacion diferencial en el ambito de las letras y en el de la historiografia.

Los relieves de esta trayectoria pueden captarse mas acabadamente, creemos, si
se singularizan sus contornos y se contrastan con otras figuras del quehacer politico e
intelectual nacional de su tiempo. En este ejercicio, asociando y comparando la

trayectoria de Palacio a otras figuras que, como ¢€l, nacieron con el siglo XX y actuaron

- 305 -



en la politica y la cultura argentinas, buscamos avanzar subrayando algunas diferencias
mas que rasgos de identidad, con el objetivo de captar su singularidad.

Con Scalabrini lo uni6 la vanguardia literaria y la creencia en un nacionalismo
cultural, por momentos metafisico, transhistorico. Scalabrini no recorri6 la opcion
nacionalista elitista y militarista del primer Palacio. Al final de los afios treinta
coincidieron, bajo el mismo credo popular, aunque Palacio solo intermitentemente
cultivo la fe extrema en una metafisica de las muchedumbres tan cara a Scalabrini. Ese
sujeto tumultuario, para Palacio, debia ser mediado por un lider y una clase dirigente
calificada, dando estabilidad y orientacion consciente al proceso social en el marco de
una determinada comunidad nacional. La personalidad introspectiva y grave de
Scalabrini contrastaba con la modalidad expansiva y por momentos ludica de Palacio.
En lo que les fue comun, ambos tuvieron padres profesores, provenientes de familias del
interior. Los origenes inmigratorios a Scalabrini le venian por parte paterna y los
criollos por parte materna, a la inversa sucedia con Palacio.

Con Jauretche lo unian origenes comunes en la Facultad de Derecho, el primero
estudiante-trabajador, el segundo dedicado al estudio con exclusividad. Desde mediados
de los afios treinta, lo acompafi6 en su recorrido, aunque en senderos paralelos, hasta
confluir en los origenes del peronismo. De diferentes origenes sociales, egresados de
colegios nacionales ambos, uno del Central y otro de una “sucursal” de Chivilcoy.
Ambos reformistas, en distintas posiciones y tendencias. Jauretche se uni6 al comité
yrigoyenista de Borges, al que Palacio desprecio.

Al comenzar a tratarse, desde mediados de los treinta, se respetaban, se
estudiaban, se referian, pero no se confundian, eran dos personalidades bien definidas.
Cultores de ideas y de la accion practica. Compartian cierto pragmatismo politico. Ideas
largamente meditadas a partir de lecturas, reflexiones abstractas de caracter sistematico,
de corte filosofico, expuestas en un estilo sobrio y preciso, era el modo Palacio.
Reflexion basada en sucedidos y conversaciones, desbordante de digresiones, sin orden
ni regla fija, escritura a borbotones, era el modo de Jauretche. Ambos, creativos, con
cabeza propia, dificiles de congeniar en un todo. Temperamentales, decididos,
polemistas, duelistas.

En Jauretche la idea del pais debia fundarse en la experiencia, en lo que venia de
la orilla, en el saber gauchipolitico. Palacio no despreciaba la experiencia, aunque
cultivaba la patria-idea en el registro lugoniano, y se valia de la historia para expresar

ese concepto. Jauretche se hizo enteramente peronista. Palacio, luego de coincidir en la
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coyuntura dramatica del 45 y los primeros afios del gobierno de Peron, tomd distancia y
se mantuvo en las creencias propias del nacionalismo por €l asi definido, desde una
exterioridad que juzgaba idealmente la experiencia concreta encarnada por ese
tumultuoso movimiento.

Con Julio Irazusta lo unio la amistad y el trato cordial y afable durante décadas.
La propiedad de estancia y tierras en arrendamiento en Entre Rios le dieron a Julio la
posibilidad de viajar a Europa y aprender en el terreno lenguas, costumbres y
tradiciones culturales. Reformistas ambos, de familia radical Irazusta, conservadora la
de Palacio, este participd mas activamente en la vanguardia literaria de los veinte.

Coincidieron en el periodismo de La Nueva Republica y luego en Nuevo Orden.
Se enredaron con Alvear. Fundaron el nacionalismo “republicano”, dispuesto a competir
electoralmente. El peronismo los dividid. Volvieron a unirse cuando Palacio tomo
discreta distancia del gobierno de Perdn. Su vision del pasado, aunque coincidente en
trazo grueso, no dejaba de ser distinta. Caseros era para Irazusta el “fin” de la Argentina
y para Palacio una derrota nacional que daba lugar a la “republica liberal y mercantil”
combatida infructuosamente por el alsinismo, el radicalismo y el peronismo
sucesivamente. Irazusta era decadentista, Palacio no tanto...

Con Borges lo unia un parentesco de familia y de clase, asi como la comun
pertenencia a la vanguardia literaria de los afios veinte. Palacio no abjurd, como Borges,
del ideario nacionalista y culturalista inserto en el martinfierrismo. Le buscé otra forma
de expresion. Coincidieron en reivindicar al Lugones poeta, pero en distintos términos.
Palacio abandon¢ la ironia, Borges la sobreutiliz6. Borges reconocia a Palacio, sabiendo
de las virtudes de su prosa. Podemos conjeturar que secretamente le guardaba cierta
admiracion y respeto. En particular, gustaba de su ironia, el haber sido en la vision de
otros y de ¢l mismo, el mas burbujeante y creativo del grupo de los jévenes
martinfierristas. Borges abominaba de esa experiencia. Palacio, después de darla por
terminada, al pasar a otro estadio de su vida, termind asumiéndola y enorgulleciéndose
de haber participado de ella. Uno fue catdlico, el otro agnostico. Palacio tomaba vino,
Borges leche. Borges, en su dialéctica cuchillera, lo persiguio, aun cuando Palacio
estaba en cuarteles de invierno: lo hizo responsable de la —segun €1 inexistente
polémica entre Florida y Boedo; lo incluy6 figuradamente en un texto del afio 1942
publicado en Sur como “nazi” y le propino el trato de “loco” cundo le propuso un

encuentro con “el innombrable”.
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Victoria Ocampo procedia de una familia del patriciado, gran propietaria, con
restos de fortuna. Palacio venia del patriciado provinciano, empobrecido. Ambos
cultores de varias lenguas, aprendidas en entornos diferentes: una con institutrices, el
otro en el ambito escolar. El uso de estas le servia a Palacio para la lectura y la
traduccion. En el caso de Victoria, para la incorporacion de otras tradiciones literarias a
su proyecto editorial. Diferentes en estilos: una escribia a “la que te criaste”, en un
lenguaje cuasicoloquial que la emparentaba a la prosa de los escritores argentinos de
fines del siglo XIX, el otro cultivaba el refinamiento clasico. Ambos de raigambre
catolica. De corte liberal, en el caso de Victoria. De orientacion nacionalista, en el de
Palacio.

Compartian una misma fuente en los afios treinta: ambos referenciados a los
escritos y actitudes de Maritain. Victoria, actuaba como patrona en Sur, mientras
Palacio se desempenaba como empleado realizando tareas de traduccion para la
supervivencia. A la vez, fue articulista de la revista, por lo que compartia &mbitos de
sociabilidad promovidos por Victoria. Se distanciaron por los efectos de la Segunda
Guerra Mundial y la division del ambito intelectual portefio. Bajo el peronismo, ya en
otro contexto, Palacio realizo referencias criticas al proyecto Sur, hablando de esa
experiencia como forma de cultura mimética.

Con Castellani lo unieron varias pasiones: los idiomas, la lectura, la buena
escritura. Uno escribia a lo “criollo”, creando lenguaje. Palacio burilaba la escritura en
concision, precision y estilo. Hacian poesia y prosa. Creian en el mismo Dios y en la
misma Iglesia, uno como cura no “curita”, el otro como laico no “mojigato”. El cura,
“loco”. El otro, mas medido. Trataron con intensidad a Lugones por el mismo tiempo,
discutiendo con ¢l esquemas de interpretacion y materiales. Lo interpretaron como
maximo poeta nacional, aunque en diferenciada recuperacion. Castellani se quedo en la
superficie, en lo estético. Palacio busco un trasfondo ideoldgico. Castellani lo
consideraba y llego a elogiarlo en demasia publicamente. Eran amigos. Se escribian.
Coincidian en el departamento de Torres. Discutian. Se peleaban. Se distanciaban.
Palacio lo trataba de hipocondriaco. El otro se molestaba. Se enfrentaron en las
elecciones de 1946, disputaban en el ambito del nacionalismo un lugar en la Camara de
Diputados. Palacio fue solidario ante sus dificultades en la Compaiiia de Jests y la
Iglesia Catolica, manteniendo trato de manera continua con €l.

A simple vista, podria parecer una desmesura realizar este tipo de ejercicios. Las

razones de esa consideracion, ademas de buscarlas en las propias trayectorias de los
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protagonistas y en su trascendencia, pueden rastrearse en la suerte historiografica de
cada uno de los comparados.

Queda claro que los protagonistas de estas “vidas paralelas “no tuvieron
equivalencia en cuanto al trato historiografico. Las trayectorias literarias de Ocampo y
Borges no resulta necesario referirlas para destacar su importancia. Distinto es lo que
ocurre con las figuras del amplio espectro nacionalista que hemos incluido en esta
galeria.

En el caso de Palacio, fue incorporado en diversos relatos, aunque
fragmentarios, en cuanto a los periodos tratados o centrados en algun aspecto de su
compleja personalidad, sin que cuente al dia de hoy con una biografia orgénica. En
contraste, si la tenian quienes se habian opuesto al peronismo desde el nacionalismo
(Irazusta) o quienes, compartiendo un posicionamiento similar de apoyo a ese
movimiento, asumieron esa identidad con posterioridad (Jauretche y Scalabrini). No se
trataba de una excepcion. Varias figuras del mundo nacionalista que acompafaron a
Palacio corrieron la misma suerte, aun teniendo cierta relevancia en el &mbito politico y
de las ideas en ese momento.

Interesa analizar los motivos de esa ausencia. A lo largo del texto, hemos dejado
deliberadamente de lado las teorias conspirativas, fundadas en la idea de la existencia de
“malditos” de la historia argentina, intencionalmente olvidados y excluidos de las
narraciones historicas. En esa misma direccion, descartamos las posiciones que buscan
establecer una justicia pdstuma con las figuras asi ponderadas.

Consideramos que esos motivos deben buscarse en otros campos y razones. En
principio, cabe inferir que, desde el punto de vista de su trayectoria, esta situacion
podria obedecer a su método de trabajo y a su personalidad, que lo llevaron, por
momentos, al aislamiento; el privilegio de las relaciones de tipo horizontal con hombres
de su generacion mas que la transmision a nuevas camadas organizando un discipulado;
su distancia de espacios institucionales académicos o gremiales que preservaran su
memoria; la inexistencia de una editorial o un periddico al que estuviese ligado de
manera permanente; las fracturas propias del campo politico e intelectual argentino; la
debilidad de un repositorio documental personal-familiar. Tampoco podemos descartar
los dramas vividos y, en particular, el accidente sufrido en el aflo 1955, que lo alejaron
de la vida activa y de la posibilidad de concretar sus proyectadas “memorias”.

En el campo historiografico, la ausencia puede obedecer a una doble

“incomodidad” generada por su trayectoria en las corrientes que estudiaron las zonas de
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cruce entre la familia nacionalista y el primer peronismo. Para los autores que
recuperaron el “nacionalismo republicano” en su vertiente antiperonista, no podia ser
referido mas que en los antecedentes de esa corriente, y abandonar el tratamiento en
detalle de su trayectoria al asumir posiciones favorables a ese movimiento. Para los
autores que enfatizaron los apoyos de las diversas variantes nacionalistas tomando como
eje la “populista” ligada al forjismo y a sus referentes fundamentales como Scalabrini y
Jauretche, la figura de Ernesto Palacio no resultaba asimilable. Por otra parte, la
ausencia de trabajos sistematicos que exploraran la relacion entre radicalismo y
nacionalismo a fines de la década de los treinta y los afios posteriores, dejaba el
heterodoxo recorrido de Palacio en una zona de sombra.

Al subrayar estas diferencias, tanto en la vida real como en el trato
historiografico, buscamos plantear cierta originalidad en el posicionamiento, en el
actuar y en el pensar de Palacio. Resulta claro que cada sujeto configura una
particularidad. Quiza la més perdurable, en términos politicos, se relacione a los
intentos denodados de dialogar e insertarse en los movimientos populares de la primera
mitad del siglo XX argentino. En primera instancia con el radicalismo y luego con el
peronismo. Esa vinculacién intent6 realizarla desde la familia ideologica nacionalista,
en la que organizo un sistema de ideas singular que compartié con un grupo mayor que,
por momentos, liderd.

Fue desde la asuncion de la identidad radical que confluyd y contribuy6 a
configurar el nacimiento del peronismo. Desde esa practica politica, logroé una posicién
significativa, aunque no gozé del reconocimiento politico que esperaba. En ese marco
cabe preguntar: ;Cuales fueron los principios, conjunto de ideas o valores que portaba
Palacio que lo volco a integrarse al radicalismo de cufio yrigoyenista y luego al
peronismo? Més alla de las opciones de cada coyuntura politica con sus variaciones,
interesa recuperar las razones profundas de sus decisiones en momentos criticos. Su
identidad politica, considerada como cierta configuracion de ideas, actitudes e
inclinacion practica en coyunturas concretas hacia un espacio politico, se encontraba
dentro de los margenes del nacionalismo.

Si tomamos el caso del peronismo, que es el que mas nos interesa porque
significd un compromiso mayor y una actuacion publica saliente, podemos sefalar que
Palacio, al igual que Torres y otros, conservo su perspectiva nacionalista y adhirid
transitoriamente a determinadas politicas y acciones del gobierno. Asi se sintio

entusiasmado y defendié con energia esas posiciones por un tiempo. No fue el caso de
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Scalabrini Ortiz o Cascella, en didlogo intenso con la matriz nacionalista, que asumieron
la identidad peronista y la sostuvieron invariablemente. Menos lo fue, en los casos de
Jauretche o Garcia Mellid, que adoptaron claramente la identidad peronista y se
sintieron comodos con ella, mas alla de diferencias tacticas con Peron. Quiza esta
diferenciacion sea mas nitida o evidente a partir de las posiciones adoptadas en el afio
1955 y después, pero también se expres6d o podemos rastrearla en tiempos del primer
peronismo. Desde otro espacio, fue el caso de Homero Manzi quien sigui6 siendo
radical, aunque apoyaba las medidas del gobierno peronista (Ford, 1971, pp. 91-92).

En el caso de Palacio, ese transito de identidad no se produjo. Tal vez porque
habia luchado casi veinte afios para que los cambios que encabez6 el peronismo lo
hiciera el grupo al que pertenecia o que al menos lo hegemonizara desde lugares
estratégicos, estando demasiado atado sentimentalmente a la idea del nacionalismo que
lo habia marcado en los duros momentos de lucha. O, yendo a un plano individual, se
imaginaba que la revolucion debia hacerla su generacion, no alejado del todo de cierto
elitismo, ocupando €1 un lugar mas protagonico que el que le habia tocado en suerte.

Los “agravios” que consideraba haber sufrido y, més precisamente, la sensacion
de haber sido “condenado” a posiciones marginales en el esquema politico del primer
peronismo lo empujaron a la critica. La reivindicacion del lugar del sector intermedio de
la politica, de esos estratos que consideraba fundamentales en su vision dentro de la
organizacion piramidal por ¢l disefiada era, a la vez, la demanda por una mejor
ubicacion en la distribucion de poder de esa ecuacion en construccion. Por tal motivo,
ese ejercicio de distanciamiento no se confundi6 con la actitud de otros hombres de su
matriz ideoldgica que optaron por la cerrada oposicion o el compromiso constante con
una aventura golpista.

Esa herida no alcanzaba a explicar, sin embargo, su apoyo al golpe militar que
termind con la primera experiencia peronista en el poder. Los sintomas de agotamiento
del proceso, el conflicto con la Iglesia, las negociaciones petroleras y las relaciones con
el grupo civil que apoyo el encumbramiento de Lonardi proveniente de la matriz
nacionalista en sus distintas variantes lo llevaron a entusiasmarse con una salida que
venia a conciliar un pais partido, opcion que, poco después, se demostrd imposible. Esa
breve experiencia activaba los pliegues de su pensamiento mas sélidamente forjados.

Una vez mas, la tension entre un ideal, basado en un nacionalismo abstracto en

el que la soberania politica y econdmica ordenaban el discurso y el accionar, y la
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realidad de las encarnaciones historicas que propendian a esa orientacion, atravesaron su
trayectoria.

Quiza, alli resida la explicacion de sus coyunturales entusiasmos y decepciones.
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