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Resumen

Hacia finales de siglo XX, tras la creacion de semillas transgénicas de soya, controladas por un
pufiado de corporaciones trasnacionales, comienza a circular un discurso que subraya las ventajas
de esta biotecnologia como garantia de una seguridad alimentaria que permitiria aliviar el hambre
del mundo, dados sus mayores rendimientos. Argentina, en primer lugar, sequida de Uruguay y
luego de Paraguay y Brasil adoptaron el modelo de produccion agricola transgénico durante el

periodo que va del afio 1996 al 2006.

En el afio 2008 la nueva Constitucion Nacional elaborada en Montecristi, declara al Ecuador
como “pais libre de transgénicos.” Al calor de los debates que se dieron en esta coyuntura
emergid un discurso anti transgénico construido por una pluralidad de actores. Dicho discurso se
consolidé a lo largo de poco méas de una década en que esta determinacion se intent6 evadir,

precipitando una enconada lucha frente a la expansion de transgénicos por contrabando.

Desde el enfoque de la Ecologia Politica, entendemos el discurso anti transgénico como una
expresion de una racionalidad ambiental, que emerge como antagonismo frente a la racionalidad
moderna, y que plantea una relacion entre el hombre y la naturaleza opuesta a la relacion de

poder instrumental, economicista y positivista que representa la modernidad.

La presente investigacion analiza las caracteristicas del discurso anti transgénico que construyen
los actores relevantes del activismo anti transgénico y su materializacion entre los agricultores del
Centro Agricola Cantonal de Quevedo (CACQ), provincia de Los Rios, en la costa ecuatoriana
que representa uno de los territorios que se enfrenta a la introduccion clandestina de semillas de

soya transgénica.

Se identificaron los actores relevantes del activismo anti transgénico y la riqueza que la
heterogeneidad de los lugares de enunciacién desde donde se estructuran los discursos anti
transgénicos, dotandolo al mismo de diferentes estilos y estrategias persuasivas. En cuanto a la
materializacion del discurso entre los agricultores de CACQ, se identificaron acciones cotidianas
concretas orientadas a promover una gestion del desarrollo sustentable, y entre estas acciones
ubicamos a la lucha silenciosa que han protagonizado frente a la expansion de la soya

transgénica.
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Introduccion

Las sociedades latinoamericanas durante el Gltimo cuarto del siglo XXI, se han convertido en el
“laboratorio global de las politicas neoliberales” (Machado 2013, 12); promoviendo la captacion
de inversion extranjera, exportaciones y apertura de mercados internacionales. Las grandes
corporaciones ligadas a la explotacion de materias primas han exacerbado las tasas de
exploracion de hidrocarburos, minerales, recursos forestales y pesqueros; inclusive han
expandido e incrementando las superficies de monocultivos de exportacion (Gudynas, 2009 y

Machado 2013). Convirtiendo a la region un lugar decisivo para la extraccion de plusvalias.

La concentracion de poderes econdmicos y politicos han “homogenizado modelos productivos,
patrones de consumo y estilos de vida, [...]destruyendo progresivamente la diversidad bidtica y
cultural, desapareciendo practicas y valores culturales, empobrecimiento y degradacion de la
calidad de vida” (Leff 1998, 73). La capitalizacion de la agricultura ha alcanzado a cosificar al
mismo ADN, imponiendo patentes a la diversidad genética por parte de grandes corporaciones
biotecnolodgicas, creando mecanismos mas sofisticados de acumulacién por desposesion (Harvey
2005). El evidente avance tecnoldgico impuesto a la agricultura; ha provocado profundas
perturbaciones a nivel ecoldgico, atmosférico, metabdlico y psicolégico, tornando impond erable
los efectos secundarios de estos progresos productivos (O"Connor M 1994). Los cambios

genéticos aplicado a semillas contienen peligros biolégicos desconocidos.

Bajo estas condiciones, nos vemos envueltos en un mundo donde “el capital rehace a la
naturaleza y a sus productos, bioldgica y fisicamente (y politica e ideolégicamente) a su propia
imagen y semejanza” (O’Connor J 2002, 33); inclusive a la misma ciencia y tecnologia. En el
futuro la naturaleza sera irreconocible regida por las leyes del mercado y del proceso de
acumulacién en curso, sin limites biofisicos aparentes para ser incorporada a los procesos
productivos; mediante el influjo de capital estatal o de capitales que actian como Estado
(O"Connor J 1991, 2001, 2002); lo que constituye una estrategia para la desapropiacion y

despojo; en suma, es una “conquista semiotica del territorio” (O ’Connor M 1994, 129).

Esta maquinaria cada vez mas sofisticada de capitalizacion ha incorporado a las clases
trabajadoras, poblaciones rurales y poblaciones campesinas; al tan ansiado progreso y
modernidad; lo que ha generado: “explotacion econdomica, desempleo, marginacion social,

inaccesibilidad a los servicios publicos, desarraigo cultural, emigracién territorial, destruccion de
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sus recursos naturales, abandono de sus préacticas tradicionales y pérdida de sus medios de
subsistencia” (Leff 1998, 86-87). Estas corresponden a formas historicas de violencia
instituyente, que provoca la expropiacion de los medios de vida; “de los medios a través de los
cuales emergen y se re-crean las formas de vida” (Machado 2013, 23-24), que generan efectos de

larga duracion sobre territorios y cuerpos.

El dominio de territorios representa una conquista no solo sobre el lugar geografico, sino también
una conquista sobre el ser mismo; ya que el territorio representa un elemento de cohesion social,
con identidad propia y en constate conflicto; es un lugar donde se perfila y se manifiesta la
identidad; donde emergen los vinculos enddgenos con la naturaleza, las formas productivas y
fronteras (Montenegro 2009). Los territorios representan lugares desde donde se ejerce podery
control de los procesos sociales, espacios determinados por relaciones de poder; producto de
desterritorializacion y de reterritorializacion en perpetuo movimiento (Haesbaert 2013; Shneideir
y Tartaruga 2006). Es un elemento producto y productor de relaciones sociales, econdmicas,
politicas, ambientales y culturales; por su cardcter fundante la destruccion de los territorios

representa el fin de los sujetos (Mancano 2006).

El territorio representa el “locus de los deseos, demandasy reclamos [...]; para reconstruir sus
mundos de viday reconfigurar sus identidades a través de sus formas culturales de valorizacion
de los recursos ambientales y de nuevas estrategias de reapropiacion de la naturaleza” (Guattari,
1989, 25). El territorio es un espacio material y simbélico al mismo tiempo, biofisico y
epistémico fundamental para crear y recrear practicas ecolédgicas, econémicas y culturales de las
comunidades; es alli donde se definen los procesos de apropiacion socio-cultural de la naturaleza
y de los ecosistemas que cada grupo social efectlia basado en su cosmovision (Leff 2004; Escobar
2014).

En estas condiciones, donde los conflictos socioambientales se exacerban, surgen los grupos
sociales que intentan resistir ante el modelo del capitalismo depredador; luchando frente al
despojo de sus propias tierras, recursos y seres (O"Connor M 1994). Formando lugares

contestarios ante la depredacion ecoldgica y cultural.

Esta investigacion se enmarca en el debate académico de la Ecologia Politica sobre la
racionalidad ambiental y la materialidad del discurso anti transgénico en el Ecuador. El estudio

propone analizar la heterogeneidad del discurso anti transgénico y la agencia que generan los
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actores sociales inmersos en el activismo anti transgénico, asi como las formas en que los
agricultores socios del Centro Agricola Cantonal de Quevedo (CACQ) materializan este discurso

y los acufian a sus percepciones y practicas cotidianas.

El tema de investigacion se inscribe en un contexto que comienza a configurarse a nivel mundial
en la décadade los 90, con los avances logrados en el campo de la ingenieria genética que
abrieron la posibilidad de crear organismos que con anterioridad no existian en la naturaleza, y
entre los cuales se encuentran las semillas transgénicas dentro del rubro de agricolas
transgénicos. Bajo este panorama, se suscitaron enormes expectativas debido a la atribucion de
ciertas ventajas asociadas a la utilizacion de semillas Genéticamente Modificados (GM), entre las
cuales es posible sefialar un mayor rendimiento de los cultivos, ahorro de factor trabajo y otros
insumos; no obstante, generan alto impacto ambiental (Barcena et al 2004). Quienes se
convirtieron en los principales impulsores de la biotecnologia agricola enfatizaron que los
cultivos transgénicos son el antidoto contra la pobreza, ya que su mayor rendimiento podria
garantizar la seguridad alimentaria, y de esta manera aliviar el hambre mundial. Ademas,
aseguraron gue su utilizacion contribuye a mitigar el cambio climatico debido a que reducen la
emision de gases invernadero, argumento que adquiri6 mayor fortaleza después de convertirse en

un elemento primordial para la produccion de biocombustibles (Altieri 2009).

El entusiasmo que esta tecnologia ha suscitado entre diferentes sectores de la sociedad,
especificamente en los grandes productores de monocultivos extensivos; puede dimensionarse
atendiendo la vertiginosa expansion del cultivo a lo largo y ancho de la superficie global. En
efecto, las expectativas eran de tal magnitud que luego de diez afios de su implementacion, ya
existian en el mundo 52 millones de hectareas sembradas con semillas transgénicas,
principalmente soya, maiz, algodon y colza, siendo Estados Unidos, Canaday Argentina los

paises protagonistas en la produccion con semillas GM (Bércena et al 2004).

La expansion de los transgénicos en America Latina hace parte de lo que Svampa (2013, 31)
denomina el “consenso de los commodities”, protagonizado por los gobiernos progresistas y
neoliberales latinoamericanos, denominados como “la nueva izquierda del siglo XXI”. La nocion
refiere a la introduccion en la region del “nuevo orden econémico y politico-ideoldgico,
sostenido por el boom de los precios internacionales de las materias primas y los bienes de

consumo demandados cada vez mas por los paises centrales y las potencias emergentes”
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(Svampa, 2013, 31). Esta situacion, instaura un modelo de desarrollo “neoextractivista” en la
region que, a la vez que genera un crecimiento econémico, genera nuevas conflictividades que

marcan la apertura de un nuevo ciclo de luchas (Svampa 2013).

El primer pais de la region en utilizar cultivos transgénicos (0 GM), fue Argentina. En el afio
1996, el gobierno de este pais aprobd la comercializacion de soja resistente al glifosato (Lapegna
y Otero 2016), convirtiéndose en verdaderos conejillos de indias al no tenerse pruebas verificadas
de los posibles efectos adversos de su utilizacion, sobre los cuales advertian numerosas
organizaciones o circulos de la sociedad civil: por un lado, aquellos asociados a los peligros sobre
la salud humana, animal, los dafios sobre la biodiversidad y el medio ambiente; por el otro, los
enormes riesgos que implicaba para los pequefios productores, al encontrarse las nuevas

tecnologias concentradas en manos de unos pocos consorcios trasnacionales (Barcena et al 2004).

Luego de este hito fundacional de la aprobacion de cultivos transgénicos en Argentina, su
adopcion por parte de otros paises cercanos fue irreversible. Uruguay adoptd semillas GM en los
2000; Paraguay y Brasil, “asediados” por el contrabando de semillas transgénicas desde
Argentina, legalizaron su adopcion entre 2004 y 2005. La vertiginosa expansion de las semillas
transgénicas hizo que para el afio 2011 la superficie sembrada con cultivos GM alcanzara los 66
millones de hectareas en América del Sur, lo cual equivale al 40% de la superficie mundial
plantada con transgénicos (Lapegna y Otero 2016). Unade las variables que podria explicar este
panorama del contexto austral es que, tanto en Argentina como en Brasil, “los sectores
latifundistas y los agricultores capitalizados tienen un peso importante en la economia politica
agraria” (Lapegna y Otero 2016, 21). Con la balanza a su favor, estos sectores ejercieron presion
en la adopcion de los cultivos transgénicos y lograron sortear las resistencias, que eran
particularmente fuertes en el caso de Brasil, donde diversas organizaciones de la sociedad civil
manifestaron una fuerte oposicion a las semillas GM, siendo el Movimiento de los Trabajadores
Rurales Sin Tierra (MST) los principales protagonistas de la contienda. A pesar de los esfuerzos
de estas organizaciones, la resistencia fue finalmente quebrada por el poder terrateniente y la

accion de los grupos de presion de Monsanto (Lapegna y Otero 2016).

A diferencia de lo que acontece en los paises del cono sur, donde estos cultivos han sido
ampliamente adoptados, en México y América Central su adopcion ha sido concebida como una

verdadera amenaza a la soberania alimentaria nacional y la biodiversidad, lo cual ha dado lugar a
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diversas manifestaciones populares que ralentizan su expansion en el territorio. Segin Lapegnay
Otero (2016, 23) “Mesoamérica es el principal centro de biodiversidad del maiz, donde se origind
hace unos diez mil afios. El maiz —al menos, la variedad blanca— se utiliza principalmente
como alimento para el consumo humano, de ahi la fuerte oposicion al maiz transgénico”. En la
region la precaucion con los transgénicos es por precautelar la biodiversidad del maiz, por
tratarse de una graminea de polinizacion cruzada, se pondria en riesgo las variedades endémicas y

principalmente aquellas destinadas al consumo humano (Lapegna y Otero 2016).

En el caso especifico del Ecuador si bien el debate tiene mas de dos décadas, adquiere
vigorosidad con el advenimiento del gobierno precedido por el presidente Rafael Correa. Mas
especificamente en el afio 2008, tras la creacion de la nueva Constitucion de la Republica del
Ecuador que, en su polémico articulo 401, determina que “Se declara al Ecuador libre de cultivos
y semillas transgénicas”, y que “Excepcionalmente, y solo en caso de interés nacional
debidamente fundamentado por la Presidencia de la Republica y aprobado por la Asamblea
Nacional, se podran introducir semillas y cultivos genéticamente modificados” (Republica del

Ecuador 2008,147).

Es en este contexto que comienzan a configurarse 0 mas bien forjarse diferentes narrativas en
torno a los transgénicos u OGM entre los cientificos sociales, cientificos en el area de genética,
organizaciones agroecoldgicas, organismos internacionales, prensa, actores politicos, entre otros;
las cuales se tornaron mas visibles cuatro afios méas tarde, cuando, en el enlace ciudadano 287 del
1 de septiembre de 2012, el por entonces presidente Rafael Correa, recalcé que al introducir el
articulo 401 en la Constitucion de la Republica, se ha cometido un error, pues el mismo se ha
convertido en un “candado constitucional” que ha limitado el acceso de innovacion tecnoldgica al
agro y que ha fomentado la importacién de alimentos transgénicos (SECOM 2015). En las
conclusiones del enlace, el ex presidente encomendo a la Secretaria de Educacion Superior,
Ciencia, Tecnologia e Innovacion-SENESCYT liderar un debate nacional, para definir

cientificamente la inocuidad de los alimentos transgénicos (SECOM 2015).

A partir de esta declaracion, la polémica entre los pro transgénicos y los anti transgénicos
adquiere mayor vigorosidad. En el debate cientifico los transgénicos son abordados desde
distintos lugares de enunciacién, generando tensiones a raiz del marco legal y constitucional que

los regula, la incertidumbre cientifica, la vulneracion a la biodiversidad, su insercion en la
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agricultura y el efecto sobre la salud humana. Los transgénicos se convierten, entonces, en el
resultado de las précticas interpretativas, en un constructo social que lleva a los transgénicos a
perder sus propiedades intrinsecas, las mismas que se construyen y deconstruyen de acuerdo a los
discursos de los agentes sociales inmersos en esta contienda que surge a raiz de la controversia en

el articulo 401 de la Constitucion.

Sobre la insercidén de organismos genéticamente modificados se levantan distintos argumentos. El
sector “pro-transgénicos”, remarca los posibles beneficios, afirmando que el ingreso de
Organismos Genéticamente Modificados (OGM) permitira abrir un nuevo campo de
investigacion en el pais y generar productos propios, asi como promovera mayor independencia
tecnoldgica, mejoraré la produccién nacional, solucionard problemas de salud, incluidos los
alimentarios. “Emprender investigaciones con transgénicos no es equivalente a entrar en un juego
mercantilista que atentare la produccion natural, por el contrario, es buscar una alternativa que
permita disponer de nuevas formas de produccion agraria” (Paz y Mifio 2018, 6), ademas
recalcan la importancia de una independencia cientifica que no recaiga en el acostumbrado

“neocolonialismo intelectual”.

Otras posturas, alegan que el ingreso de cultivos transgénicos representan una amenaza a la salud
humana, el medio ambiente y al patrimonio genético de biodiversidad, asi como también a la
economia de los pequefios agricultores y a la economia nacional al generar desventajas
competitivas en mercados internacionales, como sostiene la doctora Bravo: “no existe
independencia, ni autonomia cientifica en las investigaciones con transgénicos, porque cada fase
que lleva al desarrollo de transgénicos esta patentado por trasnacionales, desde equipos de
laboratorio, hasta reactivos” (Bravo 2018, 8). La doctora manifiesta adicionalmente que las bases
de la soberania alimentaria no se sostienen en la idea de superproduccion que se ha atribuido a los

cultivos transgénicos.

Si atendemos la literatura escrita sobre la problematica de los transgénicos a nivel global, se
distinguen varios estudios empiricos donde se cuestiona el impacto de los organismos
genéticamente modificados en la calidad de vida, los habitos de consumo, la relacion con el
medio ambiente y el marco socio-ambiental en el que se desenvuelven. Ademas, resaltan los

procesos de disputa que involucran a diferentes actores desde movimientos pro-vida,
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agroecoldgicos, ambientalistas, colectivo de consumidores, ONG’sy asociaciones de

agricultores.

A nivel regional, se han realizado estudios de caso sobre los procesos de adopcion de la
biotecnologia agricola en América Latina, con relevancia en Argentina, Brasil y México. El
discurso publico analizado en la Comisién Econdmica para América Latina y el Caribe CEPAL
(2013), sobre cultivos genéticamente modificados (OGM) en Argentina, Brasil y México, arroja
luz sobre las relaciones entre las desigualdades sociales, reclamos de derechos y debates de riesgo

basados en evidencia empirica.

La legitimacion del conocimiento y el modelo de biotecnologia agraria se han estudiado en el
caso de Argentina, profundizando aspectos como el papel del conocimiento en el debate publico
y el tipo de conocimiento considerado valido como conocimiento cientifico (Motta, Pothy
Rauchecker 2016). Aspectos como la mercantilizacion biohegemonica de la naturaleza y de
propiedad intelectual sobre semillas se los ha detallado en Colombia y Argentina (Gongora y
Motta 2014).

En Meéxico los estudios se concentraron en las contradicciones economicas en los debates sobre
produccion de maiz transgénico mexicano (Fitting 2007), las construcciones sociales en torno a
los transgénicos, el debate de los grupos sociales relevantes y las fuerzas sociopoliticas
(Fernandez 2016; Massieu 2009), el arte transgénico, donde se analiza los debates sobre
transgénicos con una vision ética y politica (Roncallo Dow 2008), los riesgos tecnoldgicos,
implicaciones ambientales y econémicas (Chaparro 2011; Miranda 2008) y en el enfoque desde

las comunidades respecto a los cultivos transgénicos en México (Garcia y Toscana 2016).

En lo que respecta a Ecuador, la literatura escrita sobre la problematica de los transgénicos y sus
multiples impactos, emerge durante la primera década del presente siglo, en el contexto del
enconado debate antes mencionado. Los estudios empiricos se centran en: el debate de la
inclusion de los transgénicos en la Constitucion del Ecuador (Acosta y Martinez 2014) y sobre la
consulta de la Secretaria de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion-SENECY'T
(Bravo 2012); los transgénicos y las conexiones con la agroindustria y la soberania alimentaria
(Ledn 2014). Ademas, se contraponen las narrativas pro - transgénicos con los estudios
empiricos, develando los constructos cientificos, ademas de los argumentos por los cuales se

defiende unaagricultura campesina y soberana (GRAIN 2014); las patentes sobre la vida,
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enfocando a la apertura de mercados y a las medidas impositivas que convierten el trabajo y la

tierra en mercancias, desde unenfoque critico a la teoria liberal (Bermejo 2014).

La posible introduccion de transgénicos en el agro ecuatoriano se considera como un medio para
lograr la hegemonia cultural y la adopcion tecnoldgica imperante, en donde el desarrollo esta
mediado por la dependencia tecno cientifica proveniente del exterior, relacionando a los
transgénicos como un vehiculo del imperialismo cultural que perpettan las relaciones
excluyentes propias de un sistema capitalista (Cuvi 2013). Se han realizado estudios de caso
rastreando soya transgénica en los mercados del Ecuador (Intriago, Pérez y Bravo 2014); sobre
canola en los andes ecuatorianos (Vallejo y Cedillo 2014); ademas de un estudio genético del

banano transgénico en el Ecuador (Bravo 2014).

Algunos estudios a detalle se han realizado en las publicaciones de la red por una América Latina
libre de transgénicos (Bravo, Carcamo y Manzur 2017), donde se analiza la situacion del Ecuador
luego de la declaracion del articulo 401 de la Constitucion de la Republica (Intriago y Bravo
2015), cultivos transgénicos Yy la influencia de los paradigmas cientificos (Bravo 2014),
transgénicos y sociedad (Cuvi 2014) y sobre la ecologia politica de la geoingenieria (Bravo
2013).

En términos generales, los estudios empiricos revisitados abordan la problematica desde un
enfoque que centra el analisis en los impactos ambientales, la veracidad de los argumentos
considerados cientificos por el discurso pro transgénicos, estudios de caso sobre cultivos
especificos, enfoque critico de tratados de libre comercio, teorias liberales y de la modernizacion
en un marco econdmico. Todos estos estudios han contribuido significativamente al
conocimiento de la problematica que deseamos investigar y constituyen para nosotros el acervo
legado a partir del cual realizamos esta investigacion. Aun asi, notamos que hasta el momento no
existen estudios que analicen a profundidad las distintas discursividades de los movimientos anti-
transgénicos, asi como de la forma en que los pequefios productores agricolas, que son
consumidores de estos discursos, los incorporan en sus enunciados, percepciones y practicas,

haciendo del discurso una realidad material.

Esta investigacion se desarrolla alrededor de la siguiente pregunta: ¢en qué medida el discurso
anti-transgénico genera materialidad y se expresa en la racionalidad ambiental sobre los

transgénicos entre los agricultores del CACQ?, considerando la heterogeneidad del discurso anti-
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transgénico y coaliciones existentes. La propuesta de esta investigacion permitira conocer cémo
los productores agricolas del CACQ como formadores y consumidores de discursos utilizan las
narrativas propuestas por distintos actores sociales relevantes para construir o deconstruir sus

racionalidades ambientales en torno a los transgénicos.
Objetivo general

Analizar la materializacion del discurso anti-transgénico y las racionalidades ambientales que se
generan en los agricultores del Centro Agricola Cantonal de Quevedo, en la provincia de Los

Rios, Ecuador, dentro de la heterogeneidad discursiva y de coaliciones en el Ecuador.
Objetivos especificos

a) ldentificar a los actores sociales relevantes inmersos en el activismo anti-transgénico del

Ecuador.
b) Identificarlas caracteristicas deldiscurso anti transgénico de los actores sociales relevantes.

c) Determinar las racionalidades ambientales, aspectos socioecondmicos y socioproductivos

de los agricultores del CACQ materializadas en torno a los transgénicos.
Hipotesis del trabajo

Como principal hipétesis de investigacion planteamos que los discursos que generan los actores
sociales relevantes dentro de los movimientos anti transgénicos se expresan en las racionalidades
ambientales de los productores agricolas que integran el CACQ, quienes transforman estos
discursos mediante sus narrativas y en sus practicas cotidianas orientadas al sostenimiento de la

vida, lo cual los lleva a posicionarse como actores de oposicion al discurso pro transgénicos.

Esta investigacion podria contribuir al campo del conocimiento y al debate sobre los
transgénicos, al proponernos estudiar la problematica desde un enfoque original, abordando los
actores sociales relevantes para comprender la agencia que generan en el activismo anti-
transgénico (siendo los actores sociales relevantes aquellos agentes cuyas actividades se
enmarcan en el activismo anti-transgénico, y que mediante su activismo Yy estrategias han
generado impactos en la sociedad, el estadoy legislaciones). Estudiar la heterogeneidad de los
actores y sus narrativas podria permitirnos comprender los objetivos y coaliciones en cada grupo.
Ademas, las narrativas dentro del activismo anti-transgénico, generan intencionalidad, que se

rastreard en los consumidores de discurso, indagando las percepciones que se levantan en torno a
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los transgénicos en consumidores y productores ecuatorianos, los mismos que se hallan aislados

del debate cientifico y politico.

La presente investigacion esta dividida en 4 capitulos; en el primer capitulo se presenta el
encuadre conceptual y las claves teoricas que guia la investigacion; en donde, se realiza un
andlisis sobre: los discursos de apropiacion de la naturaleza; la materialidad de los discursos y la
construccion de una racionalidad ambiental; los conflictos sociales, accion colectiva y los
movimientos sociales; redes tecnocientificas; y finalmente se desarrolla un apartado sobre la
reapropiacion social de la naturaleza y las territorialidades contrahegemdnicas. También se
detalla la estrategia metodologica y las limitaciones en la aplicacion en campo. En el capitulo 2,
se identifica a los actores sociales relevantes, mediante una cronologia de su intervencion en la
disputa; ademas se presentan los resultados de los instrumentos metodoldgicos, que permitieron
rastrear a los actores. El capitulo 3, denominado discursos anti-transgénicos, presenta a los
actores sociales relevantes y describe los hallazgos del andlisis critico del discurso. El capitulo 4
presenta la materializacion del discurso anti-transgénico en el Centro Agricola Cantonal de
Quevedo (CACQ); para lo cual, sitta a los lectores en la Cuenca del Rio Guayas, y desarrolla
como la fertilidad de la zona es acaparada por el agronegocio; a la par se presenta una descripcion
socioeconOmica y productiva de los pequefios y medianos agricultores en el territorio
contaminado con transgénicos. Este apartado recoge las percepciones de los agricultores frente a
los transgénicos, las racionalidades ambientales que emergen de los agricultores en la zona, y
finalmente, detalla las lucha e intervenciones de los agricultores frente a la expansién de

transgénicos en el territorio.
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Capitulo 1. Marco teorico

La presente propuesta de investigacion se realizara desde el enfoque de la Ecologia Politica, bajo
el cual se analizan las interrelaciones entre naturaleza, culturay poder. Partimos de la nocién de
que en las ultimas décadas las “politicas de la reapropiacion de la naturaleza” (Alimonda 2006,
32) han incorporado progresivamente nuevos recursos naturales al sistema capitalista, incluidos
el material genético y todas las politicas de la reapropiacion institucionalizadas. Dicha
reapropiacion de la naturaleza, consiste en un fendémeno “mediado por procesos discursivos, por
aplicaciones del conocimiento, y esencialmente por una lucha que se da en los conceptos”
(Alimonda 2006, 32). En este sentido, analizar los estilos discursivos de los actores sociales
relevantes (pro y anti transgénicos) es esencial para conocer cdmo se construye y produce la

realidad social.

Esta perspectiva, dialoga con los enfoques constructivista y post-estructuralista de la segunda
generacion de Ecologia Politica (Escobar 1996, Escobar 1998, Biersack 2006), que analizan la
materializacion de los discursos, las politicas sociales y discursivas de acceso y control sobre los
recursos, las politicas simbolicas, el nexo institucional de poder, conocimiento y practica. Retoma
la critica de los post-estructuralistas a las teorias del desarrollo de la modernizacion, en tanto que
abogan por un proceso de modernizacién homogeneizador, que desconoce los maltiples sistemas
de valores heterogéneos de los paises del Tercer Mundo, factores internos, culturales,
institucionales y sociales, y con los patrones de modernizacion gque se evidencian como

irreversibles (Beck s/f).

Retomando a Beck, esta investigacion considera a los discursos que representan el aparataje
moderno como un proceso de dominacion del hombre sobre la naturaleza (Beck s/f). De acuerdo
con el autor, los procesos de modernizacion socavan la ciencia, provocando que el riesgo tome
forma, marcando asi el fin de la agricultura tradicional y la naturaleza, tal como se concibe. En
palabras del autor, “A medida que el conocimiento y la tecnologia siguen su carrera, nosotros nos
quedamos atras, jadeando de ignorancia” (Beck s/f, 506), y es asi que la traduccion de este
conocimiento experto se vuelve dependiente de los discursos, que definen el potencial riesgo en

la inocuidad alimentaria.

Teniendo en cuentaesto, resulta importante integrar en nuestro marco teorico las nociones de

genealogias del poder y avance del biopoder de Escobar (1996), la construccién discursiva de
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Foucault (1984), la naturaleza gestionaday regimenes de verdad de Escobar (1998) y la

construccion de discursos y la racionalidad ambiental de Leff (2000).

A continuacion, se presentan las categorias o claves teoricas con las que se busca entender el rol
fundante de los conflictos sociales, los conflictos sociales de contenido ambiental, para entender
la amalgama de moviles en que se fundamenta el activismo anti-transgénico en Ecuador. El
abordaje tedrico desde una perspectiva del actor, introduce las categorias de accién colectiva,
movimientos sociales, redes de actores, vinculos, capital social y agencia como elementos
estructurales de los actores sociales relevantes. Se enfatiza la necesidad de usar categorias
analiticas no solamente relacionadas a los movimientos sociales, sino a los distintos actores
sociales relevantes que forman parte de la contienda; ya que cada uno de ellos juega un papel
importante en la produccion y comprension de los discursos, ejerciendo un rol de enunciador o

locutor que pretende ser analizado desde su lugar mismo de enunciacion.
1.1. El discurso cientifico de apropiacion de la naturaleza

La dialéctica entre naturaleza—capital ha sido histéricamente introducidaen el discurso de las
diversas élites, legitimado las formas cada vez mas controvertidas de expoliacién de los recursos
naturales; enmascarando los limites biofisicos de la naturaleza, en la busqueda desenfrenada por
el “desarrollo”. Estos discursos han atravesado en los distintos imaginarios, moldeado practicas a
través de las cuales se produce y conoce la naturaleza (Escobar 1996). Es bajo estas
circunstancias donde los discursos pasan de ser un medio para la realizacion del poder a un
recurso para ejercer poder; se convierten en un mecanismo para reproducir ideologias, son la

contraparte cognitiva del poder que busca persuadir e influenciar a los oyentes.

En estos casos, los estudios criticos del discurso toman relevancia ya que se enfocan en el abuso
de poder discursivo y el acceso diferenciado al poder social. Buscan visibilizar como el control
no solo se ejerce sobre el discurso, sino también se aplica a las mentes de los oyentes,
especificamente a su conocimiento, opiniones, actitudes e ideologias. “El control de las mentes es
indirecto, una consecuencia buscada, pero sélo posible o probable, del discurso. Quienes
controlan el discurso pueden controlar indirectamente las mentes de la gente...” (Van Dijk 2009,
30); que implica también el control indirecto de la accion. Las principales formas de control a

través del discurso se logran mediante el control del contexto, tener acceso a diversos géneros,
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contenidosyy estilos del discurso, el manejo asertivo de estos factores logra la persuasion del

oyente; por esto las elites simbdlicas,! juegan un papel crucial en la enunciacién de discursos.

Los discursos son “fendmenos practicos, sociales y culturales; enunciados durante la interaccion
social, enclavados en diversos contextos. Los usuarios del lenguaje mediante el discurso
construyen y exhiben activamente roles e identidades”. (Van Dijk 1997, 21-22). Para
Maingueneau (1993), los discursos son “enunciados cuyo modo de estructuracion complejo y
relativamente estable posee un valor para la colectividad” (Maingueneau 1993, 46), son
enunciados producidos bajo una institucionalidad que fijan o traducen tramas histéricas, sociales,
intelectuales, cientificas, entre otras. “En toda sociedad la produccion del discurso esta
controlada, seleccionada y redistribuida” (Foucault 1984, 5). Los planteamientos teéricos de
Foucault permiten fundamentar como los discursos “lejos de ser un elemento transparente o
neutro, [...] son mas bien uno de esos lugares en que se ejerce de manera privilegiada, alguno de
los mas temibles poderes” (Foucault 1984, 18). Esta categoria permitio analizar como los
discursos se convierten en medios para “traducir las luchas o los sistemas de dominacioén” y
también en instrumentos mediante los cuales “se lucha, aquel poder del que el autor de los
discursos pretende aduefiarse” (Foucault 1984, 40), con la finalidad de obrar en favor de su

interés propio.

Esta investigacion analiza la heterogeneidad de los discursos anti-transgénicos y como éstos
permanecen en el imaginario de productores, son apropiados y ejercen influencia en sus préacticas.
Desde el enfoque tedrico de Foucault, los discursos “mads alld de su formulacion, son dichos,
permanecen dichos, y estan todavia por decir” (Foucault 1984, 37). Para esta investigacion es
relevante entender como se enraiza el discurso; el rol de los actores sociales relevantes
(enunciadores del discurso), vistos como un punto de encuentro de sus propias significaciones y
coherencias; en donde “el discurso se anula asi, en su realidad, situandose al servicio del

significante”? (Foucault 1984, 50).

1 Las élites simbolicas; se refiere a enunciadores con acceso privilegiado a diferentes estilos y géneros discursivos;
ademasrepresenta un lugar de enunciacion altamente representativo para los oyentes. En el marco ideoldgico estas
elites “sustentan el ejercicio y el mantenimiento delpoder” (Van Dijk 2009, 66).

2 “El significante es la traduccién fonica de un concepto; el significado es el correlato mentaldel significante”
(Foucault 1984, 54).
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El andlisis critico del discurso en adelante ACD, “interpreta el discurso como una forma de
practica social. El hecho de describir el discurso como practica social sugiere una relacion
dialéctica entre un suceso discursivo particular y las situaciones, instituciones y estructuras
sociales que lo enmarcan” (Fairclough y Wodak 1997, 366). El discurso como accion, esta
moldeado por las situaciones, instituciones y estructuras sociales, pero, a su vez, les da forma. El
discurso crea contextos sociales, tiene un caracter constituyente de las situaciones, los objetos de
conocimiento, la identidad social de las personas y las relaciones de éstas y de los grupos entre si
(Fairclough y Wodak 1997). Las practicas discursivas pueden tener efectos ideoldgicos de peso,
es decir, pueden ayudar a producir y reproducir relaciones de poder desiguales. Es alli, donde el
analisis critico del discurso, concebido como una disciplina, se convierte en una forma de

intervenir en la préactica social y en las relaciones sociales.

Los discursos se convierten en una herramienta mas a través de la cual los activistas, los
movimientos sociales y la colectividad perpettian su lucha o resistencia. Para Escobar, “las
estrategias politicas de los actores constituyen una importante intervencion en lo que ya es un
campo de naturaleza / cultura altamente transnacionalizada” (Escobar 1998, 53). Los
movimientos sociales enmarcados en el activismo anti-transgénico son grupos que coalicionan
mediante la construccion de estrategias politicas o apoliticas en defensa de las semillas
tradicionales, la cultura, el conocimiento ancestral, la independencia tecnoldgica y la soberania
alimentaria, y que mediante su agencia buscan denunciar el discurso bioimperialista que pretende
la hegemonia bioldgica a través de la insercion de organismos genéticamente modificados
altamente patentados; buscan promulgar la biodemocracia con discursos que contrarresten los
etnocentrismos y las tendencias extractivistas ligadas al material genético patentado, mediante el

reconocimiento de las formas enddgenas de aprovisionamiento de semillas (Escobar 1998).

Basta con una breve mirada a la historia de la expansion agroextractivista; para evidenciar como
la racionalidad econdmica ha invadido los discursos y practicas del sistema agricola capitalista.
El discurso del desarrollo ha sido la plataforma para establecer en las periferias un sofisticado
constructo colonial; en donde la biotecnologia enfocadaa la agricultura parece ser la clave para
eliminar la pobreza, el hambre y lograr la tan ansiada productividad. Es bajo estas mismas
précticas discursivas como se oculta la progresiva capitalizacion, regulacién, administracion y
planificacion de la agricultura tradicional; convirtiéndose en objeto del conocimiento experto
(Giraldo 2018).
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1.2. Materialidad del discurso y construccion de la racionalidad ambiental

La materialidad de los discursos se pretende identificar analizando las racionalidades ambientales
en productores y consumidores de estos discursos. La nocion de racionalidad ambiental propuesta
por Leff (2000) hace referencia a una forma de concebir las relaciones entre humanidad y
naturaleza en los intersticios de la racionalidad moderna, positivista e instrumental, en el marco
de una crisis ambiental y civilizatoria desencadenada por la modernidad. Es una categoria que
permite analizar la crisis ecoldgica productora del conocimiento experto, dénde los vinculos y
percepciones de la naturaleza se reasignan en términos econdmicos y tecnoldgicos, producto de la

modernizacion. En palabras del propio Leff

Entre los pliegues del pensamiento moderno, emerge una racionalidad ambiental que permite
develar los circulos perversos, los encerramientos y encadenamientos que enlazan a las categorias
del pensamiento y a los conceptos cientificos al nicleo de racionalidad de sus estrategias de
dominacién de la naturaleza y de la cultura (Leff 2000b, 11)

La racionalidad ambiental constituye una categoria analitica para la construccién de una
racionalidad productiva alternativa, se define como formas alternativas de concebir la vida, y en
este sentido, “entrafia el resurgimiento y resignificacion de la naturaleza y de la cultura para
liberarse de la opresion que sobre el saber y la accion ejercen la economizacion y la
tecnologizacion del mundo” (Leff 2000, 63). Es el conjunto de précticas sociales que transforman
las estructuras del poder asociadas al orden econdmico establecido, movilizando un potencial
ambiental, bajo principios de descentralizacion, autogestion y autodeterminacion (Leff 1998). La
racionalidad ambiental depende de la constitucion de “nuevos actores sociales, quienes objetiven
a través de su movilizacion y concreten en sus practicas los principios y potenciales del
ambientalismo™ (Leff 1998, 116).

No significa sin embargo una alternativa univoca frente a la racionalidad moderna, ya que

Construye saberes que antes de arrancar su verdad al mundoy sujetarlo a su voluntad dominadora,
nos lleven a viviren el enigmade la existenciay a convivir con el otro. La ética de la otredad no
es la dialéctica de los contrarios que llevaa la reduccion, exclusion y eliminacion del adversario —
del otro opuesto—, incluso en la trascendencia y redencion del mundo donde se impone un
pensamiento dominante. La ética ambiental explora la dialécticade lo uno y lo otroen la

construccion de unasociedad convivencial y sustentable (Leff 2000b, 13).
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La racionalidad ambiental es una categoria que atraviesa el campo conflictivo de lo ambiental y
afectan las formas de percepcion, acceso y usufructo de los recursos naturales, asi como la
calidad de vida y los estilos de desarrollo de las poblaciones. Este conjunto de procesos sociales —
donde se entretejen las relaciones entre las formaciones tedricas e ideoldgicas, la produccion de
saberes y conocimientos, la organizacion productivay las practicas sociales inducidas por los
valores del ambientalismo—, orienta las acciones para construir una nueva racionalidad social y
para transitar hacia una economia global sustentable (Leff 2004). Esta racionalidad ambiental esta

constituida 4 esferas de racionalidad, resumidas en el Gréafico 0.1.:

Grafico 0.1. Esferas de la racionalidad ambiental
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funcionales v operacionales entre 1dentidad de cada cultura, dando
los objetivos sociales v las bases coherencia a practicas sociales v
os obj y : p 3
materiales del desarrollo productivas en relacion con su
sustentable. entorno v de sus recursos

naturales (saberes ambientales).

Elaborado por: la autora a partir de Leff (1998).

Ahora bien, si bien esta perspectiva se centra en la racionalidad y en el discurso, es importante
remarcar que no se trata simplemente de una apuesta filosofica que tiene una existencia reducida
al ambito de las ideas, sino que, por lo contrario, mediatiza las practicas sociales de nuevos
actores politicos (Leff 2000b). La racionalidad ambiental se expresa en el diaa dia de las
practicas tanto discursivas como no discursivas, y se materializan en el territorio, en sus

relaciones de produccion, en sus paisajes, etc.
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(...) integra los principios éticos, las bases materiales, los instrumentos técnicos y juridicos y las
acciones orientadas hacia la gestion democrética y sustentable del desarrollo; a su vez, se
convierte en un concepto normativo para analizar la conciencia de los principios del
ambientalismo en sus formaciones tedricas e ideoldgicas (Leff 2004, 183)

La construccion de esta racionalidad ambiental también implica la reconstruccion de identidades
a través de saberes; el saber ambiental constituye un campo de conocimientos orientado a una
nueva racionalidad social, rearticulando las relaciones entre sociedad y naturaleza (Leff 1998 y
Leff 2004); es el conocimiento emergente de los espacios de exclusién, que cuestiona los dogmas
y los paradigmas cientificos. La gestion ambiental local parte de la construccion de una
racionalidad, basada en saberes ambientales de las comunidades; donde se amalgama lo real
(conciencia del medio, manejo sustentable de recursos) y lo simbolico (cultura), creando un lugar
donde confluyen los saberes sobre el ambiente (Leff 1998). El saber ambiental y la racionalidad
ambiental son categorias que funcionan como estrategias conceptuales, “que se construyen y
concretan a través de multiples interrelaciones entre la teoria y la praxis” (Leff 1998, 139). Es por
esto que en la actualidad, y en el contexto del intenso debate sobre los OGM en Ecuador, resulta
pertinente conocer como los discursos anti-transgénicos moldean o modifican las percepciones y
practicas de los oyentes; como de forma paralela se construyen nuevas racionalidades que tienen
una fuerte correlacién con la construccion de nuevos actores sociales, quienes objetiven a través
de su movilizacion, y concretan es sus practicas los principios y potencialidades del
ambientalismo (Leff 2004).

1.3. Conflictos sociales y conflictos de contenido ambiental

Las interpretaciones que han definido a los conflictos sociales hasta inicios del siglo XX,
relacionan la idea de progreso social con las formas de conflicto y rebeldia dentro de estructuras
de orden. Laconcepcidn elitista en que se ha centrado al conflicto ha legitimado las revueltas de
contenido politico promovidas por grupos con ideologias formalizadas; mientras que el resto han
sido criminalizadas y deslegitimadas. Es a partir del marxismo cuando los conflictos populares
empiezan a notarse. Con la aparicion de los nuevos movimientos sociales, se consolidan marcos
interpretativos alejados del marxismo. A finales de los ‘60 nacen las teorias racionalistas, y a
mediados de los ‘80 la teoria de las identidades colectivas. Esta nueva oleada de concepciones
tedricas proporciona las herramientas para estudiar a los conflictos sociales en todas sus formas,

desde las modestas a las mas grandes revoluciones (Cadarso 2001).
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El conflicto social se define como un “proceso de interaccion contenciosa entre actores sociales
gue comparten orientaciones cognitivas, movilizados con diversos grados de organizacion y que
actuan colectivamente de acuerdo con expectativas de mejora, de defensade la situacion

preexistente o proponiendo un contraproyecto social” (Cadarso 2001, 12).

A mas de definir al conflicto, es importante el analisis de las categorias conceptuales que propone
Cadarso (2001). Al definir al conflicto como un “proceso”, reconoce la sucesion logico-causal de
hechos historicos que conllevan a la movilizacion; la “interaccion contenciosa” enfatiza la lucha
abierta entre grupos sociales opuestos en donde estan en juego niveles ideoldgico-culturales,
valoracion de situaciones preexistente, expectativas, formas de accion colectiva; “actores
sociales” conformados por grupos asociativos o comunitarios, en presencia de autoridades
publicas; “movilizacion” implica actosy criticas coordinadas socialmente, ademas de niveles de
compromiso y estructuras de movilizacion; “orientaciones cognitivas” grupales de ideas,
objetivos, lenguajes de valoracion, expectativas e identidades colectivas; “organizacion” referente
al grado de institucionalizacion de las entidades movilizadas y finalmente “objetivos” referente a

la dimensidn tactica y relacional del proceso social mas amplio (Cadarso 2001, 12-14).

En cuanto al conflicto social, Cadarso (2001) considera que el conflicto nace y se desarrolla
constrefiido por las estructuras del sistema social, pero a la vez tiene la funcion de producir
cambios estructurales; es decir, la relacion del conflicto con el sistema social es siempre
dindmica. El abordaje de Touraine (2006), identificaal conflicto como el medio donde se
disputan el control de un campo social. Ademas, considera que estas luchas deben ser conducidas
por una poblacién particular; deben estar organizadas con la finalidad que el conflicto se precise;
y finalmente debe existir un oponente representado también por un grupo social, aunque este

adversario pueda estar definido en términos abstractos.

Es este proceso contencioso el que se considera el corazén de la sociedad; a partir del conflicto se
producen y se articulan las relaciones sociales mas fundamentales. Son estas luchas las que
evidencian las contradicciones del orden social y se convierte a los actores en los promotores de

cambios sociales.

Aterrizando a los conflictos que se producen en torno al ambiente, existen variados enfoques
tedricos. La ideade conflicto social de contenido ambiental la introduce Folchi (2001), cuyo

analisis tedrico pretende una mirada objetiva a los conflictos sociales, alejandolos de la economia
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ambiental y de los planteamientos del ecologismo de los pobres. De este modo, estructura un

marco interpretativo amplio que rechaza el sesgo ambientalista, en donde las “tensiones

ambientales,®” que originan un conflicto, no necesariamente son de tipo valdrico o ideologico en

defensa del medio ambiente natural. Por el contrario, muestra como estas tensiones son una

amalgama de percepciones, tradiciones y urgencias materiales; en las que se atraviesan problemas

sociales, intereses econémicos y disputas de poder. El objetivo de diferenciar a los conflictos de

contenido ambiental, permite visualizar la pluralidad de motivaciones vinculadas a la dimensién

ambiental; contrapuestaa la visién reduccionista de encasillarlos en la defensa pura del medio
ambiente. El autor ofrece un esquema analitico de la posible configuracion de los conflictos de

contenido ambiental Gréafico 0.2.; aqui esquematiza como el sesgo del ecologismo de los pobre

ha aglutinado a los conflictos en una sola linea teorica de analisis.

Grafico 0.2. Configuracion de los posibles conflictos de contenido ambiental

Situacién que
origina el conflicto

Actores que se
enfrentan

Direccién de la
movilizaciéon

Proteccién ambiental y
conservacion de los recursos

Pobres contra ricos o
contra el Estado

sobre explotacion

Legitimacién del derecho a
depredar

Deterioro del medio >
ambiente por degradacién o >

Imposicion de marcos de

Ricos contra el
Estado

regulacién ambiental o de

Imposicién de un estilo de
depredacion

proteccion de espacios

Pobres contra pobres

Reparto de cuotas de
depredacién

Superposicién de
actividades productivas, por

expansion o intensificacion

H

Ricos contra ricos

Contencion de las iniciativas de
preservacion

Presi6n por el cambio en las
reglas de acceso a los recursos

\J

Redefinicién o apropiacion de
los espacios productivos

Fuente: Folchi 2001, 95

3“yo prefiero hablarde tensién ambiental,en lugar de problema ambiental (demasiado asociado a la idea de dafio en
el ecosistema), para aludira la situacion que antecede alestablecimiento de un conflicto” (Folchi 2001,91).
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Segun el andlisis de Folchi (2001), un conflicto de contenido ambiental se produce:

cuando se tensiona la estabilidad histdrica conseguida entre unacomunidad y su hébitat. Esto
ocurre como consecuencia de la accion de algin agente extrafio que altera o pretende alterar las
relaciones preexistentes entre una comunidad y su ambiente, o bien, a la inversa, cuando una
comunidad decide modificar su vinculacion con el ambiente afectando los intereses de alguien
més (Folchi 2001, 91).

La estabilidad sociedad/naturaleza no implica necesariamente una relacion sustentable
ambientalmente, ni tampoco alude al equilibrio ecosistémico. Este equilibrio implica un espacio
socioambiental estable e histérico, relativo a la disponibilidad de recursos y las condiciones de
habitabilidad. Cuando un agente externo pone en riesgo estas dimensiones, surge un conflicto, en
donde se evidencian intereses incompatibles entre actores, con el medio ambiente de por medio.
Estas tensiones ambientales no pueden ser atribuidas a un modelo econémico especifico; sino que
derivan de la relacion sociedad/naturaleza que ha ido mutando con el devenir historico y que no
ha estado exenta de conflictividades entre grupos, comunidades o personas cuyos intereses

respecto de la naturaleza se contraponen.

Por otro lado, la génesis de estos conflictos no debe ser atribuida a una sensibilidad o
racionalidad ambiental. Este proceso contencioso no enfrenta, a un actor ambientalmente “malo”
y a otro ambientalmente “bueno”; enfrenta a intereses contrapuestos de actores sobre el medio
ambiente; es decir “son luchas mas basicas, menos ideologizadas, menos valdricas, pero no por

eso menos legitimas o con menos trascendencia” (Folchi 2001, 99).
Por lo tanto, los conflictos de contenido ambiental son:

simplemente, luchas por el medio ambiente habitado; luchas por la propia subsistencia (enun
sentido amplio), y no necesariamente luchas valoricas, ni ideoldgicas. Son, en la practica, disputas
por el ambiente que cada uno necesita parasubsistir, de acuerdo a las condiciones de vida que
aspira para si (Folchi 2001; 91).

Es precisamente de estas luchas donde surgen los actores sociales relevantes; y es partir de las
tensiones ambientales y los conflictos sociales, donde se reafirman los sujetos. Los conflictos se
convierten en la génesis; en espacios de reconstruccion, donde se disputa también el medio

ambiente que cada actor necesita para si, de acuerdo con las condiciones de vida a que aspira,

donde se solapan metas e intereses. Estas luchas no son producto exclusivamente, de la
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depredacion y contaminacion del ambiente; sino son el efecto de cualquier transformacion no
consensuada sobre la naturaleza. Los actores, movimientos y colectivos no se hacen de la nada;
se construyen con proyectos, expectativas de mejora, proponiendo contraproyectos, defendiendo

una condicion preexistente, dialogando con sus identidades en los conflictos.
1.4. Accion colectiva y movimientos sociales

Las teorias de accién colectiva y movimientos sociales son fundamentos que proponen dilucidar
el modo en que los individuos se deciden actuar en nombre de un beneficio colectivo. Melucci
(1999) teoriza la accién colectiva a largo plazo que estructura un movimiento social. Donde
accion se considera al conjunto de objetivos, recursos y obstaculos establecidos dentro de un

sistema social plagado de oportunidadesy coerciones.

La accidn colectiva se define por la capacidad interna de movilizacion de recursos, estructuras
organizativas instituidas establecidas en el tiempo y las funciones de liderazgo. Los individuos
crean un “nosotros colectivo estable” en funcion del tipo de accion, compartiendo y ajustando las
estrategias organizativas vinculadas con los fines, medios y el campo en donde tiene lugar la
disputa (Melucci 1999, 43). La identidad colectiva, es equivalente a una vision compartida del
campo de oportunidades, es decir, es “construida y negociada mediante procesos continuos de

activacion de relaciones sociales que conectan a los actores” (Melucci 1999, 38).

Los movimientos sociales son, por tanto, medios de accion operando “en un campo sistémico de
posibilidades y limites”, con una memoria histdrica de accion colectiva que “conecta
orientaciones y propositos plurales” (Melucci 1999, 37). El poder de los movimientos sociales, se
refleja en la capacidad de controlar y mantener las secuencias de accién colectiva. Buena parte de
su importancia radica en la capacidad de activar actores sobre los que no tienen control; esta
virtud permite promover acciones colectivas de mayor duracion e integrar bases de apoyo
(Tarrow 1995). “Los movimientos sociales [...] explotan recursos externos —oportunidades,
pactos, sobrentendidos y redes sociales— para coordinar y mantener la accion colectiva” (Tarrow
1995, 48). Generar acciones colectivas exitosas, permite a los movimientos sociales extender sus
luchas desde la esfera de los activistas, a los grupos de interés, a los ciudadanos corrientes y de

forma implicita hacen participe al Estado (Tarrow 1995).

Los movimientos sociales se definen por sus estrategias socialmente conflictivas, pero también

culturalmente direccionadas. Representan contramodelos de la sociedad imperante; son la
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manifestacion visible de las contradicciones de un sistema de dominacion. “Un movimiento
social no puede ser el creador de una sociedad mas moderna; [...] ¢l defiende, dentro de un
campo cultural e histérico dado, otra sociedad” (Touraine 2006, 258). Para Touraine (2006), el
andlisis social de América Latina ha estado “dominado por el estudio del sistema capitalista
mundial; o de una manera mas estrecha, del intercambio desigual”’( Touraine 2006, 258); es por
esto que pretende deslindar a los movimientos sociales de este reduccionismo; y repensarlos, no
como lugares donde se debate la desigualdad o el sistema capitalista; si no, como “actores que
participan de un campo historico, que luchan por el control y la reapropiacion del conocimiento,
las inversiones y el modelo cultural que la clase dirigente ha identificado para sus propios
intereses” (Touraine 2006, 257).

Los movimientos sociales “difunden la accidon colectiva a través de redes sociales y estableciendo
coaliciones [...], creando espacio politico para movimientos emparentados y contramovimientos”
(Tarrow 1994, 148-149). Los recursos externos constitutivos de los movimientos sociales son las
redes sociales; es alli donde tiene lugar la accion colectiva, son los puntos donde se movilizan
actores. Estas redes sociales permiten mantener la accion colectiva, en las diferentes etapas del
conflicto; ademas que representan los simbolos culturales e ideolégicos del movimiento (Tarrow
1994).

El andlisis tedrico propuesto por los autores permite identificar a los movimientos, como
catalizadores de importantes cambios sociales llevados a cabo mediante acciones colectivas, v el
uso estratégico de recursos. El rol contestatario los lleva a intervenir en campos de constante
disputa, en busca de un beneficio colectivo; es este conjunto de respuestas las que crean un
complejo sistema social y politico. El estudio de los actores sociales, sus redes, condiciones de
existencia e iniciativas permiten a este estudio rastrear a los actores sociales relevantes en el

activismo antitransgénico.
1.5. Redes tecnocientificas, red de actores y vinculos débiles

El debate sobre los organismos genéticamente modificados, y la posible introduccion de
tecnologia transgénica para fines investigativos, adquieren nuevas dimensiones; en donde la
gestion de los cultivos transgénicos ya no puede solamente reducirse a las opiniones y demandas
de los sectores dominantes. Es precisamente en estas circunstancias donde los movimientos

sociales “llegan a ser vistos como emergentes centros de innovacion y mundos alternativos, [...]
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que articulan una nueva relacion entre la naturaleza y la sociedad en contextos globales de
ciencia, culturas y economias” (Escobar 1998, 68). El discurso cientifico de los transgénicos se
convierte en una herramienta para la coproduccion tecnocientifica, ademas puede ser analizado

en términos de redes de actores (Escobar 1998).

El anlisis de Latour (2008) y la teoria del actor red, permite analizar a los actores sociales
relevantes como blancos, nodos donde confluyen distintas entidades, que se encuentran en
perpetuo movimiento. Latour (2008), enfatiza los mecanismos de coproduccion, resultado de la
asociacion de entidades humanas y no humanas, colectivas e individuales, en constante
reivindicacion de roles, forma e identidad, en medio de una disputa por validacion y

conocimiento.

Las redes tecnocientificas segiin Escobar, son cadenas que convergen en determinados
pardmetros, précticas y actores heterogéneos, en donde la identidad de los actores se ve afectada
y afectaa la red en su conjunto. Sefiala que la intervencion en la “red se da mediante modelos,
teorias, objetos, actores, estrategias, etc.” (Escobar 1998, 69). Para Haraway (2004), las redesde
tecnociencia “designan densos nodos de actores, humanos y no humanos, aliados en virtud de
tecnologias [...], a través de los cuales se construye lo que se considera como hechos y
naturaleza” (Haraway 2004, 68). Ademas, permite comprender como la tecnociencia representa
un hito en los actores sociales ya que representa, “el poder significador, significante,
materializado y mundano” (Haraway 2004, 69). El enfoque de Latour, identifica a la tecnociencia
como espacios donde se “retnen cantidades desproporcionadas de recursos, y [...] ocupa

posiciones estratégicas” (Latour 1992, 188).

La construccion de estas complejas redes actorales es posible por los vinculos que establecen; en
donde “la fuerza de un vinculo es una (probablemente lineal) combinacién del tiempo, la
intensidad emocional, intimidad (confianza mutua) y los servicios reciprocos que caracterizan a
dicho vinculo” (Granovetter 1973, 196). El estudio de redes desde Granovetter (1973), identifica
vinculos fuertes, débiles y ausentes. Los lazos fuertes se consideran a las relaciones que
establecen compromisos a largo plazo; los lazos ausentes como la falta de cualquier relacion o
también denominado para los lazos sin significado sustancial; finalmente los lazos débiles que
representan relaciones puntuales, son considerados como puentes que permiten llegar de un actor

a otro, indispensables para la integracion de comunidades; son promotores de la movilidad y la
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cohesion social efectiva. Es a partir de los lazos débiles que “cualquier cosa que sea difundida
puede llegar a un gran nimero de personas Yy atravesar una gran distancia social cuando se

experimentan vinculos débiles antes que fuertes” (Granovetter 1973, 215).

Las redes tecnocientificas se expanden, fortalecen y legitiman a través de las relaciones que
logran los actores sociales inmersos en el activismo anti-transgénico. Es importante articular las
conexiones externas a los discursos anti-transgénicos para conocer como se produce el
conocimiento; cémo redes y actores hacen uso efectivo de la interdiscursividad. Bajo este analisis
tedrico, es importante notar cémo los vinculos débiles son un recurso para hacer posible la
movilidad discursiva y la cohesion social efectiva, lo que permite a los interlocutores perpetuar y
legitimar el mensaje anti-transgénico. Describir a las redes tecnocientificas, mediante
cuantificacion y caracterizacion de los vinculos débiles, permite conocer los lugares de
concentracién de recursos y poder; por ende, es importante abordar la heterogeneidad y la

influencia en la agencialidad de los actores desde un enfoque de redes tecnocientificas.

Estas categorias analiticas en conjunto permiten comprender como las redes sociales moldean a
los actores, asi como también sus discursos; y es a través de ellas como se construyen visiones de
la modernidad; también se analizan las distintas formas de regulacion de la naturaleza, por
aparatos administrativos basados en el conocimiento experto (Foucault 1979). El gran alcance del
modo de produccion capitalista se debe no solo a la explotacion de las condiciones de
produccion; si no también, al avance de los discursos cientificos de la modernidad. El avance del
biopoder es el factor que permite “la acumulacion de capital, en otras palabras, requeria la
acumulacién de individuos normalizados y la acumulacién de conocimiento sobre los procesos
del capital y las poblaciones” (Escobar 1996, 74). Individuos normalizados en un discurso
especifico o en un enfoque de la modernidad, mediante el cual establecen sus préacticas y

percepciones.
1.6. El capital social en las redes

Las redes de relaciones establecidas alrededor del activismo anti-transgénico son producto de
estrategias de inversion, individuales o colectivas, conscientes o inconscientes, que buscan
establecer o reproducir condiciones favorables a corto o largo plazo. En dénde el capital social, se
convierte en “el agregado de los actuales o potenciales recursos que estan relacionados con la

posesion de una red perdurable de relaciones mas o menos institucionalizadas de conocimiento y
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reconocimiento mutuo” (Bourdieu 1986, 249), lo que permite legitimar los discursos y establecer
estrategias a largo plazo. El volumen del capital social de los actores sociales depende
proporcionalmente del “tamafio de la red de conexiones, que pueda efectivamente movilizar y del
volumen de capital (econdmico, cultural o simbdlico) que tenga de por si por cada una de

aquellas con quien esta relacionado” (Bourdieu 1986, 249).

Estas redes sociales o grupos con capital social se constituyen y mantienen a partir de los
consumos apropiados de sus miembros; en donde se produce un intercambio de bienes, ya sean
materiales o simbolicos, que ratifican el conocimiento y reconocimiento mutuo entre sus
miembros. Este intercambio aparentemente reciproco, desinteresadoy voluntario, genera un
escenario de obligaciones perpetuas gque se apoyan sobre sentimientos subjetivos de
reconocimiento, respeto, amistad, entre otros, pero también sobre garantias institucionales
(Bourdieu, 2001). Para Bourdieu, el espacio social se organiza en tres dimensiones: primero
segun la distribucién de los agentes en relacion con el capital que poseen, segundo cada agente
dentro del orden social se sittia de acuerdo al peso de sus capitales acumulados, y finalmente a la

evolucion dentro de la estructura y el volumen de su capital (Bourdieu, 1997).
1.7. Agencia en los actores sociales

La nocion de agencia viene de la teoria de la estructura propuesta por Giddens (1979). Esta teoria
enfatiza la interaccion permanente entre la estructura y la agencia. Propone un estudio critico de
los actores, dejando de lado los analisis basados en la individualidad y el enfoque estructural.
Presenta la idea de rastrear a los actores en las practicas sociales ubicadas en el espacio y el
tiempo. La agencia se atribuye entonces al actor individual, pero también a su capacidad de
procesar la experiencia social y de idear formas de hacer frente a la vida, incluso bajo las formas
extremas de coercion (Giddens 1986). “La agencia implica una cierta capacidad de conocimiento,
mediante la cual las experiencias y los deseos se interpretan e internalizan reflexivamente” (Long
2007, 49). Agencia se refiera a los eventos de los cuales un individuo es un actor. Es una
propiedad que emerge de las relaciones. Un lugar de responsabilidad que reconoce su lugar de
enunciacion para la accion. Es un proceso que genera conexiones, abre y cierra circulos de accion
(Lopez 2004).
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1.8. Reapropiacion social de la naturaleza y territorialidades contrahegemonicas

La capitalizacion de la naturaleza y sus multiples externalidades generadas en los ambitos
econdmicos, ecoldgicos y sociales; esta creando diversas formas de resistencia al proyecto
ambiental neoliberal, de igual manera surgen alternativas de reapropiacion del patrimonio, con
sus formas histéricas de manejo de recursos y cultura de los pueblos; impartiendo una nueva
racionalidad productiva basada en la autonomia cultural, democratica y productiva de la
naturaleza (Leff, 1994); reconectando el “orden simbolico y cultural, dislocado y alienado” (Leff
2004, 131). Bajo este analisis surge incorporar las categorias de nuevas ruralidades y
movimientos sociales con base local; con la finalidad de ampliar el panorama frente a las

mualtiples iniciativas de reapropiacion de la naturaleza desde un enfoque territorial.

El concepto de nuevas ruralidades hace referencia a los nuevos desarrollos en areas rurales; es
utilizado como un marco analitico para reconsiderar el desarrollo rural, en busca d e objetivos
como: “reducir la pobreza; sustentabilidad ambiental; equidad de género; revaluacion del campo,
su cultura y su gente; facilitar la descentralizacion y la participacion social; superar la division

rural-urbana, y garantizar la viabilidad de la agricultura campesina” (Kay 2009, 629)

El desarrollo rural territorial es un proceso de transformacion productivo; ya que busca articular
de forma competitiva y sustentable, a la economia local con mercados dindmicos; e institucional
facilitando la interaccion entre actores locales y agentes externos con el propdsito de reducir la
pobreza rural (Schejtman y Berdegué 2004). El desarrollo local permite fertilizar los territorios
devastados por las inequidades y las crisis relacionados con el mercado. El desarrollo rural
territorial construye sistemas locales de actores que juegan un papel activo en la colectividad
(Klein 2005 y Arocena, 2001).

Los movimientos sociales del medio rural “son sujetos colectivos o grupo social que se organiza
para desarrollar una determinada accion en defensa de sus intereses, en posibles enfrentamientos
y conflictos, con el objetivo de la transformacion de la realidad” (Mangano 2006, 8); surgen
como sujetos enunciadores de sus propios proyectos de conservacion frente a la depredaciony
expoliacion de los recursos naturales; reapropidndose de la naturaleza, cultura, saberes, practicas
y recursos productivos. Plantean la construccion de una racionalidad productiva basado en
principios de equidad y sustentabilidad; abriendo el camino a plantear derechos ambientales,

culturales y colectivos. Estos movimientos sociales forman redes de relaciones como parte de su
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estrategia politica, fomentando su territorializacion (Leff 2004, O"Connor M 1994 y Mancano
2006).

1.9. Estrategia metodoldgica

En esta investigacién se analizan las dindmicas ambientales implicitas en la construccion
discursiva de los actores sociales relevantes inmersos en el activismo anti-transgénico del
Ecuador, se utilizaron herramientas etnograficas con la finalidad de que la investigadora “se
sumerja en el entorno social como participante activo” (Trochim y Donnelly 2008, 178). Ademas,
pretende conocer la materializacion de estos discursos en las racionalidades ambientales que
construyen los consumidores del discurso anti transgénicos, particularmente los productores
agricolas del CACQ.

El trabajo de campo combindé métodos cuantitativos y cualitativos para la recuperacion de la
informacion. El mismo fue dividido en diferentes etapas. En la primera y segunda fase de la
investigacion se escogieron métodos cualitativos, debido a su flexibilidad y la vision holistica que
aportan al problema de estudio y a los actores involucrados dentro de la investigacion (Alvarez y
Jurgenson 2003). Ademas, los métodos cualitativos son particularmente Utiles para abordar los
problemas de investigacion en los que el interés se centra en comprender la naturaleza o el
significado de lo que la gente piensa y hace (Strauss y Corbin 2002). A través del andlisis
documental, grupos focales, realizacion de encuestas, entrevistas y observacion participante, se
logré contar con datos descriptivos y también con las percepciones y reflexiones de los
informantes. La veracidad de los hallazgos se ratificé a través de la triangulacion de la informacién,
por ser obtenida de diversas fuentesy con diferentes métodos, lo que también permitié enriquecer

el analisis.

En la tercera etapa de la investigacion se realizd una combinacién de métodos cuantitativosy
cualitativos, con una primera recogida de datos mediante un grupo focal, seguido de una encuesta
y una Ultima fase cualitativa de cotejo de datos. Estas distintas perspectivas metodoldgicas se
complementan mutuamente en el estudio del problema, operando uno al lado del otro, siendo su
punto de encuentro, el problema de estudio. Esta combinacion permitié un enfoque mas amplio
del problema. Los resultados cualitativos y cuantitativos convergen en las mismas conclusiones,
aportando positivamente en esta investigacion, ya que esta triangulacion de datos aporta con

robustez en los hallazgos (Flick 2004).
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La observacion participante, que se realizo en distintas etapas del desarrollo de la investigacion
tuvo como propdsito “participar en actividades apropiadas para la situacion social en estudio;y
observar las actividades, las personas y los aspectos fisicos de la situacion” (Spradley 1980, 53).
El enfoque etnografico de la investigacion permitié estudiar cdmo se producen los discursos anti-
transgénicos en el contexto mismo de los grupos y organizaciones, ademas permitio logar un
entendimiento comprensivo de las unidades de analisis (grupos de estudio); y a partir de ello,

levantar afirmaciones tedricas sobre la estructura y proceso social en el estan inmersos.

El trabajo de campo fue dividido en tres etapas, las mismas que se llevaron a cabo entre
noviembre de 2019 hasta marzo de 2020; durante este periodo el trabajo etnografico inicio con el
rastreo de actores sociales urbanos que en su mayoria se encontraba en la ciudad de Quito; los
mismos que fueron claves para la inmersion en el territorio, mediante el dialogo efectivoy la
colaboracion de los informantes; la estancia en el territorio especificamente en Quevedo tuvo una
duracion de 2 meses; con el acercamiento al grupo de estudio, canalizado a través de los
directivos del Centro Agricola Cantonal de Quevedo. Esto permitié que la recoleccion de datos
fuera sistematica. Cada una de las etapas se corresponde con los objetivos especificos planteados;
y la consecucion de las etapas permitié enfocar y dirigir el estudio a los actores sociales

relevantes:
1.9.1. Etapa 1.- Identificacion de los actores sociales relevantes dentro del conflicto

La herramienta metodoldgica empleada para identificar a los actores sociales relevantes inmersos
en el activismo anti-transgénico fue el sociograma, ya que esta herramienta nos permite
identificar la posicién de cada actor en el proceso y sobre todo los vinculos que mantiene con el
resto (Villasante 2006). Esta etapa se la realizo junto con tres informantes clave, seleccionados
por muestreo, mediante el método “bola de nieve”. Los informantes identificaron a los actores
sociales inmersos en el activismo anti-transgenico Y los clasificaron segun la Tabla 0.1., realizada
sobre una adaptacion de los ejemplos propuestos por Nistal (2008). Posteriormente, estos actores
fueron colocados en el sociograma. El diagrama XY seleccionado, entrecruza dos componentes:
uno de tipo estructural y otro ideoldgico, en donde el eje (X) representa el nivel de intervencion

del actor en el objetivo,* (esta intervencion se clasificé en marginada, influyente y dominante

4 Mantenerla prohibicién constitucionalsobre el ingreso de cultivos y semillas transgénicos en el Ecuador.
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segun el nivel de intervencion dentro del conflicto) y donde el eje (YY) representa el poder

simbdlico y de convocatoria, dividido en 3 niveles bajo, medio y alto (Grafico 0.3.).

Tabla 0.1. Clasificacion de actores

Simbologia

Descripcion

A

Actores gubernamentales o estatales

Actores organizados, organizaciones, colectivosy ONGs.

Sectores de la poblacion no organizados o personas relevantes en el proceso

Elaborado por: la autora a partir de Nistal (2008).

Gréfico 0.3. Esquema XY del sociograma

Poder Simbdlico

Alto

Medio

Bajo

Nivel de intervencion

Marginado Influyente Dominante

Elaborado por: la autora a partir de Nistal (2008).
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Finalmente, se identificaron los vinculos y relaciones entre actores conforme a la leyenda
representada en el Grafico 0.4. Para fines de esta investigacion, se establecié como actores
sociales relevantes a todos aquellos actores que dentro del sociograma se encuentren en el Gltimo

cuadrante, esto es, donde su nivel de intervencion sea dominante y su poder simbdlico sea alto.

Gréfico 0.4. Leyenda de relaciones entre actores

Leyenda

Relaciones Fuertes = a

Dependencia

Relaciones Débiles
Puntuales @ = c;c-m e ===

Desinterés

Relaciones en conflicto X

Sin relacién

Elaborado por: la autora a partir de Nistal (2008).

1.9.2. Etapa 2.- Andlisis del discurso anti-transgénico de los actores sociales

Mas que un simple enfoque, el analisis del discurso corresponde a una disciplina que permite
explorar diversos dominios sociales. EI Analisis Critico del Discurso (ACD) busca interpretar el
uso del lenguaje como una forma de practica social, marcando la relacion dialéctica y
bidireccional entre un “suceso discursivo particular y las situaciones, instituciones y estructuras

sociales que lo enmarcan” (Fairclough y Wodak 1997, 367).

Las préacticas discursivas pueden producir y reproducir relaciones de poder desiguales, mediante
formas peculiares de representar objetos y personas. Los discursos y en general el lenguaje,
puede estar cargado ideoldgicamente, en ocasiones llevan las marcas de las relaciones de poder
subyacentes (Fairclough y Wodak 1997). El lenguaje no es transparente. Muestra, pero también
distorsiona y oculta; “a veces lo expresado refleja directamente lo pensado y a veces so6lo es un
indicio ligero, sutil, cinico” (Santander 2007, 208). E1 ACD se propone lograr que estos aspectos

opacos del discurso se vuelvan més transparentes.
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El discurso efectivamente se convierte en “un fendmeno practico, social y cultural” (Van Dijk
1997, 19), que requiere ser abordado desde las propuestas tedricas del ACD, con el finde develar
lo que subyace detras de las narrativas. Estos procesos de interaccion social, donde se debate la
insercion de los cultivos transgénicos, llevan insertos diversos contextos sociales y culturales,
que, ademas, mediante sus estrategias discursivas “construyen y exhiben activamente roles e
identidades” (Van Dijk 1997, 22). En sintesis, “el discurso manifiesta o expresa, y al mismo
tiempo modela, las multiples propiedades relevantes de la situacién sociocultural” (Van Dijk

1997, 23).

La propuesta de investigacion se basa en los planteamientos teoricos sobre las estructuras
ideoldgicas del discurso y el efecto de las ideologias en el resto de estructuras mentales que
intervienen en la produccion y composicion del discurso, y su funcion en la sociedad (Van Dijk
2003). Las herramientas que proporciona el ACD buscan identificar como se expresan las
ideologias sobre el discurso de los actores sociales, y como estas moldean y modifican el discurso
de los oyentes. El enfoque metodologico devela “las propiedades del discurso que muestran
claramente las variaciones ideoldgicas, de los modelos contextuales subyacentes, los modelos de

acontecimientos y las actitudes sociales” (Van Dijk 2003,43).

Los postulados de los autores antes citados, mencionan el caracter interdisciplinario del ACD,
caracteristica que fue fundamental para abordar el corpus obtenido en el trabajo etnografico. El
analisis de los discursos de los actores sociales relevantes requirié de herramientas diversas y
variadas, lo que permitié develar el aparente caracter opaco del discurso cientifico y del
desarrollo que se encuentra atravesado en las narrativas de los cultivos transgénicos en la

agricultura ecuatoriana y las implicaciones socioambientales.

Con la finalidad de caracterizar el discurso de los actores sociales en estudio, se utilizé el
esquema metodologico para el ACD propuesto por Lupicino Ifiiguez (2003) quien establece una
estructura basada en etapas, en donde la etapa inicial corresponde a la definicion del proceso
analitico, segundo se enfocaen el proceso de seleccion del material relevante y, finalmente la

tercera, se centra en el analisis (Ifiiguez 2003).

En la definicion del proceso se establecio el foco del analisis que permitié dilucidar y desarmar
los discursos de los actores sociales. La pregunta de investigacion establecida para el analisis del

discurso, fue adaptada de la pregunta principal de investigacion; ¢en qué medida el discurso anti-
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transgénico de los actores sociales relevantes constrifie y modifica las racionalidades ambientales
asociadas a los transgénicos? “Para la realizacion de un AD, el establecimiento del foco de
analisis radica en preguntarse qué relaciones sociales mantenidasy promovidas a través del
lenguaje se quieren explicar” (Iniguez 2003, 105). El enfoque de esta investigacion permitio
evidenciar como se materializa el discurso en los oyentes, y como los locutores y enunciadores de

dichos discursos usan el lenguaje como estrategia.

La busqueda de material relevante para el analisis se llevo a cabo con los grupos de actores
sociales relevantes definidos en los sociogramas. Debido a la diversidad del grupo en estudio se
utilizaron técnicas de recoleccion de informacién como entrevistas (9 testimonios, entre actores
locales y miembros de organizaciones sociales) y 1 grupo focal dirigido a los actores locales. El
corpus de textos analizados en esta investigacion (conjunto de discursos recopilados), esta
conformado por 10 piezas producidas junto con los actores sociales en el periodo de
levantamiento de datos. Cada uno de los discursos obtenidos fue tomando como unidad de
andlisis. De este modo, se construyd un corpus sujeto de analisis, haciendo énfasis en aquellos
textos que develen “la construccion, la experiencia y el relato de la identidad per se” (Ifiguez
2003, 107). El material obtenido fue proveniente de fuentes verbales de informacion, lo que
requirié de una preparacion del corpus laboriosa, ya que cada pieza fue transcrita con el maximo

detalle posible, identificaday codificada, previamente al analisis.

Para el analisis del corpus, se tomé en consideracion la variedad de recursos técnicos del ACD,
realizando una combinacién de metodologias que permitieron extraer la mayor informacion
posible de las piezas obtenidas. Las categorias del analisis utilizadas permitieron deconstruir el
discurso de los actores sociales relevantes inmersos en el activismo anti-transgénico, revelando
roles, identidadesy concepciones de la tecnologia aplicada a la agricultura. Por tal razon, para
realizar un trabajo sistematico se levant6 una matriz de analisis de discurso, esquematizada en la
Tabla 2. Este dispositivo metodoldgico contiene categorias de analisis pertinentes con elementos
que permiten evaluar elementos explicitos, semioticos y contextuales del discurso. Es importante
resaltar que esta matriz fue una guia aplicada a cada pieza, pero para el analisis también se tomd
en cuenta la textura de los textos, es decir, la interaccion entre unidades linglisticas e identidad
categorial, funcional y semantica, que forman una amalgama con conocimiento socialmente
compartido por el enunciador (NUfiez y Del Teso 1999). Esta consideracion permitié aplicar la

herramienta metodolégica de ACD maés oportuna para cada pieza.
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Para el desarrollo de esta investigacion fue crucial identificar los mecanismos de control social,

logrados por la reproduccion discursiva del podery el acceso desigual a géneros, contenidosy

estilos discursivos, el capital simbolico que subyace a los enunciadores, las formas de cognicién

social a traves del discurso y las polaridades discursivas presentes en el corpus. Estas categorias

contribuyeron significativamente en la investigacion, para responder la pregunta planteada y

guiar el informe final del ACD se sigui6 la matriz de analisis propuesta en la Tabla 0.2. (Van

Dijk 2003).

Tabla 0.2. Matriz de Analisis del Discurso

Categorias de andlisis del discurso

Locutor “El enunciador es diferente del locutor; el locutor
/Enunciador constituye unarealidad empiricay el enunciador

una construccion textual, es el autor l6gico
Lugar de responsable del texto, pero también esta
enunciacion construido por él.

Los lugares de enunciacion suponen instituciones
de produccion y de difusion especificas del
discurso” (Iniguez 2011).

Estos lugares son dispositivos que delimita el
ejercicio de la funcion enunciativa para tal
posicion social (Ifiguez 2011).

¢Quién es? ; Qué actividades
realiza o realizé en el proceso
contencioso?

¢ Es locutor o enunciador?
¢Quién es el enunciador?
Representante politico/social
Adjetivaciones que lo cualifican

Cuadrado Las estructuras ideoldgicas expresan la posicién
ideoldgico de los actores respecto a los demas; muchas de
las ideologias de grupos 0 movimientos denotan
la pertenencia al grupo. Estas estructuras
ideoldgicas organizan a los actores de la
contiendaen términos polarizados (Van Dijk
2003).

Estrategias basicas del discurso
ideolégico (Nosotros/Ellos):
1.- “Poner énfasis en nuestros
aspectos positivos.
2.- Poner énfasis en sus
aspectos negativos.
3.- Quitar énfasisde nuestros
aspectos negativos.
4.- Quitar énfasisde sus
aspectos positivos” (Van Dijk
2003).

Contexto El contexto es la estructura que implicael
trasfondo, condiciones, entorno o circunstancias
de produccion del discurso. Los contextos son
flexibles y cambiantes; los discursos estan
condicionados por el contexto; ejercen influencia
y constituyen parte estructurante del discurso
(Van Dijk 1997).

Participantes, marco (expresiones
deicticas, tiempo, lugar o
posicion del hablante), utileriay
acciones.

Descripciones evaluativas

Interdiscursividad | Los discursosno existen aislados de otros, nunca
un discurso existe por si mismo sin estar ligado
en algun otro (Ifiiguez 2011).

Relacion con otros discursos
(médico, poético, religioso,
politico, legal, entre otros);
figuras retoricas: metaforas.
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Poder del discurso

Las estrategias persuasivas que buscan formas
multiples de control social (Van Dijk 2009).

Fuerza de elocucion (ordeneso
leyes), discursos persuasivos
(retorica), discurso experto
(control del conocimiento), elites
simbélicas.

Fundamento comun

Creencias socioculturales aceptadasy
generalmente compartidas; da importancia a las
opiniones, al sentido comun o aquello que se da
por sentado. “El conocimiento del fundamento
comun, es la base de toda interaccion y
comunicacion de una sociedad y generalmente se
da por supuesto en el discurso” (Van Dijk 2009,
271).

¢ Qué conocimiento es
socialmente aceptado dentro del
grupo?

¢En qué momentos hace uso del
fundamento comun?

Utiliza expresiones como “todos
sabemos”, “es de conocimiento
como es bien

99 ¢

comun”,
conocido”

Usa la retdrica parapersuadir de
la validez general de su
conocimiento de grupo.

Posiciones y estilos

Las posiciones discursivas construyen y exhiben

¢Quién habla?

discursivos roles e identidades; a partir de estas posicionesse | ¢Desde qué posicion se habla, se
puede generalizar el lugar social dentro de una produce el discurso?
red de produccidn de discursos (Gutiérrez 2009). | ¢Como se autoidentifican?

¢Con que rol se adscriben?

Los estilos discursivos muestran las formas ¢Desde qué punto de vista
expresivas de cada grupo, losgrados de abordan los temas tratados?
identificacion y las posicionesrelativas deunosy | ¢Qué voces se escuchanen el
otros ante los conflictos ideoldgicos (Gutiérrez discurso (polifonia)?
2009).

Mercados Discursos que cobran valor y sentido en los Expresion linguistica del

linguisticos mecanismos de mercado, “desiguales que llevan | discurso

emparejados procesos de dominacion y censura
estructural de unos discursos sobre otros. Los
productos linglisticos reciben un determinado
valor social (precio)” (Bourdieu 2000, 22);
regidos por cada mercado linguistico; que
establecen aceptabilidad y legitimidad del
enunciador, en contextos socio-histéricos
concretos (Bourdieu 2000).

Capital lingliistico y simbélico
Habitus lingiisticos

Campo de interaccion lingiistica
Valores en juego

Violencia simbdlica

Elaborado por: la autora

Finalmente, realizado el analisis se efectio un ejercicio netamente interpretativo, siempre abierto

a negociaciones y discusiones sobre los hallazgos obtenidos. En general, el analisis del discurso

“entiende el lenguaje simultdneamente como indicador de una realidad social y como una forma

de crearla” (Ifiiguez 2003, 114); por esta dicotomia y para lograr una aproximacion mas certera al

caso de estudio, el analisis se complementd con otras técnicas de investigacion (encuestas y

grupos focales) que permitieron realizar tareas de control y contrastacion de la informacion.
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1.9.3. Etapa 3.- Determinar las racionalidades ambientales de los agricultores del

CACQ materializadas en torno a los transgénicos.

Para conocer como los discursos anti transgénicos se materializan en las racionalidades
ambientales de los productores agricolas aglomerados en el CACQ, se desplegaron técnicas
etnograficas de recoleccion de informacion, en combinacion con entrevistas y encuestas. La
justificacion por la que se trabajé con este grupo de estudio recae sobre las evidencias empiricas
presentadas en los resultados de Intriago y Bravo (2016) y Naranjo et al (2018). Estos estudios
levantan una estrategia metodoldgica para la deteccion de soya transgénica en cultivos,
determinando la presencia positiva de cultivos transgénicos en algunas localidades de la
provincia de Los Rios. Bajo este contexto se identificaron a los actores locales participantes con
base en la provincia de Los Rios, y es asi que se identifico al actor local Centro Agricola
Cantonal de Quevedo.

Las principales variables que se identificaron son las correspondientes a las racionalidades
ambientales materializadas en torno a los transgénicos. Las unidades de analisis de la
racionalidad ambiental estan encaminadas a la transformacion hacia un desarrollo sustentable, la
formacion de una conciencia ecoldgica y la participacion de la sociedad en la gestion de recursos

ambientales.

La herramienta metodoldgica seleccionada para responder al objetivo fue el grupo focal. La
muestra sobre la que se aplico esta técnica tuvo representatividad estructural, ya que en conjunto
con el presidente del Centro Agricola Cantonal de Quevedo (CACQ) se realizaron invitaciones a
aquellos socios que hayan participado de los monitoreos en busca de soya transgénica. Ademas,
se invitaron a los demandantes del caso y a los socios cuyas acciones individuales aportaron en la
evidencia y posterior demanda sobre la contaminacién transgénica. Con estos antecedentes se
obtuvo una muestra estructuralmente representativa conformada por 7 personas, representantes de
la estructura social, buscando la mayor heterogeneidad posible, como se observa en la Tabla 0.3.
Este dialogo fue modulado segun la guia levantadaen Anexo 2. Esta guia fue tomada como
referencia, mas no como un manual rigido. Esta herramienta metodoldgica permite sumergir a los
participantes en una discusion grupal espontanea sobre los temas propuestos (Gracia 2006). La

reunion tuvo una duracion de 1 hora y 40 minutos.
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Tabla 0.3. Participantes del grupo focal

Participacién en la deteccion de

Actividad Participantes .
transgénicos
Presidente del CACQ Demandante
Académico, sociodel CACQ Demandante
Expresidente del Centro Agricola Cantonal de | Parte del equipo de monitoreo de soya en
Quevedo campo
Campesino Socio del CACQ Parte del equipo de monitoreo de soya en
campo
Grupo Focal

Representante de FENAMAIZ y socio del
CACQ

Asesor técnico en el proceso de deteccion
de soya

Representante de Machete y Garabato
militante de CACQ

Parte del equipo de monitoreo de soya en
campo

Campesino socio del CACQ

Primera evidencia de cultivos transgénicos
en campo

Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.

La informacion obtenida fue combinada con resultados de una encuesta de tipo analitica. Para el

disefio del cuestionario se seleccionaron preguntas abiertas y cerradas, esta herramienta de

investigacion cuantitativa permitié indagar a un grupo de sujetos cuyas caracteristicas, conductas

0 actitudes fueron significativas (muestra). De esta manera, se infirieron los datos con la finalidad

de representar a un universo mayor (poblacion), dentro de un margen de error controlado

(probabilidad) (Monzo6n 2005). Con la finalidad de que la muestra tomada sea representativa

cuantitativamente, se realizé el calculo muestral segln la ecuacion 1 con los datos asignados a

cada variable como estable la Tabla 0.4.

_ Z*(p.q)
B Z:(p.q)
2
ec + N

(Ecuacion 1)
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Tabla 0.4. Variables y equivalencias de la férmula para el calculo muestral

Variable Equivalencia

n Tamafio muestral

Nivel de confianza: se le asigno el 95% de confianza.

Proporcion de la poblacion con las caracteristicas deseadas (probabilidad de éxito).

Proporcion de la poblacion sin las caracteristicas deseadas (probabilidad de fracaso).

Nivel de error: El mivel de error se asignado fue el 10%.

Zle|la|w N

Quevedo son 70.

Tamario de la poblacion. Los socios pertenecientes al Centro Agricola Cantonal de

Fuente: Monzén 2005, 90.

El célculo del tamafio muestral determiné que para poder inferir los datos de la encuesta a la

poblacidn total (todos los asociados al Centro Agricola Cantonal de Quevedo) se deberian

encuestar a 41 socios, a un nivel de confianza del 95% con un error del 10%. El detalle y el total

de las encuestas realizadas se esquematizan en la Tabla 0.5., mientras que la guia de campo del

instrumento se detalla en el Anexo 3.

Tabla 0.5. Detalle de lugar, fechay namero de encuestas

o NUmero de

Lugar y fecha de realizacion
encuestados

Encuestas realizadas durante asamblea de rendicién de cuentas en el Centro 25
Agricola Cantonal de Quevedo el 16/02/2020
Encuestas realizadas durante asamblea de posesion de nuevosdirigentes en el 16
Centro Agricola Cantonal de Quevedo el 01/03/2020
Total de encuestados 41

Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.

1.9.4. Etapa 4.- Redaccion de la tesis

Finalmente se redactd el documento de tesis en el que se presentan los hallazgos del trabajo de

campo Y las conclusiones en relacion a los objetivos planteados en la investigacion, en dialogo

con el abordaje tedrico que ha orientado el estudio.
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1.9.5. Limitaciones metodoldgicas de la investigacion

La recoleccion de datosen la provincia de Los Rios requirié establecer vinculos fuertes de
confianza con los campesinos y los dirigentes del CACQ; los cuales se lograron con el apoyo de
los informantes clave y con los actores sociales urbanos rastreados con la aplicacion de los
instrumentos etnogréaficos. Los problemas exacerbados por los grandes agronegocios, los
capitales provenientes del narcotrafico y la violencia instituida por el sicariato, provoco que este
proceso requiera de varias estrategias adicionales que permitan llegar a los dirigentes. El
proporcionarles contactos con expertos en manejo de cajas de ahorros, evidentemente permitié
que el ingreso fuera posible y cooperativo. Adicionalmente a esta serie de inconvenientes del
acceso al campo, en el momento que se realizaba este estudio, es decir en febrero de 2020, el
CACQ se encontraba en un proceso electoral para cambiar sus dirigentes. Este momento
evidentemente retrasé la recoleccion de datos. Una vez superada estas barreras, los lazos de

cordialidad y cooperacién establecidos fueron de mucha ayuda para obtener la informacion.

La temporalidad en la que se realizo el trabajo de campo en la ciudad de Quevedo correspondié a
los meses de febrero a marzo de 2020; si bien la mayor parte del trabajo de campo se habia
realizado; el confinamiento por la pandemia de COVID, y precisamente la deteccion de los
primeros casos localizados en la ciudad de Quevedo, me imposibilitaron realizar mas
acercamientos con el Centro Agricola; algunas puntos claves en los que se pudieron profundizar

debieron ser restructurados ante la emergencia sanitaria.
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Capitulo 2. Identificacion de actores relevantes

El capitulo desarrolla una cronologia de la intervencion de los actores sociales ante el ingreso de
transgénicos al Ecuador; presenta los sociogramas segun la perspectiva de los informantes y
esquematiza los nodos de redes y redes actorales de los sociogramas; finalmente, se ofrece un

andlisis conjunto con las claves teoricas para interpretar los resultados obtenidos.
2.1. Cronologia de la intervencion anti transgénicos en el Ecuador

La revision histérica de las estrategias y luchas de las organizaciones campesinas, de
consumidores, ambientalistas y otras, ante el ingreso de transgénicos al Ecuador data de hace mas
de 20 afios. En el afio 1998, ocurre el primer intento de introduccion de algodon transgénico en la
zona costera de Manabi, con el impulso de las empresas Monsanto y Delta and Pine Land. El
mismo fue frustrado mediante una accion de inconstitucionalidad interpuesto por las
organizaciones sociales, bajo la direccion de Accién Ecoldgica, en conjunto con la Coordinadora
Nacional Campesina. Ante el intento de introducir transgénicos, las organizaciones sociales y
campesinas apelaron “que no existia ninguna base legal para introducir transgénicos... la
Constitucidn de 1998 decia que los transgénicos tenian que entrar bajo estrictas normas de
bioseguridad, y nuestro argumento era que no existian esas normas, por lo tanto, no podian entrar

esos transgénicos” (Entrevista AE 003 2019).

El 10 de enero del 2000, al Trinipuerto - Guayaquil llega el barco Frina, como parte del proyecto
de asistencia alimentaria, con las primeras 11 Tm. de torta de soya de aproximadamente 30.000
Tm. que iban a ser destinadas a la recuperacion de las areas agricolas afectadas por el Fendmeno
del Nifio. Con el apoyo de Greenpeace se realiz6 una prueba de deteccion para soya transgénica
dando el resultado positivo. La estrategia de las organizaciones sociales, permitieron que ese dia
se realice la toma simbdlica del barco y se extienda un amparo constitucional enmarcado en la

defensa de los derechos colectivos, ambientales y a la salud humana (Gallardo 2002).

Ganamos ese amparo, pero después de un afio, después de que ya se habia consumido la
soya...pero fue un precedente muy importante, porque se gano basandonos en el principio de
precauciony se cred un precedente. .. El principio de precaucion es uno de los pilares
fundamentales del derecho ambiental y ahoradel derecho de la naturaleza (Entrevista AE 003
2019).
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En el afio 2008, el tema de los transgénicos, se habia consolidado claramente, “se dieron miles de
talleres en todo el Ecuador sobre transgénicos. El Colectivo Agroecoldgico, Red Ecuatoriana de
Agroecologia, CONAIE,> FENOCIN,* ECUARUNARI,’ trabajamos con casi todas las
organizaciones campesinas, indigenas y consumidores” (Entrevista AE 003 2019). Todo este
proceso cred el escenario para que, durante La Constituyente, las demandas de las organizaciones
sociales y campesinas frente al ingreso de transgénicos, se plasmaran de forma explicita en los
articulos 15, 73y 401 de la Constitucién de la Republica.?

Este episodio llevé al fortalecimiento de las politicas publicas orientadas a defender la soberania
alimentaria, aunque estaban en contraposicion del Programa Agrario Nacional. En 2013, esta
contraposicion lleva a la consulta sobre la Ley de Semillas, donde el proyecto de ley presentado

por la Asamblea Nacional y las empresas semilleras (parte de Ecuasem), salen victoriosas
(Naranjo 2018).

En la Ley de Semillas hay una traicion al pueblo... Cuando se dan las consultas pre legislativas,
van a las provincias; la gente les dice “no queremos transgénicos”, los asambleistas les dicen
“tranquilos, no estamos en debates de transgénicos, estamos en debate de las semillas”, y les
hacen unas preguntas bastante fuera de contexto. .. relacionadas con la ley que se estaba
circulando por debajo de la mesa. La participacion de Accion Ecologica en compafiia de
ECUARUNARI, permiti6 abrir el didlogo respecto a unaley que no era visible, una ley que estaba
rindiendo pleitesias a las empresas, y noa lo que se habia construido en 2012 respecto a semillas
(Entrevista AE 002 2019).

5 CONAIE: Confederacion de Nacionalidades Indigenasdel Ecuador
6 FENOCIN: Confederacion Nacionalde Organizaciones Campesinas, Indigenasy Negras

7ECUARUNARI: Confederacion de los Pueblos de Nacionalidad Kichwa del Ecuador

8 “Art. 401.Se declara al Ecuadorlibre de cultivos y semillas transgénicas. Excepcionalmente,y solo en caso de
interés nacionaldebidamente fundamentado porel Presidente de la Republica y aprobado porla Asamblea Nacional,
se podréa introducir semillas y cultivos genéticamente modificados. El Estado regulara bajo estrictasnormasde
seguridad, el uso y desarrollo de la biotecnologia moderna y sus productos, asi como su experimentacion, usoy
comercializacion. Se prohibe la aplicacién de biotecnologiasriesgosas o experimentales”. Este articulo se apoya con
el Art. 15“[...] prohibeel ingreso al paisde transgénicos que atenten a la salud, la soberania alimentaria y los
ecosistemas”y el Art. 73 “[...] la introduccion de organismos y materialorganico e inorganico que puedan alterarde
manera definitiva el patrimonio genético nacional”.
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Luego de conseguir la declaratoria constitucional del Ecuador, como un territorio libre de
semillas y cultivos transgenicos, las organizaciones sociales buscaron mecanismos para vigilar y

monitorear que esta prohibicion se cumpla:

Inicialmente como Accion Ecoldgica y luego con el apoyo de otras organizaciones; invitamos a
personas de México para que contaran sus experiencias. .. prepararon miles de muestras con una
metodologia barata, trajeron kits, nosdieron cursos. Todo esto se dio con la participacion de
mucha gente, campesinos, consumidores, etc. En las capacitaciones hicimos pruebas en maiz. Nos
dedicamos dos afios hacer pruebas en maiz entodo el Ecuador, trabajamos con unagran cantidad
de actores sociales y no se encontré transgénicos. Hemos seguido haciendo monitoreo de maiz afio
aafio. Y luego dijimos veamos a ver qué pasa con la soya. Entonces primero comenzamos hacer
con granos de soyacomprados en varios lugares y encontramos en algunos lugares transgénicos

como grano, pero la Constitucién no prohibe grano sino semilla (Entrevista .AE 003 2019).

En 2015, la Federacion de Centros Agricolas y Organizaciones Campesinas del Litoral
(FECAOL) en coordinacién con Accion Ecologica, identificaron sitios de distribucion ilegal de
semillas de soya RR (Naranjo 2018). EI monitoreo de cultivos de soya arroja resultados positivos
en las muestras analizadas. Como resultados de estos hallazgos, el 21 de agosto de 2015, la
FECAOL presenta una accion de proteccion con medidas cautelares, siendo rechazada por la

jueza del cantdn Guayaquil (Naranjo et al. 2018).

A pocos dias de culminar el mandato del por entonces presidente de la Republica Rafael Correa,
se envia un veto presidencial al articulo 56 de la recién aprobada Ley Organica de
Agrobiodiversidad, Semillas y Fomento a la Agricultura Sostenible;® para permitir el ingreso de
semillas y cultivos transgénicos al Ecuador con fines investigativos. El 1 de junio de 2017, el

tema se tratd en el legislativo y se aprob6 la reforma de ley

Con eso se deja sellando ya la primera parte del ingreso a los transgénicos. Claro, la asamblea en
un inicio apoyaeste veto cuando en las prelegislativas dijeron que “no, no erael debate”.
Entonces, ahi hay una traicion...y ahi se levanta una linea de discusion mucho mas fuerte, mucho

mas activa, participativa, respectoa la ley (Entrevista AE 002 2019).

9 “Art. 56.- Semillas y cultivos transgénicos. Se permite el ingreso de semillas y cultivos transgénicos al territorio
nacional, Gnicamente para ser utilizados con fines investigativos. En caso de que se requiera el ingreso para otros
fines distintos, se debera seguir el procedimiento establecido en la Constitucion para talefecto. Constituyen
infracciones especiales muy graves, el ingreso 0 uso no autorizado de semillasy cultivos genéticamente modificados
para cualquierfin que no sea el de investigacién cientifica” (Republica del Ecuador2008).
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Este hecho reactivé a las organizaciones sociales, agroecoldgicas, campesinas y ambientalistas.
Ademas, gener0 el interés de un grupo heterogéneo de actores como el colectivo de
consumidores, abogados criticos, movimientos enfocados en la defensa de la economia social y
solidaria. Este proceso contencioso genero vinculos y espacios de debate, que permitieron
estructurar e interponer 6 demandas de inconstitucionalidad. Las demandas se enfocan en la
inconstitucionalidad del articulo 56, y son presentadas por separado, pero con el mismo fin,

argumentando:

e Dependencia que atentaa la soberania alimentaria y el manejo histérico de los

campesinos de variedades de semillas criollas, presentada por ECUARUNARI.

e Experimentacion que viola los derechos de la naturaleza y las implicaciones ambientales

de la introduccion de transgénicos al Ecuador, presentada por Accion Ecologica.

e Vulneracion de derechos a la soberania alimentaria, derecho a la salud y los derechos de

la naturaleza presentada por la CONAIE.

e Derecho a la salud, al ambiente y alimentacion sana amparado en la Constitucion
presentada por el Colectivo de Abogados; esta demanda resalta la inconstitucionalidad

del articulo y las implicaciones legales.

e Restriccion a la libre circulacion, intercambio y comercializacion de semillas. Margina
los sistemas de comercializacion de semillas tradicionales presentada por el Colectivo de

Consumidores y la Red de Guardianes de Semillas.

e Relacionada con la soberania alimentaria y la agricultura sustentable presentada por
FECAOL (Naranjo 2018) (Entrevista AE 002 2019).

La corte decide agrupar todas las demandasy, en mayo del afio 2018, se realizan las primeras
audiencias en presencia del Ministerio del Ambiente, Ministerio de Agricultura y Ganaderia,
Agrocalidad y los delegados de la Presidencia de la Republica. Sin embargo, el proceso se

detiene y luego del cambio de jueces en la Corte Constitucional, el caso se mantiene postergado.

La presidencia de la Republica estaba de acuerdo con la inconstitucionalidad en dos ocasiones. Sin
embargo, se piden informes al MAG respecto a si son buenos o malos los transgénicos, porque
finalmente ellos son los que van a ejecutar el articulo 56. S6lo ellos se opusieron. EI Ministro de

Ambiente estabaen contradel ingreso de transgénicos, el exministro Tarsicio Granizo, un
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ambientalista. El director de la WWF dice que no estaba de acuerdoy a la audiencia manda a los

delegados y los delegados dicen que “estan de acuerdo” con el ingreso de transgénicos (Entrevista
AE 002 2019).

En diciembre delafio 2018, la FECAOL y el CACQ, con el acompafiamiento de Accién
Ecoldgica, interpusieron una accion de proteccion contra el Ministerio de Agricultura y
Agrocalidad, en la Casa Judicial del canton Quevedo, en la provincia de Los Rios, ante los
hallazgos de soya transgénica, observada en el 76,64% de las muestras obtenidas en el monitoreo

del mismo afio.

Nosotros, como Accion Ecoldgica, presentamos un amicus. Se cuestiond la presencia de Accién
Ecologica en los monitoreos: “son lo mismo”, dijeron. Fue el argumento que usé el Ministerio de
Agricultura. Entonces, el juez dijo “bueno, hagan otros monitoreos”, dijeron que “los kits son de
Accion Ecoldgica, y no estan registrados como peritos. Tienen que hacer con un laboratorio
registrado en el Consejo de la Judicatura”. Nosotros preguntamos en el Consejo de la Judicatura,
si existian peritos en transgénicos, si existian laboratorios acreditados, y no existia ni una cosa, ni
la otra. Entonces, el Ministerio de Agricultura tuvo que usar nuestros propios Kits. Los hallazgos
eran veridicos, porque volvieron a encontrar transgénicos, a pesar de que fue en diciembre cuando
no se siembra muchasoya. Entonces, el juez fall a favor, el Ministerio volvi6 a apelar porque por
oficio se apela, siempre el Estado tiene que apelar y volvimos a ganar (Entrevista AE 003 2019).

El 15 de enero del afio 2019, el Juez Constitucional del canton Quevedo, acepto la Accion de
Proteccion interpuesta por las organizaciones por encontrar soya transgénica en la provincia de

Los Rios

Pero hay que notar que no sabemos si el Ministerio ha cumplido. Lasacciones simbdlicas de
colocar en el sitio web del Ministerio de Agriculturay Ganaderia “Ecuador libre de transgénicos”,
no lo ha hecho. Lo hizo Agrocalidad, no sé si siga. Pero eso no es suficiente. La cuestiones versi
es que ya han importado los Kits para detectar cultivos transgénicos, si ya estan preparando
laboratorios para que hagan esos estudios (Entrevista AE 003 2019)

Estamos con la preocupacién de que no cumplan las peticiones de la accién de proteccion que
interpusimos, creemos que esto s6lo ha servido como un medio para criminalizar y perseguir a los
campesinos (Entrevista CACQ 005 2019)
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2.2. Rastreo de los actores sociales relevantes

El instrumento metodoldgico permitié entrecruzar la estructura y la agencia de los actores
sociales inmersos en el activismo anti transgénicos. Los sociogramas muestran una radiografia de
este hecho social visto desde los informantes, ademas de establecer la posicion de cada actor en el
conflicto y los vinculos que mantiene con el resto. El objetivo es evidenciar las posiciones
discursivas que adoptan los actores desde su lugar de enunciacion. Con la finalidad de ganar en
verosimilitud, los sociogramas construidos desde la realidad de cada informante fueron

comparados y analizados en conjunto.

El resultado del sociograma elaborado con el informante 001, se presenta en el Grafico 0.1. El
primer cuadrante del sociograma agrupa a 3 actores sociales organizados, con bajo poder
simbdlico y de convocatoria, que se han mantenido al margen del conflicto: Via Campesina,
Colectivo de abogados criticos y la organizacion de consumidores. En el segundo cuadrante se
puede observar una aglomeracion de actores heterogéneos, en donde se representan actores
sociales organizados, actores gubernamentales y actores de la base social. Este cuadrante
representa aquellos actores que mediante sus estrategias han influido de alguna manera para
mantener la prohibicion constitucional sobre el ingreso de cultivos transgénicos al Ecuador. En
orden ascendente por su poder simbolico y de convocatoria el informante reconoce a los
siguientes actores: Ministerio de Salud Publica, Red de Guardianes de Semillas, CONAIE,
camparia Al Grano, Javier Carrera, EkoRural, campafia jQue Rico Es!, GADs provinciales y sus
programas agroecoldgicos, Colectivo MESE, Eduard Pinzén, Coordinadora Ecuatoriana de
Agroecologia, Red Agroecoldgica de Loja, Observatorio el Cambio Rural, Colectivo

Agroecoldgico, Defensoria del Pueblo y Ecuarunari.

Finalmente, en el Gltimo cuadrante, el informante ubico a los actores organizados y de la base
social que han dominado el proceso, aquellos cuyas estrategias han sido efectivas y les han
permitido enmarcarse como los promotores para mantener la prohibicion constitucional referente
a transgénicos. En orden ascendente con el poder simbélico y de convocatoria, el informante
reconoce a Ana Lucia Bravo, Colectivo Ecuador libre de transgénicos, German Jacome, Mario
Macias, CACQ, Alex Naranjo, Xavier Ledn, Richard Intriago, FECAOL, Myriam Paredes,
Stephen Sherwood, Accion Ecoldgica, Elizabeth Bravo y Red por una América Latina Libre de
Transgénicos (RALLT).
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Grafico 0.1. Sociograma del activismo anti transgénico segun el informante 001
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Elaborado por: la autora con informacién del trabajo de campo.
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El sociograma también representa los vinculos que establecen los actores en medio del activismo
que generan. Los vinculos débiles equivalentes a relaciones puntuales y relaciones de desinterés
que se crean en el conflicto, confluyen en mayor cantidad sobre el Colectivo Ecuador Libre de
Transgénicos. Por otro lado, se puede observar como los actores, mediante relaciones de
dependenciay colaboracién, establecen compromisos a largo plazo. Se pueden apreciar puntos
conflictivos, equivalentes a lazos ausentes de relacion. Este entramado de vinculos configura
nodos dered, que “son lugares donde confluyen distintas entidades, que se encuentran en
perpetuo movimiento” (Latour 2008, 89). El informante reconoce a Elizabeth Bravo, Accion
Ecologica y RALLT, como el nodo de mayor densidad, en donde confluyen 14 lazos de relacion.
Otro nodo identificado corresponde al Colectivo Ecuador Libre de Transgénicos, donde
confluyen 10 lazos de relacion, mientras que el Colectivo Agroecolégico, Observatorio de
Cambio Rural y Alex Naranjo, representan nodos de menor densidad, pero representativos con 6
y 7 lazos de relacion con el resto de actores. EI Gréafico 0.2. representa los nodos de red

identificados en el sociograma:

Grafico 0.2. Nodos de Red segun informante 001

Elizabeth
Bravo
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Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.
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El resultado del sociograma elaborado con el informante 002 se esquematiza en el Gréfico 0.4. Se
observa que en el primer cuadrante el informante reconoce a la Universidad Técnica Estatal de
Quevedo como el Unico actor organizado que se ha mantenido marginado en el conflicto y de
bajo poder simbolico y de convocatoria. En el segundo cuadrante ubica a 4 actores organizados
que han influido para mantener la prohibicién constitucional: FIAN Ecuador, Instituto de
Estudios Ecuatorianos, Colectivo Ecuador Libre de Transgénicos y FENA Maiz. Finalmente, en
el ultimo cuadrante, con medio a alto poder simbélico y de convocatoria, reconoce a los actores
organizados, gubernamentales y de la base social que han intervenido efectivamente para
mantener la prohibicion constitucional ante el ingreso de transgénicos. En orden ascendente:
Accibn Ecoldgica, Elizabeth Bravo, FECAOL, Alex Naranjo, German Jacome, Defensoria del
Pueblo y CACQ. El informante identifica las relaciones puntuales y de dependencia entre los
actores. Su vision del conflicto se levanta sobre el conocimiento local. Los nodos de red
identificados en el Grafico 0.3. fueron: CACQ y Accion Ecoldgica, con 9y 8 lazos de relacion

que confluyen entre actores.

Grafico 0.3. Nodos de Red segun informante 002
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Elaborado por: la autora con informacién del trabajo de campo.
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Gréfico 0.4. Sociograma del activismo anti transgénico segun informante 002
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Elaborado por: la autora con informacién del trabajo de campo.



El Gréafico 0.5. esquematiza el sociograma elaborado junto con el informante 003. En el grafico
se puede apreciar como el grupo mas numeroso Yy diverso se ubica en el primer cuadrante. Segun
su percepcioén la mayor parte de actores se han mantenido al margen del conflicto. En orden
ascendente con su poder simbdlico y de convocatoria ubica a: EkoRural, HEIFER Ecuador,
COPISA, Myriam Paredes, Instituto de Estudios Ecuatorianos, Fundacién SEDAL, Colectivo
MESE, Unién de Organizaciones Campesinas de Esmeraldas (UOCE), Corporacion Ecuatoriana
de Agricultores Biologicos ProBio, Clinica ambiental, FIAN Ecuador, Red Agroecoldgica del
Azuay, Red Agroecoldgica de Loja, GAD Pichincha, La Troja Manaba escuela de formacion
politica y soberania alimentaria, Facultad de Agronomia de la Universidad Central, Programa de

la Universidad Salesiana y GAD Cayambe.

En el segundo cuadrante del sociograma ubico a los actores organizados, gubernamentales y de la
base social con medio y alto poder simbélico, reconociendo su influencia en la prohibicion
constitucional; identificé a Guardianes de Semillas, Accion Ecologia, Javier Carrera, Ana Lucia
Bravo, Colectivo agroecoldgico del Ecuador, Via Campesina/ CLOC; Alberto Acosta, CONAIE,
y GAD Azuay. Finalmente, en el Gltimo cuadrante ubicé a los actores que, con el uso efectivo de
su accionar colectivo, han dominado el conflicto y han logrado mantener la prohibicion
constitucional frente al posible ingreso de transgénicos al Ecuador. Identifico a los siguientes
actores: la Defensoria del Pueblo, CACQ, FECAOL, Elizabeth Bravo y Colectivo Ecuador Libre

de Transgénicos.

Los lazos identificados en el sociograma, en su mayoria, son relaciones de dependenciay
colaboracion. En menor cantidad, el informante reconoce los lazos débiles, identificando ciertos
actores que se relacionan de forma puntual por el conflicto, mientras que otros mantienen puntos
de ausencia de relacion. Los nodos de red identificados en el Gréafico 0.6 son: Colectivo
Agroecoldgico como el nodo de mayor densidad donde confluyen 10 lazos de relacion, mientras
que Accidn Ecoldgica, Colectivo Ecuador Libre de Transgénicos y Guardianes de Semillas,
representan nodos de red de menos densidad con 6 y 5 lazos de relaciones que confluyen en ellos.
Identificar a estas redes sociales permite reconocer el lugar donde se produce la accién colectiva,
los puntos donde se movilizan actores. Estas redes sociales permiten mantener la accion
colectiva, en las diferentes etapas del conflicto, ademas que representan los simbolos culturales e

ideoldgicos del movimiento (Tarrow 1994).
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Grafico 0.5. Sociograma del activismo anti transgénico segun informante 003
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Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.
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Gréfico 0.6. Nodos de Red segun informante 003
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Elaborado por: la autora con informacién del trabajo de campo.

La configuracién de los posibles conflictos de contenido ambiental presentado en la seccién
tedrica propuesta por Folchi (2001), permite trazar un camino para identificar el curso de esta
disputa, como se observa en el Gréfico 0.7.; el caso en estudio se ajustaria a los postulados
sefialados; pese a que los planteamientos tedricos del autor, rompen con la vision de la
emergencia de conflictos a partir del dafio o la degradacién ambiental producto de la
implementacion de un sistema econdmico; rechaza el sesgo ambientalista y enfatiza las multiples
y diversas causas que movilizan los conflictos de contenido ambiental. El esquema planteado
evidentemente para muchos casos se acopla al analisis del autor; pero ante el caso en estudio, el

esquema no se ajusta por completo ante los hallazgos de la investigacion.

El esquema propuesto dejaria de lado las multiples y diversas situaciones que han originado el
conflicto, tanto entre los actores locales como a nivel macro; y el devenir del conflicto durante
estos 20 afios de cronologia. Los actores que indica el esquema se presentan de forma polarizada
clasificados como, ricos/pobres y estado/pueblo; esta polarizacion no permite divisar la

diversidad de actores sociales que intervienen en la disputa, los mismos que se esquematizan en
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los distintos sociogramas; provenientes tanto de sectores de la poblaciéon no organizados,
organizaciones, colectivos, ONGsYy actores gubernamentales; esta diversidad complica la tarea

de encasillarlos bajo el analisis binario que ofrece el esquema.

Grafico 0.7. Configuracion de los posibles conflictos de contenido ambiental para el caso en
estudio
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Fuente: Folchi (2001, 95)

En el caso de estudio, las condiciones que han desencadenado el conflicto han sido variables y la
direccién que ha adoptado la movilizacion también lo ha sido; y no han sido, ni seran las mismas
en lo que el conflicto siga su curso. El posible ingreso de semillas transgénicas al Ecuador, es una
disputa llevada a nivel administrativo; pero también a nivel local, aterrizado como tal, en una
zona geografica donde se evidencia al conflicto, donde es visible como se disputan también los
estrechos vinculos entre los actores locales y su habitat, mas que sus valores e ideas respecto al

medio ambiente.

Los actores sociales relevantes inmersos en el activismo anti transgénico segun los sociogramas
analizados de los tres informantes, sefialan a FECAOL, Colectivo Ecuador Libre de
Transgénicos, CACQ, Elizabeth Bravo, Accion Ecoldgica, German Jacome y a la RALLT, como
los actores que, gracias a sus estrategias efectivasy su poder simbolico y de convocatoria
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producto del capital social agregado y la agencia, han logrado mantener la prohibicion del ingreso
de cultivos y semillas transgénicas al Ecuador. Dos de los informantes reconocen a la Defensoria
del Pueblo como un actor social relevante. Sin embargo, ésta representa un érgano de derecho
publico que cumple con la funcion de proteccion, divulgacion y tutela de los derechos humanos y
de la naturaleza, mas no se enmarca en el activismo anti transgénico. Este actor efectivamente ha
contribuido a mantener la prohibicién constitucional dentro de las competencias asignadas en la
constitucion de la Republica, pero para fines de esta investigacion y por las razones antes citadas

no fue considerado.

El conflicto sobre el posible ingreso de cultivos y semillas transgénicas al Ecuador data de hace
mas de 20 afios; en este campo de interaccion contenciosa, se evidencia la lucha abierta entre
grupos sociales; en donde se disputa el control de este campo social; y es a partir del mismo
conflicto donde se producen y se articulan las relaciones sociales mas fundamentales. Son estas
luchas, las que evidencian las contradicciones del orden social y convierten a los actores en los
promotores de importantes cambios sociales (Cadarso 2001; Touraine 2006). En la cronologia
levantada se puede apreciar cOmo las organizaciones que se encuentran entre los actores sociales
relevantes esbozados en los sociogramas, han liderado el proceso o se han mantenido
interviniendo en distintos momentos, donde la escala del conflicto requeria de acciones conjuntas
organizadas. Estas estrategias efectivas promueven contramodelos de la sociedad imperante y

muestran las contradicciones de los sistemas de dominacion (Touraine 2006).

Es precisamente de estas luchas donde surgen los actores sociales relevantes; y es partir de las
tensiones ambientales y los conflictos sociales, donde se reafirman los sujetos. Los conflictos se
convierten en la génesis; en espacios de reconstruccion, donde se disputa también el medio
ambiente que cada actor necesita para si, de acuerdo con las condiciones de vida a que aspira,
donde se solapan metas e intereses; este proceso contencioso no enfrenta, a un actor
ambientalmente “malo” y a otro ambientalmente “bueno”; enfrenta a intereses contrapuestos de
actores sobre el medio ambiente (Folchi 2001, 99). Estas luchas no son producto exclusivamente,
de la depredacién y contaminacion del ambiente; sino son el efecto de cualquier transformacion
no consensuada sobre la naturaleza. Los actores, movimientos y colectivos no se hacen de la
nada; se construyen con proyectos, expectativas de mejora, proponiendo contraproyectos,
defendiendo una condicidn preexistente, dialogando con sus identidades en los conflictos, como

se detalla en la cronologia levantada.
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Los sociogramas muestran como los movimientos sociales se convierten en medios de accion
operando en un campo sistémico plagado de posibilidades y limites. Los graficos de nodos de red
establecen que estos movimientos sociales son méas efectivos al lograr vinculos, ya que se
vuelven blancos donde confluyen distintas entidades (humanas y no humanas, colectivas e
individuales) en constante reivindicacion de roles, forma e identidad, en medio de una disputa por
validacion y conocimiento (Latour 2008; Haraway 2004). Creando nodos de red con una vision
compartida “construida y negociada mediante procesos continuos de activacion de relaciones
sociales que conectan a los actores” (Melucci 1999, 38); y que también los consolida como nodos
con alto poder simbdlico. Esto les permite conectar orientaciones y propositos plurales, de modo

que la accion colectiva se mantiene en el tiempo (Melucci 1999).

La investigacion empirica evidencia la heterogeneidad de agrupaciones sociales que han
intervenido en este campo de disputa, cada uno con distintos grados de liderazgo, estructuras
organizativas y capacidades de movilizacion. Sin embargo, comparten estrategias organizativas
efectivas vinculadas con los fines, medios y el campo donde se disputa el ingreso de transgénicos
(Melucci 1999). Los actores sociales que han dominado este proceso son reconocidos por los
informantes como los gestores de la lucha, pero también exaltan su capacidad de impulsar
acciones de diversa indole en el terreno de lo publico y académico, y su capacidad de agencia que
permite convertir a los movimientos sociales en actores, en lugares de enunciacion para la accion
(Giddens 1986), permitiéndoles congregar actores plurales y elevar sus luchas bajo un paraguas

de intereses comunes.

El debate sobre los organismos genéticamente modificadosy la posible introduccion de
tecnologia transgénica para fines investigativos, adquiere nuevas dimensiones en los Ultimos
anos, y es precisamente en estas circunstancias donde los movimientos sociales se convierten en
“emergentes centros de innovacion y mundos alternativos, (...) que articulan una nueva relacion
entre la naturaleza y la sociedad en contextos globales de ciencia, culturas y economias” (Escobar
1998), creando un complejo sistema social y politico. Se convierten en movimientos
contestatarios ante la desenfrenada capitalizacion de la naturaleza y la eminente expoliacién de
las formas tradicionales de manejo ambiental en las zonas de contaminacion transgénica. Las
redes de relaciones establecidas alrededor del activismo anti transgénico son producto de
estrategias de inversion, individuales o colectivas, conscientes o inconscientes, que buscan

establecer o reproducir condiciones favorables para la sociedad y el ambiente. Ademas, generan
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las condiciones para activar actores sobre los que no tienen control. Esta virtud permite promover
acciones colectivas de mayor duracion. Generar acciones colectivas exitosas permite a los
movimientos sociales extender sus luchas desde la esfera de los activistas, a los grupos de interés,

a los ciudadanos corrientes (Tarrow 1995).

Como se observa en los sociogramas, la lucha ante el ingreso de transgénicos no es tan sélo una
lucha ecologista, es una lucha donde intervienen distintos actores y de forma implicita hacen
participe al Estado. Surgen fuerzas sub politicas con mas influencia, donde se amalgaman ideas
de soberania alimentaria, derechos de la naturaleza, derechos a la salud y alimentacion, derechos
campesinos y sobre todo la inclusion paulatina de los derechos de los consumidores. En donde el
capital social, se convierte en un agregado para mantener redes perdurables de conocimiento y
reconocimiento mutuo. Estas redes sociales se constituyen y mantienen a partir de los consumos
apropiados de sus miembros y este intercambio aparentemente reciproco, desinteresadoy
voluntario, genera un escenario de obligaciones perpetuas que se apoyan sobre sentimientos
subjetivos de reconocimiento, respeto, amistad, entre otros, pero, también sobre garantias

institucionales (Bourdieu, 2001).

La construccién de estas complejas redes actorales es posible por los vinculos que establecen.
Como se puede observar en los sociogramas, la existencia de lazos fuertes genera compromisos a
largo plazo, mientras que los lazos débiles representados por relaciones puntuales, son
considerados como puentes que permiten llegar de un actor a otro, indispensables para la
integracion de los movimientos. Son considerados metas en comin, promotores de la movilidad,
y la cohesion social efectiva. Es a partir de los lazos débiles que se logra la difusion de las
acciones colectivas, llegando a un gran nimero de personas y atravesando grandes distancias
sociales (Granovetter 1973). Las redes tecnocientificas se expanden, fortalecen y legitiman a
través de las relaciones que logran los actores sociales inmersos en el activismo anti-transgenico.
En este contexto es importante notar cémo los vinculos débiles son un recurso para hacer posible
la movilidad discursiva, y como las redes sociales moldean a los actores, asi como también sus
discursos. Y es a través de ellas como se construyen distintas formas de regulacién de la
naturaleza. Todas estas caracteristicas nos hablan de la posicion central de los actores sociales
relevantes en el campo de disputa.
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Capitulo 3. Discursos anti transgénicos

Los actores sociales relevantes obtenidos de la triangulacién con los sociogramas fueron:10
Accion Ecologica, CACQ, Colectivo Ecuador Libre de Transgénicos, FECAOL,y RALLT. En
este capitulo se presenta brevemente a estos actores, sus trayectorias y objetivos para visualizar

las principales caracteristicas de sus discursos anti transgénicos y sus practicas.
3.1. Presentacion de los actores
3.1.1. Accion Ecologica

Accion Ecoldgica es una de las principales organizaciones ambientalistas en Ecuador con més de
30 anos de trayectoria. Se conforma en el afio 1986 como un centro de documentacion sobre
medio ambiente, con el objetivo de brindar asesoria, informacion y promocion ambiental. Desde
su conformacion, la organizacion se ha ido estructurando hasta llegar a su rumbo actual. La
primera etapa de la organizacion va de 1986 a 1995, en donde su enfoque central estaba
relacionado con la asesoria y acompafiamiento a grupos sociales. Lasegunda etapa de 1995 hasta
la actualidad ha consolidado a la organizacién como un espacio de denuncia, apoyo y
coordinacién para los sectores marginados por conflictos ambientales. Finalmente, Accién
Ecoldgica tuvo una corta estancia en FLACSO a finales de la década del 90, este evento permitio
a la organizacién incorporar a su vision nuevos conceptos y lineas de investigacion relacionados

principalmente con los conflictos socioambientales (Accién Ecoldgica 2020).

La organizacion dentro de Accion Ecoldgica es horizontal, donde no existen jerarquias ni cargos.
Las decisiones se logran mediante colectivos de trabajo. Cada miembro se encarga de camparias
tematicas. Los temas de investigacion centrales dentro de la organizacion son: actividades
petroleras y mineras, megaproyectos hidroeléctricos y represas, camaroneras, forestal y de
plantaciones floricolas, monocultivos, biotecnologia, bioprospeccion, biopirateria, transgénicos,
urbanizacion descontrolada; todas tematicas ligadas a la globalizacion, libre comercio, deudas

externa y ecoldgica, cambio climético, entre otros (Entrevista AE 003 2019).

10| osactores correspondientes a la clasificacion de sectores de la poblacién no organizadoso personasrelevantes
en el proceso; fueron agrupadosen los movimientossociales a los que pertenecen. Esta estrategia permitié armarun
corpus para el analisis de discurso; ademas, que permitié guardarla confidencialidad de los participantesen esta

investigacion.
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El objetivo institucional de Accidn Ecoldgica es:

defender los derechos colectivos y ambientales poniendo al descubierto la naturaleza violada por
la codicia de las empresas que anteponen el dinero a la vida y la propaganda falsa de unafelicidad
injusta a la dignidad de la gente y del pueblo. Queremos que nuestra utopia golpee los corazones,
que el dardo de nuestra palabra abra una heridaen el costado de la sociedad y que por esa herida
penetre la luz, la viday el amor a la Tierra, madre de viday de esperanza (Accién Ecologica
2020).

La organizacion ha logrado ser una fuente de informacion, recopilando investigaciones producto
del trabajo conjunto entre organizaciones y comunidades, durante 34 afios de defensa de los
derechos humanos y de la naturaleza. Accion Ecoldgica ha promovido estratégicamente
mecanismos para apoyar la resistencia de comunidades afectadas, siendo ademas de un ente
contestatario, un promotor de propuestas para la recuperacion y consolidacion de comunidades
ecolégicamente sustentables. Impulsan campafias para salir de modelos extractivistas, alientan
modelos agricolas libres de agrotoxicos y transgenicos, apoyan la conservacion de semillas
nativas, buscan fortalecer la soberania alimentaria, apoyan la economia campesina la produccién
a pequena escala y sustentable, impulsan programas de capacitacion y educacion ambiental en los

sectores rurales y urbano-marginales del pais (Entrevista AE 003 2019).

Nosotros mediante nuestras acciones logramos que los temas ambientales de los que no puede
hablar, se conviertan en secretos a voces... No nos hemos cansado ni nos cansaremos de
denunciar y actuar en defensa de la vida; pero eso si apegados a los principios de la no violencia. ..
porque eso si... todas nuestras movilizaciones son pacificas, son tomas simbdlicas...Y seguiremos
haciéndolo porque defender la vida y la tierra para nosotros no solo pasa por un tema de derecho,
sino de un deber moral y ético como sujetos sociales. Esta misma luchanos ha dejado muchos
detractores... el Ministerio del Ambiente, el Ministerio de Agricultura, por ejemplo, pero también
hemos ganado amigos, comparieros, aliados de lucha y de trabajo, hemos creado redes que
trascienden (Entrevista AE003 2019).

3.1.2. CACQ-Centro Agricola Cantonal de Quevedo

El Centro Agricola Cantonal de Quevedo es una organizacion privada sin fines de lucro, con
estructura contable y juridica, dedicada a asociar pequefios y medianos agricultores y brindarles
asesoramiento agricola, social y econémico. Estd compuesta por una directiva y 70 socios. El

centro trabaja con socios en conjunto con sus familias, abriendo espacios para jovenes rurales
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mediante la creacion conjunta de un colectivo Machete y Garabato, que permite la integracion de
los jovenes al centro mediante pasantia, para luego ser militantes y finalmente nuevos socios
(Entrevista CACQ 005 2019).

Establecido a finales de los afios 80 e inicio de los 90. En un primer momento:

...era dirigido por personas con otras Vvisiones. Recuerdo que en ese entonces, estaba interiorizado
en lazona el modelo de produccion a través de los ciclos cortosde arroz, maiz y soya,
establecidos y apoyados a través de politicas pablicas. Entonces ese Centro Agricola estaba
direccionado a perseguir esos programas agrarios, hacia el monocultivo de ciclo corto (Entrevista
CACQ 008 2019).

...era el instrumento de los sefiores terratenientes, que tenian sus intereses en dirigir las
organizaciones, ya que estos espacios permitian hacer publica sus participaciones (Entrevista
CACQ 005 2019)

El Centro Agricola sufre una division al interior, causada por discrepancias en la vision de los
dirigentes y asociados, generando la creacion de una nueva organizacion, la Asociacion de
Productores de Ciclo Corto APROCICO que representaba a una parte de los socios que estaban
de acuerdo con este mecanismo de produccion, mientras que los otros, permanecieron asociados
en el Centro Agricola (Entrevista CACQ 008 2019).

Habia dos o tres personas que estaban ahi, pero al final no hacian, ni resolvian nada. Generaban
dinero a costilla de las aportaciones que hacian los socios que quedaron (Entrevista CACQ 006
2019).

En 2014, campesinos y organizaciones campesinas menos visibles toman las instalaciones del
Centro Agricola. Este evento marca la nueva mision del centro, enfocando su accionar en la

soberania alimentaria y como sujetos de derecho:

...buscamos sostener los sistemas de produccion campesina que todavia hay en el canton.
Resaltamos este modelo como promotor de la resistencia a la expansion de los monocultivos de

ciclo corto... de banano y palma aceitera... son territorios que basicamente todavia estan en

manos de campesinos (Entrevista CACQ 008 2019).

Las leyes de soberaniaalimentaria, de tierras y aguas, nos dio muchos elementos paratener
claridad en lo que se buscaba como sociedad rural (Entrevista CACQ 007 2019).
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El Centro Agricola hadefendido la agricultura familiar campesina frente al modelo de la
expansion, del latifundio, de la multipropiedad, de la gran acumulacion del aguay el territorioy la
dominaciony el control politico. EI cambio del uso de suelo también siempre se ha venido
discutiendo... (Entrevista CACQ 0052019).

El Centro Agricola ha sido un actor visible mediante la articulacion institucional con
organizaciones de la zona, de la region y con otros actores como las ONG, lo que le ha permitido
intervenir en el debate critico y académico relacionado con tematicas de tierra, agua, semillas,

sistemas de produccidon campesina y soberania alimentaria (Entrevista CACQ 005 2019).
3.1.3. Colectivo Ecuador Libre de Transgénicos

El Colectivo Ecuador Libre de Transgénicos se formo en el afio de 2017 luego de que el ex
presidente de la Republica, Rafael Correa, enviara a la Asamblea, un veto Constitucional a la Ley
de Semillas, que permitia el ingreso de transgénicos con fines investigativos. Este hecho movilizé
a varias organizaciones, abogados y grupos grandes de gente. En suma, este grupo heterogeneo
de actores impulsé la creacion de este colectivo. Esta reunion impulsé la creacion de las 7
demandas constitucionales presentadas. El colectivo es un espacio que permite activar
organizaciones en momentos claves y puntuales, en los que requiere apoyar, vigilar o promover
estrategias para mantener la prohibicion constitucional referente al ingreso de cultivos
transgénicos al Ecuador (Entrevista AE 003 2019).

...fue muy simbolico porque nos reunimos después con el nuevo gobierno y habia organizaciones

que no nos habiamos hablado en la época Correista y volvimos a hablar (Entrevista AE 003 2919).

Construimos el Colectivo Ecuador Libre de Transgénicos, para que cualquier persona, seade la
sociedad civil, o seade una organizacion, seanatural o juridica, pueda participar de esoy construir
un criterio con respecto a los transgénicos. Nos depende las circunstancias, por ejemplo, nos

activamos para la manifestacion en la Plaza Grande, en el mes de mayo... (Entrevista AE 002

2019)

3.1.4. FECAOL - Federacién de Centros Agricolas y Organizaciones Campesinas del

Litoral

FECAOL es una organizacion campesina conformadaen 2004 y 2005. Esta organizacion nace de
la lucha de los dirigentes campesinos contra los terratenientes bananeros, cacaoteros y arroceros

de la Camara de Agricultura. Esta ruptura buscaba una voceria de los campesinos con la finalidad
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de velar por los intereses de las familias campesinas, fomentar alternativas de agricultura diversa,
frenar la dependencia de los paquetes tecnoldgicos, en busca del buen vivir de las familias
campesinas, proveer de alimentos diversos, sanos y nutritivos. Esta organizacion tiene incidencia
en 5 provincias de la costa ecuatoriana: Guayas, Manabi, Los Rios, EI Oro y Santa Elena
(Entrevista FL 004 2019).

La Federacion se enfoca en la agroecologia, en combatir el modelo de produccién con la
dependenciade agroquimicos. Es un espacio para capacitar a nuestros socios en agricultura
organica, pero también somos el vinculo para aperturar mercados campesinos. Este trabajo se ha
logrado por un proceso prolongado de resistencia (Entrevista FL 004 2019).

La organizacion cuenta con una Escuela de Formacién Agroecoldgica cuya mision es formar
individuos con conciencia, principios de agroecologia, conocimientos politicos para una
participacién activa'y comprometida. En conjunto con la escuela se conformd una pequefia
empresa comunitaria de abonos organicos, que aportan a la agricultura organica del sector y crean
fuentes de ingresos. Mediante un proceso vivencial de formacién para campesinos y jovenes
fortaleciendo las nociones de soberania alimentaria en la zona Litoral del Ecuador (Entrevista FL
004 2019).

El movimiento nacional campesino FECAOL se ha posicionado entre una de lasorganizaciones
mas representativas de la costa... nosotros nos involucramos para colocar en palestra de lo publico
temas como el de los transgénicos, impactos de los pesticidas, explotacion laboral de nuestros

hermanos campesinos, derechos del agua y tierra, soberania alimentaria... y muchos otros mas

(Entrevista FL 004 2019).
3.1.5. RALLT -Red por una América Latina Libre de Transgénicos

La RALLT, nace en la ciudad de Quito en el afio de 1999. Esta red surge en medio de una
reunion de organizaciones sociales sobre cultivos transgénicos en la que se debatia los efectos de
las laxas regulaciones del ingreso de transgenicos y las experiencias en otros paises de la region.
La RALLT esta conformada por organizaciones indigenas, campesinas, ecologistas y de derechos
humanos de América Latina, provenientes de redes preexistentes a nivel de sus localidades. Este
espacio permite analizar y debatir el avance de cultivos transgénicos en la region,

constituyéndose una fuente de referencia (Entrevista AE 003 2019).
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Es un tejido social complejo e interesante, lleno de gente. .. investigadores sociales que aportan

legitimidad a sus criterios frente a la tematica (Entrevista AE 002 2019).

El trabajo de la red rebaza el andlisis puramente cientifico sobre los transgénicos, y busca
amalgamar las discusiones con elementos de ecologia politica, modelos de desarrollo imperantes
y un andlisis basado en los derechos de la naturaleza y salud. Esta red es un nodo que permite la

conexion entre actores y redes internacionales.

La RALLT ha propiciado que sus miembros manejen los mejores argumentos cientificos
disponibles, pero no se limita a eso. De alguna manera hemos logrado incluir en nuestros debates
y acciones los fuertes cuestionamientos al modelo productivo, con una perspectiva de salud
asociada al paquete tecnologicoy al incremento en el uso glifosato y sus efectos, el comercio
mundial de commodities, la propiedad intelectual, la biodiversidad, los derechos humanos,
incluyendo los derechos econdémicos, socialesy culturales (Entrevista AE 003 2019).

Los temas centrales de interés de esta red se enmarcan en los derechos de propiedad intelectual
aplicados a las semillas, el glifosato y sus efectos en la salud especificos para América Latina,
defensade los cultivos ligados a los sistemas productivos tradicionales del agro latinoamericano.
Finalmente, la red ha logrado mediante sus investigaciones y denuncias encontrar transgénicos
prohibidos para el consumo humano dentro de los productos destinados para ayuda alimentaria

(Bravo, Carcamo y Manzur 2017).
3.2. Analisis del discurso anti transgénico

Los actores relevantes del movimiento anti transgénicos en Ecuador, han construido el discurso
anti transgenico a lo largo de una larga trayectoria de activismo y desde diferentes lugares de
enunciacion. En términos generales, su discurso se fundaen una critica al modelo agroindustrial
y a su version mas reciente y la tecnologia transgénica aplicada a las semillas. El lugar de
enunciacion de estos discursos esta inscrito en un contexto interdiscursivo especifico, los textos
producidos corresponden a entrevistas estructuradas, que tienen como objetivo entender el
posible ingreso de transgénicos en Ecuador, desde la perspectiva de los actores considerados los
gestantes de esta lucha, con alto poder simbolico. Los textos se encuentran institucionalizados,
generando un entramado discursivo especifico para el habitus linguisticos que construye cada

uno como parte de los movimientos a los que pertenecen, y es desde esos lugares de enunciacion
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donde se exponen los distintos géneros y estilos discursivos. El andlisis en conjunto del corpus

permitié generalizar su analisis como representativo para esta red (activismo anti transgénico).

La utileria jugd un papel importante; el uso de grabadora, guia de encuesta y la dindmica de
repregunta del instrumento; crea un contexto institucionalizado que constrifie fuertemente al
discurso y moldea los géneros discursivos del locutor. La utileria en estos discursos se vuelve
parte definitorias del contexto ya que su presencia esta sistematicamente marcada en la

interaccion verbal y en los géneros discursivos de los entrevistados (Van Dijk 1997).

En el discurso anti transgénicos se reconoce una marca separacion del nosotros y el ellos; por un
lado, dentro de “ellos”, se encuentran las corporaciones transnacionales propietarias d e esta
biotecnologia y principales impulsoras del modelo transgénico en el agro; también integran el
“ellos” los grandes empresarios de la agroindustria ecuatoriana que hacen lobby para presionar al
Estado por la adopcion de transgénicos. El “nosotros” incluye diferentes organizaciones de la
sociedad civil que defienden el modelo de la agricultura familiar y campesina, ya sean
organizaciones de procedencia urbana, ya sean de procedencia rural. Esta separacion del nosotros
y el ellos, les permite la polarizacion ideoldgica, refutar o deslegitimar los argumentos que se
establecen en los actores pro transgénicos. En los discursos de los actores locales se puede
identificar un “nosotros” colectivo construido bajo la identidad de montubios, aludiendo a una

cosmovision especifica, como se evidencia en este extracto.

GJ: ...hay que defender la vida, entonces yo creo que es un tema de defensa de la vida y territorio.
Y la otra cosa en el caso mio el tema identitario, yo soy montubio pero nacido en las entrafias de
las montafias y porlo tanto como tema identitario tengo que defender a la gente donde yo naci,
donde vivo y es untemade identidad para mi.

JA:Para mitambién... (Grupo Focal 001 2019).

Esta estrategia discursiva permite a los enunciadores de los discursos construir un nosotros con
valores, actitudes e ideologias compartidas; ademas que de esta manera les permite polarizar y
separarse de la imagen construida de los otros. Esta polarizacién discursiva permite poner énfasis
en los aspectos positivos de los enunciadores anti transgénicos en desmedro de los pro
transgénicos. Y lo hacen legitimando principalmente su rol y su lugar de enunciacién; ya sea
desde el conocimiento experto, aludiendo a su experticia académica en el tema, o desde sus

saberes locales propios de una cosmovision que les subyace.
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La deslegitimacion permite que en este mercado lingiistico que los productos (argumentos)
presentados por los activistas anti transgénicos tengan mayor valor o precio para los oyentes,
porque invalida el resto de productos (argumentos) detractores a los suyos aumentando asi sus
beneficios simbolicos. Para lo cual, hacen uso de su capital linguistico, social y culturalmente
codificado dentro de las instituciones que representan. Estas estrategias discursivas permiten que,
dentro del mercado sobre los cultivos transgénicos, el valor y el prestigio se construyan en el
intercambio de enunciados y significados, dentro de la disputa de este campo social. En donde,
ademas, las estrategias expresivas permiten ver capitales lingiisticos y simbdlicos; y las formas
efectivas de ejercer el poder simbolico a través de la produccion y la circulacion de discursos
(Bourdieu 2000).

Como se sefialo en el apartado metodologico sobre el ACD, “Los discursos no existen aislados de
otros, nunca un discurso existe por si mismo sin estar ligado en algtn otro” (Ifiguez 2011, 39), y
este elemento del ACD se denomina “interdiscursividad”. Los locutores hacen uso de la
intertextualidad para reforzar sus argumentos, y lo hacen al presentar estudios de caso de las

29 ¢

“zonas con contaminacion transgénica en la region”, “testimonios de los campesinos de la zonas
con contaminacion transgénica”, “testimonios de los agricultores que siembran soya transgénica”
, los argumentos de los actores pro transgénicos”; también hacen uso de la interdiscursividad al
citar a la OMS, Mendel, colegas y colectivos inmersos en el activismo anti transgénico,
fragmentos de la constitucion, frases del ex presidente Correa frente al ingreso de transgénicos.
Con esto se evidencia el nivel de cognicién que desean transmitir los locutores a los oyentes del

discurso; definiendo estratégicamente la informacion que desean destacar.

La peculiaridad del discurso anti transgénico se evidencia al analizar la interdiscursividad de la
que hacen uso los locutores, al citar constantemente a los actores de la misma red; esto
efectivamente da cuenta de como los actores y las redes de actores toman relevancia en la
disputa, ya que sus discursos circulan activamente por las redes anti transgénicos, gracias al
influjo de lazos y vinculos que establecen en el activismo; estos actores son espacios densos de
relaciones donde confluyen no solo sujetos actuando de forma aislada, si no una extensa red de
actores, discursos, donde se construyen subjetividades, ideologias, identidadesy racionalidades
ambientales (Haraway 2004). Otra forma de intertextualidad la aplican ciertos locutores, al contar

historias propias de su vivencia, como en este extracto,
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Lo que quiero hacer hoy es compartir una historia propia porque en otro momento de mi vida yo
fui becario de Monsantoy trabajé en los EEUU en la creacion de la primera generacion de

transgénicosy quiero compartir un poco de lo que paso con esta experiencia (Sherwood 2017).

Esta estrategia les permite a los enunciadores del discurso conectar afectivamente con la
audiencia e incidir en el imaginario de los oyentes; para desde este lugar dirigir los juicios y

opiniones respecto a los transgénicos desde un lugar méas cercano al locutor.

Los discursos anti transgénicos efectivamente adquieren un valor para la colectividad, ya que sus
enunciados producidos bajo una institucionalidad traducen el conocimiento cientifico a otras
esferas de la poblacion (Maingueneau 1993); la terminologia cientifica propia de los transgénicos
y del habitus linglistico de los locutores; evidencian las categorias analiticas de Bourdieu (2000),
sobre violencia simbdlica; que mediante las relaciones de fuerza que se establecen en la
competencia linglistica se imponen criterios de valoracion, reproduciendo formas de dominacién
y enclasamiento; donde la voz del experto se impone y permite la traduccion del texto por la
desigual distribucién del capital linglistico y cultural que podrian tener los oyentes. Por esta
razon, los discursos de los actores sociales relevantes hacen uso estratégico de la polifonia, con el
objetivo que sus productos linguisticos se extiendan y se comprendan a nivel de la sociedad en
general, con poco o nulo conocimiento de la tecnologia transgénica. Como se evidencia en estos

extractos:

“hemos intentado escribir en leguaje que méas o menos cualquier persona pueda entender

(Entrevista AE 003 2019).

... se construy6 todas las herramientas para dar digamos una dar salidaa un tema (ingreso de
semillas transgénicas) que a veces puedes ser complicado para los campesinos... Para que
cualquier persona sea de la sociedad civil o seade una organizacion, o sea, sea natural o juridica
pueda participar de eso y construir un criterio digamos con respecto contra los transgénicos
(Entrevista AE 002 2019).

La campafiade Que Rico Es, que esta manejada por muchas organizaciones aqui en Ecuador, yo
los conozco como colectivo agroecolégico, pero también del movimiento de economia social y
solidaria pero mucho de gente esta buscando al consumidor ciudadano, esta gente del pais que
quiere comer bien, que busca buen comer, que busca armar estas relaciones de equidad,

relacionesde cultura, de identidad propia, relaciones de buen gusto, relaciones de sustentabilidad,
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relaciones de salud, este buen comer, yono sé cdmo lograrlo pero yo sé que existe en este pais, yo

no creo que tenemos que formarlo (Sherwood 2017)

Este proceso de traduccién del conocimiento experto, es una forma de controlar y seleccionar el
discurso; y el divulgarlo a ciertos espacios de interés es una manera de controlar la distribucién
de este conocimiento. Es a partir del control que los locutores tienen sobre el contextoy la
informacion que divulgan, como se ejerce efectivamente el poder. Son formas de control social;
ya que, por la inequidad en las competencias linglisticas y el capital cultural, estos productos
permiten el acceso de un publico mas amplio, abriendo el mercado a nuevos consumidores de
discurso que estan a la expectativa de productos linguisticos de facil acceso (Bourdieu 2000). Al
analizar los discursos, es interesante determinar como dentro de la red anti transgénica se produce
esta traduccion de conocimiento; los discursos de AE nutren de productos linglisticos mas
adecuados a los agricultores, precisamente a los dirigentes del CACQy FECAOL, y ellos a su
vez lo hacen con sus asociados. Los actores sociales urbanos por su parte traducen este
conocimiento a los consumidores; esta evidencia denota como “en toda sociedad la produccion

del discurso esta controlada, seleccionada y redistribuida” (Foucault 1984, 5).

Los actores relevantes del movimiento anti transgénico construyen su discursividad desde
diferentes lugares de enunciacion: mientras que algunos desenvuelven sus practicas militantes en
estrecho dialogo con el ambito académico (elaboracion de papers, libros y comunicaciones
cientificas), otros provienen de sectores “politizados” de la economia familiar o campesina con
un férreo activismo territorial, (el CACQy la FECAOL)Yy otros, militan por una transformacion
social por la via del consumo responsable. Estas variaciones en los lugares de enunciacion,
imprimen matices en los contenidos del discurso anti transgénico que enriquecen su contenidoy
le otorgan complejidad. Se evidencian, asi, diferentes estrategias persuasivas Y estilos discursivos

entre los actores relevantes.

En el caso de Accién Ecoldgica, si bien el colectivo se caracteriza por un activismo dinamico
tanto dentro como fuera de la academia; los locutores producen sus discursos con un genero
discursivo académico, desde ese lugar de enunciacion intenta reflejar sus roles y funciones; como
academicos interesados en liberar a América Latina de los transgenicos. Desde esta posicion;
refleja la ideologia del grupo enunciador, intentando exponer las verdades o falacias que le

levantan en torno a los transgénicos; poniendo en entre dicho los regimenes de verdad
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apuntalados por Estado y trasnacionales. Esto se evidencia, en parte, en la presencia de
conceptos, teorias y otros recursos narrativos propios de un saber “letrado” y “autorizado”, como

se observa en el siguiente enunciado de entrevista con uno de los integrantes del colectivo:

Ecuador es uno de los paises con mayor agro biodiversidad del planeta, no solamente de la regién,
somos centro de origen de muchas especies de maiz, de muchas especies de tomate, de papa, etc.,
que se podrian poner en riesgo [con el modelo transgénico]. Los riesgos mas complejos sobre todo
estan en las especies de polinizacion abierta, porejemplo, el maiz. Si tu introduces maiz
transgénico al Ecuador, nosotros tenemos muchisimas variedades de maiz nativo que se usa para
la agricultura, al td criar un maiz transgénico que pueda contaminar por polinizacién cruzadaa

especies de maiz nativo pones en riesgo esa biodiversidad porque esos cultivos pueden ya no

volver a crecer y empezar a desaparecer, como paso en México (Entrevista AE 001 2019)

Adicionalmente a la utilizacion de conceptos, teorias y recursos del saber “letrado”, el caracter
“experto” de la narrativa de estos actores relevantes se evidencia en la amplitud del conocimiento
de sus integrantes sobre las situaciones experimentadas en los diferentes paises donde, en las
Gltimas dos décadas, se ha adoptado el modelo transgénico de produccion. En el fragmento antes
citado, por ejemplo, se alude al caso mexicano y a la progresiva pérdida de la biodiversidad de

maiz que experimenta a causa de la introduccion de semillas GM.

En Estados Unidos, en Canada, donde también tienen transgénicos, pero sobre todo hablando en
Latinoamérica, donde es mucho mas libre, y donde son mucho més escuetas las leyes, son mucho

mas permisivas, empiezas yaa ver problemas en la salud de la gente (Entrevista AE 002 2019)

Por ejemplo, Argentina, donde el modelo ya esta varios afios y es donde mas evaluacion de
transgénicosy glifosato existe, el glifosato se ha convertido ya en parte de las vidas de la gente;
por ejemplo, el glifosato como parte de las toallas sanitariasy eso porque siembran algodon con
transgénico y el transgénico bioacumulael glifosato, y eso pasaa las prendas de vestir, y las
prendas que son muchas mas intimastienen glifosato. De hecho, a Uruguay, por ejemplo, que
también tienen un modelo de transgénicos, le devolvieron casi el 80% de su produccion de
exportacion, sonde los primeros exportadores de miel de abeja en el mundo, le devolvieron los
alemanes porgue tenian demasiadas trazas de glifosatos, o seael glifosato sobrepasaba los limites

permisivosy eso paso en el 2019 (Entrevista AE 001 2019)

Narrar las experiencias de los paises que ya estan enfrentando los impactos por la adopcion del

modelo de produccién transgénico, crear un contexto subjetivo con la presentacion de cada
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estudio de caso, introduciendo categorias relacionales o productos lingiisticos destacados, como:
“empiezas yaa ver problemas en la salud de la gente”, “el glifosato se ha convertido yaen parte de las
vidas de la gente”, “los transgénicos usan gran cantidad de glifosato y el glifosato estd ya
comprobado que es un compuesto que produce, por lo menos, Linfoma No Hodkin, que es un tipo
de cancer”, por mencionar algunos. Son productos linglisticos que aluden al fundamento comun;
armando un contexto mediante modelos mentales subjetivos; estas creencias socioculturales que
daimportancia a las opiniones y al conocimiento cultural compartido y no discutido (Van Dijk

2009, 259).

Otros actores relevantes en el movimiento anti transgénicos evidencian también una narrativa
préxima al saber letrado, con un estilo discursivo ligado a la academia; haciendo énfasis en sus
trayectorias como cientificos e intelectuales. El activismo de este grupo se centra en pensar y
elaborar soluciones alternativas sistémicas que trascienden la cuestion de los transgénicos, y para
lograrlo su estilo discursivo alude a la persuasion; en este caso, el cumplimiento no se basa en
una amenaza implicita sino, mas bien, en argumentos u otras formas de persuasion. En estos
discursos se puede notar la polifonia; se refiere a la existencia de varias voces en el mismo
locutor, como parte de los roles y funciones propios de su identidad, y esta estrategia discursiva
le permite hacer un “Nosotros” con varios grupos. “Los discursos de control pueden volverse
bastante sutiles en estos casos, y para lograr persuadir pueden recurrir a la educacién, campafas
de informacion, la publicidad, los medios y muchas otras formas del discurso publico” (Van Dijk
1997, 43).

El problema no son los transgénicos, es un contexto que permite que sea posible los transgénicos
altamente toxicos y las otras cosas que estan pasando con este sistema que tenemos y yo
diria...hay dos cosas: hay un tema de procesosy hay un tema de productos. En tema de procesos,
hay tres cosas que hay que evitar, con la agroecologia o con la permacultura con cualquier cosau
otra alternativa: es el tema de no mercantilizar los alimentos, tenemos que vernos de algunaforma
a los ojos, porque de alguna forma esto permite el distanciamiento de mercados, permite la
creacién dealgo que se llamaproductor y consumidor y para mi el problemano es esta dicotomia,
el problema principal es que no se conocen, pero tampoco se pueden conocer y esto no es por
ningun accidente y entonces el consumidor o procesos de consumo'y produccién estan tan
distantes que no se pueden conocer, generamos violencia, tanto nosotros como productores como
consumidores. Como consumidor yo pago precios injustos, como productor yo aplico plaguicidas
al ltimo segundo porgue no sé quién va a sufrir las consecuencias, el distanciamiento de
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mercados es parte del problema. La tercera parte es la parte de dependencia de conocimientos y
tecnologias externos de parte de expertos. Para mi referente al proceso tenemos que decodificar,
demercantilizar las relaciones de intercambio, tenemos que achicar las distancias entre produccion
y consumoy tenemos que bajar esta dependencia de otrosy tenemos que tomar responsabilidad,
tenemos que cambiar de un sistema de irresponsabilidad desorganizada a responsabilidad

organizada (Sherwood 2017).

Otros actores relevantes dentro del movimiento anti transgénico que parten de un lugar de
enunciacion diferente, aportan al discurso anti transgénico experiencias diversas que enriquecen
los argumentos contra el modelo que intentan imponer las grandes corporaciones transnacionales.
Por ejemplo, las narrativas de los integrantes del CACQy FECAOL. Como ya se menciond, su
lugar de enunciacién enfatiza en su identidad campesina, de productores agricolas en defensade
la soberania alimentaria, sus medios de viday sus territorios corporales. Este tipo de discursos
expresan activamente la identidad del grupo y por lo tanto a las ideologias. En estos discursos se
clasifica la informacién en términos polarizados; la mayor parte de esta informacion es sobre
nosotros respecto a ellos. Este tipo de autopresentacion positiva y presentacion negativa de los
demaés no es solo una caracteristica general del conflicto que se presenta entre los grupos;
también caracteriza el vison del grupo sobre los otros; como se evidencia en este relato (Van Dijk
2003).

Nosotros como organizacion tenemos unabandera politica, que es la politica publicaagraria de la
soberaniaalimentaria, entonces dijimos esto [el modelo transgénico] nos afecta directamente
como organizacion'y como campesinos, entonces vamos a instrumentar los procesos (Grupo Focal
01 2019)

En si, lo que nosotros vemos en la soya transgénica aparte de que mas decir que te vaa matar por
cancer o por la salud, nosotros vemos es que en este grano se convierte en el medio para
descampesinar el territorio porque eso necesita, es el medio. O sea, la pepita yamodificadaes el
medio para que el capital se amplié y, consecuentemente, se produce el vaciamiento campesino
(Grupo Focal 01 2019)

La construccién del discurso desde este lugar de enunciacién, complejiza y enriquece el relato
con diversas experiencias en territorio. La narrativa de este actor relevante se caracteriza por las
anécdotas en el propio territorio de expansion del modelo agroindustrial, por la observacion en

terreno, por las experiencias vividas en primera persona por los integrantes del colectivo. Su
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posicion de campesinos al mismo tiempo que militantes territorializa la lucha contra el modelo

transgénico.

Segun la evidencia empirica, son los discursos pro transgénicos, los que traducen los sistemas de
dominacion, mediante el ocultamiento de informacion para sumir a los agricultores a la
dependencia tecnoldgica e insertarlos en un modelo de agricultura anti campesina. Mientras que
los discursos anti transgénicos provenientes de los actores locales traducen la lucha de resistencia
ante el modelo de expansion del monocultivo impuesto en la regién, estos discursos cargados de
identidad, expresan desde las corporalidades de los actores, la pérdida del territorio, de sus modos
y medios de vida. Los discursos se convierten en instrumentos mediante los cuales se lucha, es
partir de este entramado discursivo de la red inmersa en el activismo anti transgénico como se
intenta mantener la soberania alimentaria y develar la opacidad de los enunciados en favor de la

adopcion de transgénicos (Foucault 1984).

A manera de sintesis, se presenta la informacion referente a la estrategia metodoldgica propuesta
para el andlisis del discurso; en la Tabla 0.1., se esquematizan las categorias del discurso, que
fueron consideradas en este estudio; por otro parte a manera de estrategia metodoldgica el corpus
del andlisis fue dividido en: discurso de los actores locales y discurso de los actores urbanos;
desde estos dos lugares de enunciacion se respondieron los interrogantes propuestos en el

capitulo anterior.
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Tabla 0.1. Matriz de analisis de discurso aplicada al corpus

Categorias de analisis

Discurso de los actores locales (FECAOL,
CACQ)

Discurso de las organizaciones sociales
urbanas (Accién Ecoldgica, Colectivo
Ecuador Libre de Transgénicos y
RALLT)

Locutor
/Enunciador

¢Quién es? ;Qué
actividades realiza o
realizé en el proceso
contencioso?

¢ Es locutor o enunciador?

¢Quién es el enunciador?

Los discursos de los actores locales
(locutores) esta fuertemente constrefiido por
el enunciador (CACQ). En la cronologia del
proceso contencioso, estos actores locales
ingresan a la contienda al detectar
contaminacion de soya transgénica en su

Los discursos de los actores urbanos
(locutores) estan amparados bajo el gran
enunciador identificado como Accidn
Ecoldgica. Esta distincion tiene sentido; ya
que, tanto el colectivo Ecuador libre de
transgénicosy la RALLT nacen desde
Accion Ecologica. Como se describeen la
cronologia, durante el proceso contencioso

aspectos negativos.
eQuitar énfasis de
nuestros aspectos
negativos.
eQuitar énfasis de sus
aspectos positivos” (Van
Dijk 2003).

Lugar de territorio. Su discurso esta delimitado por su este actor ha intervenido desde hace mas de
enunciacion Representante Iuggir de enunciagién (rep.resentante de los 20 afios con estrategias para evitar el
politico/social agricu Itotr estde!jhtloral, mlelinbros il CACQ’ ingreso de cultivos y semillas transgénicas
o e el AL ST, | el Ecador, e eidne g S it
Adjetivaciones que lo ’ ’ ' una institucion de produccion discursiva por
cualifican su alto poder simbdlicoy de convocatoria.
Estrategias basicas del S En los discursos de‘!os actores se construye
discurso ideoldgico M_arcan una pqs!qlon sélida que se encuentra conste}nter.n’er},te un Nosotros como
(Nosotros/Ellos): alineada a la vision dgl CACQ, construyen un organizacion”, que evidentemente marca la
“Nosotros” con los miembros del centro en pertenencia al grupo que cada uno de sus
o“Poner énfasis en sus discurso§, también_lo hacen al definirse miem_bros expresa a}biertamente. Las
NUESITOS aSpectos como pequefios y medianos p_roductores, polaridades discursivas que los discursos
e como campesinos y como agricultores. Hacen | presentan se basan en los juegosde
Cuadrado p03|t|vps. . énfasis en su rol como investigadores oposicion entre el Nosotros y el Ellos.
. . . ePoner énfasis en sus - . “ » .
ideoldgico sociales, o como defensores de la soberania Ellos” construidos por el sector

alimentaria y la agricultura campesina. Por
otro parte, marcan su posicion respecto de los
demas, y describen a los rivales en contienda
(Ellos), y los refieren como los “agricultores
atraidos por el gran capital”, “los falsos
dirigentes”.

agroindustrial del Ecuador, Monsanto,
Ministerio del Ambiente, cientificos pro
transgénicos. Y el “Nosotros” alineado con
todos esos nodos con los que se han
promovido estrategias organizativas para
impedir los maltiples intentos de ingresar
transgénicos.
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Contexto

Participantes, marco
(expresiones deicticas,
tiempo, lugar o posicién
del hablante), utileria y
acciones.

Descripciones evaluativas

Estos discursos fueron extraidos de un grupo
focal en donde los participantes en su mayoria
eran dirigentes sindicales, presidentes o
expresidentes del CACQ; esta situacion social
marco sus estilosdiscursivos. La utileria
también marca un contexto institucional, al
ser una sala de reuniones a donde asistieron
bajo una invitacion formal. Las narraciones
emotivas que explican la pérdida de su
autonomia, descampesinizacion, pobrezay los
ciclos de endeudamiento de los pequefios
productores; también son formas asertivas de
construir contextos para los oyentes.

Estos discursos fueron extraidos de
entrevistas semiestructuradas; en donde, la
utileria necesaria para el instrumento tales
como grabadora, guia de entrevista,
cuaderno de apuntes y la oficina del
entrevistado; modela el estilo discursivo y
lo institucionaliza. Los entrevistados en sus
intervenciones construyen asertivamente un
contexto; indicando sus estudiosy
experticia sobre el tema. La construccion de
este contexto marca también su estilo
discursivoy lo convierte en un discurso de
conocimiento experto.

Interdiscursividad

Relacion con otros
discursos (médico,
poético, religioso,
politico, legal, entre
otros); figuras retoricas:
metaforas.

Hacen uso de la interdiscursividad al nombrar
leyes y articulos de la constitucion (discurso
legal); nombran técnicas de agronomia
(discurso experto); pero también utilizan
constantemente figuras retoricas para
enfatizar sus argumentos con la ayuda de
dichos populares, metaforasy relatos.

Hacen uso de la interdiscursividad citando:
publicaciones académicas, cifras e
informacién estadistica, autores de libros.
Utilizan discursos técnicos relacionados con
genética, agronomia, biotecnologia y
ecologia politica (discurso de conocimiento
experto).

Poder del discurso

Fuerza de elocucion
(ordenes o leyes),
discursos persuasivos
(retorica), discurso
experto (control del
conocimiento), elites
simbolicas.

Al tratarse de un discurso fuertemente
limitado por el enunciador (CACQ), su
discurso presenta cogniciones socialmente
compartidas relacionadas con los intereses del
grupo. Es evidente que los dirigentes tienen
acceso diferencial a las diversasformas y
géneros discursivos.

El hecho de tratar temas relacionadas con
Biologia Molecular y las mismas técnicas
de transgénesis, clasificaa estos discursos
como discursos expertos; por el poder que
se ejerce y expresa directamente por el
acceso diferencial a los diversos géneros,
contenidos y estilos del discurso.

Fundamento
comun

¢ Qué conocimiento es
socialmente aceptado
dentro del grupo?

¢En qué momentos hace
uso del fundamento
comun?

Utiliza expresiones como

“todos sabemos”, “es de

Hacen uso del fundamento comun cuando nos
hablan de manejo irresponsable de pesticidas
en la zona, cuando nosindican como los
cultivos campesinos van disminuyendo con el
tiempo. Es importante sefialar que para definir
a los transgénicos los locutores hacen uso
constante del fundamento comdn al llamar a
los transgénicos “cultivos que traen la

En estos discursos no se usa el fundamento
comun, el uso de la retdricaes limitado y
este discurso esta marcado por la
intertextualidad basada en estudios o
publicaciones realizadapor los
entrevistados.
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conocimiento comun”,
“como es bien conocido”
Usa la retdrica.

9% ¢ 99 ¢

muerte”, “semillas enfermas”,
endeudan”, entre otras.

quimicos que

Posiciones y estilos

¢Quién habla?

¢ Desde qué posicion se
habla, se produceel
discurso?

¢ COmo se
autoidentifican?

¢Con que rol se

En el discurso de losactores locales la
identidad del grupo (CACQ) es notoriaen los
hablantes; los locutores exhiben abiertamente
su posicion discursiva como miembros. Se
autoidentifican como “campesinos con
criterio académico’; los roles que
desempefian son de dirigentes, exdirigentes y
representantes del grupo.

En el discurso de losactores locales se

Los entrevistados exponen su experticia en
los temas tratados, producen sus discursos
tanto como miembros de las organizaciones
a las que se adscriben, pero también desde
su formacion académica. En este tipo de
discursos se escucha la voz del
conocimiento experto; por tal motivo, el
estilo discursivo se encuentra direccionado
a un texto explicativo y con el uso de la

iscursiv riben? recial lifoni rdan | m : : o A
ciseursivos igsecsdzequé punto de ?rgtzg(?s 2opb(Jre Igs ffaﬁzgéunﬁggsocg?nop slemas |nter_d|scur5|V|d'ad_, haciendo uso Gl
vista abordan lostemas académicos, investigadores sociales ' e CIEs Y el referente_a Sl
tratados? afectados, c:';lmpesinos y demandantés. Esta S(_)bre B tratadq. 2E tl.p 0 d’e
¢Qué voces se escuchan | polifonia enriquece el debate sobre los d'SCU.rSOS no se percibe una polioniatan
en el discurso transgénicos; ya que, su discurso marcaun amp!:)a_, Tn cor;s';adas 0Caslones se puede
(polifonia)? estilo discursivo de persuasion, acercandose a Eg;g'd(;; ;nssrﬁ ?o(l)scgrmgrikn\qlirs?igggsggio
la audiencia desde la em_otmqlad_ - participantes de cierto evento.
fundamentada con la evidencia cientifica.
Expresion linglisticadel | En este proceso contencioso la estructura social del mercado lingliistico determina que tiene
discurso mas valor en el intercambio linglistico; y los discursos son estrategias con las que los actores
sociales intervienen en un mercado linguistico; lo que permite que en esta contienda se
Capital linguistico y disputen fuerzas de sentidos y significados. En este mercado ademas se evidencia la
simbdlico distincion de clases de cientificos los cuales se ordenan, organizan y reconstruyen el campo
linglistico. En donde; ademas, las estrategias expresivas permiten ver capitales linguisticos y
Mercados Habitus lingiisticos simbélicos (habitus linglistico anclados a su lugar de enunciacion); y las formas efectivas de
linguisticos ejercer el poder simbélico a través de la producciény la circulacion de discursos. Los

Campo de interaccion
linglistica

Valores en juego

Violencia simbdlica

productos lingiisticos (discursos) develan un alto valor social, ya que permiten crear
imaginarios efectivos en los escuchas, que relacionan a los transgénicos con tecnologias
inseguras dentro del mercado lingiistico que estabaen juego en ese momento. Hacen uso
estratégico de la deslegitimacién, ya que permite que en este mercado linguistico sus
productos tengan mayor valor para los lectores, aludiendo a la ideologia nacionalista
aumentando asi sus beneficios simbdlicos.

Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.
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En suma; lo que evidentemente esta en juego en esta disputa es la legitimidad de los enunciadores
del discurso anti-transgenico; y también los productos linglisticos que salen desde este lugar de
enunciacion. El discurso anti transgénico se caracteriza por usar categorias especificas para
referirse a los transgénicos, que evidentemente tienen una carga simbdlica trascendente. El
discurso que construyen los actores sociales relevantes identificados, se define en la
interdiscursividad como antagonico al discurso pro transgénicos; adquiere fortaleza apelando a
fundamentos comunes; y a partir, de diferentes estilos discursivos que se desprenden de los
lugares de enunciacion especificos. Integran en su contenido estilos proximos al saber letrado
académico usando diferentes estrategias persuasivas, de equivalente legitimidad. Los discursos
anti transgénicos se convierten en medios para luchar contra la expansion agroextractiva, el
despojo de territorios y medios de vida campesinos ante la inminente pérdida de la soberania

alimentaria.

El ACD permitio identificar las estrategias de control social que contiene el discurso anti-
transgénico; y como a partir de esta construccion se exponen de forma activa posiciones y
percepciones, y al mismo tiempo modela las propiedades relevantes de la situacion sociocultural
del contexto, mediante la traduccion del conocimiento experto, y especificamente sobre el debate
de la insercién de transgénicos en el agro ecuatoriano. En este momento coyuntural, el discurso
efectivamente se convierte en “un fenémeno practico, social y cultural” (Van Dijk 1997, 19). El
discurso como accion, como practica social; sugiere una relacion dialéctica entre un suceso
discursivo particular y las situaciones, instituciones y estructuras sociales que lo enmarcan. El
discurso como accion crea contextos sociales, tiene un caracter constituyente del contexto, los
objetos, la identidad social de las personas y las relaciones de estas y de los grupos entre si
(Fairclough y Wodak 1997).

El mercado lingtistico del que forman parte los transgeénicos, remarca las asimetrias simbdlicas y
socioculturales; ademas, produce y reproduce relaciones de poder. “La relacion entre el discurso
y el poder es estrecha y constituye una manifestacion bastante directa del poder de clase, grupo o
institucion y de la posicion o el estatus relativos de sus miembros” (Van Dijk 1997, 65).
Entendiendo estas asimetrias en el intercambio socio linguistico, se puede concebir como la
produccion de conocimiento transgénico se convierte en un producto de las practicas
interpretativas, el resultado de un constructo social de la tecnologia; que lleva a los transgénicos a

perder sus propiedades intrinsecas, las mismas que se construyen y deconstruyen de acuerdo a los
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discursos de los agentes sociales y del habitus lingiistico que subyace en los oyentes. En lo que
sigue, se analiza como este discurso se materializa en las racionalidades de un grupo de
productores agricolas de una de las regiones mas afectadas por el ingreso clandestino de semillas

de soya transgénica.
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Capitulo 4. Materializacion del discurso anti transgénico en el CACQ

En los apartados siguientes, se sitda a los lectores en el lugar geografico donde se desarrolla la
problematica, especificamente en la Cuenca del Rio Guayas, y a partir de ello se describe como la
fertilidad de la zona es acaparada por el agronegocio. El apartado sobre los pequefios y medianos
agricultores en el territorio contaminado con transgénicos, recoge: las caracteristicas
socioeconomicas y productivas de los asociados; las percepciones frente a los transgénicos; las
racionalidades ambientales que se construyen en el territorio; y las luchas silenciosas que se han

llevado a cabo, ante la contaminacion con soya transgénica en la zona.

4.1. Cuenca del Rio Guayas: fertilidad acaparada por el agronegocio

La cuenca del rio Guayas se ubica entre las provincias de Los Rios, Guayas, Cotopaxi, Bolivar,
Manabi, Cafiar, Chimborazo y Santo Domingo, en el centro occidental del Ecuador. Es un
territorio altamente fértil que se encuentra monopolizado por el agronegocio. En este lugar se ha
consolidado el modelo agroexportador altamente tecnificado, permitiendo abastecer la demanda
del mercado mundial. Los territorios del agronegocio promueven modelos de prod uccion que
perpettan los monocultivos dependientes de agrotoxicos, semillas hibridas de alto rendimiento o

transgénicas, produciendo paisajes homogéneos y geométricos (Accion Ecologica 2018).

La Cuenca del Rio Guayases la mas importante del Pacifico Sury es uno de los territorios mas
codiciados por el capital. En la provincia de Los Rios tenemos una Red Hidrogréafica que viene de
norte a sury de las estribaciones, confluyen de unamanera como si estuviéramos en la red del
Nilo. Es una red muy importante. En unradio de 2.5 km se encuentra un riachuelo. La Cuenca del
Rio Guayas es una de las zonas mas fértiles del planeta tierra, el VValle del Vergel, por la erupcion
del Quilotoa, los vientos salinos que vienen también ya un poco depuradosen la CordilleraColon
Chungdn que tiene 750 metros. EI Chocd colombiano que entraaqui, es por eso, que esto es tierra
de los Tsachilas, esto es importante para poder entender la magnitud de la codicia del capital aqui,

entoncestodo eso lo sabeny también lo sabemos los campesinos (Grupo Focal 001, 2019).

La provincia de Los Rioses unade las zonas mas fértiles del Ecuador y la cuencabajadel rio
Guayas, es unazona fértil donde se asentado el monocultivo. Por ejemplo, en Los Rios hay
cantones enteros que estan dedicados al maiz: Mocache, Valencia, Ventanas, son todos maiceros,

es un paisaje uniforme de maiz (Entrevista AE 003 2019).
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Estos territorios se convierten en lugares de disputa para la extraccion de plusvalias; lugares codiciados
por grandes corporaciones dedicadas a la explotacion de recursos naturales, producto de las politicas
neoliberales impuestasen toda la regién; que han contribuido en el incremento de monocultivos de

exportacién (Machado 2013 y Gudynas 2009); como se evidenciaen grandes extensiones de la cuencadel
rio Guayas, plagados por monocultivos de banano, cafia de azlcar, maiz, arroz, teca, pastos
cultivados y palma aceitera. Cada uno de estos monocultivos genera impactos socioambientales

importantes (Accion Ecoldgica 2018).

La degradacion ambiental va a la par con la transformacion de la estructura agraria regional. La
supresion del modelo agrario alternativo y campesino para la soberania alimentaria esta
disminuyendo, estan desapareciendo las semillas nativas para dar paso a las semillas hibridas, la
acumulacién de tierra por expropiacion se ha exacerbado y generado también explotacion del
trabajo rural. Ensuma, la expansion de estos monocultivos, generan una oleada de desigualdades
en el campo. La territorializacion del agronegocio propicia el control empresarial, dependenciay

depredacion ambiental (Accion Ecoldgica 2018).

La expansion de los monocultivos de ciclo corto, de banano y de palmaaceitera en la zona, han
ido absorbiendo a los pocos territorios que todavia estdn en manos de campesinos. La
agroindustriase los va comiendo a medida que pasa el tiempo (Grupo Focal 001 2019).

Es terrorifico ver como los grandes capitalistas terminan corrompiendo a los agricultores (Grupo
Focal 001 2019).

La capitalizacion de la agricultura se va logrando por mecanismos mas sofisticados de
acumulacién por desposesion (Harvey 2005). En el caso de la cuenca del rio Guayas se ha
territorializado los monocultivos; es asi que el eje caficultor ocupa el sury sureste de las
provincias de Guayas y Los Rios; el noroccidente de la provincia del Cafiar esta destinado para
abastecer los ingenios azucareros de la zona. Las principales plantaciones comerciales de banano
también se centran en las provincias de El Oro, Los Rios y Guayas. Las zonas prod uctoras de
maiz se encuentran en las provincias de Los Rios, Manabi, Guayas y Loja. EI 90% de la
produccion nacional de arroz se ubica en la cuenca del rio Guayas. Estos cultivos estan ligados a

la concentracion de tierras de 6ptima calidad y agua (Accion Ecoldgica 2018).

Los Rios y Guayases unazonacompleta que tienes unadiversidad de tipologias campesinas que
trabajan en eseterritorio. Tienes desde el pequefio productor al gran exportador de banano o las
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grandes extensiones, las grandes haciendas tanto en Guayas como en Los Rios. A los grandes

productores generalmente les interesa la rentabilidad economica (Entrevista AE 001 2019).

La cuenca del rio Guayas es un territorio donde coexisten la produccién agricola capitalistay la
produccion campesina monopolizada por el agronegocio. Es precisamente en esta zona de alta
fertilidad donde laeconomia crematistica ha ido absorbiendo a los pequefios agricultores
campesinos Y los ha incluido en esta dinamica, en donde el Estado y las politicas publicas
destinadas a repotenciar la agricultura ecuatoriana, han sumido a los campesinos en circulos de
endeudamiento y dependencia tecnoldgica. Pese a que algunas unidades productivas estan en
manos de pequefios y medianos agricultores, éstos no son productores autbnomos, ya que
dependeny estan subordinados a las empresas (Accion Ecolégica 2018). Esta maquinaria cada
vez mas sofisticada de capitalizacion de la naturaleza ha generado mdaltiples conflictos
socioambientales que precarizan a los actores locales; imponiendo formas histdricas de violencia

instituyente, que provoca la expropiacion de los medios de vida (Machado 2013).

Las politicas publicas, como el plan semillas de calidad y la gran minga agropecuaria, han sido
importantes promotores de dependencia tecnoldgica y han permitido el ingreso de un influjo de
Kits agropecuarios parcialmente subsidiados, promoviendo el uso de semillas hibridas,
fertilizantes y agrotdxicos. Bajo este contexto, queda claro que este territorio es idoneo para

territorializar las semillas transgénicas:

El Estado como que te da loskits y es desde alli mismo que te dan las lineas productivas
acompanfadas de las empresas. Desde el Estado te dan los fondos. O sea, el Estado participade
diferentes maneras, de tal forma que te enreda en algin momento. Hay unalinea, una
productivista, pero en alianza con las empresas, entonces las empresas estan muy interesadas en
que entren los transgénicos, en que se utilicen mas plaguicidas, quieren abrir mas mercado y
obviamente el Estado les esta ayudando. Entonces, el Estado se alinea a estas nuevas politicas y
construyen este imaginario a sabiendas que los campesinos, muchos, no tienen educacion formal
(Grupo Focal 001 2019).

La Minga Agraria que lanz6en el 2017 el presidente Moreno con la ministra de aqui de
Quevedo... Ellosdijeron que durante el periodo del presidente Moreno, iban a dar 1 milléon de
Kits, cada Kit traia 4 litros de pesticidas incluido herbicida e insecticida y también veniael
glifosato (Grupo Focal 001 2019).
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Mediante los Kits agropecuarios del Estado, se entrega las semillas, se entrega los venenos, entrega
los fertilizantes y puede entregar tranquilamente maiz transgénico y la gente ni siquiera seva a
enterar de qué es maiz transgénico, entonces es muy peligroso (Entrevista AE 003 2019).

Las politicas agrarias tampoco han sido amigables con el pequefio productor, mas bien han estado
destinados a beneficiara la agroindustria y al gran productor. Desde esa perspectiva el Estado, si

tu analizas las politicas publicas, no ha hecho mayor cosa (Entrevista AE 001 2019).

Es evidente, como se generan nuevas y mas sofisticadas mercancias que se rigen bajo las mismas
leyes del mercado, que distorsionan paisajes y homogenizan territorios, mediante estrategias
efectivas de desapropiacion y despojo (O"Connor J 2002). Es importante analizar como el Estado
y las grandes corporaciones agroindustriales se convierten en subsidiarios de la expansion de
monocultivos mediante la implementacion de politicas publicas; con el objetivo de mantener y
perpetrar el modelo neoliberal en el campo, incorporando estrategias como las mingas agrarias,
las mismas se convirtieron en plataformas para impulsar los kits agropecuarios a los pequefios y
medianos productores, incorporandolos en las dinamicas del mercado y en un ciclo de
dependencia tecnoldgica y de recursos; que en muchas ocasiones beneficia mas a los grandes

terratenientes de la region.
4.2. Cultivo de soya en la cuenca del Rio Guayas

El cultivo de soya (Glycine max) se desarrolla durante la época de verano. Es un cultivo de
rotacion apto para aprovechar los remanentes de humedad luego de la cosecha de arroz, maiz
amarillo o duro. Durante la época de invierno, el cultivo de soya utiliza la humedad del suelo
acumulada por la lluvia y constituye una alternativa para recuperar nutrientes en los suelos,
principalmente nitrogeno. EI Grafico 0.1. muestra la evolucion de la superficie y rendimiento
nacional de soya grano seco durante el periodo 2014 al 2020. La produccién a nivel nacional
disminuy0 en 12 %, por reduccion de superficie y descenso de rendimiento causado por

condiciones climaticas (MAG 2019).
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Gréfico 0.1. Histérico superficie/rendimiento nacional de soya periodo 2014-2020

Produccién (t) y Rendimiento (t/ha)

2@4?5

7] 9?? 3? 719
32681 32,607 32 506

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Fuente: Ministerio de Agriculturay Ganaderia (MAG 2020)

El cultivo de soya se localiza representativamente en los cantones de Babahoyo, Montalvo, Baba,
Pueblo Viejo, Quevedo, Ricaurte, Urdaneta, Vinces, Ventanas, Buena Fe en la provincia de Los
Rios; Simdn Bolivar, Alfredo Baquerizo Moreno y Urbina Jado en la provincia del Guayas. Las
principales provincias productoras de soya grano seco en el afio 2017 fueron: Los Rios con el 69
% de la produccién y un rendimiento de 1.73 t/ha; y Guayas con el 31 % de la produccién
nacional y con un rendimiento de 2.22 t/ha. La provincia de Los Rios abarca la mayor superficie
sembrada de soya en época de lluvia. Esta area en particular posee las condiciones naturales de
suelos, relieve y clima de mejores caracteristicas para el establecimiento del cultivo; cuenta con
infraestructura de apoyo a la produccion: centros de acopio de granos, servicios viales y de
comercializacion (MAG 2020).

La gran expansion de los cultivos de soya se debe a la homogenizacion de patrones de consumo,
que fueron impulsados por los grandes sectores sojeros de los Estados Unidos; promulgando el
reemplazo de carnes rojas y leche; por el consumo masivo de la soya (leche y tortas de soya),
asociada a estilos de vida mas saludables (Bravo 2005). Ante el acelerado proceso de consumo,
se requiere la creacion de instrumentos compatibles con la racionalidad econdmica; es a partir de
esta ldgica, donde la segunda naturaleza creada a imagen del capital, toma forma y logra cosificar
al mismo ADN; realizando cambios genéticos a las semillas de soya, para abastecer a la creciente

demanda de estas mercancias de moda (Machado 2013; O"Connor J 2002).
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Estos nuevos productos del capital (semillas transgénicas) buscan un terreno propicio para
expandirse territorialmente; y es en la cuenca del rio Guayas, donde el agronegocio se ha
territorializado, la economia crematistica es imperante y las politicas publicas son direccionadas a
favorecer las grandes industrias de alimentos y de exportacion; donde encuentra un terreno fértil
para el ingreso de las semillas transgénicas. La contaminacion con cultivos transgénicos en la

zona no fue una sorpresa para los participantes del grupo focal.

Eso de la transgénia aqui tiene tiempo.. ., se venia en el bolsillo; pero de ahi como se hizo

comercial fue en el gobierno de Correa (Grupo Focal 001 2019).

El ingreso de transgénicos ha venido despacito. Pero cuando Correa elimin6 al INIAP, la
multiplicacion de semillas de maiz, de soya, nos internacionaliz6, entre eso lo que se vino es que
nadie trajo soya normal, todo mundo trajo soyatransgénica por que lostécnicos sabian que no se

podia detectar si era o no transgénica (Grupo Focal 001 2019).

De cualquier lugar ingresa. Y entraa pie, la funda de semilla compradaen Colombiala traen
ensacada, entonces viene como grano de soya. Nadie puede decir que es transgénico ni tampoco
que es semilla porque no tienen tratamiento de semilla contra las enfermedades que es colorrojo,
entoncesentracomo un grano (Grupo Focal 001 2019).

Era légico, si querias introducir cultivos de soya transgénica, empezar por una zona donde estan
las mayores extensiones de soya: Los Riosy Guayas, y hacerlo de esta manera, ilegalmente, por
contrabando. Esta contaminacion lo que hace es simplemente hacer que ingresen estos cultivos
para afianzar el control de la agroindustria. Tampoco es rentable econémicamente paralos
pequefios, sino mas bien paralos grandes. Es como un atentado contra la misma agricultura
campesina (Entrevista AE 001 2019).

Los que siembran soya son los arroceros de la zona baja, especialmente de la provincia de Los
Rios, 0 sea Babahoyo, Montalvo y todos ellos, porque es muy bueno para la rotacion de sus
cultivos, méaslo hacen por esoy porque hay aqui una incipiente industria de alimento humano
(Grupo Focal 001 2019).

Yo sé hacer viajes por toda la provincia observando, porque la observacion es la clave en estas
historias. Y me di cuenta que algo raro habia en los cultivos de soya, decia, cbmo esque la planta
estd solay la maleza no esta entre comillas no existe, es porque es resistente al glifosato por tanto
es transgénica. Entonces ese comentario ya lo llevamos a través de losamigos de Quito, de

Accibn Ecoldgica y luego se hizo una investigacion de campo a nivel de toda la provincia, en

89



donde alrededor del 80%, 85% de parcelas que estuvimos investigando estaban con transgénicos
(Grupo Focal 001 2019).

En estas zonas designadas como lugares estratégicos para la extraccion de plusvalias; donde el
Estado mediante politicas publicas favorables al agronegocio en complicidad con las empresas
transnacionales, controlan todos los aspectos de la produccion agricola, incluyendo la provision
de semillas e insumos; hace de este territorio plagado de conflictos socioambientales el lugar
propicio para albergar este tipo de cultivos ilegales. En los Gltimos afios, las transnacionales han
comprado enormes extensiones de tierra en varios paises de América Latina, Africa y Asia para
expandir su modelo de desarrollo basado en la produccion de commaodities, provocando
desterritorializacion, de los campesinos y sus practicas agricolas empujandolos a nuevas areas;
generado una gran disputa territorial, éxodo rural, cambios en las relaciones campo-ciudad-
bosque (Mancgano 2006).Los pequefios y medianos agricultores en el territorio contaminado con

transgénicos

En el mismo territorio de expansion del modelo transgénico habitan pequefios productores
agricolas abocados a la produccién de diversos cultivos para comercializacién y autoconsumo.
Un sector de estos agricultores forma parte del CACQ. En este acapite se presentan primero, las
principales caracteristicas socio econémicas y productivas de este segmento de agricultores, y en

segundo lugar las racionalidades ambientales que construyen.
4.3. Caracteristicas socio econémicas y productivas del sector

De acuerdo a la muestra realizada en campo, la extension de sus propiedades varia entre menos

de 1y 20 hectéareas, como se observa en el Grafico 0.2.:

Grafico 0.2. Tamafio de la propiedad entre los agricultores del CACQ

3%

M Menos de 1 ha

M1la5ha
5a10ha

W10a20ha

Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.
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Como muestra el gréfico, las cifras indican que la mayoria de los agricultores del CACQ, son
minifundistas (menos de 5 hectareas) y, dentro de este segmento, el 16% poseen propiedades de
menos de 1 hectéarea y el 58%, de entre 1 y 5 hectareas. Otro segmento posee propiedades de
entre 5y 10 hectareas y representa al 23% de los productores; y un reducido sector de apenas el

3% cuenta con terrenos de entre 10 y 20 hectareas.

Con respecto a las formas de tenencia de la tierra entre estos agricultores, se observa la siguiente

distribucion muestral (Grafico 0.3.):

Gréfico 0.3. Formas de tenencia de la tierra entre los agricultores del CACQ

3%

M Propietario
B No propietario
Sin propiedad

Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.

Una gran mayoria de los agricultores que integran el CACQ son propietarios de sus tierras,
alcanzando al 77% de los hogares encuestados. Otro segmento representativo del 21% de los
agricultores, indico no ser propietario de los terrenos que trabajan, y un 3% indicaron trabajar
terrenos sin propiedad. Adicionalmente a estas cifras, de acuerdo a la muestra, el 97% de los
encuestados dedican el uso de la tierra a agricultura, mientras que el otro 3% tiene sin uso
definido sus propiedades. EI 92% de los encuestados tiene como oficio principal a la agricultura,

mientras que el 8% restante se dedica a otros oficios.

Los agricultores de CACQ representan a un sector heterogéneo de los prod uctores agricolas en
cuanto al tipo de agricultura que practican en sus respectivas propiedades. El Gréafico 0.4. nos

permite apreciar dicha heterogeneidad:

91



Gréfico 0.4. Tipo de agricultura entre los agricultores del CACQ

2%

M Tecnificada

B Menos tecnificada

® Conservadora de recursos
M Organica

B Agroecoldgica

B Campesina

Quimica

Elaborado por: la autora con informacién del trabajo de campo.

Como se observa en el gréfico, el 33% de los agricultores del CACQ indicaron realizar un tipo de
agricultura campesina. La agricultura campesina se caracteriza por ser sustentada por el trabajo
familiar. La produccion y el consumo dependen del nicleo familiar, posee escasa tecnificacion
por el uso intensivo de mano de obra. La unidad de explotacion es usada para satisfacer las
necesidades familiares y como un medio de vida, pese a que el régimen salarial se practica muy
ocasionalmente. Este tipo de agricultura retne a propietarios de pequefias extensiones (Ortega
1982; Gascon 2016).

Le sigue el 21% de los encuestados que indico dedicar sus terrenos a la produccion
agroecoldgica, que implica una agricultura basada en principios ecoldgicos, disefio y manejo de
agroecosistemas, con la vision de lograr sistemas productivos conservadores de los recursos
naturales y del ecosistema (Altieri 2009). Analizando los procesos agricolas con un enfoque
amplio, buscando potencializar las interacciones complejas entre personas, cultivos, suelo,
animales, entre otros (Altieri y Nicholls 2000). Un 18% indic0 practicar un tipo de agricultura
quimica, definida por los encuestados como aquella que utiliza grandes cantidades de pesticidas y
fertilizantes quimicos. EI 10% de los agricultores se dedican a la agricultura organica se basa en
minimizar los insumos externos, rechazando todos los insumos quimicos, pero permite insumos
producidos industrialmente, como controles bioldgicos de plagas o fertilizantes minerales (Sachs

y Santarius 2007). Un 8% indicd practicar agricultura conservadora de recursos, cuya consigna se
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basa en minimizar el dafio ambiental, utilizando de manera més completa las fuerzas naturales,
aunque permite la aplicacion cuidadosa de insumos quimicos de requerirlo (Sachs y Santarius
2007). El 8% de los encuestados indico realizar un tipo de agricultura menos tecnificada que usa
al menos uno de los insumos de tecnificacion (tractores, pagquetes tecnoldgicos y sistemas de
riego). Por Gltimo, el 2% practica agricultura tecnificada, con uso de tractores, paquetes

tecnoldgicos y sistemas de riego.

Mas alla del tipo de agricultura que practican en sus tierras (o de terceros), los agricultores del
CACQ siembra una gran diversidad de cultivos, aunque algunos de estos adquieren un peso

diferenciado dada su importancia en el mercado:

Gréfico 0.5. Principales cultivos sembrados entre los agricultores del CACQ
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Elaborado por: la autora con informacién del trabajo de campo.

Como indica el Grafico 0.5., el cultivo mas sembrado entre los agricultores del CACQ es el cacao
nacional. Mas de 32 agricultores indicaron poseer este tipo de cultivo en sus tierras. Las frutas es
el segundo tipo de cultivo entre los encuestados, 26 agricultores dedican un espacio de sus
terrenos para este cultivo. Le siguen los cultivos de banano con 21 agricultores y el maiz con 13
agricultores. Las frutas citricas la siembran ocho agricultores, los maderables seis agricultores,
yuca cuatro agricultores, café cuatro agricultores y arroz tres agricultores. Ademas, un reducido
numero de agricultores siembran otros cultivos tales como jengibre, frijoles, palma, aguacate y

soya.
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Las semillas con las que los agricultores del CACQ siembran sus tierras, tienen diferentes

procedencias. El Grafico 0.6. nos permite observar la distribucion muestral relativa a este aspecto

socio productivo:

Grafico 0.6. Procedencia de las semillas entre los agricultores del CACQ
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agroinsumos
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Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.

El gréfico esquematiza que; un 32% siembra semillas propias, un 31% acceden a las mismas a
través de las comercializadoras de agroinsumos, un 18% a través de los viveros, seguido por un
8% que las recolecta y un 5% que las obtiene en el CACQ. Otro segmento menos significativo
indicé obtenerlas de intercambios con los vecinos (3%), del MAG (2%) y a modo de obsequios
(1%). Estos resultados demuestran la importancia que tienen las semillas propias en el
abastecimiento de las fincas, y la relevancia del saber local en el manejo ancestral y soberano de
la reproduccion de semillas nativas. También evidencia un creciente acceso de las semillas por
medio de terceros, que en el contexto de la expansion clandestina de transgénicos podria implicar

un alto riesgo.

El perfil socioproductivo de los agricultores se observa ademas si atendemos las cifras relativas a

destino de los cultivos que siembran en sus tierras:
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Gréfico 0.7. Destino de los productos agricolas entre los agricultores del CACQ

M Consuma familiar
M venta directa
entrega intermediarios
M Exportacién
M Otros

Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.

El Grafico 0.7. muestra que el consumo familiar y la entrega a intermediarios son los destinos
mas importantes de los productos agricolas, alcanzando al 39% y 38% de los casos
respectivamente. El 11% indicé destinar sus productos agricolas a la venta directa, el 4% a la
exportacion y el 7% a otros destinos. Se observa con esto que un alto porcentaje de la produccion
es destinado para la comercializacion y para el autoconsumo; en suma, la mayoria de los casos, es

decir el 61% de los encuestados destina sus productos a diferentes tipos de comercializacion.

Las técnicas para la recoleccién de datos cualitativos permitieron construir un perfil del modo de
vida y reproduccion social de los agricultores afiliados al Centro Agricola. A partir de estas
indagaciones se puedo comprender la identidad, el sentimiento de pertenecia a lo local y la
comunidad, que se expresa en cada uno de los encuestados; que no hace referencia solo al lugar.
A través de esa comprension, se puede llegar a la conciencia social de esos actores, intentando
entender la concepcién que los individuos tienen de la realidad en que viven (Schneider y
Tartaruga 2006). Los socios del Centro Agricola en su mayoria son minifundistas con menos de 5
hectareas, duefios de sus propias tierras; reconocen a su practica agricola como agricultura
campesina, se dedican al cultivo de una variedad de productos; la diversificacion de los productos
ciertamente va en contra de la tendencia de mayor especializacion y en contraposicion de la

agricultura capitalista. Las semillas propias constituyen la principal forma de abastecimiento en
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las fincas; en cuanto al destino de sus productos, la mayoria de ellos estan destinados al consumo

familiar y la entrega a intermediarios.

Somos familias campesinas que no va méasalla de 10 hectéreas. El 95% de los socios hacemos
agricultura diversificada y el resto, el 5% restante hace también agricultura familiar diversificada,
pero parte de la finca también la destinaal cultivo de ciclo corto paramaiz esencialmentey arroz.
Entonces, digamos que la mayoria nos dedicamos a sostener sistemas de produccion diversos
(Entrevista CACQ 008).

Estos pequefios productores agricolas son quienes en la actualidad habitan el mismo territorio
sobre el cual se introducen de manera ilegal y con mas fuerza las semillas transgénicas. Su
percepcion sobre los riesgos que implica la adopcion de estas semillas es un factor clave para el
andlisis de la contienda ¢De qué forma se materializa el discurso anti transgénico en las
racionalidades ambientales de este sector protagénico? Esta cuestion es abordada en el siguiente

acépite.
4.4. Percepciones de los pequefios agricultores frente a los transgénicos

En el territorio, la narrativa de los actores locales demuestra la preocupacion y la incertidumbre
de las posibles afectaciones que tiene la contaminacion con soya transgénica en las cercanias de

sus fincas. Este extracto relata las percepciones de los agricultores, frente a los transgénicos.

CM: ¢La mayoriade los productores estan a favor o en contradel ingreso de las semillas y

cultivos transgénicos?

GJ: Hay poca conciencia de aquello ...

JA: De lamuerte

GJ: Nosotros estamos incidiendo para que sea la politica publica agraria.

CM: Entoncesa nivel de la provincia; cudles serian las repercusiones de los transgénicos. Serian

(econdmicas?, ¢tal vez ustedes creen que habria repercusiones en la salud de losagricultores?

GJ: Si, porque es ahi donde vivimos los campesinos, entonces si. Si afecta y directamente si

afecta.
CH: Es comercial, es comercial

GJ: Yo creo que sien el temade la salud si. En el sentido de los vertidos que se hacen, por el tema
de los fumigadores, por el tema de los jornaleros. ¢ Quién reclama por esa gente? O sea, y0 creo
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que ahi todos sabemos que aqui el manejo de los pesticidas es un manejo sin control, es un manejo

irresponsable.

JA:Y cuando hablamos de la salud creo que no es el temade la salud humana, el tema que
debemos ver es la salud de los ecosistemas, de losagro ecosistemas (Grupo Focal 001 2019).

En el extracto, se puede identificar como entre los campesinos existe el temor de que los cultivos
transgénicos represente un medio para expropiarlos de sus territorios; no solo sobre el lugar
geogréfico, sino también sobre su ser mismo. Para los campesinos del CACQ el territorio
representa un elemento producto y productor de relaciones sociales, econdmicas, politicas,
ambientales y culturales; es por esto que la posible destruccion de sus territorios representa su
propio fin; ya que es alli donde se crean y recrean practicas ecoldgicas, econémicas y culturales
de las comunidades; es alli donde se definen los procesos de apropiacién socio-cultural de la
naturaleza y de los ecosistemas que los campesinos de la zona efectta basado en su cosmovision
(Leff 2004; Escobar 2014; Mancano 2006). Estos mecanismos nuevos de acumulacion por
desposesion; los derechos de propiedad intelectual aplicado a semillas, marcan nuevas formas de
violencia que puede ser ejercida contra poblaciones enteras “cuyas practicas de manejo ambiental

han jugado un papel crucial en el desarrollo de estos materiales” (Harvey 2005, 114).

En la muestra realizada durante la instancia de campo, se interrog6 sobre la definicién de un
transgénico a los agricultores, de lo que se obtuvieron los siguientes resultados, esquematizados

en el Grafico 0.8.:

Gréfico 0.8. Histograma sobre definicion de transgénicos
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Elaborado por: la autora con informacion del trabajo de campo.
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La tabulacion de los datos mostré un panorama general, donde el 83% de los socios del CACQ
conoce y puede definira un transgénico, mientras que el 17% de ellos no conoce sobre el tema.
La mayor parte de socios que puede definir a los transgénicos los asocian con la alta dependencia
al glifosato, y los definen como “semillas modificadas”, tal y como se detallaen el grafico. Otro
grupo emite sus propias definiciones, asociadas a la toxicidad de los transgénicos y los definen
como “venenosos”, y no aptos para el consumo humano, dependiente de quimicos o fertilizantes

y, finalmente, dafino con el ecosistema.

Tanto en las encuestas, como en los grupos focales y entrevistas, los agricultores del CACQ

expresan que la relacion con los cultivos transgénicos ha sido muy cercana y desde hace mucho
tiempo atras, a tal punto que los pueden reconocer en campo. Es este mismo conocimiento de su
territorio y entorno, lo que les permite tomar partido de esta lucha semidtica. Emitiendo criterios

y conceptos respecto a lo que observan en el campo, los agricultores expresan:
Eso de la transgénica aqui tiene tiempo, se venia en el bolsillo (Grupo Focal 001 2019).

Nos dimos cuenta de que habia soya transgénica ya en campo por la fumigacién. La soya
transgénica es una planta que usted hecha glifosatoy no le pasa naday se pone antes como que le
abonan. Poderosa. Mientras que todo el entorno verde que haya totalmente y absolutamente
quemado. Ni siquiera con examen de laboratorio, s6lo con ver, los campesinos decimos “esto es

transgénico (Grupo Focal 001 2019).

Veia los sembrios y decia: aqui tienen algo de raro, ;como es que la planta esta sola y la maleza
entre comillas no existe?, es porque es resistente al glifosato, por tanto, es transgénica (Grupo
Focal 001 2019).

Un testimonio de uno de los miembros de Accién Ecoldgica explica la presencia de campos

sembrados con semillas transgénicas en un pais que se declara “libre de transgénicos”:

Lo que pasa es que hay un mercado ilegal que quiere construir en el imaginario campesino que la
semilla transgénica o, como a muchos le dicen, la semilla T, es la gran opcién en el mercado.
Finalmente, el temade la productividad de esas semillas versus aquellas que estan en el mercado,
como la soyanacional, 0 unasoya que estan trayendo del INIAP. Esas dos versiones tienen
rendimientos mucho mayores que la soyatransgénica. Sin embargo, el imaginario se empiezaa
construir y se confunde a la gente, porque la gente piensa que transgénico es lo mismo que alto
rendimiento (Entrevista AE 002 2019).
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La construccién de un imaginario que asocia el transgénico al mayor rendimiento por parte de
diferentes agentes privados y del estado ha promovido la adopcion de esta semilla entre los
campesinos. Es precisamente, en estas circunstancias cuando la dialéctica entre naturaleza—
capital introducidaen el discurso de las diversas élites, legitima las formas cada vez méas
controvertidas de expoliacion de los recursos naturales; enmascarando los limites biofisicos de la
naturaleza, estos discursos atraviesan los imaginarios, moldean las practicas a traves de las cuales
se produce y conoce la naturaleza (Escobar 1996). En estas condiciones, los discursos pasan de
ser un medio para la realizacion del podera un recurso para ejercer poder, que busca persuadir e
influenciar a los oyentes. Sin tener conocimiento de los riesgos que implicaba en diferentes
dimensiones de la vida, la utilizacién de transgénicos entre pequefios agricultores gradualmente

se convirtio en un hecho.

Los pequefios productores también tienen soya transgénica, pero claro que cuando tuvimos la
oportunidad de hablar decian “no, yo ni sé qué tipo de semilla es”; otros decian “si, me vinieron a
promocionar estasemilla que es de mayor productividad”; comprendemos que la mayoria de ellos
no tiene una idea clara de que lo que siembran son transgénicos (Grupo Focal 001 2019).

Este fragmento de las conversaciones entabladas con los agricultores del CACQ pone en
evidencia que el mecanismo utilizado para persuadir a los campesinos a comprar la semilla es el
engafio por la via de la omision u ocultamiento de informacion veridica, a la cual los mismos son
ajenos. No se explica que son semillas modificadas genéticamente, que estan prohibidas por la
constitucion, y que traen aparejados numerosos riesgos. Al referirse a la procedencia de las

semillas algunos testimonios indican lo siguiente:

De cualquier lugar ingresan las semillas transgénicas, entraa pie; la funda de semilla compradaen

Colombia la traen ensacada (Grupo Focal 001 2019).

No existe nada de control de semillas. Untipo cualquiera, dice que vendey que es transgénicay
que puede ser que no lo sea.. ., nadie garantiza nada, tampoco podemos saber qué otro tipo de
enfermedad puede traer parael resto de leguminosas que tiene el Ecuador. Cuando no hay

seleccion de semillas, cuando no hay el trabajo de seleccion de semillas puede salirte cualquier

cosa (Grupo Focal 001 2019).

Estos cultivos de soya que se detectaron, sobre todo ingresaron por semillas de contrabando

introducidas al pais por la mismaagroindustria, suponemos (Entrevista AE 001 2019).
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La herramienta metodoldgica utilizada, permitié precisar que al 17% de los socios del Centro
Agricola en al menos una ocasiéon les han ofertado directamente semillas transgénicas, mientras

que al otro 83% de los socios nunca les han ofertado, como se muestra en el Gréafico 0.9.

Grafico 0.9. Oferta de transgénicos entre agricultores del CACQ

Elaborado por: la autora con informacién del trabajo de campo.

Los agricultores hablaron abiertamente sobre esta oferta clandestina que reciben, y sus
testimonios nos acercan a una nueva problematica. Comentan:

A la finca me vienen a ofrecer, son personas que trabajan en empresas como Ecuaquimica. Ellos
me venden a menor precio. Aungue actualmente ya no siembro eso (Encuesta Socio CACQ 008
2020).

Los de Agripac creo que me ofrecieron transgénicos (Encuesta Socio CACQ 016 2020)
Si, me ofrecieron transgénicos los técnicos del MAG (Encuesta Socio CACQ 023 2020)

Los vendedores si me han ofrecido, pero no tengo dénde sembrar, aunque no me gustan mucho
(Encuesta Socio CACQ 030 2020).

Un técnico me ofrecié el maiz trueno que es transgénico. .. no es de ninguna empresa (Encuesta
Socio CACQ 036 2020)

Antes, como hace siete afios atras, me ofrecieron soya transgénica. ..sembraron por mi finca. Un
ingeniero vino a ofrecerme...era un particular, no perteneciaa ningunaempresa (Encuesta Socio
CACQ 038 2020)
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Me han ofrecido en Babahoyo, San Juan y San Carlos... me han ofrecido agricultores que ya han
sembradoy mis amigos (Encuesta Socio CACQ 039 2020)

Estos testimonios iluminan un factor clave para entender la presencia de transgénicos en un “pais
libre de transgénicos™: la poca atencion y regulaciones que reciben las semillas a nivel estatal, lo
que exacerba su ingreso. Una firme voluntad politica implica no solo declarar
constitucionalmente al territorio libre de semillas transgénicas, sino también buscar mecanismos
efectivos de monitoreo y regulacion que permita precautelar la seguridad alimentaria del

Ecuador.

Los encuestados asociados al Centro Agricola Cantonal de Quevedo asocian a los cultivos
transgénicos con las posibles repercusiones de ambito ambiental y social. En el Grafico 0.10. se
puede observar que el 83% de los agricultores que pueden definir a los transgénicos, también

pueden distinguir los distintos impactos que causarian estos cultivos de proliferar en la zona.

Grafico 0.10. Percepcion de los asociados al CACQ de los impactos ambientales y sociales
por los cultivos transgénicos
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Elaborado por: la autora con informacién del trabajo de campo.
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La mayoria de los agricultores; es decir, 20 de los encuestados considera que las repercusiones de
los cultivos transgenicos podrian ser, en: calidad del agua, biodiversidad, cultivos cercanos,
ecosistemas, suelo, subsistencia de semillas nativas, economia de los agricultores, salud y
afectaria a la soberania alimentaria. Mientras que 11 de los encuestados los asocia con el riesgo a
la salud; cinco de ellos los asocia a la degradacion del suelo, cuatro de ellos considera que la
afectacion podria evidenciarse en la calidad del agua de acuiferos, tres considera que provocaria
afectacion en la economia de los agricultores, tres asocia a los cultivos transgénicos con la
degradacion de los ecosistemas. Un grupo menor de encuestados (dos por cada factor) consideran
la repercusion sobre la biodiversidad, cultivos cercanos, semillas nativas, soberania alimentaria
respectivamente. Finalmente, cinco de los encuestados los asocian con otras repercusiones
relacionadas a las enfermedades que producen a los agricultores y sus familias por el uso

excesivo de plaguicidas especificamente glifosato.

Los socios del CACQ pueden identificar las posibles afectaciones de proliferar los cultivos
transgénicos en sus territorios, pero en términos mas amplios la repercusion inmediata puede
significar su propia descampesinizacion. El ingreso de semillas transgénicas provocaria una
reconfiguracién de los procesos de produccion agricola, al ser cultivos dependientes de glifosato,
anclados a un paquete tecnoldgico especifico y patentado; afectarian no solo a la economia del
campesino, sino también a las fuerzas de trabajo a nivel de las fincas, por lo que la reproduccion
de la agricultura familiar estaria en peligro; devastando cualquier forma de produccion no
capitalista, desplazando a los sujetos agrarios historicos. EI modelo neoliberal y el capital

aplicado en la agricultura condena al campesinado a su desaparicion (Bernstein 2001).

En si lo que nosotros vemos en la soyatransgénica aparte de que més decir que te va a matar por
cancer o por la salud, nosotros vemos es que en este grano se convierte en el medio para
descampesinar el territorio porque eso necesita, es el medio, o seala pepita ya modificadaes el
medio para que el capital se amplié y consecuentemente se produce el vaciamiento campesino,
disminuye la ofertaalimentaria, disminuye la biodiversidad, se contaminan las aguas superficiales
y subterraneas, entonces yo creo que ese erael tema central y era la defensa de la vida, como
sujeto de derecho amparado en los derechos de la naturaleza (Grupo Focal 001 2019).

Yo quiero hacer una pequefia reflexion tras la situacion de los transgénicos. Mi perspectiva de ver
es que los que generan y producen los transgénicos lo Gnico que quieren es tener el control total y

absoluto de la semilla, la gente tiene que comprar semillas, no le vendo la semilla, por tanto, a ese
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pueblo le va a obligar arrodillarse para que mendigue el pan de cada dia. El propoésito de fondo no
es otra cosa que el control, nosotros luchamos por la soberaniaalimentaria, es decir, control de
semilla, control de la tierra, el agua, del ecosistemaen cambio ellos quieren controlar la semilla
porque de ese modo controlan la vidatotal, no solo de un pueblo sino del planeta, por eso que
nunca va a decaer en nosotros ese espiritu de bronca contra las transnacionales porque esta
clarisimo cual es el prop6sito que tienen (Grupo Focal 001 2019).

Ahihay un detalle, cual es el temaque los transgénicos tienen su mercado que es la agriculturade
gran escala, solo ahi funciona, solo ahi se ve el beneficio que es el uso de herbicidas que ahorran
el costo de produccion. Entonces el costo de produccién a gran escala, eliminan totalmente al
pequefio agricultor, el objetivo es sacarnos a nosotros. Entonces lo que quieren es sacarnos a
nosotros y que dejemos regalando nuestras tierras, aqui hay gente dedicadaa eso. A ver ti le

cuentas sin querer a Juan que Pepe esta vendiendo la hacienda e inmediatamente le caen... (Grupo
Focal 001 2019).

Enel

Grafico 0.11. se puede ver que el 85% de los encuestados no sembrarian transgénicos en sus
propiedades, mientras que el otro 15% se abstiene de dar una respuesta al tema.

Grafico 0.11. Siembra de transgénicos

Elaborado por: la autora con informacién del trabajo de campo.

103



En dialogo con los encuestados, nos manifiestan las principales razones por las que no

sembrarian semillas transgénicas en sus fincas.
No sembraria transgénicos porque es un mal para la salud (Encuesta Socio CACQ 004 2020).

No sembraria transgénicos por el significado que tiene para la vida (Encuesta Socio CACQ 006
2020).

No sembraria transgénicos porque no son aptos para el consumo humano (Encuesta Socio CACQ
007 2020).

No sembraria porque hay que andar con los quimicos y hacen dafio a la salud (Encuesta Socio
CACQ 011 2020).

No sembraria porgue no es natural como lo que uno siembra (Encuesta Socio CACQ 014 2020).

No sembraria porque necesita mas quimicos paraque produzca... Y ¢sino sale, o no hay
produccién? (Encuesta Socio CACQ 015 2020).

No sembraria porque vaen contrade mis principios de agroecologia (Encuesta Socio CACQ 023
2020).

Destruye la biodiversidad por eso no sembraria (Encuesta Socio CACQ 024 2020)

Los transgénicos provocan que los insectos polinizadores mueran (Encuesta Socio CACQ 025
2020)

Sembrar transgénicos provoca que el terreno se seque (Encuesta Socio CACQ 026 2020).

Esta ldgica surge precisamente por la construccion de una racionalidad donde convergen los
conocimientos sobre la conciencia de cuidado del medio ambiente y su cosmovision de ese
entorno (Leff 1998). Esta vision de los encuestados busca defendery potenciar el entorno local
mediante las practicas y valores propios de su cosmovision (Escobar 2014); que es una forma de
mantener sus territorios. La construccion de esta racionalidad ambiental tambien implica la
reconstruccion de identidades a través de saberes; identidades que se reflejan ante la oponerse
ante el influjo de estas mercancias de moda; es el conocimiento emergente de los espacios de

exclusion, que cuestiona los dogmasy los paradigmas cientificos.

Pese a que el 15 % de los encuestados decidio no responder a la pregunta, después de aplicar el
instrumento, comentaron que; por la oferta, testimonios de vecinos y conocidos en ciertas

ocasiones deciden sembrar transgénicos.
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De repente siembro soya transgénica, a veces me resulta otras veces no (Encuesta Socio CACQ
039 2020).

En estos casos, es evidente como la racionalidad econémica ha invadido los discursos y practicas
del sistema agricola; el discurso del desarrollo ha sido la plataforma para establecer en las
periferias un sofisticado constructo colonial; en donde la biotecnologia enfocadaa la agricultura
parece ser la clave para eliminar la pobreza, el hambre y lograr la tan ansiada productividad. Es
bajo estas mismas practicas discursivas como se oculta la progresiva capitalizacion, regulacion,
administracion y planificacion de la agricultura tradicional; convirtiendose en objeto del
conocimiento experto (Giraldo 2018). “;Qué pequefio agricultor o empresario no se resiste a
“ceder” ante los impulsos expansionistas del gran capital o del estado, enorgulleciéndose por su
“persistencia”?” (O ’Connor J 2002, 27). En el siguiente extracto se puede identificar como las
politicas neoliberales en el campo van ganando mas adeptos.

GJ: El gran capital busca mas'y masa quien absorber. Pero aqui el pequefio productor también

peca de ser un gran capitalista.
JA: Quiere imitar, quiere o digamos...esta con ese formato
CH:Y como corrompieron a losagricultores... (Grupo Focal 001 2019).

4.5. La Racionalidad Ambiental de los agricultores del CACQ

La racionalidad ambiental alude a la construccion de una racionalidad productiva alternativa;
mediante practicas sociales, que transforman las estructuras del poder asociadas al orden
economico establecido, movilizando un potencial ambiental. Bajo principios de
descentralizacion, autogestion y autodeterminacion (Leff 1998). La racionalidad ambiental
depende de la constitucion de “nuevos actores sociales, quienes objetiven a traves de su
movilizacion y concreten en sus practicas los principios y potenciales del ambientalismo™ (Leff
1998, 116). En este extracto, se puede identificar como se estructura esta racionalidad sustantiva,

tedrica, instrumenta y cultural, en los miembros del CACQ, ante un contexto adverso:

GJ: Aqui hay politicas publicas viables, hay. Lo que pasaes que el Ministerio de Agricultura'y

Ganaderia, la ciencia, la tecnologia esta al servicio de la gran industria...
CH: Y de las grandes empresas

JA: Del gran capital
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GJ: Politicas anti campesinas y en contrade la soberania alimentaria. Entonces, aqui se trata de
defender a muerte el temade la soberania alimentaria, y hablar del tema de la soberania
alimentaria, es defender al pequefio y mediano productor (Grupo Focal 001 2019).

Esta racionalidad ambiental, construida bajo los 4 niveles de racionalidad plateada por Leff, se
pueden diferenciar en el esquema Gréafico 0.12., extraido del abordaje teérico propuesto; nos
lleva a entender como se genera el proceso social de construccion de un nuevo paradigma que
intenta revertir los costos sociales y ambientales que la perdida de la soberania alimentaria ha
causado en la regién, para construir una nueva racionalidad socialmente compartida por el grupo;
proponiendo nuevos principios y valores, los cuales se articulan a los saberes ambientales, y
mediante un sistema ldgico de construccion de estrategias y vinculos se internalizan bajo su
identidad; y es precisamente bajo esta l6gica como se construye la racionalidad ambiental
promovida en el interior del CACQ (Leff 1998).

Grafico 0.12. Esferas de la racionalidad ambiental aplicado al caso de estudio

Racionalidad teodrica

Racionalidad sustantiva Articulando estos valores a los
procesos ecoldgicos, culturales,
ecnoldgicos, politicos y sociales;
como es el caso de buscar
politicas publicas para la defensa
de la “soberania alimentaria”.

Izos miembros  del C,:,ACQ buscan 5|
defen_der a muerte’ los Valo_res
que orientan su accionar social .

Racionalidad cultural

Racionalidad instrumental Basados en su sistema singular y
Mediante la creacion de vinculos L diverso de significaciones
con otros actores para llegar a sus propios de su identidad

objetivos. campesina, dando coherencia a

sus saberes ambientales.

Elaboracién: Autoraen base a Leff (1998).

En los intersticios de las politicas publicas “anti campesinas”, en pro del “capital agroindustrial”
y de las “grandes empresas”, que representan la racionalidad moderna, economicista e

instrumentalista, emerge la racionalidad ambiental de los agricultores del CACQ que se plantea
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una relacion diferente entre el humano y la naturaleza (Leff 2000). Esto ha dotado ala
organizacion de una peculiar vitalidad en el marco del mencionado clima de debilitamiento socio

organizacional:

GJ: Este Centro Agricola se mantiene porque aqui hay gente que estaen la lucha, porque hay
criterio académico, porque estamos permanentemente haciendo las escuelas de agroecologia,
porque estamos hablando de la permacultura, de los permacultivos, por eso, y eso también tiene
un costo, tiene un costo, que buscamos los relevos generacionales que los tenemos y todo, pero
es0 no estan haciendo las otras organizaciones. Las otras organizaciones estan detras del saco de
urea, detras del Kit, detras del combo, es decir, estan detras de la dadiva caritativa, del

asistencialismo, no de la politica ptblica... (Grupo Focal 001 2019)

Como se ha remarcado en el capitulo teorico, la racionalidad ambiental existe no sélo en el plano
de la retérica, como mera apuesta filosofica, sino que se expresa en el dia a diade las practicas,
tanto discursivas como no discursivas, que se materializan en el territorio. El enunciado da cuenta
de una serie de acciones llevadas adelante por los agricultores del CACQ que son la expresion
material de su discursividad anti transgénicos y de su racionalidad ambiental (Leff 2000b). Asi, la
apuesta por la permacultura y la agroecologia representan acciones orientadas a la gestion
sustentable del desarrollo que puede interpretarse como una gestion contrahegemonica. Este
proceso de transformacion productivo busca articular de forma competitiva y sustentable, a la
economia local con mercados dinamicos; e institucional facilitando la interaccion entre actores
locales y agentes externos con el propdsito de reducir la pobreza rural (Schejtman y Berdegué
2004). El desarrollo local permite fertilizar los territorios devastados por las inequidadesy las
crisis relacionados con el mercado. (Klein 2005). Otros enunciados nos permiten indagar sobre la

dimension material de la racionalidad ambiental:

GJ: Nosotros vamos a tener la alternativa alimentaria, venimos planteando el tema de qué hacer
frente a la soyaalimentaria y este afio vamos a trabajar muy fuerte en el cultivo de ajonjoli, para
que la gente empiece a consumir como alternativa a la leche de soya transgénica artesanal (Grupo
Focal 001 2019)

GJ: desde la agroecologia nosotros ya estamos produciendo el maiz criollo sin nada de pesticidas
y nada de fertilizantes, a través de los bioinsumos que tenemos, porque el Centro Agricola tiene
una planta de bioinsumo que produce, estamos produciendo alrededor de 3000 litros mensuales de
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bioly de otros cuatro productos més, a través de los chicos de “Machete y Garabato™, que son los

académicos, y nosotros lo preparamos (Grupo Focal 001 2019)

GJ: Nosotros nos hemos encargado de conservar la semilla, y este afio, el nuevo directorio se va
encargar de fortalecer una altemativa de produccion que es maiz asociado... el frejol, esuna
leguminosa que damucha biomasay paradesarrollar el temadel acopio de maiz y producir un
balanceado netamente sano. También queremos entrar a un proceso de produccion de harina para
consumo humano, eso son las perspectivas que ahorava a impulsar la gente que va a liderar

nuevamente el directorio (Grupo Focal 001 2019)

Las externalidades producto de la progresiva capitalizacion de la naturaleza y del proyecto
neoliberal impartido en el campo; crea nuevas estrategias de reapropiacion del territorio, las
alternativas de produccion de ajonjoli, el cultivo de maiz con bioinsumos, la produccion de
balanceados saludables y la produccién de harina para consumo humano; corresponden las
multiples iniciativas de reapropiacion de la naturaleza desde un enfoque territorial que se gestan
desde el CACQ); con la finalidad de retomar el manejo de sus recursos; impartiendo una nueva
racionalidad productiva que no los aleja del mercado, pero si les genera autonomia cultural y
productiva de su territorio (Leff 1994).

La racionalidad ambiental es una categoria que atraviesa el “campo conflictivo de lo ambiental y
afectan las formas de percepcion, acceso y usufructo de los recursos naturales, asi como la
calidad de vida y los estilos de desarrollo de las poblaciones” (Leff 2004, 200). La nocién de
salud ecosistémica, como una nocion ampliada de la salud humana, que integra en su perspectiva
a la naturaleza y al ambiente, son valores éticos que se encuentran en la base de la racionalidad
ambiental de los agricultores del CACQ);y que claramente se oponen a la racionalidad moderna,
que instrumentaliza la naturaleza, que pone en riesgo tanto la salud humana como del ecosistema

en busca de una mayor rentabilidad econdmica.

Hablando de la salud ecosistémica, el tema de la apiculturaaqui es una crisis terrible. Yo soy
apicultor, yo vien menos de dos dias desaparecer siquiera 2 kilos de abejas de cada cajon, se
murieron desde las 10 de la mafiana empezaron a morirse. Aqui hay muchamortalidad en la
apicultura ¢ Cuél es el origen? bueno aqui hay bananeras, palmeras, no se sabe el origen de esto,
qué pesticida es que esta...pero aqui hay una crisis, por el tema de la apicultura. Aqui empezo a
desarrollarse eso, pero hatenido también su revés, obviamente es un pesticida, pero que seaun
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glifosato eso tampoco no puedo decir yo, un insecticida que tipo, no sé qué sera (Grupo Focal 001
2019)

En lo ambiental yo creo que es el tema del uso excesivo del glifosato y por el mismo hecho de ser
un cultivo, un monocultivo, es notable un desgastamiento del suelo, o sea hay suelos desgastados,
suelos que entran en un mismo ciclo vicioso de los mismostipos de cultivos y son suelos que
practicamente estan deteriorados, no hay mayor presencia de materia organica y obviamente eso
representa que sean suelos dependientes de insumos externos. En el temaecondmico, bueno para
nosotros hasta el momento no ha significado mayor situacién pero si, o sea la mayoria digamos
pero aquellos compafieros que estan liderando con este tipo de modelos de cultivos, sus cultivos si
se verian afectados, o sea las primeros plantas que estén expuestas al cultivo de soya si hay una
afectacion, hay una afectacion visible, plantas que son menos productivas, o estan tendientes a
morirse por el efecto mismo del contacto con el glifosato como tal, entonces eso puede derivar en
una repercusion econdmica para una familia campesina que seavecinao vecino de un cultivo con
soya transgénicacomo tal y no s6lo con la soya, lo mismo pasa con el banano, lo mismo pasa con
la palmay mas fuerte es con el banano porque ahi tenemos fumigaciones aéreas y eso si es un
impacto bastante fuerte (Entrevista CACQ 008 2019)

4.6. Las luchas silenciosas de los agricultores del CACQ

Los movimientos sociales enmarcados en el activismo anti-transgénico con base local,
construyen estrategias politicas producto de su asociacion organizada en defensa de las semillas
tradicionales y su cosmovision; denunciando el ingreso de semillas altamente patentadas que
desestiman las formas enddgenas, sustentables y ancestrales de aprovisionamiento de semillas. El
proceso de lucha contra la introduccién de semillas transgénicas que estos agricultores han

protagonizado desde que la observaron en campo, se relata en estos extractos:

Nosotros como organizacion dijimos “esto nos afecta directamente como organizacién y como
campesinos”, entonces ahi fue cuando empezamos a contactar con Accion Ecoldgica. Se hicieron
recorridos, participamos en varios debatesy algunas de la elaboracion de los documentos.
Entonces asi fue la lucha, empezamos a trabajar en el tema de los transgénicos, pero articulados
con otras organizaciones (Grupo Focal 001 2019).

La soya sospechosa de ser transgénica que observamos en campo, dio como una alerta para que
generemos contactos y alianzas con otras organizaciones paraque hicieran un proceso de
investigacion. Accion Ecoldgica, en este caso, obtuvo el equipo tecnol6gico para poder determinar
si se trata 0 no de soya transgénica (Grupo Focal 001 2019).
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Debido a varias denuncias recibidas sobre la posible presencia de soya transgénicaen el Ecuador

decidimosactuar y planificar monitoreos (Entrevista AE 003 2019).

Los primeros monitoreos participativos se realizaron en el afio 2011, sobre granos de soya, maiz,
alfalfa y canola sembrados y distribuidos en distintos lugares del Ecuador. Diferentes miembros
de Accion Ecoldgica con quienes han trabajado los miembros del CACQ en la causa de
transgénicos, informaron que:

Nosotros disefiamos una metodologia para la deteccion rapida de la posible contaminacion

transgénica. Con Elizabeth hicimos el primer monitoreo nacional que fue en cultivo de maiz
(Entrevista AE 001 2019)

Tuvimos algunos testimonios de gente que estaba comprando la semilla T, que estaba vendiendo
la semilla T. Entonces lo primero que se hizo fue una recopilacion de granos en el 2011. Entonces
con Kits de granos hicimos todo un sondeo en los sitios de expendio de Guayas y Los Rios,

encontrando transgénicos (Entrevista AE 002 2019).

Primero, comenzamos a hacer monitoreos con granos de soyacomprados en varios lugares; y
encontramos, en algunos lugares, transgénicos como grano, pero la Constitucion no prohibe el
grano, sino la semilla (Entrevista AE 003 2019).

Un testimonio de los agricultores del CACQ ilustra el procedimiento del monitoreo:

Los compafieros de Accion Ecoldgicatrajeron un laboratorio portétil, entonces se cogia la hoja, se
lo metia en un tubito ahi, se lo maceraba, luego lo echaban un quimicoy si eso...como la que

indica el embarazo, igualito. Si salian dos rojas era transgénico y asi paso6. Yo antes de que...
GJ: Pero no todas las muestras salian transgénicas

JA: Las que no eran, no eran, algunas por ejemplo ya estaban pasado, estaban floreciendo esas no

salian, por eso digo debia cogerles en el punto (Entrevista Mario Macias-03 2019)

El resultado del primer monitoreo realizado por CACQ y AE, demuestra la presencia de granos
transgénicos en los lugares de estudio. El detalle de los hallazgos se describe en Bravo y Ledn

(2013), Intriagoy Bravo (2013), Intriago, Pérez y Bravo (2014), y Vallejo y Cedillo (2014). EI
segundo monitoreo se realizé en 2015 en fincas con un promedio de 5 hectareas cultivadas con

soya, en 7 cantones de la provincia de Los Rios y 1 canton de la provincia del Guayas, tomandose
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un total de 39 puntos. El planteamiento metodolégico para detectar la presencia de proteina

transgénica CP4 EPSPS en la soya RR, se realiz6 con tiras reactivas.

En la provincia de Los Rios el 18% de las muestras de soya fueron positivas para la deteccion de
proteina transgénica, mientras que, en Salitre, de la provincia de Guayas, sélo se encontraron
pruebas negativas. Una segunda parte del estudio, se enfocd en las semillas que se expendenen
almacenes agropecuarios de Quevedo, presentando un resultado positivo mediante PCR en
tiempo real realizado en Alemania. Este monitoreo es el primer reporte de la presencia de

transgénicos sembrados en campo (Intriago y Bravo 2016).

El tercer monitoreo de soya se realiz en 2018 en la provincia de Los Rios, en fincas de mas de
20 hectéreas de extension. Las muestras se tomaron en campo siguiendo la misma metodologia
levantada en los afios anteriores, los resultados arrojaron un 18,96% de pruebas negativas, 4,58%
de muestras dudosas, y el 76,73% de positivas para proteina de soya transgénica, como se detalla
en la Tabla 0.1. En relacion con el 2015, se demuestra que el area sembrada de soya transgénica

se ha expandido a otros cantones de la provincia de Los Rios (Naranjo et al. 2018).

Tabla 0.1. Resultados monitoreo de soya transgénica en Los Rios del periodo 2018

Cantén Resultados positives | Resultados negativos | En duda

Buena Fe 3 -

Quevedo 3 1

Urdaneta 15 2 1
Babahovo 26 11

Pueblo Viejo 6 4 1
Mocache 3 -

Vinces 22 2 2
Baba 4

Fuente: Naranjo et al. (2018).

Este tipo de conflictos de contenido ambiental son “luchas por el medio ambiente habitado;
luchas por la propia subsistencia (en un sentido amplio) ... Son, en la practica, disputas por el
ambiente que cada uno necesita para subsistir, de acuerdo a las condiciones de vida que aspira
para si” (Folchi 2001, 99). Las acciones de resistencia protagonizadas por los miembros del
CACQ en colaboracion con Accién Ecoldgica; a lo largo de toda esta trayectoria, adoptaron una

modalidad de “lucha silenciosa” como se vislumbra en el siguiente relato:
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Entonces asi fue la lucha, empezamos a trabajar en el tema de los transgénicos, pero nos
articulamos con otras organizaciones, no ha habido aqui unaespecie de movilizacion en contra
de la soya transgénica... aqui estalucha hasido silenciosa, pero ha sido mas de caracter
documental de caracter masejecutiva y talvez académica, en donde habia que hacerlaen las

instancias de la denunciay la demanda (Grupo Focal 001 2019)

Los testimonios de agricultores del CACQ nos dejan entrever cuales son, desde su perspectiva,

las causas 0 mas bien los contextos que explican el caracter silencioso de la lucha:

eso, [el decreto 216 de Correa], castro a las organizaciones, castro la libertad de pensamiento y
la libertad de movilizacidn de las organizaciones. Entonces eso generé mas bien un proceso de
debilitamiento de las organizaciones, entonces aqui hay una marcada debilidad socio
organizativoy que va acompafiado con el tema de la ampliacion de la fronteraagricolay el
sicariato (Grupo Focal 001 2019)

CM: ¢El Centro Agricola desde el inicio de esta lucha silenciosa, han promovido actividades
para agricultores-productores de sensibilizacién o informativas sobre el tema?

GJ: No, porque se podriagenerar un revés en contra de nosotros, porque no se ha logrado incidir
en la conciencia de los campesinos y mas bien el ministerio de Agriculturay Ganaderianos
endosaba que nosotros éramos responsables que le quiten la soya transgénica. O sea, pasar de
defender a ser culpables (Grupo Focal 001 2019).

GJ: Y la otra cosa también que siempre hemos estado muy atentos es el temade las jugadasde
los comerciantes de soyay debemos tener un poco de cuidado porque la violencia de ese sector,
mas que venir del Estado la violencia viene porque los que se van a perjudicar son los
comerciantes de soya (Grupo Focal 001 2019).

Como se puede vislumbrar en estas citas, la lucha silenciosa contra los transgénicos que
protagonizan los agricultores del CACQ, se relaciona a las posibles repercusiones que tanto entre
campesinos como entre comerciantes de semillas T podria suscitarse al conocer las acciones de la
organizacion contra los transgénicos, en un contexto gobernado por el debilitamiento
organizativo de los campesinos. En esta etapa del capitalismo senil, es el mismo capital el que
ejerce el dominio sobre los territorios y los cuerpos; trasgrediendo derechos, devastando
territorios corporales (Machado 2013). Esta violencia expropiatoria en los sitios de produccion de
plusvalias; logra la expulsion de las poblaciones de sus territorios, los despoja de sus “fuentes de

nutrientes, de agua, de aire y de energia, [...] y a la vez amortigua los cuerpos, bajo el influjo de
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las mercancias de moda” (Machado 2013, 29); es precisamente en este momento que la
acumulacién se funda sobre la depredacion, fraude y violencia, y se evidencia esta acumulacion

por desposesion (Harvey 2005).

A pesar de su caracter silencioso la lucha continud, y adquiri6 su punto mas algido en el afio
2018, cuando la Defensoria del Pueblo present6 una Accién de Proteccion a nombre de las
organizaciones FECAOL y CACQ ante un Juez Constitucional en lo Civil del canton Quevedo,
provincia de los Rios. En una primera audiencia, el juez ordend realizar un nuevo monitoreo, con
la participacion de los demandantes junto con los demandados, Ministerio de Agricultura y
Agrocalidad, confirmandose que en la zona se esta sembrado de manera ilegal soya transgénica.
Forman parte de este momento de la lucha de los agricultores del CACQ el apoyo externo de

diferentes actores, ademas de los mencionados AE y Defensoria del Pueblo.

GJ: Ayudd la presion que se hacia desde afuera... vinieron dos chicas de Quito y esas dos chicas
contribuyeron a dar mas elementos a los jueces, porque los jueces no tenian idea de que era eso
(de los transgénicos)...El Amicus Curiae... ellas colocaron elementos como sustento académico
para los juecesy entonces fue tan contundente la explicacion de estas chicas que los jueces eran
gue comiany comiany comian,'! no?, entonces a nosotros nos parecid super importantes estas
dos chicas que aparecieron en un segundo momento, obviamente con la coyunturacon Accion
Ecoldgica (...) una que daba soporte y nosotros que haciamos voceriaaqui y la prensatambién

que si nos abri6 un poco la puerta.
CH: Y la policia, que termind haciendo barras con nosotros...

GJ: Pero no fue asi una movilizacién, unabatalla asi, no, no. Fue un tema un poco silenciado,

pero...
CH: Se lo manejo bien, no se lo hizo muchabulla, porque era peor.

GJ: Porque si se hacia muchabullaa lo mejor que el gran capital, a lo mejor podria haber
movilizado gente pagada para ir en contrade la soyay eso eran losriesgos... (Grupo Focal 001
2019).

En estas condiciones, donde los conflictos socioambientales se exacerban, surgen los grupos

sociales que intentan resistir ante el modelo del capitalismo depredador; luchando frente al

11 Esta expresion hace referencia a que la informacion proporcionada fue relevante para los jueces; a tal punto que
ellos se encontraban muy interesados en el documento presentado.
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despojo de sus propias tierras, recursos y seres (O"Connor M 1994). Formando lugares
contestarios ante la depredacion ecoldgica y cultural. Nuevamente en los relatos aparece el
caracter silencioso, no bullicioso de la lucha, como una actitud precavida frente a los peligros que
representaba para los agricultores del CACQ denunciar la existencia de semillas transgénicas en
la zona. En efecto, durante este proceso, los agricultores experimentaron distintas situaciones de

hostigamiento

Bueno si ha habido, porque por ejemplo cuando se fue la primera vez...una primera fue también
una dilatacion una forma hasta de cierto punto de hostigar ya fue unasegunda fase, en la primera
fase encontramos un juez muy probo que nosatendi6 todo y el resultado fue contundente (...) En
el segundo momento ya tuvimos la presencia de militares, de policias, bueno como nosotros

movilizamos cuantos, como unos 30, unos 40 han de haber sido...
JA: En total ahi habiamos mas...

GlJ: Ya, pero policias habia el doble...y eso fue con el fin intimidante. Y también siempre
tuvimos la presencia de los agentes de inteligencia, y los carros oscuros y eso es lo que asusta
aqui, o sea si habido ese tipo de hostigamiento. Y también la actitud mas violenta creo que ha
sido de los funcionarios del ministerio de Agriculturay Ganaderiaen venir en defender lo

indefendible, eso realmente para nosotros fue muy...
JA:Y de los del Ambiente” (Grupo Focal 001 2019)

MM: Personalmente le digo que a mi persona que ha ocurrido més eso [persecuciones,
hostigamiento], eso a mi me hallevado también a poder poner en conocimiento a diferentes
instancias intemacionales. La Comunidad Internacional esta al tanto de todo esto que esta
ocurriendo, el hostigamiento, la persecuciony estoy enviando informacion constantemente,
permanentemente. Entonces por cualquier situacion la comunidad internacional, organismos
internacionales estéan al tanto al respecto (Entrevista CACQ 008 2019)

En estos espacios; es precisamente donde germinan los movimientos sociales contestatarios,
exigiendo derechos, anteponiendo sus valores y demandando su inminente cercamiento a causa
de la represion sistematica, expropiacion y criminalizacion. Reinventan sus territorios como
espacio de vida, “lo que esta en juego con la resistencia que estos grupos presentan a la des-
territorializacion de la globalizacion neoliberal es una verdadera re-invencion de otras

racionalidades territorializadas” (Escobar 2014, 93). Estas luchas ontologicas se convierten en
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luchas por la defensa de los diversos mundos del planeta, y orientan a la construccion de una
racionalidad ambiental (Leff 1998 y Escobar 2014).

En enero 2019, el juez concedi6 la accidn de proteccién y sefialé que los cultivos transgénicos
violan los derechos a la vida, la salud, el trabajo, un medio ambiente sano y los derechos de la

naturaleza. En su sentencia, el Juez ordend al Ministerio de Agricultura:
i) decomisar, eliminar y quemar todos los cultivos transgénicos encontrados en el monitoreo

ii) sujeto al periodo de siembra, decomisar, eliminar y quemar todos los lotes de semilla

transgénica para evitar nuevas siembras

iii) establecer un programa de vigilancia permanente para evitar que se siembre en el Ecuador

cultivos transgénicos (salvo con fines de experimentacion)

iv) capacitar sobre el peligro de los transgénicos a sus funcionarios y a los campesinos de la
region
V) que, como medida de reparacion, incluya en su pagina web incluya la inscripcion “Ecuador

Libre de Transgénicos” (Entrevista CACQ 008 2019).

Esta situacion es percibida por los agricultores de CACQ como “una victoria muy interesante
para criminalizar a los que han metido la soya transgénica” (Grupo Focal 001 2019). De todas

formas, los testimonios expresan que todavia quedan temas pendientes sin resolverse.

Lo que buscamos a través de la accidn de proteccion que presentamos, es que la investigacion
arroje informacion sobre la procedencia de esta soyatransgénica. Bajo esta sentencia que yahay
de parte de un juez y que yaesta en manos de fiscalia de los distintos cantones donde se evidencio
la presencia de soya transgénica. Pero las investigaciones hasta ahora han sido solamente para la
parte accionante de la accion de proteccion y sentimos que, digamos, la otra parte, que seria en
este caso Ministerio de Agricultura, AgroCalidad y Procuraduria General del Estado, como que no
hay como mayor presion de parte de las fiscalias para que acompafie en ese proceso de
investigacion, incluso los agentes policiales, que estan involucrados para dary determinar
efectivamente como es la cadenade introduccion y el modo de operacién de introduccién de las
semillas transgénicasen la zonacomo tal. Entonces eso es a lo que nosotros aspiramos, que la

investigacion llegue a ese momento, a terminar eso (Entrevista CACQ 008 2019).

Las soluciones que salieron fueron: que el Ministerio de Agricultura en su pagina web como una

reparacion simbolica coloque en su pagina web “Ecuador libre de transgénicos” al momento
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sabemos que no haocurrido eso. Sin embargo, a Agrocalidad, que no se lo solicitd, lo hizo.
Entendemos que Agrocalidad es parte del Ministerio de Agricultura; pero, sin embargo, lo que
pedimos es que el Ministerio de Agriculturapueda colocar ensu pégina estafrase. Lo otro esque
efectivamente las fiscalias en cada cantén donde se pudo determinar soya, inicien los procesos de
investigacion con la ideade que se déy se resuelva, se aclare, quiénes son los actores que estanen
este proceso de introduccion de semillas transgénicas. Lo otro es que se le pide al Ministerio de
Agricultura que se dote de la tecnologia necesaria, genere proceso de capacitacién a su personal,
pero también a productores, sobre las consecuencias que podria traer el cultivo o introduccion de
semillas transgénicasy la prohibicion que hay constitucionalmente sobre el uso de este tipo de
semillas. Como movimiento social nosotros estamos tratando de articularnos para que también
generemos algun tipo de accion que nos permita con certeza que la sentencia se cumplacomo tal
(Entrevista CACQ 008 2019)

Esta sensacion de victoria con asuntos pendientes, invita a los agricultores del CACQ ano bajar
la guardia y mantenerse en pie de lucha, continuando con las articulaciones con otras
organizaciones de la sociedad civil para lograr ejercer la presién necesaria para que se cumplan
plenamente los objetivos de la Accion de Proteccion, principalmente, el de determinar la cadena
de introduccion y el modo de operacion de introduccion de las semillas transgénicas en la zona,

para asi lograr detener la consolidacion del modelo transgénico en su territorio.

En resumen; es evidente como el avance del capitalismo ha modificado a la naturaleza y como a
trastornados las leyes bioldgicas para ponerlas al servicio del mercado; conquistando poco a poco
a los territorios desde sus entrafias (O"Connor J 2002). En el mismo territorio de expansion del
modelo transgénico habitan pequefios productores agricolas abocadosa la produccion de diversos
cultivos para comercializacién y autoconsumo. Un sector de estos agricultores forma parte del
CACQ); conformado por familias campesinas que son duefios de tierras que no van mas alla de 10

hectéareas; el 95% de los socios hacen agricultura diversificada.

La racionalidad econémica ha invadido los discursos y practicas del sistema agricola; el discurso
del desarrollo ha sido la plataforma para establecer en las periferias un sofisticado constructo
colonial; en donde la tecnologia con transgénicos parece ser la clave para eliminar la pobreza, el
hambre y lograr la tan ansiada productividad. Es bajo estas mismas practicas discursivas como se

oculta la progresiva capitalizacion, regulacion, administracion y planificacion de la agricultura
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tradicional; convirtiéndose en objeto del conocimiento experto (Giraldo 2018), incorporando a

los pequefios agricultores a los impulsos expansionistas del gran capital (O"Connor J 2002).
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Conclusiones

La problemaética de los transgénicos en América Latina se configura a finales de siglo XX cuando
se crean las semillas GM o T y se comienza a experimentar en los campos de la region el modelo
transgénico de produccion agricola, la version mas reciente del modelo agroindustrial. EI primer
pais latinoamericano en adoptar esta biotecnologia fue Argentina en el afio ‘96, seguido de
Uruguay, Paraguay y Brasil, los cuales “asediados” por el contrabando, se vieron presionados a

legalizar su uso en sus respectivos territorios.

En Ecuador, si bien la construccion del discurso anti transgénico tiene sus raices a mediados de la
décadadel ‘90, adquiere fuerza luego de la sancion de la Constitucion de Montecristi en el afio
2008, cuyo articulo 401 declara al Ecuador como un “pais libre de transgénicos” (Republica del
Ecuador 2008, 147) y mas aun luego de la polémica declaracion del por entonces presidente
Rafael Correa en contra de dicha determinacion en el afio 2012. En este escenario surgen

diferentes actores que construyen el discurso anti transgénico.

Desde la perspectiva adoptada en esta tesis, consideramos que el discurso anti transgénico y las
agencias que genera, forman parte de lo que Leff (2000) considera una racionalidad ambiental,
esto es, una forma diferente de concebir las relaciones entre seres humanos y la naturaleza que
emerge en el marco de una crisis ambiental y civilizatoria desencadenada por la racionalidad
moderna, positivista e instrumental. Como tal, la racionalidad ambiental ilumina las estrategias
de dominacion de la naturaleza y de la cultura que perversamente se oculta detrasde las

categorias de pensamiento y conceptos cientificos de la racionalidad moderna.

En esta investigacion se planteo analizar la heterogeneidad del discurso anti transgénico y la
agencia que generan los actores sociales inmersos en el activismo anti transgénico. Identificamos
los actores relevantes dentro del amplio movimiento anti transgénico y realizamos un analisis de
sus discursos, dando cuenta de sus diferentes lugares de enunciacion, estilos discursivos y
estrategias persuasivas, que convergen en la misma interdiscursividad. Adicionalmente, se realizd
un analisis de la materialidad que adquiere dicho discurso en un caso concreto: el de los

agricultores del CACQ, en el canton de Quevedo, provincia de Los Rios.

La identificacion de los actores relevantes del movimiento anti transgénico se realizd a partir de
la elaboracion de sociogramas, una herramienta nos permite identificar la posicién de cada actor

en el proceso y sobre todo los vinculos que mantiene con el resto (Villasante 2006). En los
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mismos, segun la percepcion de tres informantes clave, se colocaron los actores sociales del
movimiento anti transgenicos en cuadrantes segun el nivel de intervencion y el poder simbolico y
de convocatoria del actor. Ademas, se identificaron los vinculos y relaciones entre actores. Se
establecié como actores sociales relevantes a todos aquellos actores que dentro del sociograma se
encuentren en el Gltimo cuadrante, esto es, donde su nivel de intervencion sea dominante y su

poder simbdlico sea alto.

Los sociogramas construidos a partir de la percepcion de los tres informantes clave, indican entre
actores del activismo anti transgénico a FECAOL, Colectivo Ecuador Libre de Transgénicos,
CACQ, Elizabeth Bravo, Accion Ecologica, German Jacome y a la RALLT, como los actores
relevantes que, gracias a sus estrategias efectivas y su poder simbdlico y de convocatoria
producto del capital social agregado y la agencia, han logrado mantener la prohibicion del ingreso

de cultivos y semillas transgénicas al Ecuador.

Para el ACD de estos actores relevantes se selecciond un corpus de textos (transcripciones de
entrevistas y grupos focales) del total elaborado y se procedio a andlisis segun las categorias
propuestas en el capitulo metodoldgico, recuperada por Van Dijk (2013), Ifiigez (2011) y otros.
Todas las narrativas se construyen en una interdiscursividad con el discurso pro transgénico,
diferenciandose de este y de esta manera reafirmando su pertenencia a un grupo anti transgenico.
Con respecto a los lugares de enunciacion, identificamos variaciones importantes: mientras que
algunos actores relevantes lo hacen desde un activismo apegado a la academia (AE), otros lo
hacen desde un activismo vinculado al consumo responsable (Sherwood), y otros a la practica de
la pequefia agricultura (CACQ y FECAOL). Esto incide en la existencia de distintos estilos
discursivos que van desde lo académico, a lo propositivo y a lo anecddtico. Cadaestilo a su vez
aporta al discurso anti transgénico con estrategias persuasivas diferentes: algunas enfatizan en
multiples evidencias cientificas y analisis sofisticados y otras con numerosas experiencias
propias. El resultado de esta heterogeneidad de narrativas, contribuye a enriquecer el discurso

anti transgenico; y a entender al discurso como un medio movilizador de acciones y practicas.

El andlisis de caso mediante el cual se examina la materialidad del discurso anti transgénico se
realizé entre los agricultores del Centro Agricola Cantonal de Quevedo CACQ, provincia de los
Rios. Estos agricultores se asientan en una zona histéricamente marcada por la coexistencia

conflictiva del modelo agroindustrial y la agricultura familiar o campesina. Actualmente se trata
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deun area de posible expansion de cultivos T, cuyas semillas ingresan por contrabandoy son
ofrecidas por diferentes agentes, privados y del estado, a los campesinos de la zona mediante

engafios u omision de la informacion.

La racionalidad ambiental de este grupo de pequefios agricultores integrantes del CACQ, se
expresa en su apuesta por propuestas alternativas para la gestion sustentable del territorio, donde
a través de sus escuelas de campo capacitan a sus asociados para integrar alternativas
agroecoldgicas en sus fincas, como es el caso del maiz criollo, que se encuentran produciendo
libre de pesticidas y fertilizantes. La planta de bioinsumo que produce alrededor de 3000 litros
mensuales de biol, ademas de otros cuatro productos derivados; proveyendo a los asociados de
insumos y capacitacion técnica, para la implementacion en sus cultivos. Los proyectos de
produccion de harinas de frejol y balanceados; asi como el de elaboracion de leche de ajonjoli
para sustituir la leche de soya transgénica; corresponden a ejemplos visibles de como los
asociados intentan coproducir territorios. Estas practicas buscan diversificar los medios de vida
de este grupo de pequefios agricultores, y a la par proteger la agricultura campesina que realizan;
basados en los principios de la soberania alimentaria; como mecanismo de reapropiacién del
territorio y en cierta manera de la naturaleza; en donde, emerge nuevas territorialidades. Estas
practicas se sostienen en el CACQ gracias a la convergencia en dicho espacio de campesinos y
profesionales expertos en estas materias, que comparten una racionalidad ambiental, cuyos
principios y valores éticos develan una percepcion particular de las relaciones entre seres
humanos y naturaleza diferente a la que promueve la racionalidad moderna, que encarna el
modelo agroindustrial. Es importante mencionar que esta coproduccion de territorio, y la
resistencia al modelo de produccion agricola intensivo si bien han sido efectivosy evidentes en
los hallazgos de esta investigacion, considerd relevante indagar si estas alternativas son
perdurables, y no dependen de los dirigentes de turno dentro del Centro Agricola.

Estas experiencias confirman nuestra hipétesis principal en torno a que los discursos que generan
los actores sociales relevantes dentro de los movimientos anti transgénicos se expresan en las
racionalidades ambientales de los productores agricolas que integran el CACQ, en sus narrativas
y en sus practicas cotidianas orientadas a generar una gestion del desarrollo sustentable, lo cual

los lleva a posicionarse como actores de oposicion al discurso pro transgénicos.
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Pero también muestran que a pesar de que la Constitucion Nacional del 2008 declara al Ecuador
un pais libre de transgénicos, no existen los mecanismos adecuados para garantizar esta
determinacion, lo cual podria responder tanto a las presiones politicas ejercidas por las
corporaciones transnacionales propietarias de esta biotecnologia y de sus aliados locales, los
grandes capitales agroindustriales, como a una falta de voluntad politica por parte de los
gobiernos en mando del Estado. Estas cuestiones ameritan un analisis mas detenido que

planteamos analizar en investigaciones futuras.

Al iniciar este proyecto de investigacion, uno de los enfoques estaba centrado en el sector de
consumidores; pero a medida que la proyecto tomaba su curso, era evidente la poca incidencia en
este proceso de actores sociales relevantes desde este sector de la poblacion. Es importante
resaltar que, si bien en cierto, la prohibicién constitucional respecto a los transgenicos es
aplicable a los cultivos y no lo es para los alimentos, nosotros los consumidores no estamos tan
lejanos de al menos esta terminologia, ya que en muchos de los alimentos que consumimos
diariamente encontramos advertencias sobre la presencia de transgénicos; este hecho nos hace
también actores que estamos tocados por la misma problemaética. Es interesante entender porque

este tipo de discursos no se han magnificado a nivel de los consumidores, o el publico en general.

Efectivamente, el discurso de los actores sociales relevantes inmersos en el activismo anti-
transgénicos es exitoso; porque, ha incidido en gran medidaen las politicas publicas y de cierta
manera ha logrado mantener la prohibicién a nivel constitucional. El incorporar a mas actores
como los son los consumidores, podria ayudar a que estos discursos circulen en distintas esferas y

lograrian talvez muchas mas victorias a lo largo del devenir de la disputa.
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AnNexos

Anexo 1 Guiade Campo Grupo Focal

FLACSO

FCLaDCE

a Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales, FLACSO Ecuador

Investigacion sobre el discurso anti-transgénico v su materialidad
Guia referencial para el desarrollo de grupo focal

Objetivo: Indagar sobre la contaminacion transgénica en la zona, recabando datos sobre la
evidencias en campo y el rol de los actores locales en el proceso de resistencia.

Consentimiento informado: Les agradezco por brindarme este espacio, a cada uno de los
integrantes de este prupo focal por tomarse esie tiempo para compartir sus experiencias en
la lucha en contra los transgénicos. Quiero aclararles que sus respuestas serin empleadas
con fines investigativos, la confidencialidad de sus vivencias serd siempre respetada y en
caso de ser citados su identidad serd codificada, Son libres de negarse a responder una o
varias preguntas. Les solicito me permitan grabar y tomar apuntes de sus respuestas.

Fecha, lugar y hora

Niamero de Nimero de

participantes en el mujeres

grupa focal Nomero de
hombres

Cuantos son Otros dirigentes

dirigentes

Presentacidn (en este espacio me presento v pido a cada integrante se presente ).

El objetivo de la reunidn es conocer v documentar desde sus vivencias como s¢ encontrinon
cultivos contaminados con soya transgénica y cudles fueron las acciones gue tomaron para
hacer frente a esta situacién.

Empezaremos relatindome comao inicio todao:

{Como se dieron cuenta que en la zona habia soya transgénica?

i Desde qué fecha empiezan a observar ¢sta contaminacidn?

£ Como creen que ingresaron las semillas transgénicas?

iLos productores de soya del cantdn estin a favor o en contra de los transgénicos?
i Cudiles fueron las acciones inmediatas que tomaron frente a esto, como se
organizaron?

L Quiénes colaboraron en esta lucha?

:Cudndo deciden interponer acciones judiciales y como fue el proceso?
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iS¢ sinticron perseguidos o acosados en ¢l proceso? [ Por quién o guiénes?

£ Qué hizo el estado, encontraron ayuda de parte del estado?

;1 Qué repercusiones ha tenido en ustedes la presencia de la sova transgénica?

i Cudles creen que serian los efectos en el canton s1 la contaminacion con
transgémicos avanzaraT Maiz

® Qué les ha motivado para mantener esta lucha? | Han pensado en desistir en algin
momento?

& & & @

= Finalmente, tienen algo mis que quisieran contar o argumentar para cerrar la sesidn.

Listado de partici pantes

Mombre Firma
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Anexo 2 Guia de Campo Entrevistas

Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales, FLACSO Ecuador
Investigacion sobre el discurso anti-transgénico y su materialidad
Guia de entrevista a los actores sociales relevantes

Objetivo: Conocer sobre su rol en la lucha anti-transgénica, las acciones y estrategias
efectivas ante las demandas interpuestas y su vision sobre ¢l tema.

Fecha: __ Nombre del Entrevistado:

Cédigo asignado: Permiso de grabacion:

1. Empecemos con una pequedia introduccion, cudl es su pombre, su formacion
profesional, en que estdn enfocados sus estudios actuales, forma parte de alguna
organizacion inmerso ¢n ¢l activismo anti-transgénico.

2. ;Cudndo y c6mo ingresa a la organizacion?

3. Cudles fueron sus motivaciones para investigar sobre los transgénicos en ¢l Ecuador?

4. (En qué momento empiczi a actuar y promover estrategias para luchar en contra del
ingreso de semillas o cultivos transgénicos?

§. (Como intervinieron en la creacion del articulo 4017 ;Que los motivo?

6. ;Por qué surge ¢l veto constitucional? ;Y qué rol jugo el Ex presidente Rafael Correa?

7. (Cudles fueron las acciones inmediatas sea individuales o colectivas que adoptaron para
hacer frente al veto constitucional?

8. (Cudl ha sido su intervencidn en este proceso. en la linea de tiempo?

9. (Como han logrado vincular més actores en la lucha? ;Quiénes han sido sus aliados y
como han logrado establecer redes?

10. ; Te consideras un actor social relevante que ha emprendido acciones para mantener al
Ecuador libre de cultivo y semillas transgénicas?

11. ;Consideras que ¢l vinculo con la organizacion ha incrementado tu interés en la
investigacion sobre transgénicos o es un interés personal”?

Contaminacion transgénica

12. ;Cémo advirtieron la contaminacién con transgénicos en la provincia del Guayas y los
Rios?

13. ;Cudles han sido sus acciones en conjunto con los actores locales?

14. ; Porque ingresaron precisamente en estas zonas”

15, ;Cudles han sido las estrategias locales frente a la contaminacion transgénica?

16. ;Quiénes han sido los actores locales més importantes y porque?

17. ;Cudles serian las repercusiones sociales y ambientales en caso de que la contaminacion
no se controlara?
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Desde tu percepcion

18. ;Qué son para usted los cultivos transgénicos?

19. ; Por qué se quiere ingresar cultivos transgénicos al Ecuador?

20. ;Considera que los discursos del desarrollo y el avance tecnolégico tienen cierta
influencia para el ingreso de ransgénicos?

21. ;Cudles serian las repercusiones ambientales, econémicas y sociales con el avance de
contaminacion transgénica en los campos ecuatorianos o con el libre ingreso?

22. ;Cuil ha sido ¢l rol del estado frente al ingreso de cultivos y semillas transgénicas?
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Anexo 3 Guia de Campo Encuesta

™ Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales, FLACSO Ecuador
Investigacion sobre el discurso anti-transgénico y su materialidad
FLACSO
GRS Formato de Encuesta

Objetivo: Recabar informacion cuantitativa sobre los tenencia y uso de tierra de los asociados al CACQ.
ademds de su conocimiento y cercania a los transgénicos,

Consentimiento informado: Quicro aclararles que sus respuestas serdin empleadas con fines investigativos, la
confidencialidad de sus vivencias serd siempre respetada y en caso de ser citados su identidad serd codificada.

Son libres de negarse a responder una o vanas preguntas. Muchas gracias por su ayuda,

Dirigida a los agricultores asociados al Centro Agricola Cantonal de Quevedo

1. Datos gemerabes
Nombre:

Edad: Sexo:

2. Tenencias v uses de ka therra

2.1. Formas de wemencias 2.6, Destino de Jos productos apricolas:
Consumo fasmliar: ___ Canticad:
Venta directa en mercados locades: _ Cantidad:
Entrega intermediarios: ___Cantidad:
Exportacidn: ___ Castidad:

Propictats
No propéctanio Gavendatano,
siembra al partir. en empedo)

En posesstn Otros, ; Cudies?
San propredad
22 Sies PROPIETARIO. responda: 2.7, (Quoé tipo de agricultura realiza?
2.2.1. Exiensidn de su propacdad (sumar todas ko Tecnificada i
Menos tecnaficada =
Menos de una (1) Hectdrea: e Consorvadors de recursos =
Entre una (1) ¥ anco (5) Hectércas: i Orpémica S
Entre cinco (5) ¥ diez (10) Hectiseas: == Agroccokigica =
Entre dicz (10) y veinte (20) Hectireas: Campesina .
Mis de veinte (200 Hectdress: P X Sobre cultivos transgémicos
23, Uso de haticrma 3.1 (Qoé es para usied un trapspéasco” Masgue una o
vanas de las opciones
Agncultwra: ___ No, De Hectireas:
Ganaderfa: ___ No. De Hectdreas: ( ) Cultivo altamense productivo
Sinusoc ___ ( ) Cultivo resistemic
Oreas, (Cusiles? () Cultivos canos
( ) Dependicntes de glifosalo
24, [ Qod productos cultiva? ( ) Muere
( ) No competitivo
() Semilla modificada
( ) Oroc

25, De dinde obticne las scmallas?
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Si{ b Nod b Porque rardn:

33, ;Le han ofrecido semillas transgénicas?

Si1 ) Noi ) Quieniquicnes:

34, Comsidera que ks cultives iransgénicos provocan
afectaciones em el

) Agua

) Besdiversidad

1 ) Cultives cencanos

i ) Economia de los agriculsens
[ ) Ecosistenns

{ ) Salud

i 3 Semillas nativas

1) Soberamis alimentaria

{ ) Swele

i ) Todss las anicriones

{ ) No provoca minguna afectacidn
e, cmales:
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Anexo 4 Archivo Fotogréafico

Visita a las familias asociadas al CACQ.

Reunion de la unidad agroecologica y
politica Machete y Garabato junto con
estudiantes del colegio Rodrigez
Labandera.

Charla sobre consumo sano a cargo de
Machete y Garabato.

Fotografia 3.
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Charla sobre soberania alimentaria a cargo
de miembros de Machete y Garabato.

Fotografia 5.

Corrida de encuestas con los socios del
CACQ.

Fotografia 6.

Rendicion de cuentas de la directiva
saliente.
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Posecion de la nueva directiva del CACQ, y
segunda corrida de encuestas.

Fotografia 7.

Visita a los zonas aledafias con
contaminacion de soya transgenica.

Entrevista con actores locales, junto con las
familias del CACQy el grupo Machete y
Garabato.

Fotografia 9.
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