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DIMENSION CULTURAL DE LA VIOLENCIA

IDENTIDAD Y VIOLENCIA EN LOS ANDES
ECUATORIANOS

Xavier Izko

El objeto de nuestro estudio es seguir la pista a los mas importanies
hilos conductores de la viclencia estructural (ver Echeverrfa y Mendéndez
cneste volumen), a propositodeldeneminado "nuevo rolsocio-histérico™
del movimiento indfgena ccuatoriano. En esta direccién, el problema de
laviolenciaestructural serd procesado a partirdel Levantamiento Indigena
de 1990 y sus proyccciones sobre la Marcha de 1992. Prestaremos
particularatencién alaidentidad que se relevaen cl conflicto, relcfdodesde
las peculiaridades del caso ecuatoriane, en un contexto politico que no ha
solido cstarcaracterizado porlaviolenciaendémica, al contrariode loque
sucedeenotros palsesde laregidn{cf. Mc Gregorctal [cds. ] 1989; Urbano
[comp.} 1991; Coronil y Skurski 1991; Degregori 1989,1992; Poole y
Rénique 1991; Taussig 1992; Bonilla 1992).

Para este propdsito, hemos seleccionado algunas situaciones particu-
larmente significativas (andinas y amazénicas), enlasque visuatizaremos
las caracteristicas y el alcance dc las interacciones, prestando atencidn
difcrencial alos indigenas de la sicrra ecuatoriana y de la Amazonfa. Los
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primeros reclaman de manera conflictiva el acceso a la tierra y a la
participacién politica, replanteando de manera contrastante su identidad
colectivaenel conjuntodelasociedadecuatoriana. Lasaspiracionesdelos
segundos, vinculadas de maneraexplicitaal territorio, estdn estrechamen-
tc relacionadas con la frontera de la colonizacién amazdnica, donde una
violenciadécardcterestructural (laaccidnunidireccional del Estado sobre
los indfgenas locales, de manera directa o a través de las polfticas de
colonizacién, complementada por la accién de petroleras, madereras y
agroindustrias presentes en la regién), ha comenzado a dar paso a una
situacién potencialmente explosiva, enlaquelaviolencia cotidiana puede
comenzar a ser también un mecanismo frecuente para la resolucion del
conflicto.

I. El Levantamiento de 1990.

1.1. Antecedentes

En el transfondo sobre el que se dibuja el significado y alcance del
Levantamiento y sus prolongacionesestd, ciertamente, la ausenciade una
profunda y duraderaReforma Agraria, conel desplazamiento del problema
haciala ‘modemizacion’ del agroylacolonizacién de la frontera amazdnica.
Sustentando esta situacién, se perfilan precisas relaciones de poder y
violenciaestructural, enuncontextode crisis econdmica ymodernizacién
deficiente, expresadas en "Los 16 puntos del Movimiento Indfgena”, que
incluyen también aspectos juridico-politicos y culturales (AA.VV. 1992,
Moreno y Figuerca 1992: 65 y ss.; Silverstone 1993; cf. Zevalles 1989). Pero
quercmos retomar més bien como hilo conductor los aspectos relaciona-
dos con la caracterizacién globalmente emo-polftica del Levantamiento,
paravolveraconsiderardesdeelloslasimplicaciones de las desigualdades
existentes en el acceso a recursos.

Podemosencontrar algunos de los principales antecedentes del conflic-
to en loque Guerrero (1990) hadenominado ‘el proceso de desarticulacidn
de las administraciones éimicas’ regionales y locales, delegadasy herederas
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de la cstatal-central tras la desaparicién del tributo de indios en 1857, que
funcionabancomoinstanciade amortiguamientoy filtraje delos conllictos
locales, impidiendo su emergencia cn la cscena nacional (cf. Carrasco
1993). La actuacién de esta administracién éinica fuc confiada bisicamen-
te a un denso organigrama de divisiones Lerritorial-administrativas, salu-
radas dc funcionarios, y a la ‘mano invisible’ dc las interrclaciones
cotidianas, relegadas al dmbito de la *costumbre’ -lo privado y doméstico-
, que esquivaba cuidadosamente la reglamentacién y los controles forma-
les. Los mccanismos mds comuncs para la neulralizacién local de los
conflictos fucron la administracién local de la justicia (frecucntemenie
influenciada por los patrones de las haciendas en convivencia con el poder
central y los representantes cclesidsticos locales) y la reciprocidad
asimétrica, que absorvia la potencial violencia -en paralelismo con los
anilisis de Gluckman- cn otras redes de relaciones distintas de aquellas en
las que se situaba cl conflicto (compadrazgo, por ejemplo).

Este sistema de administracién éinica por delegacién fue resquebra-
jdndose pocoa poco (declinaciénde faclasc terrateniente y fortalecimiento
del Eslado, agilizacién dcl sistcma de comunicaciones interregionales,
procesos de desarrollo rural, cle. ). La posierior actuacién de organizacio-
nes como la Federacién Ecuatorianade Indigenas FEITogré introducirlos
conflictos locales cn la escena nacional, abriendo una brecha hacia la
expresioén politicadireclay haciacl reconocimicnlo juridico y simbolico de
losindioscn cuunto scmi-proletarios agricolas sujctosde derechos, através
de lamediacidén de 1a propia FEL

Con la gradual emergencia de las organizaciones éinicas a rafz de las
Reformas Agrarias de 1964 y 1975, comicnza a replantearse csle sistema
de mediaciones (ventrilocuos aparatos indigenistas mediadores de sujetos
polilicos ncocoloniales, como los define Guerrero, 1b.:107), y a ser
desplazado por formas dc creciente interlocucién dircela con ¢l Estado,
con implicaciones como ¢l surgimiento de numerosas organizacioncs de
bascy lagradual apropiaciéndel espaciodel poderlocal, antes ocupado por
los blanco-mestizos.! Comienza a emerger, de esta manera, una nucva
forma de identidad giobal (1a de “ciudadanos éinicos"), que desplaza
sucesivamente las anlcriores de "sujctos-indios" y de simples "ciudadanos
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con derechos laborales” (Guerrero, Ib.: 105 vy ss.; ¢f. Carrasco, Ib.: 37-38;
Silva y Quintero 1991, t. IT; Ledn 1994). Estas nuevas modalidades de
interlocucion se habrfan consolidado a través de las nuevas pricticas de
lucha, particularmente el Levantamicnto Indigena de 1990 -seguido de
diversos levantamicntos regionales-, enel que se expresd porvez primera
la exigencia de negociacidn direcla de los nuevos "ciudadanes étnicos™
con ¢l gobiemo nacional.

Analicemos los hechos desde laidentidad que se revela del conflicto,
para intentar descubrir su significado profundo en relacion a la violencia
cultural generada y al grado real de *ciudadania émica’ alcanzado.

1.2. La violencia estructural a través del Levantamiento.

El Levantamiento cstuvo marcado por cpisodios como la toma de una
conocida iglesia enla capital nacional (seguida de huelga de hambre por
parte de sus ocupanies), Iosbloqueos de carreieras, la neutralizacién de los
accesos alos puntos de abastecimiento, latomadc rehenes y de pertrechos
del gjéreito, los enfrentamicntos directos (eon algunos muerios, heridos y
apresados),la agudizacidndelos conflictos de tierras, las amenazas contra
algunosterratenicntes y las ocupaciones de haciendas, incluyendo gestos
simbélicos comolatoma de pozos petroleros por parte de la Organizacion
dc Indfgenas de Pastaza-OPIP, en plena Amazonia (¢f. Ledn 1994),
Revisemos el significado de algunosde los principales puntosdel conflicto,
siguiendo la pista alos momenltos que mejorpermilen percibirlaviolencia
estructural depositadaenlas instituciones del Estado y de la sociedad civil.

£l campo de oposiciones e interacciones

Las razones del levantamicnio nos conectan de mancra inmediata con
esta violencia estructural. Luis Macas, presidente de la CONAIE, remite
los antecedentes del levantamicnto a fa "acumulacion histérica de explo-
taciény opresién”, y lo define como un "levantamiento contrala injusticia,
por ¢l derecho a una vida digna y ala aulodelerminacién®, en defensa de
"nucstros legftimos derechos histéricos", reprimidos en nombre del “terro-
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rismo de Estado, amparado en la Ley de Seguridad Nacional” (Macas
1992: 17, 19). Laviolencia estructural se habria acumulado, sobre todo, cn
torno al problema de la tierra, considerado el problema fundamental”,
condicidn indispensable paralareproduceion de la propiaculiura, iniciado
ya con ¢l despojo colonial y manifestado ¢n ¢l momento presente en la
concentracion de las mejores tierras ¢n manos no indigenas (muchas de
cllas abandonadas o subexplotadas) y cn ¢f desplazamiento del problema
a las zonas de colonizacidn, estratcgia que habrfa servido para legitimar
simultdncamente el despojo de tos indigenas nativos y laexplotacién de los
recursos naturales. De hecho, habria sido "la exislencia de mds de un
cenlenar de conlliclos de lierras a nivel de la Sicrra lo que prendio el
levantamicnio” (Ib., 22-23).

Junto a ello, la violencia se habria estructurado también cn torno ala
persistente negativa del Estado a que fucran las propias comunidades las
encargadas de administrar sus asuntog intemos y, sobre todo, a que
pudicran participar en la gestidn del aparato estatal sin mediaciones de
partidos u olros scclores sociales, por lo que ¢l derecho de
autodelerminacién ("que nuestro munddo, leyes y costumbres scan
aulogebeniidas por nosolros mismos, sin que csto sighilique crear un
Estado dentro del actual”) es enarbolado con un vigor paralelo a la
cxigencia de panticiparenlavida piablica, comenzande por la ¢laboracion
de leyes hasta ahora "hechas cn favor de quiencs nos dominan” (Ib.: 25).

Preciscnos estlos aspecloscnrelacién alos oponentes mdsinmediatos
del Levantamiento: el Estado, ¢l Gobicmo (incluyendo sus representacio-
nes locales) y los hacendados,

El Estado, representado por el Gobiemo social-demécerata, craalavez
adversario y canalizador de demandas. Adversario cn cuanlo responsable
inmediato, porcel lado de las politicas, de Ta creciente precarizacion de las
condiciones de vidi; se constitufa, ademdés, en ¢l Gnico protagonista que
podfa comenzar a validar las nuevas formas de interlocucidn direeta aque
aspiraban losindigenas, otorgdndoles legitimidad pore! mismo hecho de
accplarlas y sancionando asf, indirectamenie, lanuevaidentidad colectiva,
de cardeler eminentemente relacional (ver mds abajo). Pero, en cuanto
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garante dltimo de 1a interaccién social y politica, era interpelado, al
mismo tiempo, como canalizador de reivindicaciones dirigidas
directamente conira otros sectores sociales, en particular terratcnientes y
hacendados. Estosiltimos seguian representando, ciertamente, eloponente
tradicional de los indfgenas serranos. Insuficientemente afectados por el
resque-brajamienio dela ‘ administraciénétnica’, aunque vefan disminuir
algunas de sus prerrogativas en ¢l nivel local, conservaban inlaclos sus
privilegios en cuanto al acceso a la ticrra, incluyendo su capacidad de
influir sustantivamente cn los aparatos centrales. De hecho, el Gobiemo
(através de susrepresentanties cn ¢l IERAC) fue acusado de lapermancnte
desactivacidn de los conflictos por la ticrra o de su fallo en favor de los
hacendados. La manifiesta parcialidad del IERAC en las. numerosas
demandas campesinas por la tierra (899 hasta mediados dc 1990), ha
llevado a algunos observadores a calificarlo como una ‘oficina de trami-
1acién de certificados de inafectabilidad’ en favor de los terratenientcs
(Rosero 1992: 432).

A su vez, el Gobiemo, consciente de su apoyo al sector indfgena en
relacidn a gobiernos anteriores (grandes ‘congesiones’ de tierras, aunque
localizadas casi todas en terrilorio amazoénico y consideradas por los
indfgenas "entregas demagégicas... que luego son contaminadas y des-
truidas por la exploracion y explotacién petrolera” (Kipu, 1990: 18), y la
creacién del sistema de educacidn bilinglie-intercultural). De ahf que el
gobiemo se mostrara sorprendido por el Levantamiento, que interpretd
como unenfrentamiento "contra unsistema de explotacidnque hadurado
siglos" (Presidenie Borja; ver mds abajo), atribuyendo la insurgencia a
factores refacionados conladindmicaintemadelaorganizaciénindigena
(apoyada por grupos ecologistas, cclesidsticos y de derechoshumanosy), el
impacto de la crisis econémica y el mismo cardcter democrético del
Gobierno, que con su actitud habia hecho posible que afloraran problemas
largamente reprimidos (Ortiz 1992: 107-108, 112 y ss.).

Esta identificacién de oponentes revela, en realidad, una peculiar
tensidn entre estructura y coyuntura, en la que la actuacion del Gobicmo
{a pesar de sus declaraciones explicitas) no representa solamente la
coyuntura en la que afloran los problemas y contra la que estallan
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revindicaciones de mds largo alcance, sedimentadas en la ¢structura del
Estado; incorpora también diversos componenies de naturaleza estructu-
ral, deposilados, por cjemplo, en 1a naturalcza de las representaciones
gubemamentales, que, a pesar de su clara voluntad de apoyo a los
indfgenas endiversos aspectos, se movilizantambién *incviltablemente’ en
defensa de privilegios globalmente adquiridos por la socicdad blanco-
mestiza-occidental a costade los indigenas. Loshacendados y lerratenien-
tes {cn menor medida, lambién otros actores sociales), aungue parte dela
sociedad civil, representan sobre lodo la existencia de privilegios
cstructuralmenic cristalizados, en cuyo apoyo y defensa soninvocadas las
representaciones cstatal-gubernamentales cada vez que se sicnlen amena-
zados por coyunturas como la del levantamicnto

Mads alld de los oponentes y de los propios indigenas, cabe resaltar la
actuacién dc lasmediaciones de determinados seclores sociales, objetiva-
mcente importantes encl Levantamicnto; de hecho, las prelensiones de los
indfgenas (por su misma naluraleza y ‘novedad’) hubicran tcnido menos
posibilidadesde alcanzarlalegitimidad que de hecho obtuvieron, de haber
intentado imponerse dircctamente, ecnun improbablemente ininterrumpi-
do didlogo enlre los indfgenas y ¢l Estado.

Ladisparidad de posiciones implicadas enlas relaciones de poder (ver
mids abajo) constiluye obviamenie una fuente de tensiones y conllictos. De
ahf la importancia de sistecmas de mediacidn normaltiva suficientemente
flexiblesqueesténen grado de alenuar las disparidades, dando el mdximo
espacio a las diferencias de los sujclos, a través de continuos ajusics del
sistema. Encsle senlido, estas mediaciones tuvicronclaramenie el sentido
de contribuir a paliarlos efectos de laviolencia estructural. De hecho, como
liende a sucecder cn toda situacidn conflictiva, restaron rigidez a las
posiciones de las partes ¢n conilicto, cvitando que s¢ deslizaran hacia
manifestaciones de violencia, no del todo soslayadas durante ¢l levanta-
micnto (dos muertos; represién policial y encarcelamiento de algunos
campesinos y dirigentes; tomade rehenes por parte de los indfgenas). Cabe
destacar, noobslanle, quela aclitud gubemamental estaba orientada hacia
la evilacién de la violencia, a pesar del desplicgue de fuerza a que dicron
lugar determinadas acciones impulsadas por los indfgenas.
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De entre las mediaciones posibles, los indigenas aceptaron solamente
la de ta Iglesia; otras (la ofrecida por el vicepresidente de 1a Republica,
por ¢jemplo) fucron rechazadas. Ademids de la naturaleza ambigiia de
csta segunda mediacidn (al mismo tiempo parte importanic en el conllie-
t0), los indigenas sc arrogaron la validacién de una de las mediaciones
propucstas, invalidando Ia otra, reforzando asi su aspiracién 4 un mayor
protagonismo en la escena piblica, aungue la propuesta de hacer mediar
alaIglesia Catdlica y la conformacién misma de la comision mediadora
fuc presentada simultdncamente por ¢l Gobiemo como iniciativa suya
(Oniz 1991: 102).

(Por qué la Iglesia? Por su propia vocacién, cstaba cstructuralmente
abicrta al didlogo y a la inlcrmediacién; pero pesaba también sobre csta
cleccidn el antecedente de su abierta loma de postura en [avor de los
indfgenas serranos, particularmentic encl campo de Chimboerazo, lo quele
otorgaba una mayor ¢redibilidad anle los indigenas. Como alirma cl
presidente de la CONALE, de todes 1os scelores sociales que respaldaron
¢l Levantamicento, merece un reconocimicnto especial "la Iglesia identi-
ficada con los pobres”, aunque sc nicga cxplicilamente su protagonismo
enlapreparacidéndel Levantamientomismo (Macas 1992:35; ¢f. Espinosa
1992).

Por lo dcmids, 1as relaciones de poder entre 1os indigenas y cl Estado,
incluycndolaposibilidad mismadcentablar didlogo, estuvieron presididas
porlanecesidad de imaginar que ambos oponentes lograban alglin tipo de
cfecto sobre elotro, enunarduo proceso de negociacion (cf. Toren 1988).
El conllicto, claramente provocador, estaba estructuralmente abierto ala
viplencia, que de hecho no pudo ser cvitada del todo. La actitud de
permancnle condicionamiento de los representantes gubernamentales
(*no accederemos al didlogo a menos que abandonenla Iglesia ocupada’;
*solamente si son liberados Ios soldudos y policius reemprendercmos las
negociacioncs’...), habfa sido en realidad provocada por las primeras
manilcstaciones de fucrza de los indfgenas, sin ¢l recurso a las cuales
habrfa sido improbable que ¢l Gobiemo sc¢ avinicra al didlogo. En este
sentido, ¢l constante recurso ala *amenaza’® evitd también, probablemente,
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que cl conllicto sedeslizarahaciaTaviolencia (cf. Echeverria y Menéndez-
Carrién cn este volumen).

Es cn estas idas y vucltas, en csle jucgo de fuerzas, donde pucde
visualizarse un aspecto importante de las relaciones de poder: la hegemo-
nfadistamucho de seriotal, definiéndose un campo de interaceionesen el
quccxistelaposibilidad de oponerresistenciacincluso de forzar delcrmi-
nadas respucstas, Porotraparte, es posible visualizarlaaliernancia de roles
normativos (sancionados porlasleyes o los reglamentos) y roles pragma4-
licos, que subrayan el ‘de facto’ delas relaciones de podercenlas sucesivas
arenas (¢f, Bailey 1969}, Los represcentantes del Estado, para poderaceeder
al didlogo y evitarel recursoalaréplica violenta, ‘obligan” alos indfgenas
adeterminadas ‘concesiones’ {desistir de cicrias medidas de hecho), que
cran concebidas porlos indfgenas, en realidad, como medidas de presidn
para forzar ¢l didlogo. Al mismo licmpo, ¢l Estado no podfa menos de
recurrir a este lipo de condicionamientos, no séio porque consideraba la
actitud indigenacomo ‘provocativa’, sino paralegitimar de algunamancra
larespuestaque did afos indigenas y las “ventajus’ a que éstos accedicron
en relacidn a la sitvacién inmediztamenice anierior.

Por otra parie, paralelamente a lo sucedido con fa mediacion celesids-
lica, cl propio Gobiemo intentd prescntar cl diflogo como una iniciativa
suya que contrarrestaba la adopcién de inedidas de hecho por parte del
scclor indigena (Ortiz 1992: 102-103). Finalmenlte, direclamente relacio-
nado con las negociaciones, encontramos un Gobicmo que reclama las
acciones en {uvor dc los indigenas como logros suyos, y una organizacion
movimienlo que las consideramids bicncomo sus ‘conguistas’ o lastipifica
-cuando no pucde atribuirsclas- como radicalmenie insuficientes, inclu-
yendo las acusaciones que los indigenas dirigen al Gobiernode “impultar-
les” declaracioncs que no habian hecho.?

Los desarrollos del confiicto

Alolargodel Levantamicnto fucron sucediéndose cpisodios diversos,
unos profundamente ‘signados’ por su cardcler orientado hacia una
reivindicacién concreta, otros de naturaleza cminentemente simbdélica,
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tejidos a menudo con los anteriores para subrayar la superposicion de
significados que confluycnen los diversos episodios del Levantamicnto.
Analizaremos aquf algunosde ellos (lainterrupcién de las comunicaciones
viales,latoma de haciendas, la captura de rehenes del Ejército por parte de
loscampesinos), vinculdndolos con el campode oposiciones trazado y con
los motivos del Levantamiento.

La ruptura de las conexiones entre ¢l mundo urbano y el rural (corte
de carreteras, requisamiento de camiones y camionetas, inlervencién de
ferias y mercados) duré en algunos lugares mds de una semana, repitién-
dose el fin de semana siguiente. Adem4s de representar una de las armas
mis poderosas al alcance de los ind{genas, constitufa la mejor estrategia
para demostrar a los habitanies urbanos su dependencia del mundo
indfgena, haciéndoles sentir la propia presencia, instdndoles a tomar
concienciade su ‘inevitabilidad’ e importancia y obligdndoles aescuchar
directamente sus propias vocescnreclamo contraunainjusticia de siglos,
como de hecho sucedi6 gracias sobre todo a la cobertura que la television
dio al Levantamiento (cf. Ortiz 1992:106).

Pero este episodio se vinculaba también directamente con una las
razones mds inmediatas del Levantamiento, de caricter eminentemente
econdmico:laprecarizacidn creciente delaviday elempeoramientode los
términos de intercambio con la ‘sociedad mayor’ (disminucién de los
precios de los productos campesinos, incremento de los precios de los
productosindustrializados y de los servicios), experimentado precisamen-
te en los mercados y representado por las conexiones materiales entre la
ciudad yelcampo, particularmente las carreteras (cf. Rosero 1990, 1991).
En cste sentido, et poder simbdlico de los bloqueos de carreteras procede
de su relacién con un conjunto de significados interrclacionados, parte
constitutiva de los marcos interpretativos de los actores, de los que los
sfmbolos derivan su eficacia movilizadera (cf. Landman 1985).

Los episodios de ocupacién de algunas haciendas y, mds en general,
los gestos dirigidos hacia el problema de la lierra estdn permanente mente
presentes durante el Levantamiento.
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En el caso serranc, cnconlraba su justificacién inmediata en los
numerosos confliclos existentes y en ¢l desinterés o parcialidad de los
organismos gubermamentales en la resolucién equitativa de Tos mismos.
Pero, mds alld de la coyuntura, ¢! problema hunde sus raices en la
concicneia de una expropiacién histérica y se relaciona al mismo tiempo
con la carencia de una politica estatal especilica en relacion a la Uerra
(Rosero 1992:426-28, 437-38).

Latierra no sélo constituye un motivo de protestacontrala carestia de
lavida ola precaricdad de Ta exislencia campesina, sino que esté cargada
también dc otros significados; al scral mismo licmpomedio de produccién
y lugar de origen-"pachamama’, su presencia restiluye al hombre la
concicneiade pertenecer al mundo, y su auseneia hace lodaviamds aguda
la sensacidn de separacién. Eneste sentido, latierracs el ‘Jugar social’ por
excelencia, y ¢l que mejor condensa la conciencia campesina de su
opresién histdrica, aungue ese lipo de percepeiones no s algo inmediata-
mente generalizable al conjunto de los indigenas-campesinos de los Andes
(cf, Harris 1989). Cabia csperar que tomar {isicamente una (ierra
secularmente expropiada, vejando a veees al patrdn, fuera un aclo inclu-
dible en el Levantamiento. La reaceién de los hacendados fue inmediata,
endeflensade supropicdad y de susintereses, condenando el Levantamicn-
1o y exigiendo al Gobiemno "reprimir a los activistas en forma enérgica”
y reestablecer "las reglas del juego™ (Ledn 1994).

En rcalidad, duranie la década anlerior se habfan dado ya diversos
episodios de conflicio violente, sobre Lodo a propdsito de casos como
tierras de hacienda subexplotadas, aunque también enrelacién adespojos
direcios de tierras a los campesinos o de destruccion de sus recursos. Los
indfgenasinician casi siempre sus acciones con la ocupacionde la lierra;
cndiversas siluaciones, los campesinos sen desalojados violentamente de
las tierras anies del inicio de los procesos legales o micntras ¢s10S siguen
su curso, con apoyo de la fuerza piblica o con recurso direcio a bandas
armadas organizadas. Salvo cn dos ocasiones (en que el fallo fuc a fuvor
de los indigenas, si bien no se concretd la adjudicacién), el recurso cs
diferidoolajusticia [allaenfavorde los oponenies (Dubly y Granda 1991
197-2005.



06 XAVIERIZKO

Podemos preguntaimes, on ¢sie contexto, cudl ¢s la actitud indfgena
frente a la socializacion de las desigualdades en el aceeso & 1os recursos
inictada por vna ‘Conquista’ que legitima Ja usurpacion de la tierra y
reduce asus antigues propiclarios auna condicidn scrvil; 1a ticrrausurpada
sc transmile de generacidn en generacién, y mecanismos tan honorables
¢ inebjetables como 1a herencia o el *derccho de dominio” aseguran la
transmision de la propicdad legitima de los recursos hasta el presente. La
legitimacion del despojo cs, en este sentido, paralela ala legitimacion de
la legalidad que lo ampara, la sedimentada en la base de la actual
normatividad (cf. Stavenhagen 1988),

Sinos atenemos atestimonios como los presentados porRoscro (1992:
427), algunos dirigentes ind{genas parecen sercomplelamente conscien-
tes de que el actual derecho intermacional no prescribe que un terrilorio
adquiridoo usurpado porla luerzadélugaraderechode propicdad alguno,
sicndo precisamente uno de los argumentos esgrimidos por Ecuadorenel
diferendo limitrofe-territorial con Perd. A partir de aqui, es contestada la
legitimidad del derechoadquirido porlas haciendas, algo exigido explici-
tamentc enel I Congreso Nacional dela CONAIE (delensade Las tierras
y (erritorios en el Oriente y la Costa, y recuperacién de "las ticrras que nos
fueron arrcbatadas a través de 500 afios de dominacién” en la Sierra). Sin
embargo, sunque untipo de discurso similar parece estar tambiénimplicito
en ¢l "Mandato por 1a defensa de 1a Vida" (que demanda la entrega y
Iegalizacién en forma grawita de latierray (erritorios a los indigenas), no
cs explicitado ni utilizado directamente durante o con posterioridad al
Levantamicento. Las organizaciones indfgenas, mids bien, han continuado
negociando lacompradetierras através de los diversos [ondos especiales
de ticrras existentes, llegando a pronunciarse por la parlicipacion en la
administraciéndelosmismos y aceptandolancgociacion caso porcaso de
la ticrra con los hacendados ante la presencia del 1IERAC, Se trata,
ciertamente, de una siluacidén compleja en cuanto a sus soluciones posi-
bles, que incluyenlaproblematicaredistribucidndela tierra (sobre lodo en
lasicrma) y ladificil aplicabilidad de figuras juridicas como las menciona-
das, mds alld del compromiso del anterior Gobierno a "aplicar cstricta-
menile la Ley de Relorma Agraria” y a respetar solamente "la propicdad
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quc cumpla su funcidn soctal, esié eficientemente cullivada y paguc
legalmente su fucrza de trabajo™ (Ortiz 1992:174),

Por otra parte, 1a falta de inlerés politico cn impulsar reformas mis
radicales que reasignenla ticrra actualmente cn manos de los hacendados,
puatece sustentarse no selamente en lu connivenciade laclase dirigente con
Ias familias propietarias, sino en la constalacién de que en las actuales
circunstancias histéricas (superadas en muchos lugares formas extremas
de explotacidn servil del campesino y ‘convertidos’ la mayor pirte de los
hercderos de 1os antiguos terralenicnies a una racionalidad mercantil-
capitalistaproductora de divisas parael pais), serfaun saltomortal curegar
la tierra cultivada por eficientes hacendados a indfgenas tipificados habi-
lwalmeme come "improductivos’, mds adn si afiadimos problemas reales
como li sucesiva parcelacién de los predios (¢f, Pérez Arleta 1992) y 1a
ausencia de condiciones adecuadas para la explotacidn de los recursos.

Sinembargo, ¢l problemadel aceeso alatierra por parle del campesino
indigena no pucde ser plantcado solamente en términos de cantidad
absolutade ticrracn manos de los indigenas o minifundismo (Pérez Arietla
19923; es necesario incorporar variables coino concentracién de laticrra
porunidad productiva{campesina y hacendal), promedios de tenencia por
ipo y calidud de los recursos, presion demogrilica, disponibilidad de
capilat financicro y mano de obru, aceeso a ascsoramicnto téenico-legal,
cte., preguntindose por lus razones de por gué ¢l campesino ¢s aparente-
mente tan incapaz de resolver sus problentas.

Sibicnescierto que lasucesiva fragmentacidnde fa Licrrano es ninguna
solucidn para el campe (lo que plantea ¢l reto de impulsar condiciones
socio-productivas diversas de las actuales), v que parte de la tierra cn
manos campesinas 1o es explotada adecuadamente (lo que remite al arduo
problema de las condiciones adecuadas para wn desarrollo rural
aulosustentable), ¢s toduvia mds eierto el hecho de que la responsabilidad
principal de este estado de cosas pesa sobre ¢l Estado y lasociedad mayor,
mcluyendo la pérdida del saber tradicional campesino y de las condiciones
que hacfan posible su reproduceion; siguc tenicndo senlido, enconsccuen-
cia, hablar todavia de una gigantesca ‘deuda social’ que pesa sobre la
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sociedad no-indfgena. Por lo tanio no es un planieamiento adecuado
interrogarse acerca de qué ¢s 1o que no podria hacer el campesino si se le
asignara mis lierraen las condiciones actuales, ni desplazar 1a solucién del
problema a la educacién indfgena en relacion a sus actuales recursos,
postulando el principio de que no se le deben asignar recursos adicionales
a parlir del hecho de que no puede trabajar adecuadamente lo que posee
(Pérez Arteta 1992: 56); sino preguntarse cémo restituir al campesino la
capacidad de mancjar adecuadamente recursos (tanto actuales como
potenciales) que no le son ajenos, impulsando paralelamente una reforma
de la propiedad de la tierra y una reforma de las condiciones socio-
productivas que permitirfan un manejo adecuado de los mismos.

El problema de la tierra posee connotaciones diversas en el contexto
amazonico, donde se convierte en lucha de los ind{genas nativos, no sélo
contra el Estado y sus politicas tendientes a solucionar el conflicto porla
lierra enla Sierrallenando ¢l 'vacio’ amazénico, o contra las multinacio-
nalces del petrdleo, de la madera y de la agroindustria, sino frente a oiros
campesinos, muchos de ellos ex-indigenas en relacién a sus lugares de
origenserrano. Porotraparte, enlas condiciones amazdénicas, ¢l problema
delatierra esid estrechamente vinculado al del terrilorio.

Como recuerda Whitten (1981: 12-14}, el conocido clamor nacional
("el Ecuador es y serd un pafs amazo6nico"}, enarbolado cn los documentos
y papelerfa oficial de la Repdblica, al mismo tiempo que protesta por la
pérdida de la mitad del territorio amazénico a manos de su vecino del Sur,
expresa la voluntad de incorporar el restante territorio del Alto Amazonas
a la esfera del creciente control burocrdtico estatal, en su nucva fase de
explotacién petrolera, maderera y agro-industrial, fomentada desde el
exterior. Perolaincorporacion de un territorio, aunque intente ser realizada
porlosmedios menos bruscos, essiempre un episodio violentoy arrebatador.
En vista de la consolidacién ‘nacional’, los habitantes originarios del
territorio amazonico son movilizados ¢ inducidos a trabajar de manera que
la energfa econdmica y humana de los trdpicos sea transformada en
intereses econdémicos ‘modernos’ que benelicien al producto nacional
bruto, aunque no alimenten a la nueva poblacién y aunque el ecosistema
global y la organizacién nativa sean alterados hasta limites insospechados.
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No cn vano Ecuador (la Amazonfa ccuatoriana) presenta una de las lasas
mds altas a nivel mundial en cuanto a fndices de desforestacion y de
contaminacién de las aguas,

Los conflictos han sido frecuenles cn el pasado, como 1o alesliguan la
defensa violenla de sus recursos y terrilorios por parte dc los indigenas
locales (por ejemplo, los ataques huaorani a compaififas de petréleo y a
misioneros, incluyendo la victimizacién de un obispo en 1987) o lus
anlinomias polftico-cconémicasde los ‘Puyonuna’ analizadas por Whittecn
(1985 225 ss.,253-256) y caracterizadas como una "“vicolencia nacional
pendiente que pucde 0 no explotar” (1b. 256). En el Levantamiento de
1990, las acciones emprendidas por los ind(genas amazénicos van desde
marchas pacificashastaobslaculizaciones del transporle y toma simbélica
de pozos de petréleo, que generaron una reaccién inmediala por parte del
ejéreilo, aunque nunca se 1legd a la violencia explicita, evitada tanbién
probablemente por la parlicipacién dc mujeres y ancianoes. El resultado
miés significalivo de este conjunto de movilizaciones [uc l1a claboracién
del "Documento de Pastaza", en ¢l que s¢ pedia la legalizacién de los
territorios, el respeloala autodeterminacidn de log indfgenas amazonicos
y la paralizacién de la colonizacion (Ruiz 1992; 481-86).

Mis alld del Levantamiento y de sus desarrollos posteriores (ver més
abajo), Ia situacién de Ja Amazonia continuaba siendo cxplosiva en la
¢poca cercana al levantamiento. En diciembre 1991, un grupo de indios
Cofancs representabadesde su propin comunidad, paralateleaudiencia de
uno de los mds serios programas de 1a TV local, una situacién de confliclo
inlerétnico en la gue un grupo ficlicio de colonos (representado por los
propios indfgenas) era aniquilado en uno de los fos locales, por haberse
adentrado en territorio Cofin. El cacique del grupo verbalizaba poco
despudés anie las cdmaras su amenaza direcla de muerte a los colonos-
migrantes sisegufaninvadicndolareservaéinica, esgrimiendo unsentido
de‘violenciasimbélica’ denucvo cufio, expresiénala vez de una situacion
rcal que reflejacl sentimientode invasién y ocupacién sucesiva deespacios
anles reservados parala reproduccién éinica, conlaconsiguiente disminu-
cién de las posibilidades de sobrevivencia? En otros lugares se han
desarrollado también episodios de violencia contra colonos, empleados
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de compafifas petroleras y misionerus, fdcilmente reprimidasocontroladas.
De igual manera, la violencia estd comcnzando a retrotracrse hacia los
propios indfgenas amazdnicos, comolo sefiala, porcjemplo, lacxistencia
de algunos confliclos violentos entre grupos indfgenas por la posesion de
tiervas situadasenlos fmites étnicos, ante la creciente insulicienciade los
recursos que les han sido asignados y ante 1a presién de la “frontera de la
colonizacién’ amazoénica.*

Este conjunto de reacciones expresa, de cualquicrmanera, la violencia
estructural alojada enel Estado, que desplaza los problemas estructurales
de tenencia de la tierra hacia las dreas de colonizacién, habilila canales
privilegiados de acceso a los recursos (participacidn prioritaria de los
colonos y lasempresas amparada tras conceptos comoel ‘vacfo amazénico’,
la subocupacién delterrilorio ylaincapacidad estructural delosindigenas
para incorporarsc ala civilizacién, tipificados a menudocomo ‘ociosos’ ¢
‘improductivos'), y propicia la representacidn local de los poderes del
Estadop, por parte de blancos y mestizos de origen serrano, retomando 1a
vicjaoposicién sierra-selva, habilualmente resuellacn favorde la primera
(cf. Izko, 1994).

Finalmentelatomade rehienes y de pertrechos del ejército, concretada
en hechos como la retencidn de unos treinta seldados y policias cn una
comunidad de Chimborazo y ¢l secuestro de tres camiones del Ejército,
expresa también 1a posicidn de los indigenas frente a otra de las manifes-
laciones mdssignificativasde violenciacsiructural. Mis alld de surecurso
a medidas de presidn (en realidad, cjercidas con notable economfa de
medios represivos, en relacién a otros paiscs), las Fuerzas Armadas
aparecen ante los ojos ind{genas como delegadas directas del podercentral,
representado de mancra inmediata por ¢l Estado y los terratenicnies, e
incluso parecen constituir una suerte de cuerpo social paralelo y, ala vez,
por encima del resio; pero, incluso mds alld del Estado, las Fuerzas
Armadas sc han erigido en interlocuiores directos imprescindibles desde
su controlde una seguridad nacienal real 0 supuestamente amenazada por
los intenios de autonomia indfgena, particularmente ¢n la Amazonia, que
fue militarizada en algunos lugares (llanuras de Pastaza) para precautelar
lascpuridad intema yexterna y el desarrollo ruralintegral {(Ruiz 1992: 488-
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90). El Levantamiento ¢n sf mismo ¢s reconocido, sin embargo, como
"sefial de protesta por Ia situacion en que se les ha mantenido alo largo
de los altimos 500 afios de resisteneia” (Levoyer 1992: 260).

La acusacién fundamental dirigida a los indigenas de Ta OPIP y 1a
CONAIE, compurtida porlas Fucrzas Armadas y el Gobiemo, de intentar
crear un Estado dentro del Estado, s¢ sustenia parcialmente cn algunos
excesos fundamentalistas del "Documento de Pastaza" (¢f. Rosero 1992:
441); pero, al mismo tiempo, ¢s pennanenicmente conlundida -en una
posicién también fundamentalista compartida por 1os representantes
cstalales- con pretensiones tendientes a ampliar los mdrgences de la
autodelerminacién politica, ya acogidas endiversos estados latinoameri-
canos y en proceso de delinicion on otros (cf. Stavenhagen 1988), y
suscritas porelmismo Estado ccuatorianoenel acuerdo 107 dela OIT (que
incluyela promocién de convenios bilalcrales cn caso de cxplotacion del
subsuclo), como recuerda Rosero (1992 440-441). Ouos ‘excesos’
indigenas, como las amenazas de un dirigenle de apoderarse "por la
fuerza” de las ticrras en manos de las Fuerzas Armadas y de [a misma
Iglesiy, fucron desmentidas posteriormente por la propia dirigencia indi-
gena (cf. Ortiz 1992:161).

Il. La lucha por la identidad

El andlisis de las relaciones entre identidad, poder y violencia nos
permitird penctrar ahora en ¢l transfondo del Levanlamiento.

2.1. Poder e identidad

Laculturanoesséloun proceso de creacion, el libre Muirde las lormus;
presupone tambidn, en cualquicrtipo de sociedad, laexistencia de una serie
de "condicionamientos pactados” (la cullura como pacte) que permiicn
definirlos ‘bicnes sociales’ comunes para perlilar los contornos de una
tradicién posible a través de un proceso ala vez acumulalivo y scleclivo.
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En todo caso, ¢l orden social se construye bdsicamente sobre la posibili-
dad de significadoscompartidos; aunque, at contrariode teorfas anteriores
(que consideraban la unidad social como la situacién ‘normal’, contra la
que alenta el desorden), las leorfas mds recientes subrayan que la compe-
lenciay el confliclo sonlos pardmetros ‘normales’ de interaccién societal,
siendo mds bien la existencia de una unidad social estable 1o que resulta
dificil de explicar (cf. Lewellen 1983).

Y este orden conflictivo, constituyente de la sociedad misma, califica
también desde suinicio ¢l proceso de construceidn de las identidades; un
proceso marcado porlasucesién alternante de identificaciones y diferen-
ciaciones, de consensos y disensos, dc conlrontaciones y negociaciones,
de contenidos sucesivamente cambiantes y sucesivamente irreductibles,
que van configurando nuestra nunca acabada identidad (cf. 1zko, 1993).

Enlabase delaconstruccién de laidentidad se instala, de estamanera,
¢l poder. Si bien el poder aparcce, en primera instancia, como necesario
para garantizar ¢l cumplimiento de la normatividad social (Balandicr
1976),identificarsinmdsel ‘poder’ como el conjunto de controles sociales
equivaldrfaaprivarlode todo significado especilico; contribuirfa, ademds,
a esencializarlo y no serfa posible delimilar en ningdn momento 1os
mirgenes precisos de su actuacidn. Las relaciones de poder se han
sedimcntado también en las mismas normas y controles sociales existen-
tes, desde donde conlintdan reproduciéndosc y proyectdndosc sobre la
inieraccidn socielal. La produccién de 1a desigualdad aparece, asi, como
algoinherente alas relaciones de poder y se relaciona con la distribucién
delaidentidad social efectuada porel sislemadominante y el diverso grado
de correspondenciaentre este sisterna y las formas de autodeterminacién
elaboradas personalmente (mayor reconocimiento de aqucllas cualidadcs,
posiciones, relaciones, clc. mds vinculadas con el origen del poder social
y mds apreciadas por el sistema).

Perolaidentidad de los actores no coincide totalmente con laidentidad
social que les ha sido adscrila; pueden elaborar también formas distintas
de mediacién conlarealidad y conlos otros. En funcién de la experiencia
vilal de los aclores sociales se origina, por lanto, una dilerencia. Se van
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creando, asf, siluaciones mds o0 menos diferenciadas, d¢ mayor 0 menor
centralidad, respecto alas posibilidades ofrecidas por el sistema; y surgen
sub-sistemas diversos (individuales, de grupos, de clase, de etnia, de
género...), que pueden alirmarse a su como vez sislemas dominantes si la
situacion histérico-social 1o permite (¢f. Giddens 1979; Crespi 1989;
Bourdicu 1980, 1990). En csta direceidn, ¢l poder puede ir vinculado
también a la fucrza y a la violeneia, ya desde su surgimicnto, a través de
procesos comolaimposiciéndirectaconira la voluntad de Ja mayoria, o la
ocupacion crecienle de espacios antes habilitados para la participacién
colectiva, a partir de privilegios o recompensas asignadas porel grupo. Y
cstalegilimacién social de ladilerencia pucde comenzar a ser acumulada
y translenda a través de mecanismos diversos (delegacién, ‘derecho de
conguista’, herencia...). Estas son también algunas de las caracteristicas
que han presidido el proceso de constitucion de las identidades a partirde
la colonia (cf. Bitterli 1989; Moreno y Salomon [comps.] 1991).°

Porotraparte, el poderse instala amenudoen los vacfos de kaidentidad,
cn los instersticios delimitados por la insuliciencia del orden simbdlico
normalivo, aspirando a controlar los impulsos que contribuyen a su
definicién; y aclda, mds o menos objetivado en estructuras, como capaci-
dad de gestién de las contradicciones sociales (Crespi 1989). En csta
perspectiva, el poder puede ser caracterizado también como control de las
contradiceiones que emergende lainteraccion social, entre ladelermina-
¢idén del orden simbélico-normalivo y la indeicrminacién de la accidn
social. En relacion a la estructura social y a los sistemas de control pre-
cstablecidos, el poder actia, por Lanto, no sélo condicionando la misma
estructura social, sedimentindose en las normas, sino también controlan-
do las ‘fucntes de in¢certidumbre” de 1a accidn social, los espacios habili-
tados porlainsuficiencia del orden normative; aunque ¢s probable que csla
ambigua gestion de las contradiceiones tienda a desequilibrarse en favor
del grupo dominante.

De cualquier munera, si ¢l podcer existe lo ¢s solamente en la medida

en que existan relaciones de poder. Cualesquiera que scan sus fucenies, su
legitimucién, susobjetivosy susmétodos de aplicacion, todo fenémeno de
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poder implica una relacién diddica entre quienes compiten de manera
desigual por controlar las fuenics del poder de una situacién -social
determinada. En una refacion de podcr, ¢l que posee menos poder se
mantienc hasta el final como un sujelo de accion que desplicga frente a
quien posec mayor poder todo un campo de respucstas y reacciones
posibles: sometlimicnto, resisiencia, acto, cLe..

En cste sentido, 1a relacién de fuerza no ¢s una relacién en abstracto,
sino que pasa a serla relacidn entre las fuerzas pertinentes y movilizables,
lo que remite al andlisis de las relaciones diferenciales con las fuentes de
podery de las condiciones quehacen posiblela desigualdad social. Enotras
palabras, no basta analizarel conjunto de interacciones entre poderes que
pugnan por controlar los {lujos externos o internos de ‘energfa’ que
constituyen parte del ambiente signiflicativo de otro actor (Adams 1979);
cn relacion al tema de la violencia estructural y a contextos como el que
analizamos, tampoco ¢s sufliciente definirlasinteracciones cniéminos de
‘tdcticas’ que son activadas al interior de las estrategias de normalizacién
cultural, y que permiten redefinir los significados &n juego (De Certcau
1990). Es nccesario profundizar enla fuerzas que organizan y estructuran
¢l campo mismo en cl que se instauran las relaciones coneretas de poder,
condicionando su desarrollo, ya que ¢l poder ¢s menos una simple
confrontacidn cntre adversarios que una cuestién de “gobicmo’, entendi-
docomo Lz capacidad de estruclurarel posible campo de acciénde los otros,
manifestada en el control de sus acciones (Foucault 1988: 14-15). Este
poder‘estructural’, més alld de lasinteracciones mismas, ¢s precisamente
¢l que configura cl campo (otal en el que se desarrolla la accidn social
haciendomds viables determinadostiposde comportamicntocinhabilitando
o anulando otros (Wolf 1990: 587).¢

{C6émo cmerge, en este contexlo, la relacion de violencia? El poder
sucle rclacionarse con la violencia a partir de situaciones de conilicto,
definido como un "intcrcambio mutuo e intencional de sanciones nega-
livaso comportamicntos punilivos” (Blalock 1989:23); cnotras palabras,
un intercambio de posibilidades de accién que disminuyen las probabili-
dades del otro de alcanzar los objctivos que persigue. Cuanto mis
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imporiantes y muluamente excluyentes son los inlerescs cn jucgo, y
cuanto mds creee/decrece para cada parte en conlliclo, respectivamente,
lasposibilidades de alcanzarlos, tanto mds violencia potencial ¢s generada
(cl. Boucher, Landis y Clark 1987).

Sinembargo las relaciones de poderincluyen la posibilidad de oponer
resistencia y desplegar, como deciamos antes, toda una gamadc respucstas
posibles; al contrario, las relaciones de violencia se caracterizan por el
intento de neuiratizar completamente toda reciprocidad posible, pormds
asimétricaque sea, mediante Inimposicién unilateral dela propia respues-
ta. En este sentido, lo que caracteriza a la violeneia no ¢s solamente ¢l
intento de conseguirundeterminado objetivo aexpensas de [os oponenics
{cl. Riches 1986: 5, 8), sino su designio de ncutralizacién o aniquilacidn
dcl otro (Foucaull 1988: 14; Adums 1979), El objetivo dltimo de todo
proyecto ‘estructural’ de violenciaes estructurar, precisamente, ¢l campo
de posibilidades de accion del owro, hasta lograr ¢l sometimicnto mds
completo posible (¢f. Wolf 1990), que puede variar de acuerdo a los
objetivos que s¢ persiguen, En relacidn a la identidad, y en situacionces
como las gue describimos, aquello alo que todo proyccto de dominacion
aspiracsadefinirlaidentidad del oponente, particulummente ensituaciones
enlasqueresultadificillegitimarel recurso directo alaviolencia {Tsica, de
manela que les sea posible activar 1os mecanismos de violencia desde ¢l
inlcriormismo del proyecto que el otro imagina construir para st mismo.
Porcste mismobecho, el campodedefinicién de lasidentidades es unlugar
privilegiado encl que se jucgan las redefiniciones posibles del poder y 1a
violencia,

2.2. La vision de los ‘oponentes’

Entrelos varios clemenlos que nos permiten accederalas percepciones
delaidentidad indfgenadesde la sociedad mayor, hay unaspecto que llama
particularmente la atencidn: la sistemdlica negativa del Gobiemno, las
Cédmaras de Produccion y otros scclores sociales i reconoceer lainiciativa
indfgena tras tas acciones que precedicron y acompaiaron al levantamicn-

o

to. Calificaciones como "brole subversivo”, "insurrcccion criminalmente
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desatada", obra de "agitadores subversivos y politiqueros extremistas”,
aparecen por doquier.

Encontramos algunas de estas afirmaciones, por ejemplo, en el discurso
del Presidente Borja a rafz del levantamiento (I.a Hora, 7-VI-1990). El
presidente manifiesta, en primer lugar, su intencién de "poner en vereda” a
los "agitadores irresponsables”, "agitadores sin consciencia de Patria y sin
sentimientos de nacionatidad”, que "pretenden dividir al pafs utilizando
malignamente a los indfgenas de la sierra (...), porque nadic tiene ¢l derecho

a perturbar la paz en el pafs y soliviantar a los indigenas y campesinos”.

El presidenic tenfa razén. ‘Agitadores’ (incluyendo a la gente que
solidarizaba conla causaindigena y aconsejaba determinadas posiciones
y discursos) seguramente los hubo; también los indfgenas tienen derecho
arodearse de conscjeros, cuya probleméticaidentidad se proyecta también,
a veces de manera ‘construccionista’, sobre 1a identidad indfgena en
procesa de redefinicion. Pero, ain imaginando que los principales conte-
nidosdcl Levantamiento hubieran sido insuflados desde afuera del mundo
indigena, a pesarde laexpresanegativa de este hecho porladirigencia, no
importaba tanto la procedencia de las consignas, sino €l hecho de que los
indigenas sc hubicran apropiado de ellas (ver mds abajo).

Almismo ticmpo que se proclamalaiguaidad de derechos ydeberes de
los indigenas, cstos siguen sicndo imaginados como actores, no sélo
incapaces de crear su propio discurso, sino de discernir enire las ‘ofertas’
ideolégicas disponibleslaque mds se adecda a su situacién. No sc acepta,
eneste senitdo, que algunasde las posibles consignas de estos *agitadores’
pueden haber ayudado a organizar y a dotar de coherencia a una proicsta
que, sin embargo, fenfa sus propias bases y sus propias razones. La
contraparic de esta anulacién simbolica es, claramente, una imagen
demasiado pasiva del indigena, sujeto de aquellos derechos que 1a civili-
zacién bienpensante y humanista tiene a bien concederle; los indios no
pueden existir sino imaginados, representados desde fuera de su propio
universo simbdlico (el "control scmidtico” de que habla Goldie, 1989).
Pero, de pronto, esa masa india toma cuerpo, se ‘solivianta’, se moviliza,
invade los caminos y las ciudades, se introduce por las pantallas de
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television en Lodos los hogares ccuatorianos, copa las primeras pdginas
de los diarios, se pronunciy, estally, reivindica. Y esto es lo increible, 1o
impensable: exige mucho mds -y de una mancra distinta- de lo que estd
‘programado’ paraclla.

Por otra parte, las razones probables de 1a actitud conminatoria del
presidente aparece mis adelante ¢n ¢l mismo discurso: "en 500 afios
ningdn gobicrmo ...ha hecho tnto por resolver los problemas de las
comunidades indigenas como 1o ha hecho mi gobicrno, procurando la
soluciéndc sus problemas y obligando a lodos para que sean (ratados como
sercs humanos, como ecualorianos con las mismas obligaciones y dere-
chos". Nodcjade serparadégicoelhechodeque losind{genas protestaran
precisamente bajo ¢l gobicrno que mis habia hecho por ¢llos; de ahf 1a
inevilable atribucién de iniciativa alos ‘agiladores’. También ¢n ¢sto cl
presidente lenfa razén: seguramente su gobicmo habia apoyado a los
indigenas més que ningdn oiro gobicmo anlerior (aungue habfa dejado
précticamente intacta la situacién en ¢l agro setrano); pero la posibilidad
de incurrir ¢n cxcesos (que analizaremos més adelante a propésito de la
relacién entre prictica y discurso) estaba también latente en la aspiracién
indfgena a la tolalidad de la liberacién, una vez que las expectalivas
inaguradas por ¢l gobicrno habfan comenzado a producir eleclos benefi-
ClOS0s,

Las declaraciones de la Asociacién de Produclores Agropecuarios de
Norte-ASOPRAN, inscritas en ¢l marco polilico y racional de la derecha
recalcitrante, mucho menos respeluosa de las aspiraciones indigenas, son
quizds las mds explicitas: "...sus aulores intelectuales (delas invasiones)
son conocidos poliliqueros, profesionales desaprensivos especuladores de
ticrras, y sus aulores maleriales campesinos engafiados, acompafiados de
agitadores y resentidos sociales inlegrantes de células de gucrrilleros en
formacidn; todos loscuales cumplen consignas de lendencias extremistas
nacionales 0 internacionales...”. En delinitiva, los ind(genas no podfan
scr sino manipulados (cf. Leén 1994, ¢f. Morcno y Figueroa 1992).

En relacién a esle contexto, y mds alld de 1a violencia [isica, exisien
formas mas sutiles e invisibles de violencia.” Bourdicu (1974, 1990) ha
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denominado cste lipo de pricticas "violenciasimbdlica”, tipificada como
laimposicién de lo culturalmente arbitrario como algo natural, medianie
el discurso olicial (*d6xico’); undiscurso ue logre imponcrse através de
un proceso que va del ‘desconocimicnto’ (del caracter de impuesto del
discurso dominante) al ‘reconocimiento’ {de su legitimidad). De esta
manera, la dominacidn, al ser desconocida como tal, es reconocida -y
reproducida- como legilima.? Bourdicu nosintroduce, asf, enlatmportan-
cia de considerar la exisiencia de posibles imposiciones de signilicado
(paralclas o alternativas a la amcenaza o al uso direcio de 1a [ucrza) y su
relacion con la distribucién del poder social y del capital simbélico;
aunque, cn realidad, cn el marco de las relaciones de poder, podriamos
hablar mds bien de 1a exislencia de intentos compelitivos de ‘naturaliza-
cién’ entre los sucesivas centros y periferias (Tumer, 1988).

Mis alld de laintervencién de terceros, podriamos decirque lanegacién
de autorfa indfgena al Levanlamicnto y su atribucién al influjo de otros
agentes sociales, ratifica un rasgo caracterfsiico de toda violencia estruc-
tural: el rechazo del otro en cuanto otro, el desconocimicnto de su propia
visién ¢ iniciativa, ¢l intento de imponer las propias priclicas y ¢l propio
horizonte de sentido desde latipificacién mismadel olro comoincapaz de
reaccion. Laorientacion espontdneade la violencia s impedir que existan
resquicios paralamanifestacién de posibilidades inéditas, porque ladnica
prictica que reconoce s laneutralizacion del oponenie, cn el plano [isico
o ¢n ¢l simb6lico. Por otra parte, atribuir ¢l levantamiento a la iniciativa
indigena habrfa significado reconocer en los indigenas capacidades
sccularmente negadas y problematizar, al mismoe licmpo, la eficacia de
siglos dc somctimicnto, cristalizados en precisas estructuras, 1o gue
permititfaponeren cuestiénlalegitimidad y viabilidad del propio proyecto
hegemdnico.

2.3. La identidad desde el Levantamiento

Laidentidad del Levantamicnto se mucve, en términos generales, en
unhorizonte éinico, desde el que se procesan los componenics nacionales
y clasistas. Consideremos cada uno de cllos,
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Lacspecilicidad de la identidad nacional indigena se localiza precisa-
mente cn el marco de su etnicidad distintiva, que cs La que califica las
propuestas autonomistas y plurinacionales, constituyendo ala vez la base
cnlaque se suslenla el proyecto ‘indio’ en cuanto allermativo al ‘mestizo-
criollo’ (¢l Frank 1992), Los debales sobre la cuestiénnacional en relacion
alos indigenas se mueven casi exclusivamenie, sin embargo, en cl plano
delandlisisdel discursodelasdirigencias(cf. AA.VV. 1992; Ayala, Dela
Cruz etal. 1992}, plantedindosc ¢! problema de la real *ciudadanfa étnica’
y ‘nacional” de la mayorfa de los indigenas, sobre todo rurales (ver méis
abujo).

Por otro lado, suclen ser olvidados o confundidos dos problcmas
centrales. El primero tiene que ver con la relacion entre cinia y nacién: 1a
‘identidad émica’ no equivale necesariamente a ‘identidad nacional’; ala
cinia, que implica -como la nacién- la exisiencia de una condicion
distintiva{delinidaintersubjelivamente, apartirde la auloidentificaciénde
sus integrantes, ca relacion histéricamernie cambiante aotras ctnicidades),
pucde faltarle Ta voluntad o la capacidad politica de construir una comu-
nidad nacional diferenciada, sustentada sobre bases como un control
sobcrano y suficieniemente auldnomo de los recursas por parte del grupo
‘nacional’ olaexistenciade una conciencia socio-histdrica compartida{(cf.
Hobsbawn, 1992). El segundo problemy, estrechamente vinculado al
anterior, se relaciona con la existencia de diversos niveles de
autodelerminacion: sin excluir tedricamente la posibilidad de una total
independencia, Ta afirmacién de la existencia de una identidad élnica
diferencial no tiene por qué traducirse en niveles de autodelerminacion
politica del tipo ‘independencia nacional” y configuracion de un nuevo
Estado, pudiendo ser concebida como un proceso de adguisicion progre-
siva de ‘autonomias’ guce implique como meta {inal, por cjemplo, la
cxislenciy de ‘regionalidades éinicas’ diferenciales o de estatulos
transterriteriales de dercchos y deberes definidos en base a diferencias
¢inicas, conio succde cn olros pafses de Jatinoamerica (cl. Stavenhagen
1988; Stavenhagen ¢ lturralde [comps.] 1990; Stavenhagen, 1992).

En cuunto al componcente clasista, cn contextos como ¢l andino, 1a
diferenciacidn cecondmica (incluyendo su cventual funcionalidad a 1a
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*sociedad mayor') dcbe ser analizada como ¢l proceso alo largo del cual
un componente de la etnicidad (cl econémico) se ha difcrenciado de la
totalidad de componentes €micos, subordindndolos y redefinicndo sus
interrelaciones (1zko 1992: 115), Sinembargo, en lamayorfa de 10s casos,
la diferenciacién socio-econémica es todavfa incipiente, y la peculiar
einicidad del grupo no hace posible concebir su estructura interna como
una serie de esferas yuxiapuestas (la econémica, la socio-polftica, la
religioso-m4gica), sino como un *continuum’ en el que 1a intcraccién de
elementos es normal y constante; aunque pueden cxistir también apropia-
ciongsdiversilicadasdeloselementos simbélicos contenidos endimensio-
nes todavfa compartidas de 1a comin emicidad (participacién polftica y
ritual, por ejemplo) para reforzar Las diferencias econdmicas, no (odas de
cardclernecesariamente clasista.

Allf donde existe una mayor diferenciacion clasista, ¢s importanic
preguntarse, en cambio, siladilerenciacién econémicaes compatible con
el mantenimicnto de la identidad indigena {(como parece suceder ¢n
Otavalo y Saraguro; cf. Belote y Belote, 1984), de manera que resulte
fortalecida la independencia cultural de grupo; o si, al contrario, 1as élites
indigenas (particularmenie en situaciones en las que se han instaurado
solidadaridades clasistas interéinicas) al mismo tiempo que socializan la
comin etnicidad, reproducen en el interior del grupo éinico formas
culturales antagénicas a las indfgenas, vehiculadas por 1a dependencia
econdémica cxégena (cf, Nash, 1979). Pero puedenexistir también formas
intermedias y mds difusas de control intemno de las diferencias econdmi-
cas, expresadas enlos c6digos culturales del grupo, sinimplicar necesa-
riamente el sometimiento de las €lites ind{genas a un designio extermno de
‘dominacién’,

Nos centraremos aqui, sinembargo, enla caracterizacidn global delos
aspectos discursivos y relacionales relativos a la identidad émica.

El primer acceso a la definicidn de la ‘identidad’ del Levantamiento
est4 marcado por la relacidn existente entre ‘movimiento” (indigena) y
‘organizacién’ (la CONAIE). Algunos autores han criticado de ‘confusa’
la relacién existente entre organizacién y movimignto: la organizacién
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corre el riesgo de converlirse, mds gue en un instrumento o un medio, ¢n
un ‘mito identitario’, ¢n la medida en que tiende a conlundirse con el
movimiento mismo (Santana 1992: 211-222; cf. Escobar, 1992). ;Pode-
mos ver en esta supuesta tendencia a delinir una cierta ortodoxia étnica,
excluyente de las diferencias internas, 1a impronta de algunos de los
antecedentes clasistas del movimiento indigena? ;Se tratari dc una
‘identidad negativa’, que perntite delinirmejorlo que separadel adversario
que los contornos reales del propio proyecto? (cf. Hobsbawn 1990).

No es posible, cierlamente, invocar ya los principios bisicos de una
supuesta tradicional dindgmica segmentaria de [isi¢én/[usion (el de ‘corres-
pondencia estructural’ o igualdad bdsica de los diversos segmentos que
componen el todo, y el de la ‘oposicién complementaria’ entre segmen-
10s), que habrian permitido incluir los niveles més locales en niveles
crecientemente englobanics y representativos, pudiendo llegar a constituir
una fuerza poderosa cuando se enfrentaba un cnemigo comun. Eslos
principioshabrian funcionado, entodocaso, al interior de cada grupo, etnia
o sub-confederacidn prehispdnica, pero no anivel delos Andesccuatoria-
nos como un todo, y quedaron claramente neutralizados por las sucesivas
desestrucluracionescolonial y republicana, De cualquicrmanera, si toma-
mos como referente la dindmica segmentaria, 1a posible unidad frente al
comun encmigo exlerno cocxistia con diferencias intemas claramente
constitufdas, que se activaban al ritmo de los inevitables conllictos.

En el momento presenie, a pesar de ciertos vestigios de una organiza-
cién segmenlaria en cl nivel més local (certificada por fenémenos como
el ‘linqui’, o lucha ritual centre mitades de un mismo ayliu} y de la
persistencia de "maltiples centralidades émnicas” en el dmbito indigena-
rural (Sdnchez-Parga 1989), podemos preguntamos hasta qué punto cada
comunidad o pequefio subconjunto de comunidades no constituyc un
espacio social relativamente ‘cerrado’ encuanto a su dindmicaorganizativa,
mis alld del cuallas formas tradicionales de organizacion ylas relaciones
intradinicasde solidaridad yano luncionan, Cada comunidad {oenelmcjor
de los casos, cada sub-conjunto de comunidades) constituirfa asl un
interloculor socio-politico dnico eirreemplazable en susrclaciones conel
entomo mds amplio, con ¢l movimicnto ind{gena cn su conjunto y con el
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Estado y la sociedad nacional, pudiendo hablarse de una ‘fractura
orginica’ enlas represcntaciones, que impedirfa suacumulacién{(cf. Sdnchez-
Parga 1990:51). Eneste sentido, la CONAIE no seriatanto el resultado de
una dindmica segmentaria de tipo acumulativo, conforme a lalégica del
crecimiento que segrega espontdineamente cada nuevo circulo de identi-
dad, desde abajo hacia arriba (cf, Izko 1991b: 104, 114), sino mis bien el
producto de un proceso de aglutinacién lineal, puramente estructural, en
el que se pasa mecdnicamenic de las organizaciones éinicas locales a las
estructuras provinciales que componen las dos grandcs confederaciones
regionales(ECUARUNARI y CONFENIAE), culminandoenla CONAIE
con un trdnsito temporal a través de 1a Coordinacién Nacional de Nacio-
nalidades Indigenas-CONACNIE (Santana 1992:213). Enestadireccién,
¢l sistema conscnsual vigente en las comunidades y cabildos no tendrfa
continuidad en los sisiemas de representacién que caracierizan en la
actualidad a las organizaciones dc segundo y tercer grado (Ledn, 1992;
410), cuya real capacidad aniiculadora entre las bases y el vériice estd en
discusién. Por otro lado, la permanencia de una difusa ‘mentalidad
segmentaria’ en el 4mbilo indigena-rural contrastarfa con la unicidad
estructural perfectamente coherente conque la dirigencia indfgena parece
caracterizar a la organizacion.

En el caso de la organizacién que preside el actual movimiento
indfgena, nos encontramos, por Lanto, frente a una institucionalidad de
corte neo-éinico, algo perfectamentce legilimo pero que es precisodiferen-
ciar de la tradicional dindmica acumulativa de representanciones. Sin
embargeo, mientras que acontecimientos como el Levantamiento eviden-
cian una clara capacidad de convocatoria para hacer frente a ‘enemigos’
relativamente compartidos, no queda claro de qué manera se procesan las
diferenciasintemas al movimiento, dilerencias definidas porhechos como
la falta de respuesta de indigenas mestizados y afroecuatorianos serranos
al llamado de la CONAIE durante el Levantamiento, por la notoria
ausencia de participacién de la Federacién Shuar en cuanto tal y, més en
general, porlaheterogeneidad clasista y éinicade los indigenas ecuatoria-
nos y de sus organizaciones representativas, incluyendolaescasa familia-
ridad de muchos de ellos conlos discursos relativos ala *autogestion’ y al
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‘autogobicrno’ (Roscro 1992: 421; Ruiz 1992: 485; Sanlana 1992: 211
y 58.; Sdnchcez-Parga 1992; Moreno y Figueroa, 1992: 94-96).

En este contexto, un importante orden de problemas se relaciona con
fa preduccidn y usos sociales dcel discurso, parlicularmente ¢l que hace
relcrenciaalaidentidad nacional y a una exigencia de autodeterminacion
declaras proyccciones territoriales.

La produccién del discurso puede tencr como relerentes la recupera-
ciéndc deteminados lramos de la memoria éinica indigena, la confligura-
cién porviaimaginativade una identidad cn parte ausente, o lainvencidén
(al menos en parte) de Lradiciones que movilicen las aspiraciones de la
mayorfa ind{gena (Anderson, 1989; Hobsbawn, 1983; cf, Foster, 1991).
En csie sentido es importante analizar, al interior de la produccién
discursiva misma, las relaciones existentes entre imaginacion, invencién
y memoria, buscando las representaciones implicitas, el ‘space off” del
discurso, como recuerda de Laurelis {1987).

En relacién a un contexto similar, Fricdman (1992a: 205) deliende 1a
autenticidad de laidentidad hawayana (construida a partir del ensamblaje
de [ragmentos culwrales apareniemente disparatados) apelando al ‘habitus’
de Bourdicu: lo que podria parccer una apropiacién artificial y construida
de la tradicion, responde en realidad a un impulso colectivo inconsciente
ylegllimo, sedimentadoenel ‘habitus’. Esimportante, ciertamente, irmds
alld de paradigmas cpistemoldgicos de cufio objetivista, justamente crili-
cados por Fricdman (1992b: 850), y mostrar cémo ¢l aparente cardclerde
‘artefacto’ de una identidad puede ser explicado desde una peculiar
convergencia de la memoria y las prdcticas, enlremezcladas con tramos
parcial o tolalmente construidos, cuya [uncién es a menudo dotar de
coherencia alos fragmentos y adecuarlos alas nuevas circunstancias. Pero
podemos irtodavia mds all4, y alirmar que 1a aulenticidad de un discurso
no debe ser medida solamente por su grado de correspondencia con la
realidad, sino también por la mancra en que la anticipa (1zko, 1993: 190-
91).

En el caso del Levanlamicnto, serfa importante analizar minuciosa-
menle el origen y la produccién discursiva para poder comprender deler-
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minadas caracterfisticas dela ‘circulacién’ misma del discurso {(cf. Diskin,
1991); pero, aln cuando se tratara de una identidad completamente
inventada, deberfamos preguntarnos por ¢l grado en que 1os dirigentes se
han apropiado de ella y porel nivel de socializacidénlogrado al interior del
movimiento, relacionado con la capacidad del discurso para responder a
intereses reales y prioritarios de la mayoria,

Enestadireccion, y sin cuestionar lamayor 0 menor validez ‘objetiva’
deldiscursoosusposibilidades deque se conviertacnreferente identitario
paraelindigenacomiin, creemos que el discurso alojaen buenamedidaun
programa; en otras palabras, determinados aspectos de este discurso son
todavfa patrimonio de una élite que ha reinventadouna identidad, mientras
quelamayorfade los indigenas rurales siguen confrontando problemas de
naturaleza mds inmediata (sobrevivencia, acceso alos recursos), que son
precisamente aqucllos queidentificaroneneldiscursodeladirigenciayles
llevé a identificarse con los mdviles del Levantamiento, Este hecho,
constatado por nosotros en diversas aproximaciones a los actores del
movimiento, permitiria concluir que 1a admirable coherencia demostrada
durante el Levantamiento era, en realidad, parcial, ya que se construfa
sobre una también parcial convergencia, de la que estaba excluido, por
cjemplo, el conscnso en tomo a la identidad nacional y a los aspectos
territoriales de laidentidad, sobre todo enel caso serrano.’ A ello se une la
real complejidad organizativa del campo y de las periferias urbanas, en
continua redefinicidn, lo que impide proyectar de manera lineal las
identidades sobre espacios geograficos y territorializados homogéneos,
particularmente en la sierra.

En el horizonte sobre el que perfilan las posibles soluciones se puede
visualizar, tal vez, un doble proceso de constitucion y descentralizacion de
las identidades regionales ecuatorianas respecto al centralismoestatal, con
espacios de autonomfa de los indfgenas al interior de ellas (algunas de
cuyasjurisdicciones podrdn poscerreferentes mas o menosterritorializados,
sobre todo encl Oriente), y de participacién del conjunto de los indfgenas
en la dindmica global del Estado (cf. Sdnchez-Parga 1992), aunque los
posibles mecanismos estdn todavfa pendientes de definicion.
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De momenio, la organizacién/movimicnio ind{gena enfrenta un reto
anterior, delinido porlas posibitidadesde convergenciade una indianidad
construida desde la ‘ideologfa’ (que definimos como una apropiacién
sectorial de la cultura, por parte de los dirigentes, para legitimar una
determinada praxis socio-histérica) con unaindianidad desde la ‘cultura’,
lo que obliga a preguntarse hasta qué punio el discurso total de la
organizacion, ¢s ¢n ¢ste momenlo, representativo (al margen de su mayor
o menor valorinirfnseco), y en qué grado podrd llegar a ser comprendido
ycompartido porlasmayorfasindfgenas, evitandoel peligro de definiruna
identidad solamente coyuntural que sobrevive en el discurso y la praxis
polflicade losdirigentes. Encstadircceién, cabe preguntarse lambiénsila
CONALIE estari en condiciones de acoger las significalivas variantes
cxislentes en el 4mbito indigena, para redefinir y ampliarun discurso que
posca real poder hegemonico.

Finalmente, existe otro elemento que puede afeclar ala manera como
cslé construyéndose la identidad de la organizacién en relacion a la del
movimiento. Esta unidad aparente del movimiento, percibida a través de
launidad de la organizacion (que halogrado conslituir por vez primera un
discurso inlerpelador/intcriocutor yhadolado de unamayor cohesiénalos
seclores indigenas), sc ha construido en buena medida a partir de su
visualizacién del Estado como un todo homogénco, definido por su
cardcler de representanie de los derechos del mundo no-indigena. Nos
preguntamos, sin embargo, si ¢n el transfondo de esta percepeidn del
Estado, por el hecho mismo de prescindir de las diferencias (entre clases
sociales, cntre identidades socio-culturales, cte., incluyendo el mismo
proceso demestizacidnde lus dreas rurales yde las periferiascitadinas), no
subyace la construccion de una imagen del otro 'y, en consccuencia, de
sl mismo, insuficienle e inadecuada para responder a 1os retos que se
plantean. Y és1o, no sélo porque 1a manera como uno se define a si mismo
(formas de clasilicacién) pucde ser una réplica en negativo construida a
partir de lamanera como ¢l otro ejerce la dominacion (formas de domina-
¢ion), incluyendo laimagen que proporciona acerca de sfmismo (Bourdicu
1979); sino porque la toma de conciencia indigena y la adquisicion de
capacidad de expresion de los propios problemas ha sido desarrollada cn
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un perfodo de tiempo relativamente breve, aclivado por precisas circuns-
tanciashistéricas, traduciéndose enunaexacerbacién relacional que exige
1a solucién inmediata y total de problemas constituidos a lo largo de un
complejo proceso de acumulacidnhistérica, cuyos resiltados (discrimina-
cién global de los indfgenas) siguen siendo considerados relativamente
*obvios’ por muchos ccuatorianos

Porotraparte, puede serestratégicamente explicable (comohasucedi-
do habitualmente entre los partidos politicos y las plataformas sindicales)
el desco de homogeneizar las reivindicaciones para lograr una mejor
plataformadenegociacién frente al Estado, centralizando y verticalizando
las interlocuciones; pero la reduccién de la diversidad implica asumir el
riesgo de sacrilicar el debate politicointerno en aras de una falsa cohesién
organizaliva que puede revertir luego sobre sus impulsores, erigicndo 1a
centralizacién organizativa en principio supremo, con sus corrclatos de
unicidad estructural y monopolio de la representacion (cf. Santana 1992;
212; Sdnchez-Parga 1992: 67).

De ah{ que la respuecsia dependa también en buena medida de 1a
capacidad de la organizacién para flexibilizarse hasta lograr abarcar la
complejidad de lo real, sin perder su especilidad étnica y su capacidad de
interpelacidn, y sin olvidar dirigir la mirada mis alld dc los propios
indigenas, hacialasimplicaciones relacionales de las redeliniciones de su
identidad, que no pasan solamente por la confrontacién y cl conflicto
potencialmente violento. En todo caso, la pregunta por ¢l ‘quiénes’ y por
¢l ‘cdmo’ sigue todavia abicrta, replanicandocl grado real de ‘ciudadanta
éinica’ alcanzada; y delacreatividad y realismo dela respucsta dependerd
también el que se logre ir generando un estado de cosas en ¢l gue la
violencia se sedimente cada vez menos en cstricturas de dominacion
elaboradas y manipuladas desde los derechos adquiridos de una minorfa.
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lll. Desarrollos posteriores.

3.1. La herencia del Levantamiento.

Pudicraparecer, porunlado, que el Levantamiento pusolas bases para
ladesactivaciénde la violencia estructural, particularmente atravésdela
puesta en cuestién de la estructura de (enencia de Ja lierra y 1a propia
cstructura del Estado, con resultados concretos como lit incidenciaen la
opinién publica, la apertura de brechas consistenles en la proverbial
impunidad dc los hacendados y otros agenles locales, la correccitn de
rumbo en algunos aparatos del Estado, 1a aplicacién efectiva de algunos
articulosde laLey de Reforma Agrarig, la reestructuraciénde los Comilés
de Apelacion, la creacion de un fondo para la adquisicién de ticrras, y la
mayorparlicipaciéndelos indigenas enel mancjo directo de las represen-
taciones locales del Estado, particularmente cn la Sierra,

Sinembargo, tuvo también como consccucencia inmediala el recrude-
cimienlo de la violencia y el avivamicnto del segregacionismo y del
racismo, profundamenite arraigados enla socicdad ceuatoriana. Laviolen-
cia estuvo marcada por la irrupcién de movimicntos lerroristas como ¢l
Frente Nacionalista Ecuatoriano-FRENAE, que no dudaron en recurrir a
la viclenciaammada{explosiéndc bombascontra la Didcesis de Riobambay),
la tortura y ascsinalo de dingenies indfgenas, y awropellos por parte de
miembros de la [ucrza pablica, civiles amnados ¢ inlcgranies de grupos
paramililarcs al scrvicio de los hacendados y icrratenientes (Comejo 1992:
11-12).

Pero, ademds delareafirmaciénproblemdticade su identidad porparte
de los indfgenas, cuya aspiracién a una auléntica ‘cuidadania étnica’
(definidatanto por su derccho alaigualdad como aladiferencia) debe ser
todavfavalidada, éste puede habersido, paradéjicamente, el principallogro
dcl Levantamiento: contribuir a decantar las posturas y a exteriorizar las
opinioncs, obligando a que "las diversas {uerzas sociales y politicas se
alincen y tomen posiciones {rente ale indio” (Macas 1992: 18).
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La secuencia de los actos que siguieron al Levantamiento nos da, en
cierto modo, la respuesta, en particular la Marcha Indfgena de abril de
1992, convocada y realizada porla Organizacién de Pueblos Ind{genasde
Pastaza-OPIP.

3.2. La Marcha de 1992.

La Marcha representa en muchos sentidos Ia continuidad y
profundizacién del Levantamicnlo de 1990, aunque su epicentro se¢
localiz6 esta vezen plena Amazonfa (ver anexo No.1). Las reivindicacio-
nes fundamentales se concretaban en tomo a la adjudiccién de territorios
éinicos alas principales ‘nacionalidades’ indfgenas de Pastaza (untotal de
2.000.000 de has., de las que fueron adjudicadas 1.115.574), para hacer
frente ala continua erosidn delas tierras éinicas yennombre de los mismos
principios de autonom{a y autogobietmo que caracterizaron el Levanta-
miento de 1990 enel drea amazénica. La Marcha se desarrollé dec manera
eminentemente pacifica; esta vez, paradéjicamente, los conllictos y algu-
nas acciones polencialmente violentas (toma de carreteras) fueron susci-
tadas por los opositores a 1a marcha ind{gena, sobre todo organizaciones
de colonos que incorporan también, en diversos casos, signilicativos
contingentes de indfgenas.

En esta dircceion, algo que emergid con mayor claridad, en relacion a
los sucesos de 1990, fue la existencia de opciones contrapucstas entre
diversos grupos que sc arrogaban representatividadesexcluycntesrespec-
toaladela CONAIE:1a Federacién de Campesinos de Pastaza manifestd
sudeterminacion de llegarhasta las dltimas consecuencias si el Gobierno
no revisaba las medidas (concesion de tierras a los indfgenas); 1a Federa-
¢ion de Organizaciones Campesinas ¢ Indfgenas del Napo-FOCIN (que
agrupa a colonos ¢ indigenas cercanos a 1os centros urbanos, incluyendo
algunas comunidades), se manificst6 contra la OPIP y la FOIN (Federa-
ci6én de Organizaciones Indigenas del Napo, del sisiema CONAIE),
denunciando la supucsta corrupcién de sus dirigentes, quienes estarfan
emplcando para otros fines fondos de desarrollo comunitario recibidos del
exterior;'® 1a Confederacién de Organizaciones Independientes de 1a
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Region Amazonica-COIRA (supuestamente represcntativa de mds de
150.000 indigenas y colonos) se opuso a la adjudicacién de tierras y
denuncid lasintenciones territorialistas de la OPIP. La propia Federacién
Shuar manificsté nuevamenie su disconformidad con la OPIP; aunque
respetaban su posicién, dijeron tener otro punto de vista cnrelacién ala
propucsla de territorializacidn de los pucblos de Pastaza y a sus "plantea-
mientos poco claros y precisos”, comenzando por la inadecuada utiliza-
cién de denominaciones étnicas (Shiwiar), un término despectivo usado
por los antiguos Shuar.

Al amparo de la Marcha se procesan también diversos confliclos
serranos, que incluyen acusacioncs -hechas por los hacendados- de robo
de ganado y de incitacién a la violencia por parte de los campesinos, y la
ocupacidn de cdificios piblicos por paric de los indfgenas. Algunas
manilestaciones tienen unaclara impronta cconémica; asf, la organizacion
Jatun Ayllu (Guamote) interrumpe los caminos y amenaza con hacer
extensivo el conllicto a toda el drea, si no son derogados los impucstos
municipales, como finalmente sucede. En otra direceidn, los indfgenas
evangélicos de Chimborazo -que declaran representar alamayorfa de los
indfgenasde la provincia- semanifiestandircctamente contrala CONAIE,
rechazandolos desérdenes y respaldando las cercanas elecciones presiden-
ciales; solicitan, ademds, una auditorfa de los fondos de la CONAIE,
acusdndola veladamenie de corrupcidn y malos manejos. Mds alld de su
nivel de representatividad real, este tipo de manifestaciones no deben ser
analizadas exclusivamente desde el punio de vista de 1a mayor o menor
manipulacién exisicnie y de la coyunturalidad y oporiunismo que sucle
caracterizarlas; constituyen también unsfntomadelareal heterogencidad
del mundo indfgena y de la cxistencia de sectores (auto)marginados del
movimiento en cuanto tal, lo que remite a 1a existencia de espacios no
controlados ni representados por la CONAIE. El poder, como recorddba-
mos antes, puede instalarse también en los vacfos de la identidad o en los
resquicios de una identidad en problemdtica definicién (cf. Izko 1991a:
331-332). En ¢l caso de la sicrra, cs importante ener cn cuenta, sin
embargo, que las relaciones cotidianas enire los indfgenas afiliados auna
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u otra plataforma representativa, son con frecuencia mucho mds dgiles y
solidarias que las de sus dirigentes.

Por otra parte, emergerin de manera explicita esta vez a la escena las
Fuerzas Armadas, incluso -aparentemente- porencima del Estado (quien
otorga aquiescencia a su propuesta), imponicndo una franja de seguridad
de 50kms. enlosterritorios adjudicados, conla [inalidad de precautelar la
seguridad nacional ante el intento indigena de crearun ‘Estado dentro del
Estado’. En realidad, es importante situar esta actitud de las Fuerzas
Armadasen perspectiva de proceso (cf. Silva 1990; Silva y Quintero 1991,
t. I11). Ademdsde su normal funcidn social de posibilitar la movilidad social
de las clases medias y crear posibilidades alternativas de educacidn
superior, debemos recordar que, en una {6rmula inédita en el resto de los
palses andinos, hicieron posible en la década de los 70" el retormno a la
democraciaal cabo deladictaduramilitary, sin serobligados a abandonar
el poder, dieron paso a un retiro ‘pactado’, traducicndo la plusvalfa
ideoldgica acumulada dutante su paso porel controldel Estado, en precisos
privilegios que permitieron fortalecer, sobre todo, su funcién de asignar
limites concretos a la expansidn del poder social. Por otra parte, es
importante recordarque, enladéeadadelos sesenta, las Fuerzas Armadas
hicieron posible la institucionalizacidn de 1a ideologia del ‘mestizaje’,
revolucionaria en su momerto (rente a idcologias que propugnaban el
simple rechazo de lo indigena, aunque no rescataba la identidad ind(gena
en sf misma, sino en cuanto subsumidaenotramisenglobante, lamestiza.
Enconsccucncia,el baluarte de estaideologia (cuyo correlato politico mas
evidente es la ‘integracién’ nacional, reforzado por la vocacidn ‘natural’
de las FF. AA.)no puede sino ver con extrema inquietud el avance de otra
idcologfa amparada en la plurinacionalidad (con el correlato de la autono-
mfa polftica), a la que scguramentc s¢ opondrdn con energfa, Estamos
persuadidos, sin cmbargo, de que algunos problemas se han originado
también cn la confusién existente en las conceptualizaciones utilizadas
paracaracterizarlo ‘nacional’ (vermdsarriba) y enla faltadc debate abicrio
sobre un tema tan espinoso.

Traslaaparente calma conque sc resolvicronalgunos de los problemas
de fondo que originaron la Marcha (que se concebla como parte de una
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estrategia escalonada de acciones por parie de los indigenas), se ocultan
los crecientes desajustes 2 que la misma parcialidad de la actual solucion
puede darlugar y, sobre todo, 1a confliguracién de una seric de relaciones
de fuerza potencialmente explosivas, como lo ponen ¢n evidencia las
propias declaraciones de colonos (la COIRA anuncid que la oposicién a
la colonizacion por parte de 1la OPIP podria dar lugar a un "bafo de
sungre” ci1 el Orienle) y de indigenas ‘territorializados” ("si alguicn
intentainvadirmos nosolros responderemos. Sics de matar, nos matamos.
Estamos dispuestos a 1a guerra.").

A pesardetodo, fue posible evitarestallidos graves de violencia, gracias
cnbuena medida ala [lexibilidad olorgada porlas mediaciones y al poder
denegociaciénde los actores. Los primeros plazos parala prosecucién del
didlogo (ueron trasladados, en primera instancia, a la transicién gubcma-
mental que siguid alas clecciones de 1992, y (ucron relacionados con las
promesas de convocatoeria de un congreso extraordinario (permancente
dilerido), enelque se intentarfa resolver, entre otros, ¢l arduo problema de
1a plurinacionalidad del Ecuador,

Podria parecer gue ¢l previsible endurccimicnio de las relaciones
sociales, tras los cambios politicos acontecidos a fines de 1992, llevarfaa
la cxacerbacitn de los confliclos ya inslaurados, quc sc nutren en bucna
medida de los desequilibrios del sistema; de hecho, mientras que el
gobicmo anterior proclamaba explicitamente la "muliinacionalidad” del
Ecuador. ¢t actual gobiemo volvié a relomar la ideologfa del "mestizaje
homogenceizante” como fundamento de la identidad nacional, previnicn-
do acerca del "peligroso fomento de aisladas nacionalidades que buscan
romper la unidad nacional” (Diario Hoy, 11 de agosto de 1992). Sin
embargo, ladirigencia indigena trasladé inicialmente su [rente de aceidn,
juniamente con los sectores obreros, o la consecucion de objetivos més
inmediatos, como la problemdtica lucha contrala crisis econdmica, cnun
coniexto de objetive deleriorode las condiciones de sobrevivencia, aunque
los problemas ccondmicos han sido considerados porcl presidente de la
CONAIE como "herramicntas para Ja lucha” (Silversione, 1993), funcio-
nales a la consecucion de [ines propiamente polilicos,
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La violencia estructural es inseparable de otras formas de violencia
social, objetivadas en las précticas cotidianas de la dominacion, cuya
estabilidad y continuidad parecen depender, no tanto del ¢jercicio de la
fuerza fisica, cuanto de la eficacia enel manejo de los simbolos del poder,
como recuerda Cohen (1974: 63), incluyendolamanipulaciénidentitaria.

Este tipo de violencia se mueve en varias posibles direcciones. Porun
lado, al limitar las posibilidades materiales de expansién y crecimiento,
vuelve conflictiva la competencia por los recursos, precarizando los
mdrgenes de sobrevivencia existentes. Por otra parte, l1a confrontacién de
formas competitivas de asignacién de significado localizan la posible
redefinicién de la violencia alolargo de un arduo proceso de negociacién
de identidades, enmarcadas en el preciso contexto de una ‘cconomfa
politica de la etnicidad’ {Comaroff 1987). En ¢ste sentido, como hemos
tratado de demostrar ennuestro articulo, la visién delaviolencia como una
sustancia intrinsecamente misteriosa, mitica y arcana (Taussig, 1992) o
como un "opaco artefacto histérico” {Coronil y Skurski 1991: 333) sélo
puede ser superada descifrando el significado de las formas y pricticas
culturales en las que sc sedimenta, en el contexto de lamemoria histérica
ydelas relaciones sociales de lasociedad enlaquela violenciase produce,
cobra forma y finaliza sus efectos.

Notas:

1. Korovkin (1993) sostiene que las luchas por la uerra habria incluido desde su inicio
componentes significativos de reivindicacién étmica. En este sentido, los campesinos
huasipungucros habrian perdido en gran medida la batalla econdmica, pero habrian
logrado una victoria manifiesta en los aspectos polilicos e inslitucionales.

2. Enlasluchas por el poder y en contexios de conflicto violento, suele ser frecuente el
recurso a la "prevencién Lictica™ uno de los contrincantes se anticipa en asignar al
oponente (identifica ensu comportamiento) algunacapacidad o cualidad negativa que
supuestamente habria activado la violencia y que justifica asumir la iniciativa en el
conflicto para evilar la *indudable’ mayer violencia que el otro habriadesencadenado
(Riches 1986: 5-6).
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3. Lasimdgenes de violencia figuran entre lus que mejor pueden ser entendidas mas alld
de las divisiones interéinicas; de ahf que la comunicacidn de estas imidgenes sea un
recurse [recuenmie en situaciones de conflliclo y oposicién (amenaza, advertencia,
disuacién a través de la demostracién de la [uerza). Como la idea comunicada es lade
un acw social contestable, 1a violencia es particularmente adecuada para expresar
directamente esta oposicion. Es importante, sin embargo, seleccionar 1a ‘violencia
apropiada’ a cada contexilo, ya que la comunicacion exilosa de la oposicién polilica
puede ser conseguida mejor a través de unos actos que de otros (Riches 1986: 13-14).

4. Lamayoria de los pucblos indigenas de 1a sierra y de 1a Amazonia forman parte de la
CONAIE, mieniras que muchos colones de origen andino que poscen ricrras en la
Amazoniapertenecenaplalaformasrepresentativas distintas, enrazénde las confllictivas
interacciones diarias con los indigenas amazdnicos, marcadas a menudo por la
hostilidad mulua. Paraddjicamente, diversos colonos de origen andine (adscritos enla
Amazonia aorganizaciones formalinente adversanas dela CONAIE) posefan lodavia
Uerras en su lugar de origen alloandine, y en cuanlo ‘andines’ estaban formalmente
adscritos a la CONAIE u ravés de ECUARUNARI, de maners que activaban
alternativamente su identidad de colonos genéricos o indigenas andinos de acuerdo a
las circunstancias (cl. Izko 1994). Con posterioridad al Levantamicenio y ala Marcha
indigena de 1992, se¢ han producido, sin embargo, hechos que parecen indicar la
tendencia auna cierla convergenciaenire indigenas y colonos enalgunos lugares de la
Amazonia. En es1adireccién parecen sefialar episodios como la afiliacién de colonos
e indigenas no federados a plalaformas representalivas indigenas adscrilas a la
CONAIE, los intercumbios interculturales propiciados por programas exicrnos de
apayoy la convergencia parcial enlas mismas plalaformas coyuniuralesde lucha (ver
nota 10),

5. Taussig(1992:48,116)1lamala atencidn acercade lacombinacién de viclencia y razén
que ha caracierizado las estralegias de normalizacién en muchos pafses de latinoamérica,
yque se activa através delarelocalizacion y reluncionalizaciénde lamemeriacolectiva.
En este conlexio, la violencia (en cualquiera de sus formas) es presentada como una
subslanciainirinsecamente misteriosa, milicay arcana, que posec su propia justificacién
-accesibles solamente a la memoria oficial- y que, més alld de constiteir un [in cn si
misma, pasa a convertirse (parafrascando aBenjamin) cn ‘un signo de existencia de los
dioscs’.

6. Somosconscicnies, clerlamente, de que las viejas teorfas dela hegemonia y la contra-
hegemonia han estercolipado frecuentemente las relaciones de poder, cuya real
dindmica s¢ desarrolla a menudo a través de la activacién de milliples y diminutas
respuestas parciales desde dentro de lus esiructuras de dominacién (De Certeau; cf,
Escobar 1992), mds que a ravés de 1a existencia de luchas frontales y explicilas entre
bloques antagénicos perfectamente delimitados, que aspiran adominar latotulidad del
campo de poder. Sin embargo, adn siendo conscientes de la necesidad de omar en
cucnla estetipa e pricticas polilicas, es necesario no gravitar demasiado haciaclotro
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extremo, al ritmo de las nuevas modas intelectuales, y no perder de vistalaexistencia
simulidnea de ‘poderes estructurales’ (estrategias de normalizacién cullural) que
asignan precisos Hmites a la aclivacién de las "1icticas’; en otras palabras, es preciso
prestar renovada atencién a lo que las tecnologias cullurales de dominacién imponen
tan silenciosamente como sus usuarios las contestan desde dentro (Izko 1994)
particularmente en situaciones como la que analizamos.

En muchas sociedades no occidentales, la violencia se ejerce a menudo de manera
invisible (brujeria, exorcismo)y su existencia se deduce solamente de sus resultados
(infortunios, injuria o muerte del receplor; cf. Copet-Rougier: 1986). La violencia
estructural se caracteriza también a menudo por su actuacion silenciosa, sedimentada
en precisas normas y estructuras de “obvio® poder, y sélo puede ser analizada a partir
de los efectos que produce.

Thomson (1983: 58-61)hacriticado a Bourdieu de faltade rigor en eluso de nociones
como ‘reconocimiento’, *desconocimiento’ y ‘legitimidad’. Mis alld de su parcial
razén, incluyende el uso ambiguo del concepto de ‘violencia’, es pertinente, sin
emburgo, sefialar la frecuente existenciade situaciones de *violencia simbdlica’ en la
vida cotidiana, en el sentido global aqui definido.

A pesar de ello, la unidad del Levamamiento {ue también posible, probablemente,
gracias a la aclivacion de una “solidaridad sin consenso’ (Kertzer, 1988), articulada
en tomoe a ki movilizacién de la gente (el simple hecho de 1a acluacién colecliva, que
dramaliza y energiza las representaciones colectivas) més alld de los significados
compartidos o los recurrentes discursos {cf. Izko, 1994).

Con posterioridad a la Marcha, sin embargo, la FOCIN ha iniciado un proceso de
integracién a la FOIN, en defensa de inlereses comunes frente a terceros, algo que
ilustra simultineamente el coyunturalismo de algunas opciones aparentemente radicales
y lacapacidad de negociacidn de los dirigenies indigenas.
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