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lll. Hacia la
Caracas roja



Espacio y dinamica
de la ciudad violental

Silverio Gonzalez Téllez*

amodernizacion de tres décadas (1960-80), enmarcada en la de-
mocracia institucional del pacto de Puntofijo y financiada por
etrodolares, habia hecho de Venezuela un pais de metropolis.

asi ¢l 90% de la pohlacion ya era urbana, frente a un 10% a comienzos
del siglo XX; una significaiva transformacion estructural de caracter

irreversible (Fossi, 1984; Negron, 1995). En Caracas, torres de concre-
to, acero y cristal albergaban las actividades financieras y los centros
comerciales de lujo, servidos por redes de autopistas por Ias que se des-
plazaban lentamente, por efecto de las colas, automaviles de las mejo-
res y Ultimas marcas mundiales al lado de Fords de los afios cincuenta
y camiones de carga larga. En las urbanizaciones ya no se construian
quintas, sino altos edificios residenciales de clase media que aparecieron
en valles y colinas de las zonas caras. Al lado, en la quebrada, en el cerro,
en Catia'y en Petare, competian los barriog de ranchos por el espacio.
Ya tampoco abundaban ranchos de materiales de desecho, sino’ casas
de barrio de columnas grises y ladrillos rojos que comenzaron a crecer
vertical u horizontalmente, en mas metros cuadrados de construccion
de pisos, cuartos y techos, de acuerdo con las posibilidades del abiga-
rramiento organico de las construcciones en los barrios de ranchos2 La

1 El presente texto es una version revisada de Gonzalez Téllez (2005:107-116).

Es profesor titular de la Universidad Simén Bolivar (USB), Caracas. Direcciones electrd-
nicas: sgonza@ush.ve y silverio.gonzalez@gmail.com.

2 Teolinda Bolivar (1995: 110) sefiala que el 90% de los barrios de Caracas se asientan
en 10% de la superficie citadina, y en ellos habita el 41% del total de la poblacion de la
ciudad. La densidad en los barrios de ranchos llega hasta 5 730 habitantes por kilémetro
cuadrado, de acuerdo con Villanueva (1995).
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masificacion era parte del paisaje de piedra, hierro y ruido y las redes
de servicios llegaban a casi toda la ciudad, pero el crecimiento de esta
yano eraigual. )

_ El Area Metropolitana de Caracas SAMC) habia pasado de un cre-
cimiento interanual de % en la decada de 1960 a uno de 1,67% en
los afios noventa (Negron, 1995: 129%. Su_participacion en la pobla-
cion total del pais transcurrio del 20,1% al 14,8%, con una tendencia
a descender al 12,5% en el 2010, Clasificada en el ranking octavo entre
las veinte metropolis latinoamericanas mas pobladas en 1970, paso al
puesto undécimo en los noventa. Si bien su densidad de 41 habitantes
Ror hectarea en el afio 20003era alta comparada con la de Roma (14,6

ab./ha) o Washington (14,3 hab./ha), no lo era tanto en comparacion
a otras capitales latoamericanas como México, Lima, Santiago o Bo-
%ota,, que registran una densidad que circunda los 100 habitantes por

ectarea (Negron, 1995:130; Barrios, 1997:19). Caracas se habia dete- *
nido, tanto que algunas voces comenzaron a hablar de estancamiento,
subconstruccion o subdensificacion (Barrios, 1997). Claro esta, ya era
dificil hablar de un solo asentamiento cuando se nombraba a Caracas,
puesto que todos los limites del viejo valle habian sido saltados {_a los
cinco municipios de la metropoli central habia que agregar el Litoral
Vargas, Guatire-Guarenas, los Altos Mirandinos con San Antonio, Los
Teques fv |a Panamericana, el Tuy Medio y Barlovento. Estas conurba-
ciones formaban parte de la interaccion” citadina y manifestaban un
crecimiento mayor que el valle central, de entre 3% a 4% anual. Sin em-
bargo, tomada en su conjunto, toda esa Region Capital de 9 880 km2
con una densidad de 5 hah./ha, tenia un crecimiento, Ba_ra finales de la
década de 1990, de 2,3% anual, y se encontraba por debajo de a tasa de
crecimiento demografico nacional (Barrios, 1997).

3 Ladensidad del valle de Caracas se establece de acuerdo a la relacién entre sus 3 323 000
habitantes del afio 2000 y su superficie de 777 km2 lo que resulta en 4 148 hab./km2. Si
se agregan los municipios y las parroquias del area censal (Carrizal, Los Salias, la parro-
gma Cecilio Acosta y la parroquia EI' Junko) o de la region metropolitana, resulta una

ensidad mas baja. Pero si de los 777 km2se restan los parques Avila, Macarao y el Area
Protectora de Caracas, entonces la densidad casi se triplica en el valle de Caracas, segn
cifras manejadas por las autoridades metropolitanas en 2010.



Espacio y dinamica de la ciudad violenta

Mientras tanto, la institucionalizacion democratica, que en las pri-
meras décaclas fue una vigorosa empresa civica de ampho radio moder-
nizador, dio signos de claro agotamiento. Los partidos del pacto, recelo-
s0s e una_nueva intervencion militar, habian copada los esijacms de la
sociedad civil, y pretendian el control y la organizacion de las mas im-
portantes exprésiones populares para garantizar la perdurabilidad de un
minimo satisfactorio de democracia y no_de la demacracia en si. Poco
apoco, los espacios civicos del pacto politico “Funtofljlsta” se quedaron
sin ciudadanos y fueron sustituidos por los partidos4 [o que generd “un
despotismo |Pualltar|o” acompaiiado de un “redistribucionismo social”
(Pérez Schael, 1998; Romero, 2000). o
. Pero la renta petrolera como fuente de financiamiento del popu-
lismo comenz0 a manifestar una caida desde 1981, tanto por el efecto
de los pagos de la deuda como por la reduccion de los f)remos, el in-
cremento de la prla(:lon y el aumento de los costos de la explotacion
petrolera. Se habia alcanzado el punto méaximo de la renta petrolera y
era posible prever su deterioro como fuente del capitalismo rentista, al
punto de que se comenzo a hablar de laVenezuela posrentista (Esparia,
1989; Baptista y Mommer, 1987).

Tal fue el Contexto de emergencia previsible que desde el Estado
se formulo un proyecto de reforma y de ampliacion democratica, con-
sistente en llevar Ia democracia y la Ciudadania a todas las instituciones
oficiales importantes. Era evidente que el V|e[|o é)acto habia fracasado y
que se requeria reformular los términos de fa democracias Las politi-
cas de esa Comision Presidencial para la Reforma del Estado (Copre)
fueron, entre las mas importantes, la descentralizacion de las funciones
publicas, la democratizacion de los particos y la depuracion del poder
judicial. Sin embargo, cuando el presidente Lusinchi (1984-1989) se dio

4 Accion Democratica (AD) fiie organizado como partido leninista, controlado desde
arriba, por Romulo Betancourt, quien parecia temer ¢l caos y los desmanes que llevarian
de nuevo al pais al terreno militar.Véase Caballero (2000).

5  Durante la presidencia de Jaime Lusinchi (1984-1989) ya no s respeta una de las prin-
mpalles disposiciones del pacto de Puntofijo, la de compartir el poder con los partidos de
aquel.

201



Silverio G onzalez Téllez

cuenta de que le estaban proponiendo dejar una importante cuota de
Boder, sencillamente congelo el trabajo que él habia encargado (Carrera
amas, 2000); era la prueba definitiva de 8ue los partidos y su “casta
olitica”6.en el gobierno serian incapaces de reformarse ellos mismos.
instituciones se hahian convertido en grandes cascarones de remoto
prestigio que solo servian para mantener clientelas y adelantar minimas
rutinas administrativas. Sus consignas resultaron palabras sin sentido.
Cuando Carlos Andrés Pérez (1989-1993) fue reelecto presidente
sobre Ia ilusion popular de_un renovado reparto rentista y anuncio un
pais quebrado ?/ con requerimientos de terapia de choque, la sorpresa es
mayuscula. Del desencanto se paso a Ja rabig; la expresion gopular en la
calle no demoro, a través del denominado “sacudon” o “Caracazo” del
27 de febrero de 1989. Un aumento mayor del autorizado en los pasajes
del trangporte pablico en la capital, que los transportistas querian co-
brar justificandose con el reciente aumento de la gasolina, fue la chispa
que nicio la llamarada callejera. Desde Guarenas, muy temprano en la
mafiana, al momento de tomar el transporte y al percatarse la poblacion
de los cambios de tarifas, se iniciaron los dctos espontaneos de calle,
que culminaron con la destruccion de “todos los establecimientos co-
merciales, modulos policiales y el terminal de transporte de esa ciudad”
((iLopez Maya, 2000: 99). Mientras tanto, la llama del pueblo, que bajaba
e los cerros y de las torres residenciales, se extendio por toda la ciudad,
e hizo arder vehiculos, obstaculizo las vias y saqued log comercios, en
unajornada, cuya caracteristica mas F_artlcular era su espiritu festivo. Fue
el dia de la risa, como dijo algun participante. Los motorizados, en tanto,
|Iugaron el particular rof de esparcir naticias, gente y nuevas protestas a
0 largo de la ciudad. Las fuerzas del Estado estuvieron el primer dia sin
orden de actuar, para ir arreciando su actuacion en los dias sucesivos,
cuando ya la gente no queria salir de la calle. El resultado final fiie una
amplia represion militar y policial que dejo un saldo de 396 muertos
regilstrados y centenares de millones de dolares en pérdidas: “La relacion
entre la multitud y la autoridad que caracterizo los sucesos “) hirio
profundamente la democracia venezolana” (Lopez Maya, 2000:101). La

202 6 La expresion es de Joaquin Marta Sosa (1994).
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Poca confianza en la ley y el orden se terming de desmoronar; la vio-
encia, como “una exprésion limite del conflicto social” (Sanjuan, 2000:
87), se convirtio en el lenguaje cotidiano de las ciudades Y también en
los actos més frecuentes para exFresar el descontento P_or 8 0sas, des-
de las mas comunes, como la falta de agua, hasta cuestiones mas graves,
como la injusta muerte de un vecino, compaiero o familiar. EI sistema
politico se volatilizd y cualqlul_er cambio brusco fue i)OSIb|e7. _

Fue el reinicio de la “politica de la calle”, segtin la cual las multitu-
des I tomaron de nuevo para interpelar extrainstitucionalmente a las
autoridades; estas expresiones no se veian en Caracas con tal intensidad
desde los sesenta. Las autoridades y los politicos experimentados y sen-
sibles sabrian que la politica ya no se decidia desde el cogollo y en las
clpula de fas instituciones, sino en dialogo con la calle y su efervescen-
cia. Asf fue como Rafael Caldera ¢ hizo reele%llr, ya que fue el Unico
politico que, con una estrategia antipartidos, se hizo eco de la calle y se
solidarizo con ella en los dias sucesivos al sacudon.

. En los afios posteriores al sacudon hasta septiembre de 1994, Provea
(insfitucion no qubernamental encargada de Ia defensa de derechos hu-
manos) reporto 4 237 protestas populares en todo el pais, que involu-
craron marchas, cierres de calles, tomas de establecimientos, saqueos,
disturbios, huelgas de hambre y paros civicos, indicadores de la efer-
vescencia del momento (en Lopez Maya, 1999: 222). Mas grave aln,
los militares y sus armas volvieron a la éscena politica de la cludad, que
habian dejado hacia tres decadas; un 8rupo de ellos intento tomar el po-
der dos veces en el mismo afo de 1992. Para una generacion que nun-
ca habia visto choques armados de caracter politico, fue significativo
contemplar tan(1ues_ irrumpiendo en el Palacio Presidencial o aviones
bombardeando las instalaciones militares en plena ciudad de Caracas.
Los golpes fracasaron, pero la agitacion de la calle se tradujo finalmente
en forma civil y legal y el presidente Pérez fue destituido.

7 Una de ellas fue la rapida aceptacion por parte del gobierno y de la casta politica de la
eleccion popular de gobernadores y alcaldes, en 1989,10 que mostrd una forzada flexibi-
lizacion que, en efecto, permitid un acercamiento de las nuevas autoridades locales a sus
electores y un aire de renovacion y actuaciones exitosas en varias ciudades.
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En el siguiente periodo presidencial de Caldera E1994-1999), los
hechos, de protestas se redujeron a menos de dos mil. Esta contraccion
numeérica,no se debe interpretar como una disminucion en I d|5ﬁ05|—
cion a salir a la calle para protestar, puesto que esta se mantenia y hasta
aumentaha§ ello parece establecer un punto comdn en toda aquella
expresion no organizada, fragmentada, puntual, en la cual “cada sector
P,rptestaba por lo suyo”, pero, a fin de cuentas, con una racionalidad po-
itica. “Solo paralizando alquna actividad o saliendo a la calle se pueden
lograr reivindicaciones, obligar al Estado a negociar o a responder, ex-
presar [a propia posicion y/o llamar la atencion de la Oé)lnlon publica”;
&S decir, se obtenia atencion (Salamanca, 1999:248,246).

Al mismo tiempo, las ciudades de los noventa, particularmente las
metropolis, fueron escenario de un inusitado aumento de la violencia
criminal en todas sus expresiones, y en particular a través de la horrible
faceta_del homicidio con armas de friego. La ciudad de Caracas habia
exPerlmentado un crecimiento del numero de homicidios en un 500%
entre 1989 y 1999,y el 92% de estos homicidios habia ocurrido como
consecuencia de una herida producida por armas de fuego (Bricefio
Ledn, 1997:22). Era una epidemia que ubicaba la mortalidad promedio
por homicidio de Caracas, en losjovenes entre 15y 29 afios, en 222 por
100000 habitantes, X constituia la primera causa de muerte de hombres
jovenes entre 15y 40 afios en todaVenezuela (Sanjuan, 2000: 88); esto,
sin abundar en la cantidad de aquellos que no mueren Ferq (uedan
lesionados o discapacitados después de haber sufrido la violencia, que se
ha calculado para Caracas entre 158 a 267 por cada 100 000 habitantes
(Bricefo Legn, 1997:7). _ S

El 'sacudon de 1989 habia roto muchos diques morales e institucio-
nales, a lo ?ue, contribuyo la crisis economica: saltos inflacionarios y
del valor del dolar, que deprecio como nunca antes la moneda nacional
Y los mgresos, asi como la quiebra de la mitad del sistema bancario y
a pérdida de muchos ahorros. La crisis de expectativas de ascenso y la

8  En 199558% de los venezolanos, de acuerdo ala encuesta de Mercanalisis, se manifes-
taron dispuestos a protestar en la calle (EI Universal, Caracas, 8 de julio de 1995, citado
por Salamanca, 1999:245).
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desintegracion social eran gigantes. La supervivencia comenzo a ser la
Unica preocupacion en el arrasamiento generalizado de esperanzas y
confianzas que se gesto en esos dias. o

El consumo y la venta de las drolgas ilegales, con su carga delictiva, fiie
refugio de contingentes de desempleados y de sin futuro. En ese sentido,
Ana Maria Sanjuan encontra que la“crisis de legitimidad (1ue confron-
taba el Estado venezolano habia erosionado tambien su facultad de man-
tener el monopolio legal de la violencia y el uso de sus instrumentos de
coercion, ocasionando un jncremento exponencial de la criminalidad y
violencia urbanas en las principales ciudades del pais” (2000: 84).

A lo malo le sequia lo peor: la angustia y | miedo que se instalaban
en las relaciones de los citadinos. La metropoli era una escena del apo-
calipsis: una version de la “ciudad negativa” asociada a la desintegracion
soctal, al conflicto violento, a la decadencia. Ser ciudadano -gs decir,
tener derechos Y deberes como un miembro pleno de una sociedad de
iquales en que lo Unico superior es la ley—paso a ser un privilegio de
pocos. La vivencia mayoritariay cotidiana de la desigualdad, la injusticia
y la inseguridad hacia desaparecer cualquier vestigio de ciudadania, y
(eN qUe Se convertia una democracia sin mudadanosy sin Estado de
derecho? Susana Rotker lo respondio con otra pregunta: “;Que queda
Mas que un grupo de gente compartiendo un mismo espacio geografi-
00, desconfiando la una de la otra y a la espera de su hora de revancha
0 de su horg de autodefensa?” (Rotker: 2000: 220). Porque la realidad
de la impunidad de los delitos estaba alli para demostrar como en los
sectores mayoritarios, sin_recursos economicos, la violencia no tenia
freno. En efecto, en la Ultima década habia permanecido sin sentencia
un 95% del total de los delitos enVenezuela (Sanjudn, 2000: 89). Esto
mostraba una falta de fustma institucional que hizo surgir con fuerza
los ajusticiamientos colectivos extrainstitucionales sin formula de IjU_ICIO,
tanto por pobladas de los barrios como por organismos parapoliciales
estimulados i)or temerosos comerciantes % empresarios.

Cuando las mayorias no tienen derecho a tener derechos, entonces
|a democracia deviene una pantomima, y su capacidad de cohesionar la
sociedad es bastante nula. La convivencia cotidiana era mantenida por 5o
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un fragil equilibrio de precaucion, buenas intenciones mayoritarias y
arreglos sin mediacion de leyes ni autoridades. Pero hastaba un conflicto
!mpor,tante para volver a encontrarse sin forma de resolucion justa. Se
instalo la desconfianza en el otro9 los que tenian algo consideraban al
(ue menos tenia como un Eotenmal ladron. Se criminalizo la Fobre-
Za, ¢ hicieron rutina el hurto y el robo al que mas tenia, con lo cual
comenzd un encerramiento en las casas de todo el que tenia al%o que
perder en la calle, comenzando por la posibilidad de perder la vida,
Desde la perspectiva de los Fo_bres de la ciudad, la posesion de objetos
se definio como criterio dejusticia (Rotker, 2000); por eso, se podia mo-
rir o matar por un par de zaPatos Nike. Sin embargo, no era lapobreza el
motivo de la violencia, puesto que las grandes ciu ades, comenzando ﬁor
Caracas, son las que menos proporcion de pobres tienen: 21% de los ho-
gares del AMC son pobres, mientras que en los asentamientos por debajo
e 25 mil habitantes aumentan al 63%. De hecho, les ciudades venezola-
nas mostraban en esa década de los 90 importantes logros que permitian
establecer una asociacion significativa entre no ser pabre y vivir en me-
tropolis &PNUD-OCEI, 2001), Pero fue en las grandes ciudades donde
las expectativas de ascenso se vieron mas frustradas, particularmente para
las generaciones jovenes de los sectores medios y populares. No obstante
habitar en casas con suficientes cuartos y servicios sanitarios, contar con
ingresos para la alimentacion y tener una educacion hasica, el hecho de
que. las perspectivas futuras de la gente joven estuviesen cerradas era un
aliciente de la violencia social (Bricefio Ledn, 1997).

9 Nos referimos al otro en la calle, al otro institucional o autoridad. En una encuesta aus-
piciada por el Programa de Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), se encontrd
que un 85% de los caraquefios reveld tener poca o ninguna confianza en el sistema de
justicia, mientras que un 95% dijo que lajusticia favorecia a los ricos y, ademés, un 50%
estaba en favor de buscar la justicia por sus propias manos (en Sanjuan, 2000: 90). El
Latinobarémetro, encuesta de opinion pablica de mayo del 2001, encontrd que solo
un 17% de los venezolanos sefialaba que se podia confiar en la maKoria dela gente,? que
el 819% pensaba que nunca eran suficientes las precauciones que habia que tomar frente
alos demas (en Torres, 2001). EI Estudio Mundial de Valores encontrd, para el afio 1996,
que un 86% de los venezolanos decia que no se podia confiar en la gente (Welsch, 1997).
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La violencia y Sus victimas se convirtieron en el tema de conversacion
de cualquier reunion, en la cual cada quien adoptaba el papel de irreme-
dighle victima sufrida como un destino, una fatalidad o una loteria esta vez
tr_agilca,.o mas bien “melodramatica”. Alli se cuentan las anécdotas de la
violencia que “desarman, inhiben, aterran, dan lugar a minimos brotes de
resistencia  a fin de cuentas anulan la voluntad civica” (Monsivais, 2000:
232). Es la'idea que anda en el aire de fm de mundo, de que ya esta todo
decidido, determinado, no hay nada que hacer, solo queda protegerse, espe-
rar que no le pase a uno todavia; se trata de una “ideologia del no otro” 0
de la negacion del otro,y “el cambio de la sociedad se ha dado en que uno
solo se stente confiado en su miedo, no en su valor”. Es la desaparicion de
la relacion ciudadana, de laautonomia y del libre albedrio de los individuos
incluso como ideal. La violencia melodramatica aparecig como la realidad
plena, particularmente reflejada en la television y en el cing; en ella s exa-
cerbaban la fatalldadK las acciones extremas (Monsivais, 2000;233-234).

La no violencia hacia el atro, como principio de la civilizacion de-
mocratica, quedo descartada por las “practicas de mse,gundad” regidas
por el miedo, las cuales conllevaron nuevos horarios, diferentes recorri-
dos, variados procedimientos y_predisposiciones violentas que redefi-
nieron las relaciones con el projimo en el espacio, con las autoridades.
Se solicitaha mano dura, represion, pena de muerte; no se querian reco-
nocer los derechos humanos de los criminales, ya que parecian “mejor”
tratados por la ley que los modestos y aterrorizados ciudadanos. La reja,
|a alarma, la alcabala, el vigilante, el arma debajo de la almohada, el ca-
minar por la calle mirando a nuestras eslpald_as, los tiros por la noche, l
balance de muertos del fin de semana, el Gltimo modus operandi de los
delincuentes, etc., han conformado una nueva urbanidad (Garcia San-
chez, 2000), & inclusive con su respectivo manual de lecciones de cmo
mejor desconfiar del otro en tanto posible atacanteld ,

~La violencia ocup0 nuestra identidad y nos autoexcluia. No ha-
bia cuento, anécdota, narracion de los venezolanos sobre ellos mismos

10 Nos referimos a Marco Tarre Bricefio, autor de una columna en el diario EI Nacional
(Caracas),“N o sea Ud. la proxima victima”,y de varios manuales de seguridad elaborados
por él.Vedse Rotker (2000).
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y su cotidianidad que no fuese negativa: “Venezuela es un desastre”,
‘La gente es floja, maleducada, ladrona, viva..  Esa afirmacion por lo
general no refiere a uno, al hablante, sino al otro, a los otros. No_nos
admitimos como colectivo. Culpamos al otro de ls faltzs, ?/ esgs faltas
nos justificaban de cometer las propias. E “un pais sin nosotros” (Pérez
Oramas, 2001). Nosotros no somos los otros, pero sin los otros no hay
nosotros, Una ciudad que no admite su lugar —porque el anhelo de
ser otra “disimula apenas la detestacion de los lugares propios, nuestro
secular tabu del lugar” (Pérez Oramas, 2001)—es una ciudad cuya in-
comunicacion con la realidad de su lugar, con el atro, con el nosotros,
llega de nuevo a un punto_de destruccion.

En las elecciones presidenciales de 1998, las masas populares ur-
banas tradujeron la angustia y el miedo en una mezcla de venganza y
esperanza ue encarno el militar retirado Hugo Chavez, quien habia
adquirido su fama en el fallido goIPe (e Estado al presidente Carlos
Andrés Pérez. A Eesar del clima autoritario de la ciudad violenta, las
instituciones electorales canalizaron democraticamente el espiritu re-
vanchista contra los beneficiarios del reparto rentista del “puntofijismo”
Y contra la delincuencia y la corrupcian, o cual se tradujo en resonan-
es triunfos electorales de la solitaria figura carismatica de Chavez, sin
acompaiamiento de un esfuerzo partidista u or?.anlzatlvo significativoll
El cambio politico efectuado, al barrer con partidos y casta politica, era
comparable a las revoluciones del Basado, pero esta vez s habia llevado
a caho por medio de elecciones Ubres, sin batallas armadas ni golpes de
Estado. También, por primera vez enVenezuela, un candidato apo_¥_ado
P_or fuerzas de izquierda gan_aba |a presidencia; pero, alin mas significa-
ivamente, el loa|s habia dividido marcadamente sus preferencias elec-
torales se?un as clases sociales, como nunca antes habfa sucedido en la
historia electoral venezolana. Con la eleccion de Chavez, “el estudio de

1 El Iideraz?o de Chavez no contaba con un partido g un colectivo de dirigentes como
AD para el momento de la revolucién de octubre de 1945, ni tampoco con el apoyo
incondicional de las Fuerzas Armadas, como en las dictaduras. Era un hombre solo con
su carisma a quien habian puesto en la presidencia las masas, apoyadas Bor un polo de
agrupaciones recientemente formado para la ocasién. Todo ello indicaba bien el mo-
mento irruptor de la ciudad violenta.
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las actas electorales permite detectar una muy clara relacion entre voto
y clase social” (Bunimov Parra, 2000:155). ES decir, las masas populares
apoyaron una opcion confraria a la de clases medias y élites, y, ademas,
ganaron. Un espacio institucional volvia a crear una esperanza de las
masas contra la violencia y la incredulidad generalizada. Queda atn de
parte de ese Pu_eblo confirmar o no la atribuida “voluntad popular a
prueba de autoritarismos” (Lopez Maya, 2000:103). _
Seis afios despues del triunfo electoral de 1998, Chavez se cansolida
en el poder de manera hegemonlcay |a tendencia revolucionaria, con-
frontacional y excluyente de sus adversarios se acentlia, Una democracia
monocromaica, con énfasis autoritario, se abre camino. No obstante,
cuando aloarecen oportunidades, las Frandes ciudades se expresan en
contra del orden del palacio de Miraflores, como ya habia ocurrido en
Caracas en los afios iniciales de la democracia y como volvio a ocurrir
en el referendo revocatorio de agosto del 2004, cuando, con cifras ofi-
ciales del gobierno, Caracas voto en contra de larevolucion, lo cual sigue
expresando la volatilidad constructiva de la convivencia enVenezuela.
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