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COMPOSICION Y DIVERSIDAD DE LA AVI FAUNA E N  CUATRO 
LOCALIDADES DE LA PROVINCIA DEL CARCHI D ENTRO 
DEL ÁREA DE INTERV EN CIÓN  DEL PROYECTO GISRENA

Galo Buitrón 
EcoCiencia

Resum en

Se realizó una exploración ornitológica en cuatro localidades dentro de la Cuenca del Río Carchi y Subcuenca alta 
del Río Apaquí, Provincia del Carchi, Ecuador. Las localidades visitadas incluyen dos áreas de páramo de fraile- 
jones, el páramo del Artesón dentro de la Comuna la Esperanza y las lagunas de El Voladero dentro de la REA, 
así como remanentes de bosque siempreverde montano alto en las localidades de la cordillera de la Virgen Negra 
y la Loma Guagua. Mediante puntos de conteo, redes de neblina y vocalizaciones se registró un total de 113 es­
pecies. Se provee una lista general de la avifauna encontrada en las localidades de estudio y datos básicos de 
abundancia y diversidad de especies en cada localidad. Las dos localidades de bosque registraron mayor número 
de especies que las localidades de páramo, pero las comunidades de aves de páramo fueron más parecidas entre sí 
que las comunidades de bosque. La cordillera de la Virgen Negra fue la localidad con el mayor número de espe­
cies registradas (70 especies) y el sistema de lagunas de El Voladero registró un alto número de aves acuáticas 
residentes y migratorias. En todas las localidades, las comunidades de aves estuvieron caracterizadas por tener un 
gran número de especies raras y pocas especies comunes. Varias especies raras y amenazadas fueron registrados 
durante esta investigación, especialmente en la cordillera de la Virgen Negra. La tala y quema de la vegetación 
natural es la principal amenaza para los ecosistemas de las localidades investigadas. Debido a la fragilidad de estos 
ecosistemas es necesario apoyar e incrementar las acciones de conservación comunitarias en estas áreas. Se sugie­
re también el monitoreo de la avifauna y el estudio de especies amenazadas para el manejo adecuado de estas 
áreas con un importante valor para la conservación de la biodiversidad.

M ÉTODOS

El área del proyecto se ubica sobre un gradiente alti­
tudinal comprendido entre 3.100 y 4.000 msnm. De­
bido a la alta riqueza de especies usualmente encon­
tradas en áreas tropicales, realizar estimaciones de la 
diversidad de aves es una tarea compleja (Herzog et 
al., 2002; Lâcher y Brandes, 2005) y la realización de 
evaluaciones cuantitativas exhaustivas requiere mucho 
tiempo y esfuerzo (como Terborgh et al., 1990; Thio- 
llay, 1994). Por esta razón, las evaluaciones ecológicas 
rápidas son los métodos más factibles e idóneos para 
determinar la riqueza y estimados de abundancia de 
las especies en áreas tropicales poco exploradas como 
las ubicadas dentro del área de intervención del pro­
yecto GISRENA.

En las cuatro localidades se empleo una combinación 
de técnicas de muestreo para obtener un inventario 
avifaunístico lo más completo posible.

M étodos de m uestreo

En cada localidad se seleccionó un área de 1,5 km2 
para los muéstreos. Esta superficie ha demostrado ser 
adecuada para el inventario de comunidades de avi­
fauna en zonas neotropicales (Terborgh et al, 1990; 
Thiollay, 1994). El muestreo fue similar en las cuatro 
localidades dentro de La superficie mencionada. Se 
realizó el método de evaluación rápida propuesto por 
Poulsen y Krabbe (1998). Este método consiste en el 
establecimiento de al menos 12 puntos de conteo 
dentro del área de 1,5 km2 donde se llevan a cabo 
conteos visuales y auditivos de las especies por un
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período determinado de dempo. Los puntos de con- 
teo son un método poderoso para medir la abundan­
cia relativa de las especies eficientemente, permiten 
detectar a las especies crípticas y permiten relacionar 
la presencia de las especies con los hábitats (Bibby et 
al, 1998; O ’Dea y Whittaker, 2007).

Los puntos de conteo estuvieron separados por 200 
m uno de otro y fueron ubicados a lo largo de sende­
ros existentes en las áreas de estudio. En las cuatro 
localidades al menos uno de los senderos atravesó el 
bosque, lo que permitió ubicar varios puntos de con­
teo en el interior de los fragmentos. En cada punto de 
conteo se utiliaó un período de 12 minutos para el 
registro y conteo de los individuos. Todas las aves 
oídas u observadas fueron registradas (Poulsen y 
Krabbe, 1998). Los conteos fueron efectuados entre 
las 5:45 y las 8:30. Durante el resto del día se efectua­
ron registros cualitativos de las especies en cada uno 
de los sitios mediante caminatas y en el caso de las 
localidades del páramo del Artesón y lagunas de El 
Voladero para conteos de aves acuáticas en los siste­
mas de lagunas glaciales.

Las observaciones obtenidas de los puntos de conteo 
y de las caminatas fueron utilizadas para determinar la 
riqueza de especies de aves usando un método de 
listas de 10-especies (Viví, 1998; Fjeldsa, 1999; Her- 
zog et a l, 2002). Este método consiste en un arreglo 
sistemático de las observaciones en listas de 10 espe­
cies, la primera lista contiene las primeras 10 especies 
observadas, la segunda lista incluye las siguientes 10 
especies y puede contener especies ya encontradas en 
la primera lista, y de esta forma se van armando varias 
listas consecutivas (Herzog et al., 2002; Poulsen et al., 
1997). Este método es una técnica útil para evaluacio­
nes ecológicas rápidas, debido a: 1) la alta eficiencia en 
el uso del tiempo; 2) es apropiado para la determina­
ción de la magnitud de la riqueza de especies y 3) 
determinar si una localidad ha sido adecuadamente 
muestreada (Herzog et a l, 2002). Este método permi­
te también determinar la abundancia relativa de las 
especies. En las cuatro localidades las listas fueron 
ensambladas evitando el conteo repetido de indivi­
duos obviamente territoriales (Herzog et al., 2002). Sin 
embargo, este método no es apropiado para calcular 
índices de a-diversidad.

Aves nocturnas

Dentro del método propuesto por Poulsen y Krabbe 
(1998), se determina el número de especies e indivi­
duos de las especies nocturnas a partir de las graba­
ciones de los coros del amanecer durante cuatro días. 
En todas las localidades se realizaron caminatas por 
los senderos ya existentes a lo largo de un km entre 
las 18:30 a 20:00. Se efectúo al menos dos transectos 
por localidad para los censos de aves nocturnas de­
pendiendo del clima. Cada 200 m dentro de un tran- 
secto, se utilizaron dos minutos para escuchar las 
vocalizaciones de aves nocturnas y luego durante tres 
minutos se efectuaron reproducciones de los cantos 
en un orden sistemático (especies de búhos ordenadas 
por su tamaño corporal). Se esperó un tiempo de tres 
minutos para escuchar las respuestas (Freile et al., 
2003, Borges et al., 2004).

Hábitats acuáticos

En dos de las localidades de estudio se encontraron 
sistemas de lagunas glaciales, el sistema de las lagunas 
Verdes en el páramo del Artesón dentro de la Comu­
na la Esperanza y el sistema de las lagunas de El Vo­
ladero y Potrerillos. En estos sitios, se procedió a 
realizar conteos absolutos de las aves presentes en 
cada laguna desde las 8:30. Los individuos fueron 
registrados e identificados mediante recorridos a 
través de la circunferencia de las lagunas durante las 
mañanas y en el caso de la laguna de Potrerillos en la 
tarde debido a la distancia desde el campamento.

Uso de redes de neblina

Este método permite evaluar la abundancia y registrar 
la presencia de las especies menos conspicuas debido 
a sus hábitos (infrecuentes vocalizaciones, colores 
poco llamativos) así como aquellas que se mueven de 
forma solitaria en los estratos bajos de la vegetación. 
La mayor ventaja de esta técnica es que su uso evita el 
sesgo encontrado en las técnicas de censos que se 
basan en las habilidades visuales y auditivas de los 
observadores. Permite, además, obtener datos preci­
sos para la identificación de las especies (ej. fotograf­
ías, pieles de estudio) y una gran cantidad de datos 
ecológicos (estado reproductivo, muda, etc.) (Karr, 
1981; Remsen y Good, 1996). Sin embargo, esta 
técnica presenta un fuerte sesgo para estimar la diver­
sidad de zonas boscosas con árboles altos ya que el
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potencial de acción de las redes se ubica entre los 2 a 
3 m de altura (Remsen y Good, 1996). En las cuatro 
localidades se establecieron 10 redes de neblina du­
rante un día y medio, repartidas al azar en el área de 
estudio. Las redes fueron abiertas por 24 horas. Las 
redes fueron revisadas al menos una vez cada 30 min 
y cada ave capturada fue identificada y procesada de 
forma estándar para obtener datos precisos sobre su 
morfología y condiciones físicas (Karr, 1981; 
SEO/Birdlife, 2001). Con este método también se 
recolectó especímenes de referencia de la avifauna del 
área, los cuales serán depositados en la colección del 
Museo de Zoología de la Pontificia Universidad Cató­
lica del Ecuador. Los especímenes fueron sacrificados 
apropiadamente y preparados como pieles de estudio 
(Winker, 2000). No se sacrificó a ninguna de las espe­
cies clasificadas dentro del libro rojo de aves del 
Ecuador (Granizo et al., 2002).

Análisis de los datos

Los datos de riqueza y abundancia de las especies se 
utilizaron para caracterizar la avifauna de cada locali­
dad. Cada especie fue clasificada de acuerdo a su pre­
ferencia de hábitat, gremio trófico, endemismo y esta­
tus de conservación en base a Ridgely y Greenfield 
(2001). Las especies fueron clasificadas en cinco cate­
gorías de hábitat: aéreas, acuáticas, páramo, bosque y 
borde de cultivos. Cada una de estas categorías repre­
senta el hábitat principal donde la especie fue obser­
vada. Adicionalmente, las especies fueron clasificadas 
en uno de los cinco gremios tróficos de acuerdo a la 
principal fuente de alimentación:

a) Carroñera. Alimentación basada en orga­
nismos en descomposición.

b) Frugívora. Consumo de grandes y pe­
queños frutos carnosos.

c) Granívora. Alimentación basada en semi­
llas dentro de pequeños y grandes frutos 
secos.

d) Insectívora. Alimentación basada en 
artrópodos y otros invertebrados.

e) Nectarívora. El néctar es la fuente prin­
cipal de alimentación, aunque puede ser 
complementada con insectos.

f) Omnívora. El alimento consiste de una 
mezcla de presas animales y vegetales de 
diversa índole.

g) Rapaz. Depredación efectuada sobre 
vertebrados como pequeños mamíferos, 
pájaros, reptiles y anfibios.

Debido a las diferencias en la estructura de los datos 
obtenidos por medio de los diferentes métodos de 
muestreo utilizados se realizó un análisis separado 
para los datos de observación y los datos de captura 
en redes de neblina. En el caso de las observaciones, 
se utilizó curvas de acumulación de especies que fue­
ron usadas para determinar si el esfuerzo de muestreo 
registró adecuadamente la riqueza de especies de aves 
en cada una de las localidades.

Las curvas de acumulación de especies fueron obteni­
das como una función del número de listas de 10 
especies compiladas. Las listas de 10-especies también 
proveyeron una medida de la detectabilidad de las 
especies basada en su frecuencia de registro. Además, 
con los datos organizados en listas de 10 especies se 
calculó un estimado de la riqueza de especies proba­
bles que pueden ocurrir en cada localidad. Para esto 
se utilizó el índice de Chao II.

índice de Chao II

Este es un índice no paramétrico que permite deter­
minar el número máximo posible de especies basado 
en el número de especies raras (Herzog et al., 2002; 
Fjeldsa, 1999).

La fórmula del índice de Chao II es (Moreno, 2001): 

S i— Soi» + a2 /  2b

Donde:

Sob¡ es el número de especies registradas en todas las 
muestras
a el número de especies registradas sólo una vez 
b el número de especies registradas dos veces exacta­
mente

Para la mayoría de especies se obtuvo datos de su 
abundancia relativa en las áreas de estudio. Esto per­
mitió determinar la representatividad de las especies 
dentro de cada comunidad. En el caso de las especies 
de páramo y bosque, las abundancias fueron obteni­
das como una suma del número de individuos regis­
trados en los puntos de conteo. Sin embargo, la 
abundancia de las especies nocturnas fue obtenida del
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número de individuos registrados en los transectos de 
observación nocturna. Finalmente, en el caso de las 
especies de aves acuáticas, la abundancia de las espe­
cies fue obtenida del total de individuos contabiliza­
dos durante los censos en las lagunas.

Los datos obtenidos de los puntos de conteo y de los 
transectos nocturnos, fueron combinados para calcu­
lar índices de diversidad. El índice utilizado fue el de 
Shannon-Wiener.

índice de diversidad de Shannon-Wiener

Esta es una medida de la diversidad de un área basado 
en la ricjueza de especies y sus abundancias relativas. 
Para calcular el índice de Shannon-Wiener, se utilizó 
la siguiente fórmula:

H ’ = - S p/ (ln p¿)

Donde:

H’= índice de Shannon Wiener 
Pi = #  de individuos de la especie

La similitud entre las comunidades de aves entre las 
localidades fue establecida mediante los índices de 
similitud cualitativos de Sorensen y Jaccard. Ambos 
índices utilizan los datos de presencia-ausencia de las 
especies. Se realizó todas las combinaciones posibles 
entre localidades.

índice de similitud de Sorensen

El índice de Similitud de Sorensen presenta un rango 
de 0 (sin similitud) a 1 (similitud completa) y se aplica 
a través de la siguiente fórmula:

2c
Is= a + b

Donde:
Is = índice de similaridad de Sorensen 
c = número de especies comunes para ambas mues­
tras
a = número de especies presentes en la muestra A 
b = número de especies presentes en la muestra B

índice de similitud de jaccard

Se aplica a través de la siguiente fórmula:

J a + b - c

Donde:
Ij = índice de similaridad de Jaccard 
a = número de especies presentes en el sitio A 
b = número de especies presentes en el sitio B 
c = número de especies presentes en ambos sitios A y 
B

Finalmente, se comparó la composición de especies 
por gremio trófico entre localidades para establecer si 
existen diferencias en la distribución del número de 
especies entre los sitios. La prueba de verosimilitud 
(prueba de G) fue utilizada. Debido a la ausencia de al 
menos una categoría trófica entre localidades (ej. la 
ausencia de aves acuáticas en la Virgen Negra y la 
Loma Guagua), una constante igual a 1 fue adherida a 
todos los datos para evitar tener valores esperados u 
observados menores a 1, que invalidan este tipo de 
prueba (Sokal y Rohlf, 2003).

RESULTADOS 

Resultados generales

El número total de especies registradas en las cuatro 
localidades fue de 113 especies pertenecientes a 29 
familias (Tabla 9). En todas las localidades, los colibr­
íes y las tangaras fueron las familias más ricas en espe­
cies. La familia Trochilidae (colibríes) fue la que regis­
tro más especies en todas las localidades. En las loca­
lidades del páramo del Artesón y las lagunas de El 
Voladero, fueron comunes el Colibrí Colicintillo (Les­
bia victoriaé) y el Rayito Brillante (Agleactis cupripennis). 
En cambio en el área de la cordillera de la Virgen 
Negra y la Loma Guagua las especies más frecuentes 
de esta familia fueron la Metalura Tiria (Metallura ty- 
rianthiná), el Zamarrito Pechidorado (Eriocnemis mos­
quera) (Fotografía 19) y el Picoespina Arcoiris (<Cháleos- 
tigma herrani). Se registró la presencia de algunas espe­
cies endémicas y amenazadas poco conocidas en el 
Ecuador. Entre estas especies se incluyen: Andigena 
hypoglauca, Butbraupis wetmorei, C.ircus cinereus y Eriocnemis 
derbyi. En las cuatro localidades pudo también identi­
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ficarse a cuatro especies migratorias, Catbarus stvainso- 
nii, Dendroica fusca y dos limícolas (fringa melanoleuca, 
Calidris bairdii).

Mediante el uso de redes de neblina se capturó 70 
individuos de 34 especies. Las especies más frecuen­
temente capturadas fueron el Zamarrito Pechidorado 
{Eriocnemis mosquera), el Pinzón Plomizo (Phrygilus 
unicolor) y la Metalura Tiria {Metallura tyrianthina).

Resultados por localidad

Páramo del Artesón dentro de la Comuna 
La Esperanza

En esta localidad se registró un total de 39 especies de 
aves pertenecientes a 17 familias. Las familias Trochi- 
lidae (colibríes) y Thraupidae (tangaras) fueron las que 
presentaron un mayor número de especies (Tabla 9). 
Se realizó un total de 14 puntos de conteo en los que 
se registró un total de 23 especies y 93 individuos. Los 
promedios registrados en los puntos de conteo fueron 
de 5,14 ± 1 especies y 6,43 ± 1 ,6  individuos en bos­
que y, de 4,43 ± 1 ,2  especies y 6,86 ± 0,9 individuos 
en el páramo. La especie más abundante en los pun­
tos de conteo en páramo fue Cistothorus p/aienses (Fo­
tografía 20) seguido de Graliaria quitensis (Fotografía 
21), Zonotricbia capensis y Asthenes flammulata. En los 
puntos de conteo del bosque, Myioborus melanocepbalus 
(Fotografía 22) fue la más abundante seguida de Gra­
liaria quitensis y Cistothorus plateases. Sin embargo, Cistot- 
borus platensis fue registrado sólo en los bordes del 
bosque y páramo. 16 especies adicionales fueron ob­
servadas fuera de los puntos de conteo incluyendo a 
las especies de aves rapaces Buteo polyosoma, Bufeo poeci- 
lochrous, Geranoaetus melanoleucus y Falco sparverius.

Se ensambló un total de 15 listas de diez especies. Las 
especies más frecuentemente registradas fueron Gra­
liaria quitensis y Cistothorus platensis. En base a las listas 
de 10 especies, el índice de Chao II estimó la riqueza 
de especies en el área en 44 especies (Figura 4). Pues­
to que no se alcanzó una asíntota en la curva de acu­
mulación de especies (Figura 5), es probable que otras 
especies sean registradas en el futuro.

Las redes de neblina capturaron un total de 23 indivi­
duos pertenecientes a 15 especies. La única especie 
detectada por este método y no registrada con los 
métodos anteriores fue Ochtoeca Jrontalis. La abundan­
cia relativa de las especies en las capturas se presenta

en la Figura 6. La mitad de los individuos capturados 
estuvieron mudando el plumaje y con un bajo porcen­
taje de grasa corporal.

En el caso de las especies nocturnas, durante los tran- 
sectos sólo se registró dos especies: el Chotacabras 
Alifajeado (Caprimulgus longirostris) y la Becasina Andi­
na (Gallinago jamesont). Fue notable, la abundancia 
registrada de la Becasina Andina {Gallinago jamesont), 
con un total de cinco ind/km. Los cantos de exhibi­
ción de estas especies fueron escuchados frecuente­
mente entre las 5:45 a 6:15 y en la tarde entre las 
18:45 a 19:30 en la ciénega ubicada junto al campa­
mento. Con la excepción de la becasina, el número de 
aves acuáticas registrado en esta localidad fue peque­
ño. Un total de 11 individuos de tres especies fueron 
observados en las lagunas (Tabla 10). La mayoría de 
individuos de anátidas (patos) fueron observados 
como parejas o individuos solitarios en las lagunas.

Lagunas de El Voladero

Se registró un total de 45 especies de 21 familias en 
esta localidad (Tabla 9). Las familias Trochilidae 
(ocho especies) y Scolopacidae (cinco especies) fueron 
los que mayor número de especies registraron. Se 
realizó un total de 10 puntos de conteo. Esto debido a 
la pequeña extensión del remanente de bosque en el 
área, que fue menor a un km. 23 especies y 67 indivi­
duos fueron registrados en los puntos de conteo (Ta­
bla 11).

El promedio de especies e individuos en los puntos 
de conteo fue de 4,83 ± 1 ,2  especies y de 6,83 ± 1,83 
individuos en páramo de pajonal y de 4,75 ± 0,9 es­
pecies y 6,5 ± 1 .9  individuos en bosque. La especie 
más común en el páramo fue Cistothorus platensis, se­
guido de Graliaria quitensis. En los puntos de conteo 
en bosque las especies más comunes fueron Myioborus 
melanocepbalus y  Graliaria quitensis. Durante las camina­
tas nocturnas se registró dos especies, Bubo virgtniantts 
(dos individuos) y la Becasina Andina {Gallinago jame- 
so ni).

En esta localidad se obtuvo 19 listas de 10 especies. 
Las especies con las frecuencias de registro más alto 
fueron la Gralaria Leonada o Licuango (<Graliaria qui­
tensis) y el Colibrí Colicintillo (Lesbia victoriae). En base 
a las frecuencias de registro, el índice de Chao II pro­
vee un estimado de especies de 48,5 especies. La cur­
va de acumulación de especies mediante este método
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indica una tendencia a estabilizarse (Figura 7). Se 
asume entonces que muy pocas especies que podrían 
ocurrir en el área, no fueron registradas durante el 
período de estudio.

A diferencia de la localidad del páramo el Artesón, las 
aves acuáticas fueron comunes y ocurrieron en grupos 
de varios individuos. Se registró la presencia de 159 
individuos de diez especies en todo el sistema de la­
gunas del área (Tabla 12). Tres especies, Actitis macula­
ria, Tringa melanoleuca y Calidris bairdii, corresponden a 
aves migratorias del hemisferio norte. Un mayor 
número de individuos fue observado en la laguna de 
Potrerillos en comparación a las lagunas de El Vola­
dero.

El número de capturas en redes fue pequeño (seis 
individuos), debido al mal tiempo imperante durante 
los días de captura con redes. Esto disminuyó el es­
fuerzo de captura ya que en esta localidad las redes 
fueron abiertas sólo dos mañanas. La abundancia 
relativa de las especies capturadas se gráfica en la 
Figura 8.

Cordillera de la Virgen Negra

Se registró 70 especies de aves pertenecientes a 22 
familias. Las familias más ricas en especies fueron las 
tangaras (Thraupidae) que registraron 14 especies y 
los colibríes (Trochilidae) con 12 especies (Tabla 9). 
Todos los puntos de conteo fueron realizados en el 
borde o el interior del bosque. Un total de 37 especies 
y 137 individuos fueron registrados. El promedio por 
punto de canteo de especies fue de 6,71 ±1,1 y de 
individuos fue de 9,79 ± 2,1. Las especies con el ma­
yor número de individuos registrados fueron la Tan- 
gara Montana Ventriescarlata (.Anisognatbus igniventris, 
Fotografía 23), el Jilguero de Páramo (Carduelis spines- 
cens) y el Tapaculo de Páramo (Sjtalopus canas) (Tabla 
11). '

En la cordillera de la Virgen Negra, se ensambló un 
total de 28 listas de 10-especies. Con este tamaño de 
muestra, el índice de Chao II estimó una riqueza pro­
bable de 82,75 especies. Sin embargo, la curva de 
acumulación de especies alcanzó una asíntota en 67 
especies, lo que indica que al menos todas las especies 
presentes en la localidad fueron registradas durante el 
período de investigación (Figura 9). Las especies más 
frecuentemente registradas en la cordillera de la Vir­
gen Negra fueron Anisognatbus igniventris, Myioborus

melanocepbalus, y Dig/ossa lafresnaji. Durante las camina­
tas nocturnas se registró cinco especies, Gallittago 
nobi/is, Glaucidium jardinii, Strix a/bitarsis, Caprimulgus 
longirostris y Uropsa/is segmentata. La especie más abun­
dante fue Caprimulgus longirostris que registro cuatro 
individuos.

Un total de 22 individuos de once especies fueron 
capturados con redes de neblina en esta localidad. El 
Pinchaflor Brillante (Dig/ossa lafresnaji) fue la especie 
más frecuente en las capturas, seguido del Zamarrito 
Pechidorado (Eriocnemis mosquera) (Figura 10).

La localidad de la cordillera de la Virgen Negra fue en 
donde se registró un mayor número de especies ame­
nazadas y poco conocidas. Dos especies, la Tangara 
Montana Enmascarada (Butbraupis wetmorei) y el Águila 
Andina (Oroaetus isidori) están catalogadas como vulne­
rables mientras el Aguilucho Cenizo (Circus cinereus) y 
el Tucán Andino Pechigris {Andigena hjpoglauca) como 
casi amenazados. Estas especies fueron raras y obser­
vadas únicamente una vez durante el muestreo.

Loma Guagua

En esta localidad se registró 66 especies pertenecien­
tes a 22 familias (Tabla 9). Las familias con mayor 
número de especies fueron Thraupidae (Tangaras) 
con 13 especies, seguida de Trochilidae (Colibríes) 
con 11 especies. Dentro de esta localidad se ensambló 
un total de 23 listas de 10-especies. Las especies más 
frecuentemente registradas fueron Anisognatbus igniven­
tris, Myioborus melanocepbalus y Turdus fuscater. En base a 
esto el índice de Chao II indica una riqueza esperada 
de 68,11 especies, para esta localidad. La curva de 
acumulación de especies tendió a una asíntota (Figura 
11), y las dos especies detectadas al final del muestreo 
corresponden a una especie nocturna, que fue pre­
viamente capturada en las redes de neblina y al Car­
pintero Dorsicarmesí (Piculus rivolii), que fue detectado 
en el área de transición entre el bosque y los cultivos.

Se capturó con redes de neblina a 18 individuos co­
rrespondientes a diez especies en esta localidad. La 
especie con mayor número de capturas fue el Pincha- 
flor Enmascarado (Dig/ossopis janea) con cinco indivi­
duos, seguido de la Tangara Coronidorada (Iridisomis 
rufivertex, Fotografía 24) (Figura 12). En esta localidad 
dos especies fueron detectadas únicamente mediante 
esta técnica, el Matorralero Cabecilistado (Buarremon 
torquatus) y el Zorzal de Swainson (Catharus swainsonii).

38



Avifauna

COM PARACIÓN E N T R E  LOCALIDADES

Las localidades con hábitats similares fueron las más 
parecidas entre sí. Las dos localidades de páramo y las 
dos comunidades de bosque obtuvieron un valor 
similar en el índice de Shanon-Wiener (Tabla 11). 
Esto indica un patrón común dentro de las comuni­
dades, donde pocas especies fueron abundantes y un 
gran número de especies fueron raras.

En cuanto a la comparación de especies entre locali­
dades, las comunidades de páramo (el Artesón y lagu­
nas de El Voladero) fueron más parecidas que las dos 
comunidades de bosque (cordillera de la Virgen Negra 
y Loma Guagua) (Tabla 13). Sin embargo, entre las 
dos localidades de páramo, el valor de similitud del 
índice de Sorensen (0,69), es muy parecido al obteni­
do entre las dos localidades de bosque (0,65). Lo 
mismo ocurrió con el índice de Jaccard, que fue de 
0,53 entre el páramo del Artesón y las lagunas de El 
Voladero y de 0,48 entre la cordillera de la Virgen 
Negra y Loma Guagua.

Las localidades más diferentes fueron el páramo del 
Artesón y Loma Guagua (Tabla 13). Esto es un resul­
tado de la mayor diferencia en elevación y hábitats 
entre estas dos localidades. El páramo del Artesón, 
fue además la localidad con menor riqueza de espe­
cies.

Estructura trófica

La Tabla 14 resume el número de especies encontra­
das por gremio trófico en cada localidad. Las dos 
localidades de páramo fueron similares en el número 
de especies dentro de cada gremio trófico, con la 
excepción de las aves acuáticas que fueron más diver­
sas en las lagunas de El Voladero.

Entre las localidades de bosque hubo diferencias en el 
número de especies frugívoras, rapaces e insectívoras. 
La cordillera de la Virgen Negra tuvo un mayor 
número de especies rapaces en comparación a la Lo­
ma Guagua. La Loma Guagua es notable por el mayor 
número de aves frugívoras registradas. Durante el 
período de estudio, las aves frugívoras de gran tama­
ño (tucanes y pavas), fueron observadas más fácil­
mente en esta localidad que en la cordillera de la Vir­
gen Negra. Esto se observa también en la mayor fre­
cuencia de registros en esta localidad del Mirlo Gran­
de (Turdusjuscater).

En contraste, en la cordillera de la Virgen Negra los 
insectívoros fueron más fácilmente observados. Esto 
puede deberse a diferencias en la estructura de la ve­
getación como resultado de la menor elevación a la 
que se encuentra el bosque en Loma Guagua. En esta 
última localidad, se observó una mayor abundancia de 
ciertas especies de árboles cuya dispersión de frutos es 
efectuada por las aves (ej. Ocotea sp., Miconia sp.). No 
obstante, las cuatro localidades no difirieron significa­
tivamente en el número de especies encontradas de­
ntro de cada categoría trófica (G = 26,03; p -  0,099; gl 
= 18).

DISCUSIÓN

La avifauna encontrada en este estudio es similar a la 
reportada en la Reserva Biológica Guandera y el área 
de Cerro Mongus, en la provincia del Carchi (Cress- 
well et al., 1999, Robbins et a!., 1994). No obstante, 
varias especies raras y amenazadas encontradas en 
estas áreas no pudieron ser localizadas en nuestras 
localidades de estudio. En las localidades del páramo 
del Artesón y las lagunas de El Voladero, entre las 
especies no registradas se encuentra el Cóndor Andi­
no (Vulturgiyphus), que se encuentra en peligro crítico 
de extinción en el país. En páramo del Artesón la 
especie fue buscada intensamente durante el período 
de muestreo, especialmente en la base del volcán Chi­
les en el sector de la laguna Verde, pero sin resultados 
positivos. De acuerdo a conversaciones con los guías 
locales la especie aún se observa raramente y la ausen­
cia de registros durante la investigación puede atri­
buirse a la situación crítica en la que se encuentra esta 
especie. De acuerdo a Granizo et al. (2002), la pobla­
ción de cóndores en el Ecuador es menor a 100 indi­
viduos, los cuales se concentran principalmente en los 
páramos de la Sierra Central (Volcán Antisana y Co- 
topaxi) y unos pocos individuos en el Volcán Chiles.

A diferencia de Guandera y Cerro Mongus, no se 
detectó a la Cotinga Ventricastaña (DoHomis remsenii) 
ni a la Gralarita Carilunada (Grallaricula Hneifrons). La 
Cotinga Ventricastaña probablemente ocurre en el 
área de la cordillera de la Virgen Negra y la Loma 
Guagua donde existe el hábitat de ecotono entre el 
bosque y páramo donde ha sido registrada (Robbins et 
al., 1994). Esta especie pudo haber pasado desaperci­
bida a pesar de la intensa búsqueda realizada debido a 
sus hábitos crípticos. La especie tiende a posarse in­
móvil sobre las copas de los árboles por largos perío­
dos de tiempo (Robbins et al., 1994). En Guandera
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donde se efectuó un mayor esfuerzo de muestreo (14 
observadores durante 10 semanas) sólo se obtuvo un 
registro de esta especie (Cresswell et al., 1999). 
Además, hasta el momento la vocalización de esta 
especie no es conocida. La Gralarita Carilunada (Gra- 
llaricula lineijrons), es también una especie inconspicua 
y podría ocurrir en la Loma Guagua donde el bosque 
tiene una fuerte pendiente y con áreas de claros en 
regeneración producidos por derrumbes, el tipo de 
hábitat que esta especie prefiere (Fjeldsa y Krabbe, 
1990). Con la excepción de estas especies, la mayoría 
de especies endémicas o amenazadas de extinción 
fueron registradas durante la investigación, aunque 
estas se encontraron restringidas a una sola localidad. 
La cordillera de la Virgen Negra y la Loma Guagua 
compartieron más de la mitad de las especies, no obs­
tante sólo en la primera pudo observarse a Urothraupis 
stoltQiumni y Buthraupis mtmorei, especies poco conoci­
das y de distribución restringida. Aunque estas espe­
cies ocurren en otras áreas más al sur (ej. Parque Na­
cional Llanganates, Cerro Mongus), sus requerimien­
tos de hábitat no se han estudiado detalladamente. 
Estudios a largo plazo sobre estas especies podrían 
ser realizados en el área de la cuenca del Carchi, para 
determinar las causas de su rareza. Hasta ahora, Uroth­
raupis stolsgnanni es conocida de ocurrir en dos locali­
dades en el Carchi, Cerro Mongus y la Reserva Guan- 
dera (Ridgely y Greenfield, 2001). Sin embargo, 
Cresswell et al. (1999b) sugiere que esta especie podría 
ocurrir hasta el Sur de Colombia en forma continua, 
lo cual es corroborado por el registro de esta especie 
en la cordillera de la Virgen Negra, casi 15 km al norte 
de Guandera.

El número de especies registradas en los bosques de 
la cordillera de la Virgen Negra y Loma Guagua es 
parecido a lo encontrado en otros bosques de la Cor­
dillera Oriental de los Andes a una elevación similar 
en el Ecuador como los de Ana Tenorio y Matanga. 
Los datos obtenidos indican que estas dos localidades 
se ajustan al patrón de abundancia encontrado en 
otros páramos y bosques altoandinos ecuatorianos, 
caracterizados por tener un gran número de especies 
raras y un pequeño número de especies dominantes 
(Poulsen y Krabbe, 1997; Bcnítez et al., 2000). La 
especie más común en el páramo del Artesón y las 
lagunas de El Voladero fue Cistotborus platensis, lo que 
también ha sido encontrado en otros páramos húme­
dos del Ecuador como los Llanganates (Benítez et al., 
2000). Estas dos localidades parecen mantener tam­
bién importantes poblaciones de halcones (Bufeo polyo- 
soma, Bufeo poecilochreus), los cuales fueron fácilmente

observados. El Jilguero Andino (Carduelis spinescens) 
fue también una especie abundante en tres de las 
localidades investigadas.

Las bandadas de especies mixtas fueron similares en 
composición a las descritas en los bosques de la Re­
serva Guandera (Rodewald y Rodewald, 2003). Las 
especies observadas dentro de esta asociaciones fue­
ron Myioborus melatiocephalus y Anisognatbus igniventris en 
todas las localidades de estudio. Sin embargo, en Lo­
ma Guagua, Diglossopis yanta y Anisognatbus tacrymosus 
fueron importantes participantes de estas asociaciones 
al igual que Urothraupis stolopnanni en la cordillera de la 
Virgen Negra. A nivel de gremios, la distribución del 
número de especies por categorías tróficas no difirió 
entre las cuatro localidades. Estos resultados indican 
la similitud de la avifauna entre las localidades, donde 
las categorías tróficas más ricas en especies fueron los 
insectívoros y nectarívoros. No obstante, a pesar de 
esta similitud en la estructura de la comunidad avi- 
faunística, las estrategias de conservación en las loca­
lidades deben considerar las diferencias en la abun­
dancia de las especies dentro de los gremios tróficos 
entre las localidades.

Las curvas de acumulación de especies obtenidas 
indican que a pesar del corto tiempo de muestreo 
efectuado por localidad, la mayoría de especies resi­
dentes fueron registradas. Los estimados de riqueza 
de especies de las localidades, obtenidos con el índice 
de Chao II, demuestran también que pocas especies 
pasaron desapercibidas durante los períodos de mues­
treo. Esto sustenta la importancia de combinar dife­
rentes métodos de muestreo que permitan detectar a 
las especies nocturnas e inconspicuas. Empero, es 
probable que especies adicionales divagantes o visi­
tantes raros sean registradas en el futuro, consideran­
do la corta duración del muestreo en las localidades.

En base a los resultados obtenidos en esta investiga­
ción y lo que se conoce sobre la distribución de las 
aves ecuatorianas (ver, por ejemplo, Ridgely y Green­
field, 2001, Cresswell et al., 1999), la cuenca alta de los 
ríos Carchi y Apaquí podría albergar una avifauna de 
199 especies de aves. La lista de especies reportadas 
en base a estos trabajos se presenta en la Tabla 15. Sin 
embargo, algunas de las especies encontradas en 
Guandera por Cresswell et al. (1999b), ocurren en el 
área sólo como visitantes ocasionales provenientes de 
zonas ubicadas a menor elevación.
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Especies adicionales no encontradas en las cuatro 
localidades de estudio fueron observadas en las áreas 
más bajas como Caracara cberiway, Zenaida auriculata, 
Pbeucticus chrysopep/us y Carditelis mageltanica. Estas espe­
cies ocurren frecuentemente en las áreas de matorral 
húmedo, un dpo de vegetación no encontrado en las 
localidades de estudio ubicadas sobre los 3.000 msnm.

Las diferencias en la composición de especies entre 
las localidades estudiadas, indica que incluso una pe­
queña distancia entre hábitats similares en los Andes 
pueden conducir a cambios notables en la composi­
ción de la avifauna como ha sido encontrado en otros 
sitios (Cresswell et al., 1999b; Poulsen y Krabbe, 
1998). Esto sustenta la necesidad de proteger los bos­
ques remanentes de las áreas de estudio que mantie­
nen aún una rica avifauna e importantes poblaciones 
de ciertas especies.

CONCLUSIONES

■ Las localidades investigadas en la cuenca del 
río Carchi y parte alta de la Subcuenca del río 
Apaquí demostraron mantener una avifauna 
diversa para los hábitats del páramo de fraile- 
jones y el bosque siempreverde montano alto.

■ La localidad más rica en especies fue la cordi­
llera de la Virgen Negra. Este sitio es también 
donde se registró un mayor número de espe­
cies en alguna categoría de amenaza, por lo 
que las acciones de conservación en el área 
son prioritarias.

■ Los páramos y bosques investigados tienen 
una alta diversidad de especies. Las comuni­
dades de aves en las localidades están caracte­
rizadas por tener pocas especies abundantes y 
un gran número de especies raras.

■ El sistema de lagunas de El Voladero es un 
importante sitio para las aves acuáticas, espe­
cialmente la laguna de Potrerillos.

■ La amenaza principal que sufren los bosques 
y páramos de la cuenca es la reducción de la 
vegetación natural por la tala y quema, lo que 
sin duda conllevará a una reducción en la di­
versidad de aves de los sitios investigados. La 
fragmentación de los hábitats ya es evidente 
en el caso de los bosques presentes en la lo­
calidad conocida como páramo del Artesón 
dentro de la Comuna la Esperanza y en las 
lagunas de El Voladero, lo que ha reducido el 
hábitat apropiado para ciertas especies de 
aves.
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Tabla 9. Especies de aves encontradas en las cuatro localidades estudiadas en la provincia del Carchi

No. Fam ilia Especie
Preferencia 
de H ábitat Sociabilidad Gremio

Categoría
de

Amenaza
Endém ica L1 L2 L3 L4

1 Anatidae Anas andium Lg S,G Ac X X

2 Anas geórgica Lg S,G Ac X X

3 Oxyura ferruginea Lg S,G Ac X

4 Cracidae Penelope montagniì Bs G Fr X X

5 Cathartidae Coragyps atratus Ai G Car X X

6 Accipitridae Circus cinereus Ps S Ra NT X

7 Accipiter ventralis Bs S Ra X X

8 Geranoaetus melanoleucus Pr s Ra X

9 Bufeo poecilochreus Pr s Ra X X

10 Bufeo poljosoma Pr s Ra X X X

11 Oroaetus isidori Bs s Ra VU X X

12 Falconidae Phalcoboenus carunculatus Pr S,G Ra + X

13 Y'aleo sparverius Ps s Ra X X

14 Rallidae Fu/ica ardesiaca Lg G Ac X

15 Scolopacidae Fringa melanoleuca Lg G Ins X

16 Actitis macularia Lg G Ins X

17 Ca/idris bairdii Lg G Ins X

18 GaUinago nobilis Pr S Ins X X

19 GaUinago jamesonii Pr S Ins X X

20 Columbidae Columba fasciata Bs S,G Fr X X X

21 Psittacidae Pionus seniloides Bs G Fr X X

22 Amazona mercenaria Bs G Fr X

23 Strigidae Buho vitginianus Pr S Ra X

24 Glaucidiumjardinii Bs S Ra X

25 Sfrix albi fanti Bs s Ra X X

26 Asió flammeus Pr s Ra X
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N o. Fam ilia Especie Preferencia 
de H abitat Sociabilidad Gremio

Categoria
de

Am enaza
Endèm ica LI L2 L3 L4

27 Caprimulgidae 1 jiro calis rufiventris Bs S Ins X
28 Caprimulgus longirostris Pr S Ins X X X
29 Uropsalis segmentata Bs s Ins X
30 Apodidae Streptoprocne ^maris Ai G Ins X X
31 Trochilidae Colibri coniscans Ps s Nec X X
32 Agleactis cupripennis Pr s Nec X X
33 Lafresnaya lafresnayi Ps s Nec X X
34 Pteropbanes cyanoptents Pr s Nec X X
35 Coeligena lutetiae Bs s Nec X X
36 Ensifera etisifera Bs s Nec X
37 E riocn e mis vestii us Bs s Nec X X
38 E  riocn e mis mosquera Bs s Nec + X X X
39 Eriocnemis derbji Pr s Nec DO + X
40 Lesbia victoriae Pr s Nec X X X X
41 Lesbia nuna Pr s Nec X X
42 Rampbomicron microrhyncbus Bs s Nec X X X X
43 Metallura mlliami Bs s Nec X X
44 Metallaro tyrianthina Bs s Nec X X X
45 Cbalcostigma starileyi Pr s Nec X X
46 Chakostigma herrani Pr s Nec + X X
47 Ag/aicocercus kingi Bs s Nec X
48 Ramphastidae Andigara bypog/auca Bs G Fr NT X X
49 Picidae Pieu lus rivolii Ps S,BM Ins X
50 Campepbilus pollens Bs s Ins X
51 Furnariidae Cinclodesfuscus Pr s Ins X X
52 Leptasthenura andícola Pr S,BM Ins X X
53 Syna/laxis astrae Ps S Ins X
54 Hellmqyrea gularis Bs S,BM Ins X X
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N o. Fam ilia Especie
Preferencia 
de H ábitat Sociabilidad Gremio

Categoría
de

Am enaza
E ndém ica L1 L2 L3 L4

55 Schiyoeaca fuliginosa Pr S lns X
56 Astbenesflammulata Pr S Ins X X X 1

57 Margaromis squamiger Bs S,BM lns X 1

58 Pseudocolaptes boisonneautii Bs S,BM Ins X

59 Formicariidae Grallaria rufula Bs S lns X 1

60 G rallaría quiten sis Pr s Ins X X X

61 Rhynocryptidae Scytalopus unicolor Bs s Ins X

62 Scytalopus spillmanii Bs s lns X X

63 Scytalopus canus Bs s Ins X X X X

64 Acroptemyx ortboni Bs s Ins X

65 Tyrannidae Phyllomyias nigrícapi/lus Bs S,BM Ins X

66 Mecocercu/us /eucopbtys Bs S,BM Ins X X X X

67 Mecocercu/us stictopterus Bs S,BM Ins X X

68 Anaire tes parulus Pr S,BM Ins X X X X

69 Uromyias agilis Bs S,BM Ins X

70 Pseudotriccus ruficeps Bs S Ins X

71 Ocbtoeca fumicolor Pr S,BM Ins X X X

72 Ochtoeca frontalis Bs S Ins X X

73 Myiotberetes striaticollis Pr s Ins X

74 Myiotheretes fumigatus Bs s Ins X X

75 Agriomis montana Pr s Ins X

76 Codngidae Ampelion rubrocrístatus Bs s Fr X

77 Pipreola arcuata Bs s Fr X

78 Corvidae Cyanolyca tunosa Bs G Om X

79 Turdidae Catharus swainsonii Bs s Om X

80 Turdus fuscater Ps S, BM Om X X X X

81 Hirundinidae Notioche/idon murína Ai G Ins X X X
82 Troglodytidae Cynnicertbia unirufa Bs S Ins X
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N o. Fam ilia Especie Preferencia 
de H ábitat Sociabilidad Gremio

Categoría
de

Am enaza
E ndém ica LI L2 L3 L4

83 Cisfóthorus platensis Pr S Ins X X X
84 Troglodytes solstitialis Pr S Ins X X X
85 Motacillidae Anthus bogotensis Pr S Ins X
86 Parulidae Dendroica fusca Bs S,BM Ins X X
87 Myioborus melanocephalus Bs S,BM Ins X X X X
88 Basileu/erus nigrocristatus Bs S,BM Ins X
89 Basileuterus luteoviridis Bs S,BM Ins X X
90 Thraupidae Conirostrum cinereum Ps S,BM Ins X X
91 Conirostrum sitticolor Bs S,BM Ins X X
92 Dig/ossopis y  anea Bs S,BM Nec X X
93 Dig/ossa lafresnayi Pr S,BM Nec X X X X
94 Diglossa humerales Pr S,BM Nec X X X X
95 Diglossa albi/atera Bs S,BM Nec X
96 Tangara vassorii Bs S,BM Om X X
97 Iridisomix rujivertex Bs S,BM Om X X
98 Anisognathus igniventris Bs S,BM Om X X X X
99 Anisognathus lanymosus Bs S,BM Om X X
100 Buthraupis montana Bs S,BM Fr X
101 Buthraupis mtmorei Bs G,BM Fr VU X
102 Buthraupis eximia Bs G,BM Fr X
103 Dubusia taeniata Bs S Om X X
104 Urothraupis stolymanni Bs G,BM Om X
105 Hemispingus superciliaris Bs S,BM Ins X
106 Hemispingus verticalis Bs S,BM 1ns X X
107 Emberizidae Catamenia inomata Ps G,BM Gra X X X X
108 Phrygilus unicolor Pr G Gra X X
109 Atlapetes pallidinucha Pr G,BM Om X
110 Atlapetes schistaceous Bs G,BM Om X X
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N o. Fam ilia Especie
Preferencia 
de H ábitat Sociabilidad Gremio

Categoría
de

Amenaza
E ndém ica Ll L2 L3 L4

111 Buarremon torquatus Bs S,BM Om X
112 Zonotrichia capensis Ps S, G Gra X X X X
113 Fringillidae CardueHs spinescetis Pr G Gra X X X X

TO TA L D E ESPECIES 39 45 70 66

Preferencia de hábitats: aire (Ai); lagunas (Lg); bosque (Bs); páramo (Pr); pastos y áreas cultivadas (Ps). Sociabilidad: solitaria o en parejas (S); gre­
garia (G); bandadas mixtas (BM). Gremio trófico: acuáticas (Ac); carroñero (Car); rapaz (Ra); frugívoro (Fr); granívoro (Gra); insectívoro (Ins); nec- 
tarívoro (Nec); omnívoro (Om). Categorías de amenaza de la UICN : vulnerable (VU); casi amenazada (NT); datos insuficientes (DD). Localida­
des: páramo del Artesón (Ll); lagunas de El Voladero (L2); Cordillera de la Virgen Negra (L3); Loma Guagua (L4).

X indica especies endémicas, definidas como aquellas con rangos geográficos menores a 50 000 km2 (Ridgely y Greenfield, 2001).
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Tabla 10. Abundancia de las especies de aves acuáticas registradas en las lagunas del páramo del Artesón (Al, 
A2, A3) y las Lagunas Verdes (LV)

Familia N om bre Científico Al LV A2 A 3 Total

Anatidae Anas andium 0 4 0 1 5
A  nas geórgica 4 0 1 0 5

Furnariidae Cinclodes fuscas 0 1 0 0 1

Total de Individuos 4 5 1 1 11

Tabla 11. Abundancia relativa de las especies de aves registradas en los puntos de conteo y transectos nocturnos 
en las localidades visitadas en la cuenca del río Carchi y Apaquí

Especies L1 L2 L3 L4

Penelope montagnii 0 0 4 6
Accipiter ventrales 0 0 1 0
Oroaetus isidori 0 0 1 1
Falco sparverins 0 0 0 1
Gallinago nobilis 0 0 1 0
Gallinago jamesonii 7 3 0 0
Columba fasciata 0 1 9 2
Pionas seniloides 0 0 7 9
Bubo virginianus 0 2 0 0
Glaucidiumjardinii 0 0 1 0
Strix albitarsis 0 0 2 1
Eurocalis rufiventris 0 0 0 2
Caprimulgus longirostrís 1 0 4 2
Uropsalis segmentata 0 0 2 0
Colibrí coruscans 0 1 0 0
Agleactis cupripennis 1 1 0 0
Cafres naya lafresnayi 1 0 0 0
Coeligena lutetiae 0 0 0 1
Ensifera ensifera 0 0 0 1
Eríocnemis mosquera 0 0 3 1
Lesbia victoriae 3 6 2 0
Lesbia ñutía 0 0 1 2
Wamphomicron microrhynchus 1 0 1 1
Meta llura mlliami 0 2 2 0
Meta Hura tyrianthina 1 0 2 6
Cbalcostigma stanleyi 0 0 0 0
Chalcostigma herrani 0 0 4 2
Andigena bypoglauca 0 0 0 1
Cinclodes fuscas 4 0 0 0 ?
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Especies L1 L2 L3 L4

\jeptastbenura andícola 0 1 0 0

Hedmayrea gu laris 0 0 2 2

Schigoeaca fuliginosa 0 1 0 0

Asthenes flammulata 8 5 1 1

Margaromis squamiger 0 0 0 2

Pseudocolaptes boisonneautii 0 0 0 0

Grallatia rufula 0 0 4 10

Gradaría quitensis 15 9 0 0

Scytalopus unicolor 0 0 0 5

Scytalopus spillmanii 0 0 2 3

Scytalopus canus 2 1 10 3

Acroptemyx ortboni 0 0 0 1

Pbyllomyias nigrícapidus 0 0 1 0

Mecocercu/us hucopbrys 1 1 4 3

Mecocercu/us stictopterus 0 0 0 1

Anairetes parulus 3 2 4 0

Pseudotriccus rufueps 0 0 0 2

Ochtoeca fumicolor 1 1 1 0

Myiotheretes fumigatus 0 0 1 0

Agríomis montana 1 0 0 0

Ampelion rubrocristatus 0 0 0 1

Pipreola arcuata 0 0 0 1

Cyanolyca tunosa 0 0 0 1

Turdus fuscater 0 3 8 6

Cistothorus platensis 20 9 5 0

Troglodytes sois ti ti alis 0 0 1 0

Dendroica fusca 0 0 1 0
Myioborus melanocephalus 10 6 7 12

Basileuterus nigrocristatus 0 0 0 2

Diglossopis cyanea 0 0 0 8

Diglossa lafresnayi 1 2 4 4

Diglossa humera lis 0 1 4 0

Diglossa a/bilatera 0 0 0 1

Anisognathus igniventris 3 1 15 7

Anisognathus lacrymosus 0 0 0 4

Butbraupis montana 0 0 0 5

Buthraupis eximia 0 0 4 0

Dubusia taeniata 0 0 1 1

Urothraupis stolgmanni 0 0 3 0

Hemispingus verticalis 0 0 0 2

Pbrygilus unicolor 5 0 0 0 ?
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Especies Ll L2 L3 L4

Atlapetes pallidinucba 0 0 1 0
Zonotrichia capensis 10 2 2 3
Carduelis spinescens 0 11 12 1
Total de individuos 99 72 145 131
índice de Shannon-W iener 2,58 2,76 3,37 3,42

Localidades: páramo del Artesón (Ll); lagunas de El Voladero (L2); Cordillera de la Virgen Negra (L3); Loma 
Guagua (L4).

Tabla 12. Abundancia de aves acuáticas en el sistema de lagunas de El Voladero

Familia N om bre Científico VI V2 Potrerillos Baños Total

Anatidae Anas andittm 0 6 6 2 14
Anas geórgica 1 28 13 0 42
Oxyura ferruginea 2 1 18 0 21

Rallidae Fúlica ardesiaca 0 20 48 0 68
Scolopacidae Gallinago jamesoni 0 0 1 0 1

Gallinago nobilis 0 0 2 0 2
Actitis macularia 0 0 1 0 1
Ttinga melatióleuca 0 2 3 0 5
Calidtis bairdii 0 0 3 0 3

Furnariidae Cinclodes fuscus 0 0 1 1 2
Total de Individuos 3 57 96 3 159
Total de Especies 2 5 10 2

Laguna de El Voladero 1 (VI); laguna de El Voladero 2 (V2)

Tabla 13. Matriz de similitud entre las localidades basado en los índices cualitativos de Jaccard 
(sobre la diagonal) y Sorensen (bajo la diagonal)

La Esperanza Voladero Virgen N egra Lom a Guagua
índice de Similitud de Sorensen

La Esperanza X 0.69 0.46 0.37
Voladero 0.53 X 0.43 0.32
Virgen N egra 0.30 0.43 X 0.65
Lom a Guagua 0.22 0.19 0.48 X

índice de Similitud de Jaccard

51



Galo Buitrón

Tabla 14. Número de especies registradas por gremio trófico en las localidades de estudio

Localidad

Gremio Trófico Esperanza Voladero Virgen N egra Lom a Guagua

Acuáticas 2 7 0 0

Frugívoros 0 1 6 8

Granívoros 4 4 3 3

Insectívoros 18 17 30 26

Nectarívoros 9 10 14 15

Omnívoros 2 2 9 10

Rapaz 4 4 8 4

Total 39 45 70 66

Tabla 15. Lista de la avifauna que ha sido registrada en la cuenca alta del río Carchi y Apaquí. La lista se basa en 
los datos registrados en este trabajo con adiciones de Ridgely y Greenfield (2001) y Cresswell et al. (1999)

# Familia Nombre
Científico Nombre en Inglés Nombre en 

Español
Altitud

min.
Altitud
max. Estatus

1 Tinamidae Notboprocta curvirostris Curve-billed Tina- 
mou Tinarnú Piquicurvo 3.000 4.000 Residente

2 Podicipedidae Podiceps occidentales Silvery Grebe Zambullidor Plateado 2.200 4.100 Residente

3 Anatidae Merganetta armata Torrent Duck Pato Torrentero 700 3.200 Residente

4 Anas andium Andean Teal Cerceta Andina 3.000 4.000 Residente

5 Anas geórgica
Yellow-billed Pin­
tail Ánade Piquiamarillo 2.200 4.000 Residente

6 Anas discors Blue-winged Teal Cerceta Aliazul 0 3.200 Migratorio

7 Oxyura ferruginea Andean Duck Pato Andino 2.100 4.000 Residente

8 Cathartidae Vulturgtypbus Andean Condor Cóndor andino 2.000 4.000 Residente
9 Coragyps atratus Black Vulture Gallinazo Negro 0 3.000 Residente
10 Catbartes aura Turkey Vulture Gallinazo Cabecirrojo 0 3.000 Residente
11 Accipitridae Pandion haliaetus Osprey Águila Pescadora 0 3.000 Migratorio
12 Circus y  aneus Cinereous Harrier Aguilucho Cenizo 1.700 3.500 Residente

13 Accipiter ventralis Plain-breasted
Hawk Azor Pechillano 1.700 3.500 Residente

14 Geranoaetus melanoleucus Black-chested
Buzzard-Eagle Águila Pechinegra 2.000 3.600 Residente

15 Puteo kucorrbous White-rumped
Hawk Gavilán Lomiblanco 2.000 3.200 Residente

16 Bufeo albigula
White-throated
Hawk Gavilán Goliblanco 2.200 3.200 Residente

17 Puteo polyosoma Red-backed Hawk Gavilán Dorsirrojo 0 4.000 Residente

18 Puteo poeálochreus Puna Hawk Gavilán de Puna 3.500 4.400 Residente

19 Oroaetus isidori Black and Chestnut 
Eagle Aguila Negra y Castaña 1.500 3.100 Residente

20 Falconidae Carneara plancus Northern Crested 
Caracara

Caracara Crestado 
Norteño 0 3.000 Residente

21 Phalcoboenus carunculatus Carunculatcd Cara­
cara Caracara Carunculado 3.000 4.200 Residente
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# Familia Nombre
Científico Nombre en Inglés Nombre en 

Español
Altitud

min.
Altitud
max. Estatus

22 Falco sparverius American Kestrel Cernícalo Americano 0 3.200 Residente
23 Falco columbarìus Merlin Esmerejón 0 3.200 Migratorio
24 Cracidae Penelope montagmi Andean Guan Pava Andina 2.500 3.800 Residente
25 Rallidae Rallas aequatoriaüs Ecuadorian Rail Rascón Ecuatoriano 2.200 3.800 Residente
26 Fúlica ardesiaca Andean Coot Focha Andina 2.200 3.900 Residente
27 Scolopacidac Fringa melano lenca Greater Yellowleg Patiamarillo Mayor 0 3.500 Migratorio
28 Fringa fia vip es Lesser Yellowleg Patiamarillo Menor 0 3.000 Migratorio
29 Fringa solitaria Solitary Sandpiper Playero Solitario 0 3.000 Migratorio
30 Actitis macularia Spotted Sandpiper Playero Coleador 0 3.500 Migratorio
31 Bartramia longjcauda Upland Sandpiper Pradero Colilargo 0 4.000 Migratorio
32 Ca/idris minutilla Least Sandpiper Playero Menudo 0 3.800 Migratorio
33 Calidris bairdii Baird's Sandpiper Playero de Baird 0 4.000 Migratorio
34 Calldris melanotus Pectoral Sandpiper Playero Pectoral 0 3.500 Migratorio

35 Fryngftes subruficollis Buff-breasted
Sandpiper Praderito Canelo 0 4.000 Migratorio

36 Gallinago nobitis Noble Snipe Becasina Noble 2.900 4.100 Residente
37 Gallinagojamesonii Andean Snipe Bacasina Andina 3.100 4.400 Residente
38 Charadridae Vanellus respkndens Andean Lapwing Avefría Andina 3.500 4.400 Residente
39 Larus serranas Andean Gull Gaviota Andina 3.000 4.200 Residente
40 Columbidae Galumba fasciata Band-tailed Pigeon Torcaza 1.500 3.000 Residente
41 Zenaida auriculata Eared Dove Tórtola Orejuda 0 3.200 Residente
42 I jptotUa verreauxi White-tipped Dove Paloma Apical 0 3.000 Residente

43 Columbina passerina Scaly Ground- 
Dove Tortolita Escamosa 1.100 3.000 Residente

44 Psittacidae Lcptopsittaca branickii Golden-plumed
Parakeet Perico Cachetidorado 2.400 3.400 Residente

45 Amazona mercenaria Scale-naped Parrot Amazona Nuqiesca- 
mosa 1.200 2.400 Residente

46 Hapa/opsittaca amazónica Rusty-faced Parrot Loro Carrirojizo 3.200 3.200 Hipotético

47 Pionas seni/oides White-capped
Parrot Loro Gorriblanco 1.500 3.200 Residente

48 Tytonidae Fyto alba Barn Owl Lechuza Campanaria 1.200 2.800 Residente
49 Strigidae Otas a/bogu/atis White-throated

Screech-Owl Autillo Goliblanco 2.500 3.400 Residente

50 Bubo virginianus Great-Horned Owl Búho Cornudo 3.200 4.500 Residente

51 Glaucidiumjardinii Andean Pygmy- 
Owl Mochuelo Andino 2.000 3.500 Residente

52 Strix albitarsis Rufous-banded
Owl Búho Rufibandeado 1.900 3.000 Residente

53 Asió flammeus Short-eared Owl Búho Orejicorto 3.000 4.000 Residente

54 Caprimulgidae Furocalis rufiventris Rufous-bellied
Nighthawk Añapero Ventrirmfo 1.500 2.500 Residente

55 Caprimulgus longirostris Bar-winged Night­
jar Chotacabras Alifajeado 1.800 3.700 Residente

56 Uropsa/is segmentata Swallow-tailed
Nightjar Chotacabras Tijereta 2.200 3.500 Residente

57 Apodidae Streptoprocne spnaris White-collared
Swift Vencejo Cuelliblanco 0 4.000 Residente

58 Aeronautes montivagus White-tipped Swift Vencejo Alipunteado 1.300 2.700 Residente
59 Trochilidae Oreotrocbilus chimbaraŝ Ecuadorian Hillstar Estrellita Ecuatoriana 3.600 4.600 Residente
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# Familia
Nombre

Científico Nombre en Inglés Nombre en 
Español

Altitud
min.

Altitud
max. Estatus

60 Patagona gigas
Giant Humming­
bird Colibrí Gigante 1.800 3.300 Residente

61 Agleactis cupripennis Shining Sunbeam Rayito Brillante 2.800 3.600 Residente

62 Lafrtsnaya ¡afresnaji Mountain Velvet- 
breast Colibrí Terciopelo 2.400 3.500 Residente

63 Colibri corn scans Sparkling Violetear Orejivioleta Ventriazul 1.000 3.500 Residente
64 Pterophanes cyanopterus Great Sapphirewing Alizáfiro Grande 3.000 3.600 Residente

65 Coeligena torqnata Collared Inca Inca Collarejo 2.100 3.000 Residente

66 C.oeligena l/itetiae Buff-winged Start- 
frontlet

Frcntiestrella Aliantea- 
da 2.700 3.500 Residente

67 Ensifera ensifera Sword-billed
Hummingbird Colibrí Pico Espada 2.500 3.300 Residente

68 Eriocnemis vestitus Glowing Puffleg Zamarrito Luciente 2.500 3.500 Residente

69 Eriocnemis ht ci a ni Sapphire-vented
Puffleg Zamarrito Ventrizáfiro 2.700 3.700 Residente

70 Eriocnemis mosquera
Golden-breasted
Puffleg

Zamarrito Pechidora­
do 3.000 3.600 Residente

71 Eriocnemis derbyi Black-thighed Puf­
fleg Zamarrito Muslinegro 3.000 3.600 Residente

72 Eesbia victoriae Black-tailed Train- 
bearer Colacintillo Colinegro 2.500 3.800 Residente

73 Lesbia nana Green-tailed Train- 
bearer Colacintillo Coliverde 1.900 3.000 Residente

74
Kamphomicron
microrhynchns

Purple-backed 
Thornhill

Picoespina Dorsipúr- 
pura 2.500 3.400 Residente

75 Metallura williami Viridian Metaltail Metalura Verde 3.000 3.700 Residente

76 Meta Ultra tyriantbina Tyrian Metaltail Metalura Tiria 2.300 3.400 Residente

77 Cbakostigma herrará Rainbow-barded
Thornhill Picoespina Arcoiris 2.800 3.700 Residente

78 Cha/costigma stan/eyi Blue-backed
Thornhill Picoespina Dorsiazul 3.600 4.100 Residente

79 Ag/aicocercus kingi Long-tailed Sylph Silfo Colilargo 1.600 3.000 Residente

80 Cbaetocercus mnlsant White-bellied Wo- 
odstar Estrellita Ventriblanca 1.100 3.500 Residente

81 Trogonidae Trogon personatns Masked Trogon Trogon Enmascarado 1.500 3.000 Residente

82 Ramphastídae Andigena bypoglattca Gray-breasted
Mountain-Toucan

Tucán Andino Pe- 
chigrís 2.500 3.300 Residente

83 Picidae Picul us riro/ii Crimson-manded
Woodpecker

Carpintero Dorsicar- 
mesí 2.000 3.300 Residente

84 Veuiliomis nigriceps Bar-bellied Wood­
pecker

Carpinterito Ventriba- 
rrado 2.800 3.500 Residente

85 Campephi/ns pollens Powerful Wood­
pecker Carpintero Poderoso 1.700 3.000 Residente

86 Fumariidae Cinclodesfusais Bar-winged Cinclo­
des Cinclodes Alibandeado 3.200 4.300 Residente

87 Cinc/odes excelsior Stout-billed Cin­
clodes

Cinclodes Picquigrueso 3.300 4.500 Residente

88 Leptasthenura andícola Andean Tit- 
Spinetail Tijeral Andino 3.200 4.000 Residente

89 Syria ¡¡axis a’yarae Azara's Spinetail Colaespina de Azara 1.500 3.000 Residente
90 Sjnal/axis unirufa Rufous Spinetail Colicspina Rojizo 2.200 3.200 Residente
91 Hellmayrea gularis | White-browed Colaespina Cejiblanca 2.500 3.700 Residente
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# Familia Nombre
Científico Nombre en Inglés Nombre en 

Español
Altitud

min.
Altitud
max. Estatus

Spinetail

92 Schispeara fuliginosa White-chinned
Thistletail Colicardo Barbiblanco 2.800 3.500 Residente

93 Astbenesflamnmlata Many-striped Ca­
nastero Canastero Multilistado 3.200 4.200 Residente

94 Psendocolaptes boisnnneautii Streaked Tufted- 
cheek Barbablanca Rayada 1.800 3.100 Residente

95 Margaromis squamiger Pearled Treerunner Subepalo Perlado 1.800 3.500 Residente

96 Tbripadectes flammulatus Flammulated Tre- 
chunter

Trepamusgos Flamu- 
lado 2.200 3.500 Residente

97 Dendrocolaptidae Dendrocincla tyrannina Tyrannine Wood- 
creeper Trepatroncos Tiranino 1.400 3.100 Residente

98 Xjpboco/aptes
promeropirhynchns

Strong-billed Wo- 
odereeper

Trepatroncos Piqui- 
fuerte 1.100 3.000 Residente

99 Lrpidocolaptes lacrynñger Montane Wood- 
creeper Trepatroncos Montano 1.500 3.000 Residente

100 Formicariidae Grallaria squamigera Undulated Antpitta Gralaria Ondulada 2.200 3.700 Residente

101 G rallana rujicapilla Chestnut-crowned
Antpitta Gralaria Coronicastaña 1.900 3.100 Residente

102 Grallaria nuebalis Chestnut-naped
Antpitta Gralaria Nuquicastaña 2.000 3.000 Residente

103 Cira Haría rufula Rufous Antpitta Gralaria Rojiza 2.200 3.300 Residente
104 Gradarla qnitensis Tawny Antpitta Gralaria leonada 3.000 4.500 Residente

105 Grallaricnla lineifrons Crescent-faced
Antpitta Gralarita Carilunada 2.900 3.400 Residente

106 Rhynocryptidae Myiomis seni/ls Ash-colored Tapa­
culo Tapaculo Cenizo 2.300 3.500 Residente

107 Scytalopns latrans Black Tapaculo Tapaculo Negruzco 2.000 3.500 Residente

108 Scytalopns spillmatiii Spillman's Tapacu­
lo Tapaculo de Spillman 1.900 3.200 Residente

109 Stytalopus canas Paramo Tapaculo Tapaculo del Páramo 3.050 4.000 Residente
110 Acroptemyx ortboni Ocellated Tapaculo Tapaculo Ocelado 2.000 3.000 Residente

111 Tyrannidae Pby/lomyias nigricapiilus Black-capped Tv- 
rannulet

Tiranolete Coronine- 2.300 3.300 Residente

112 PbjUomjias uropygialis Tawnv-rumped
Tyrannulet

Tiranolete Lomileona- 
do 2.100 3.100 Residente

113 Elaenia albiceps White-crested
Elaenia Eleriia Crestiblanca 1.900 3.400 Migratorio

114 Mecocerculus leucopbrys White-throated
Tyrannulet Tiranillo Coliblanco 2.800 3.500 Residente

115 Mecocerculus s/ictop/enis White-banded
Tyrannulet Tiranillo Alibandeado 2.400 3.100 Residente

116 Serpopbaga cinema Torrent Tyrannulet Tiranolete Guardarríos 700 3.100 Residente
117 Anairetes pañi bis Tufted Tit-Tyrant Cachudito torito 2.500 3.500 Residente
118 Uromyias agilis Agile Tit-Tyrant Cachudito Agil 2.600 3.500 Residente

119 Mionectcs striaticodis Streak-necked
Flycatcher

Mosquerito Cuellilista- 
do 1.500 2.500 Residente

120 Psendotriccus mfkeps Rufous-headed
Pygmv-Tyrant

Tirano Enano Cabeci- 
rrufo 2.000 3.300 Residente

121 Plenafricáis granadensis Black-throated
Tody-Tyrant Tirano Todi Golinegro 1.700 3.000 Residente

122 Phyrrbomyias cinnamomea Cinnamon Flycat- Mosquerito Canelo 1.200 3.000 Residente
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cher
123 S ay omis nigricans Black Phoebe Febe Guardarríos 500 2.800 Residente

124 Pyrocepbalas rubinas Vermilion Flycat­
cher Pájaro Brujo 0 3.000 Residente

125 Ocbtoeca jumicolor Brown-backed
Chat-Tyrant Pitajo Dorsipardo 2.800 4.200 Residente

126 Ocbtoeca mfipectoralis Rufou s-breas ted 
Chat-Tyrant Pitajo Pechirrojizo 2.500 3.300 Residente

127 Ocbtoeca ánnamomeiventris Slaty-backed Chat- 
Tvrant Pitajo Dorsipizarro 1.700 2.800 Residente

128 Sihdcaltrix diadema Yellow-bellied
Chat-Tyrant Pitajo Ventriamarillo 2.200 3.100 Residente

129 Cnemarcbus eytbropygius Red-rumped Bush- 
Tyrant Alinaranja Lomirrojizo 2.850 4.100 Residente

130 Mjiotberetes fumígalas Smoky-Bush Ty­
rant Alinaranja Ahumada 2.000 3.200 Residente

131 Myiothcretes striaticoilis Streak-throated
Bush-Tyrant Alinaranja Golilistada 2.400 3.200 Residente

132 Agriomis montana Black-billed Shrike- 
Tyrant Arriero Piquinegro 3.000 4.000 Residente

133 Muscisaxicola alpina Plain-capped
Ground-Tyrant Dormilona Gorrillana 3.800 4.600 Residente

134 Cotingidae Ampelion mbrocristatus Red-crested Cotin-
ga

Cotinga Crestirroja 2.500 3.500 Residente

135 Do/iomis remseni Chestnut-bellied
Cotinga Cotinga Ventricastaña 2.900 3.500 Residente

136 Pipreo/a arcnata Barred Fruiteater Frutero Barrado 2.500 3.300 Residente

137 Pipreo/a rieferii Green and Black 
Fruiteater Frutero Verdinegro 1.700 2.900 Residente

138 Corvidae Cyanolica armillata Black-collared Jay Urraca Negricollareja 2.100 3.150 Hipotética
139 CyanoHca tunosa Turquoise Jay Urraquita Turquesa 2.000 3.000 Residente
140 Turdidae Tardasfascater Greater Thrush Mirlo Grande 2.500 4.000 Residente

141 Tardas serranas Glossy-black
Thrush Mirlo Negribrilloso 1.500 2.800 Residente

142 Cinclidae Cinclas leucocepbalus White-capped
Dipper Cinclo Gorriblanco 700 3.800 Residente

143 Hirundidae Notiocbelidon cyanoleaca Blue and White 
Swallow

Golondrina Azul y 
Blanca 0 3.000 Residente

144 No/iochelidon marina Brown-bellied
Swallow Golondrina Ventricafé 2.500 4.000 Residente

145 Notiocbelidon flavipes Pale-footed Swa­
llow

Golondrina Nubo- 
selvática 2.650 3.000 Residente

146 Plirundo rustica Barn Swallow Golondrina Tijereta 0 3.500 Migratorio
147 Troglodytidae C.ynnicerthia anirafa Rufous Wren Soterrey Rufo 2.200 3.400 Residente
148 Cistotborus pla/ensis Grass Wren Soterrey Sabanero 2.800 4.000 Residente
149 Thyothorus eupbys Plain-tailed Wren Soterrey Colillano 2.200 3.200 Residente

150 Troglodytes aedon House Wren Soterrey Criollo Sure­
ño 0 3.300 Residente

151 Troglodytes so Is tifia Us Mountain Wren Soterrey Montano 1.500 3.200 Residente

152 Henicorhina ¡eacopbtys Grav-breasted
Wren

Soterrey Montés Pe- 
chigris 1.500 3.000 Residente

153 Motacillidae Anthus bogotensis Paramo Pipit Bisbita del Páramo 3.000 4.000 Residente
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154 Parulidae Myioboms melaiiocephalus Spectacled Whites- 
tart Candelita de Anteojos 2.200 4.000 Residente

155 Basi/eutenis nigrocristatns Black-crested War­
bler Reinita Crestinegra 2.000 3.51X1 Residente

156 Basikuterus luteoviridis Citrine Warbler Reinita Citrina 2.500 3.200 Residente

157 BasHeuterus coronatus Russet-crowned
Warbler Reinita Coronirrojiza 1.500 3.000 Residente

158 Thraupidae Commstmm si tricolor Blue-backed Cone- 
bill Picocono Dorsiazul 2.500 3.500 Residente

159 Conirostrum ciñeren ni Cinereous Conebill Picocono Cinéreo 2.500 3.500 Residente
160 Oreamanes fraseri Giant Conebill Picocono Gigante 3.500 4.200 Hipotético

161 Diglossopis ganea Masked Flower- 
piercer

Pinchaflor Enmascara­
do 2.400 3.500 Residente

162 Dig/ossa /afmnayi Glossy Flowerpier- 
cer Pinchaflor Satinado 2.700 3.500 Residente

163 Diglossa humera lis Black Flowerpier- 
cer Pinchaflor Negro 2.500 4.000 Residente

164 Diglossa albilatera White-sided Flo- 
werpiercer

Pinchaflor Flanqui- 
blanco 1.900 3.100 Residente

165 Euphonia cyanocephala Golden-rumped
Euphonia Eufonía Lomidorada 1.200 2.800 Residente

166 Th/yposis órnala Rufous-chested 
Tanager Tangara Pechicanela 1.800 3.000 Residente

167 Tangara vassorii Blue-black Tanager Tangara Azul y Negra 2.000 3.300 Residente

168 Iridisomix rujiveríex Golden-crowned
Mountain-Tanager

Tangara Montana 
Crestidorada 2.500 3.300 Residente

169 Amsognathus igniventris Rufous-bellied
Mountain-Tanager

Tangara Montana 
Ventriescarlata 1.500 3.500 Residente

170 Anisognathus lacrymosus Lacrimose 
Mountain Tanager

Tangara Montana 
Lagrimosa 2.300 3.200 Residente

171 Buthraupis montana Hooded Mountain 
Tanager

Tangara Montana 
Encapuchada 2.000 3.500 Residente

172 Butbranpis eximia Black-chested 
Mountain-T anager

Tangara Montana 
Pechinegra 2.750 3.300 Residente

173 Buthraupis mtmorei Masked Mountain- 
Tanager

Tangara Montana 
Enmascarada 2.950 3.600 Residente

174 Dubusia taeniata Buff-breasted 
Moun tain-T anager

Tangara Montana 
Pechinegra 2.250 3.500 Residente

175 Cblorotiis rieferii Grass-green Tana- 
Ser

Tangara Carirroja 2.000 3.000 Residente

176 Séticossypba albocristata White-capped
Tanager Tangara Caretiblanca 1.900 2.700 Residente

177 Tbraupis bonariensis Blue and Yellow 
Tanager

Tangara Azul y Amari­
lla 2.800 3.000 Residente

178 Piranga rubriceps Red-hooded Tana­
ger Tangara Capuchirroja 2.200 3.000 Residente

179 Uro/hraiipis stol̂ manni Black-backed Bush- 
Tanager Quinuero Dorsinegro 3.200 4.000 Residente

180 Hemispingus atropileus Black-capped
Hemispingus

Hemispingo Coroni- 
negro 2.250 3.200 Residente

181 Hemispingus superciliaris Superciliated
Hemispingus

Hemispingo Superci- 
liado 2.400 3.200 Residente

182 Hemispingus verticalis Black-headed
Hemispingus

Hemispingo Cabecine- 2.700 3.400 Residente
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183 Chlorospingusophtalmicus Common Bush- 
Tanager

Tangara Matorralera 
Común 1.500 2.500 Residente

184 Cardinalidae Pheuticus chtysogaster Southern Yellow 
Grosbeak

Picogrueso Amarillo 
Sureño 0 3.500 Residente

185 Pheuticus aureoventris Black-backed
Grosbeak Picogrueso Dorsinegro 1.500 3.200 Residente

186 Emberizidae Catamenia inomata Plain-colored See- 
deater Semillero Sencillo 2.600 3.800 Residente

187 Catamenia analis Band-tailed Seedea- 
ter Semillero Colifajeado 1.500 3.000 Residente

188 S¡calis lateóla Grassland Yellow- 
Finch

Pinzón Sabanero 
Común 2.200 3.200 Residente

189 PbtygHus unicolor Plumbeous Sierra- 
Finch Frigilo Plomizo 3.000 4.300 Residente

190 Haplospiya rustica Slat\- Finch Pinzón Pizarroso 1.500 3.300 Residente

191 Atlapetes paUidinucha Pale-naped Brush- 
finch

Matorralero Nuquipá- 
lido 2.700 3.700 Residente

192 Atlapetes latinucbus Rutous-naped
Brush-Finch

Matorralero Nuquirru- 
fo 1.500 3.200 Residente

193 Atlapetes scbistaceous Slaty Brush-Finch Matorralero Pizarroso 2.500 3.400 Residente

194 Buarremon torquatus Stripe-headed
Brush-Finch

Matorralero Cabecilis- 
tado 1.900 3.500 Residente

195 Zonotrichia capensis Rufous-collared
Sparrow Sabanero Ruficollarejo 1.500 3.500 Residente

196 Icteridae Cacicas leucorhamphus Northern Moun­
tain-Cacique

Cacique Montano 
Norteño 2.000 3.100 Residente

197 Amblyceicus hoksericeus Yellow-billed Caci­
que Cacique Piquiamarillo 1.900 3.100 Residente

198 Fringillidae Cardue/is magellanicus Hooded Siskin Jilguero Encapuchado 1.000 3.500 Residente
199 Carduelis spinescens Andean Siskin Jilguero Andino 2.800 3.600 Residente
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Figura 5. Curvas de acumulación de especies basado en listas de 10-especies en el Páramo del Artesón dentro de
la Comuna la Esperanza
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Figura 7. Curvas de acumulación de especies basado en listas de 10-especies en las lagunas de El Voladero
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Figura 8. Abundancia relativa de las especies (Pi) capturadas con redes de neblina en las lagunas de El Voladero

El Voladero

Carduelis Phrygilus Schizoeaca Anairctes Diglossa
spinescens unicolor fuliginosa parulus humcralis

Figura 9. Curvas de acumulación de especies basado en listas de 10-especies en la cordillera de la Virgen Negra

Cordillera Virgen Negra
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Figura 10. Abundancia relativa de las especies (Pi) capturadas con redes de neblina en la cordillera de la Virgen
Negra

Cordillera Virgen Negra

Figura 11. Curvas de acumulación de especies basado en listas de 10-especies en la Loma Guagua
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Figura 12. Abundancia relativa de las especies (Pi) capturadas con redes de neblina en la Loma Guagua

Loma Guagua
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