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Apresentacao

onsidero um privilégio apresentar este livro, um dos produtos

da bem-sucedida parceria entre o Ministério do Meio

Ambiente da Republica Federativa do Brasil-MMA/
Secretaria de Politicas para o Desenvolvimento Sustentavel-SPDS/
Departamento de Economia e Meio Ambiente-DEMA e a Faculdade
Latino-Americana de Ciéncias Sociais-FLACSO/Sede Académica
Brasil, que contribuem a comemoracao dos 25 anos de atividades
da FLACSO no Brasil (1981/2006), e ao avan¢o no debate de
questdes importantes relacionadas ao desenvolvimento sustentavel,
no Brasil e na Regiao Latino-Americana e do Caribe.

Ha mais de um ano, acolhemos com entusiasmo a proposta
de cooperacao do MMA/SPDS/DEMA com os objetivos bésicos de
analisar o Protocolo Verde como instrumento econdmico da Politica
Publica Ambiental no Brasil e estabelecer canais de intercAmbio e
cooperagao cientifica na area ambiental com outros paises da
América Latina e do Caribe. '

Celebro os resultados desta parceria, que superaram
amplamente as nossas expectativas.

Parceria baseada na convergéncia em relagdo a todos os
aspectos centrais da questéao:

* intima relacéo entre as politicas ambientais e as questoes
cruciais para a comunidade internacional: o desenvolvimen-




to; a erradicacdo da pobreza e da fome; a conservagao e uso
sustentdvel dos recursos naturais; o comércio justo; a justa
reparticdo de beneficios;

* énfase nas trés dimensées bésicas do desenvolvimento sus-
tentavel: o desenvolvimento econémico, o progresso social e
a prote¢ao ambiental,

* énfase no papel do estado, da sociedade civil e da comuni-
dade cientifica;

* articulag@o entre economia e meio ambiente voltada para
a promogao das sinergias entre a viabilidade econ6mica, res-
ponsabilidade social e protecao ambiental;

* adogao e apoio a uma postura firme e engajada nos foros
multilaterais, com vistas a promover regras justas e equili-
bradas e a criar espagos regulatérios mais democréticos, em
um espirito. de responsabilidade e cooperagao coletiva;

* respeito aos principios consagrados na Rio 92: a sobera-
nia dos Estados sobre seus recursos naturais e as responsa-
bilidades comuns, porém diferenciadas;

* estimulo a relagao entre institui¢des financeiras e ambiente-
no conjunto da regido latino-americana;

* convicgao de que a problematica ambiental requer respos-
tas politicas, e ndo apenas técnicas, e de que essas dimen-
sbes politicas a vinculam com os grandes temas do desenvol-
vimento e da inclusio social;

* consciéncia da riqueza de nosso patriménio ambiental e
da importancia estratégica dos recursos da biodiversidade
para o desenvolvimento sustentavel do pais e da Regiao;

* protegao dos conhecimentos tradicionais dos povos indi-
genas e populagoes locais.

Além dos resultados de pesquisa o projeto permitiu a
qualificagdo de gestores e técnicos que atuam na formulagao,
implementacéo e avaliagdo de politicas piblicas, especialmente as
ambientais, de estudantes vinculados a cursos de pés-graduacgéo,
de membros das equipes de organismos internacionais e de
organizagbes nao-governamentais, de especialistas em politicas
publicas comparadas e de participantes do Sistema Integrado de
Pés-Graduagao da FLACSO/Brasil.
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Finalmente, o projeto permitiu a identificacdo e articulagao de
uma rede de especialistas, académicos e governamentais, e a criagao
de um portal - Observatério de Politicas Piblicas Ambientais na
América Latina e no Caribe (www.opalc.org.br) que possibilita sua
consolidagéo e trabalho conjunto no estudo comparado de politicas
publicas ambientais, na formagao de especialistas no tema, e no
incremento da cooperagéo cientifica e técnica entre os paises da Regiao.

A FLACSO-Brasil se regozija de haver colaborado com o
Ministério do Meio Ambiente, e agradece a confianga em nés
depositada, assim como a contribuicao de todos os(as) demais
parceir(as) que tornaram possiveis estes produtos.

Ayrton Fausto
Diretor da FLACSO, Sede Académica Brasil




II

o tomar a decisdo de estabelecer a parceria com a
Faculdade Latino-Americana de Ciéncias Sociais — Flacso,
Sede Académica Brasil, para desenvolver esta pesquisa
sobre a aplicacdo de instrumentos econémicos para a gestao
ambiental, o Departamento de Economia e Meio Ambiente da
Secretaria de Politicas para o Desenvolvimento Sustentavel do
Ministério do Meio Ambiente (DEMA/SDS/MMA), projetou trés
ganhos simultdneos para a politica ambiental do governo federal.

O primeiro, relacionado a busca de subsidios cientificos para
a implementacéo da estratégia do MMA, com vistas a dotar a politica
ambiental de alternativas regulatérias que transcendam os limites
dos instrumentos classicos de comando e controle.

Com efeito, ainda que absolutamente indispenséveis, estes
instrumentos tém se mostrado insuficientes para a complexa tarefa
de gerenciamento dos temas ambientais do pais.

A experiéncia histérica tem demonstrado a essencialidade
de se municiar a administragao publica de instrumental que permi-
ta a inducao dos setores produtivos a comportamentos ambientais
amigaveis.

Parece ndo haver dividas que politicas de estimulos econémicos
para a prevencao de passivos ambientais, além de menores custos
financeiros para a sociedade brasileira, relativamente as vultosas
exigéncias das estruturas de comando e controle, tendem a gerar
maior eficacia nos resultados da gestdo ambiental.

Por conseguinte, junto com as agbes mais racionalizadas de
comando e controle, potencializam os objetivos do desenvolvimen-
to sustentavel.

EREE



Em segundo lugar, avaliou-se que a experiéncia acumulada
pela Flacso nos véarios temas da sua agenda de pesquisas na América
Latina seria a garantia de qualidade nos produtos esperados.

Em outros termos, a exceléncia dos trabalhos da Flacso daria
o selo de qualidade para o substrato de mérito para as politicas
proativas pensadas pelo MMA para a gestao ambiental no Brasil.

Em terceiro lugar, o intercambio de experiéncias com os
paises da América Latina, especialmente os da América do Sul,
constitui, a0 mesmo tempo, um enriquecimento para nossa Politica
Pudblica Ambiental, e uma contribuigao setorial as prioridades da
politica externa do governo federal.

Cumpre, agora, o arduo trabalho politico para que essa
combinagao de objetivos politicos se traduza, de fato, em politicas
publicas no Brasil, e na Regiao, que conciliem objetivos virtuosos
na temética socioambiental.

Gerson Teixeira
Titular do Departamento de Economia e
Meio Ambiente da SDS/MMA

Politicas Publicas Ambientais Latino-Americanas
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crise ambiental, em diferentes escalas, da planetaria a local,
se anuncia como o tragico desafio para a Humanidade do
século XXI. Muito mais na América Latina, onde
convivemos desde o comeg¢o da nossa histéria com o “imperialismo
ecoldgico” e a injustica ambiental, e onde nem temos conseguido
conviver com niveis dignos de vida para a grande maioria das
populacdes dos nossos paises. Nossa histéria é feita de projetos
que nos englobam, de caminhos truncados, de didlogos de surdos.

Nestes primeiros anos do século, pareceria se afirmar na
América Latina, inclusive pelo voto popular, uma saudavel
desconfianga em relagéo as propriedades mégicas do mercado para
resolver as grandes injusticas legadas pelas nossas histérias e os
imensos desafios que promete este século. A hegemonia dos
mercados com que culminou o século XX nos deixou mais pobres,
mais enfraquecidos e mais dependentes da ordem global, como
paises, e mais excludentes, mais dilacerados e mais violentos, como
sociedades, esvaziando inclusive as promessas das democracias
que muito trabalhosamente se generalizaram na regiao.

Ao que parece, estamos em um momento de recuperacdo da
politica, de uma politica orientada por uma ética de convivéncia
solidaria, com justica e eqliidade. Isto implica, entre outras coisas,
uma reconstru¢ao do espago publico, comec¢ando pelo préprio poder
publico, em todos seus niveis. Ao mesmo tempo, um novo
protagonismo social redescobre também referenciais comuns entre
as nossas sociedades latino-americanas, que abrem um amplo leque
de perspectivas de cooperacao.

E nesse contexto que este livro pretende vir a contribuir com as
novas dimensoes de didlogos plurais e necessarios que estao sendo
estabelecidos entre formuladores e gestores de politicas publicas e as
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diversas expressdes assumidas pela organizagdo de interesses da
sociedade civil. A problemética ambiental requer respostas politicas,
nao apenas técnicas, e essas dimensdes politicas a vinculam com os
grandes temas do desenvolvimento e da inclusdo social.

Alguns dos trabalhos reunidos neste volume foram apresentados
no Semindrio Nacional sobre Instrumentos Econémicos e
Sustentabilidade e no Semindrio Internacional sobre Politicas Publicas
Ambientais Latino-americanas, realizados em Brasilia, de 24 a 27 de
outubro e de 14 a 16 de dezembro de 2005, respectivamente. Ambos
eventos, produtos de um convénio de cooperagao celebrado entre a
Faculdade Latino-Americana de Ciéncias Sociais- FLACSO/Sede
Brasil, e a Secretaria de Politicas para o Desenvolvimento Sustentavel
do Ministério do Meio Ambiente da Reptiblica Federativa do Brasil,
por meio do seu Departamento de Economia e Meio Ambiente,
tiveram como objetivos a qualificagdo de gestores e técnicos que
atuam na formulagao, implementacao e avaliacao de politicas
publicas, especialmente as ambientais, estudantes vinculados a cursos
de pds-graduagdao, membros das equipes de organismos
internacionais e organizagbes nao-governamentais, especialistas em
politicas publicas comparadas e participantes do Sistema Integrado
de Pés-graduagao da FLACSO - Sede Brasil.

Embora surgido no contexto desses seminarios, e tendo esse
publico como referéncia, este livro intenta projetar esse didlogo a
uma escala maior, incorporando alguns outros trabalhos que, no
nosso entendimento, sao aportes especialmente interessantes para
este debate sobre desenvolvimento e sustentabilidade.

Os dois primeiros artigos tratam do campo problemético da
Ecologia Politica que chega a América Latina desde diferentes fontes,
como as revistas assim nomeadas publicadas em Barcelona e em
Paris por Joan Martinez Alier e por Jean Pierre Deléage, ou desde
uma tradicdo da antropologia norte-americana que tem um
antecedente de prestigio em Eric Wolf, e que continua também na
geografia. A Ecologia Politica esta se constituindo como um novo
campo de reflexdao multidisciplinar em nossa regido, que deve dar
conta da complexidade implicada na governabilidade ambiental das
nossas sociedades, mas que ndo vem para constituir um novo recorte
disciplinar nos territérios académicos, muito pelo contrario, e sim
para favorecer um didlogo trans-fronteirico entre as diferentes
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disciplinas, tradigdes tedricas, praticas de gestdo ambiental e
experiéncias alternativas ou de resisténcia.

O primeiro deles, de autoria de Arturo Escobar, apresenta
um referencial para a investigagdo das muiltiplas formas que o natural
assume no mundo de hoje, e um esbogo de uma ecologia politica
antropolégica que reconheca, em suas préprias palavras, a
construtividade da natureza, cuja constitui¢io traz imbricados o
biolégico e o cultural em bases construtivistas. O segundo artigo,
assinado por Héctor Alimonda, segue na discussao da ecologia
politica, com destaque para uma revisdo da producao latino-
americana recente sobre as defini¢oes bésicas de Ecologia Politica
que, em sua opiniado, sdo distintas porém complementares.

O terceiro texto, de Guillermo Castro, discute as contradi¢des e
os dilemas entre necessidades humanas e capacidades do mundo
natural, com base nos diferentes elementos de reflexao postos pela
histéria ambiental. Nesse sentido, provoca o leitor com perguntas sobre
como a economia poderia operar de forma a promover a reprodugao
da vida em lugar da acumulacao ilimitada de ganhos ou, ainda, quem
e como seriam os protagonistas dessa construcédo de novas prioridades,
dentre outras. O artigo de César Verduga, que vem em seguida, é
propositivo. Partindo de um breve relato sobre a discussao atual sobre
gestdo ambiental, propde a criacdo de um Observatdrio de Politicas
Piblicas Ambientais para a Regiao, capaz de possibilitar o
monitoramento da gestao ambiental na América Latina e Caribe, em
sua primeira fase, e de contribuir para a construcédo de indicadores
agregados como indice de qualidade da gestdo ambiental e de
desenvolvimento sustentavel.

O texto de Carlos Walter Porto-Gongalves parte da anélise da
crescente disputa global pela apropriagéo e controle da dgua para
chamar a atencao sobre a necessidade de se considerar a sua
geograficidade, nas suas distintas escalas, e sua inser¢do no chamado
complexo processo de articulagdo ecoldgico e politico. Silvio Gomes
de Almeida, em um texto sobre padrées de desenvolvimento e conversao
ecoldgica da agricultura brasileira, destaca a importéncia da formacéao
de uma consciéncia social critica e ativa frente a natureza e aos efeitos
do modelo sécio-econdmico e técnico dominante nesse campo como
sendo uma questdo central para a promogao de uma agricultura



sustentavel, por ele defendida. Nesse processo, enfatiza o papel do
estado, da sociedade civil e da comunidade cientifica.

O dltimo artigo, assinado por José Augusto de Padua, traz uma
analise sobre a produgdo, o consumo e a sustentabilidade,
enfatizando a necesséria superacao da ideologia convencional do
desenvolvimento em favor de um debate vigoroso ético-politico sobre
o desenvolvimento como direito. Para tanto, destaca dados de
iniqiidade no consumo ecolégico global como indicadores de
processos profundos de desigualdade e, ao tratar do caso brasileiro,
propde a necessidade de adogao de uma forte dindmica politica que
seja capaz de transformar a estrutura social desigual, desequilibrada
e predatdria, verificada em diferentes pontos do territério nacional, e
de combater, entre outras coisas, a insustentabilidade social, o
desperdicio e o descaso com o espago publico, comum.

Embora o livro relina teméticas e abordagens distintas ele
nao pretende, e nem poderia, esgotar a questao. No entanto, pretende
oferecer aos leitores elementos exploratérios em um territério que
s6 vira a ser melhor compreendido e equacionado a partir de uma
ampla e desafiante tarefa coletiva, para a qual esperamos que este
volume seja um estimulo a participagao.

Héctor Alimonda
Professor Pesquisador, FLACSO — Sede Brasil

Clélia Parreira
Coordenadora Docente, FLACSO - Sede Brasil
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Depois da Natureza
Passos para uma Ecologia
Politica Antiessencialista’

Arturo Escobar

ste artigo apresenta o esbo¢o de uma ecologia politica

antropoldgica que reconheca plenamente a construtividade da

natureza ao tempo que sugere passos para compor
conjuntamente o bioldgico e o cultural em bases construtivistas. Das
florestas tropicais aos avangados laboratérios de biotecnologia, os
recursos para inventar naturezas e culturas estdo desigualmente
distribuidos. Este artigo propde um referencial antiessencialista para
investigar as muiltiplas formas que o natural toma no mundo de hoje,
apoiando-se nas correntes atuais da antropologia ecolégica, da ecologia
politica e em estudos sociais e culturais da ciéncia e da tecnologia. O
referencial resultante identifica e conceptualiza trés regimes de natureza
distintos, mas interrelacionados — orgénico, capitalista e tecno — e
esquematiza suas caracteristicas, articulagbes e contradigdes. As
implicagbes politicas da anélise séo discutidas em termos de estratégias
de naturezas hibridas com as quais a maior parte dos grupos sociais
parecem ser confrontados, na medida em que encontram e tentam
deter manifestagoes particulares da crise ambiental.

1 A estrutura basica deste artigo foi apresentada primeiramente em um painel sobre antropologia da
ciéncia, em 1994, durante o encontro anual da Associagdo Antropolégica Americana. Sou grato &
Rayna Rapp por seus comentdrios naquela ocasiao. A primeira versao integral foi preparada para
o seminario especial de Neil Smith, “Ecologias: Repensando Natureza (e) Cultura”, na Universidade
de Rutgers, 22 de outubro de 1996. Agradego a ele e aos outros participantes pelos comentdrios
generosos e criativos. Gostaria de agradecer também a Dianne Rocheleau, Soren Hvalkof, Aletta
Biersack e os estudantes do meu semindrio de pés-graduagao sobre antropologia da natureza
(outono, 1996) por seus comentarios criticos as idéias deste artigo.




No final do século XX a questao da natureza permanece nao
resolvida em qualquer ordem social ou epistemolégica moderna.
Com isso eu me refiro ndo somente a inabilidade dos povos
modernos em encontrar meios para lidar com a natureza sem
destrui-la, mas também ao fato de que as respostas dadas por formas
modernas de conhecimento para “a questdo da natureza”- das
ciéncias naturais as ciéncias humanas ~ provaram-se insuficientes
para a tarefa, apesar do avango reconhecivel que parece ter sido
dado nas tltimas décadas. Que na raiz da maioria dos problemas
ambientais repousem formas particulares de organizagao social —
dominadoras, capitalistas, patriarcais, ou quais sejam — nao é
explicagao para o impasse no qual as ciéncias ambientais
encontram-se hoje. O fato é que nds (quem e por qué?) parecemos
compelidos a levantar a questdo da natureza em um novo modo.
Seria isso por que os constructo basicos com os quais a
modernidade nos equipou para esta tarefa — incluindo natureza e
cultura, mas também sociedade, cultura, politica e economia — nao
nos permitem mais interrogar a nés e a natureza em modos que
poderiam gerar novas respostas? Ou talvez por que, como sugeriu
Marilyn Strathern {1992a), nés teriamos entrado em uma época
que é definida no sentido de estar “depois da natureza”?

A “crise da natureza” é também uma crise da identidade da
natureza. O significado da natureza modificou-se através da histéria
de acordo com fatores culturais, socioeconémicos e politicos. Como
Raymond Williams sucintamente coloca, “a idéia de natureza contém,
apesar de seguidamente despercebida, uma quantidade extraordinéria
de histéria humana” (1980:68). Rejeitando enunciados essenciais sobre
a natureza da natureza, Williams prossegue para afirmar que em tais
enunciados “a idéia de natureza é a idéia de homem... a idéia do
homem na sociedade, e, talvez, as idéias de tipos de sociedades” (p.71).
Que a natureza tenha vindo a ser pensada como separada das pessoas
e crescentemente produzida por meio do trabalho, por exemplo, é
relacionada a viséo de “homem” produzida pelo capitalismo e pela
modemidade. Seguindo a tradigao de Williams, Barbara Bender escreve
que a experiéncia de natureza e paisagens das pessoas “é baseada,
em grande medida, na particularidade das relagdes sociais, politicas e
econdémicas nas quais elas vivem suas vidas”(1993a:246). Uma
etnografia da paisagem emerge destes trabalhos que leriam histéria no
texto aparentemente natural da natureza.

Politicas Pablicas Ambientais Latino-Americanas



Existem outras fontes que em novas formas questionam nosso
antigo entendimento da natureza. Como vérios autores observaram
(HARAWAY, 1991; STRATHERN, 1992b; RABINOW, 1992,
SOPER, 1996), nés talvez estejamos testemunhando — no despertar
de uma intervengao sem precedentes na natureza ao nivel molecular
- o declinio final da ideologia moderna do naturalismo, ou seja, da
crenca na existéncia de uma natureza pristina fora da histéria e do
contexto humano. Sejamos claros sobre o que esta ideologia acarreta.
Estamos falando aqui sobre natureza como um principio essencial
e uma categoria fundacional, um fundamento para o ser e a
sociedade, a natureza como “um dominio independente de valor
intrinseco, verdade ou autenticidade” (SOPPER, 1996:22). Afirmar
o desaparecimento desta nogéo é bem diferente de negar a existéncia
de uma realidade biofisica — pré-discursiva e pré-social, se preferirem
— com estruturas e processos préprios, os quais as ciéncias da vida
tentam compreender. Isto significa, de um lado, que para nés
humanos (e isso inclui cientistas da vida e ecologistas) a natureza é
sempre construida por nossos processos discursivos e de atribuicdo
de significados, de forma que aquilo que percebemos como natural
é também cultural e social; dito de outro modo, a natureza é
simultaneamente real, coletiva e discursiva — fato, poder e discurso
— e precisa ser naturalizada, sociologizada e desconstruida de acordo
com isso (LATOUR, 1993). Por outro lado, isto quer dizer que nossas
préprias crengas na natureza como intocada e independente estao
cedendo rumo — com as tecnociéncias moleculares de recombinagao
do DNA, mapeamento genético e a nanotecnologia — a uma nova
visdo de natureza enquanto artificialmente produzida. Isto acarreta
uma transformacdo ontolégica e epistemolégica sem precedentes
que mal comegamos a compreender. Que novas combinagbes de
natureza e cultura se tornarao permissiveis e praticaveis?

Em todo o mundo, a transformacéo do biolégico esta
(cedendo) a uma grande variedade de formas do natural. Das
florestas tropicais aos laboratérios avangados de biotecnologia, os
recursos culturais e biolégicos para inventar coletivamente naturezas
e identidades estdo muito desigualmente distribuidos. Assim como
as identidades, naturezas podem ser pensadas como hibridas e
multiformes, mudando de caréter de um lugar para outro e de um
conjunto de préticas para outro. De fato, individuos e coletividades
sdo forcados hoje a assumir vérias naturezas em tensdo. Alguém




poderia situar estas naturezas de acordo com vérias coordenadas
ou desenhar cartografias de conceitos e praticas para orientar-se
no complexo campo do natural. Este artigo ir4 sugerir uma tal
cartografia particular em termos dos eixos do organico e do artificial.

A primeira parte apresenta os principios basicos do
antiessencialismo filos6fico e politico. A segunda parte propée um
esquema de regimes de natureza em bases antiessencialistas,
identificando as naturezas organica, capitalista e tecno. A terceira
parte argumenta, da perspectiva dos movimentos sociais das
florestas tropicais, sobre a inevitabilidade das naturezas hibridas
no mundo contemporéaneo. Esta parte também recoloca a questao
sobre a possivel relagdo entre as ciéncias sociais e biolégicas nos
termos de uma concepgao antiessencialista. Na conclusao, trato de
algumas das implicagdes politicas desta andlise.

Antiessencialismo: da histéria a
ecologia politica

A ecologia politica é o campo mais recente a reclamar o mérito
em iluminar “a questao da natureza”. Seus principais predecessores
foram as vérias orientagdes em ecologia cultural e humana em voga
entre as décadas de 50 e 70 (ver HVALKOF e ESCOBAR, 1998
para uma revisao e KOTTAK, 1997; MORAN, 1990). O campo parece
estar experimentando um renascimento hoje. Enquanto geégrafos e
economistas ecolégicos tomaram a dianteira nesta tarefa (BLAIKIE
e BROOKFIELD, 1987; BRYANT, 1992; PEET e WATTS, 1996;
MARTINEZ, ALIER, 1995; ROCHELAU, THOMAS-SLAYTER e
WANGARI, 1996), outras dreas como a economia politica
antropolégica (JOHNSTON, 1994,1997; GREENBERG e PARK,
1994; BROWN, s.d.), a ecologia social (HELLER s.d.), a teoria
feminista, a histéria ambiental, a sociologia e a arqueologia histérica
estdo juntando-se a este esforgo coletivo. O passo inicial, tal como
alguns revisores recentes véem, foi a fuséo, na década de 1970, da
ecologia humana e cultural com consideragoes da economia politica
(BRYANT, 1992; PEET e WATTS, 1996). Nas décadas de 80 e 90,
esta ecologia politica orientada pela economia politica absorveu
outros elementos, em particular as andlises pds-estruturalistas do
conhecimento, das instituigoes, do desenvolvimento e dos movimentos
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sociais (PEET e WATTS, 1996) e os insights feministas sobre o recorte
de género do conhecimento, do meio-ambiente e das organizagdes
(ROCHELAU, THOMAS-SLAYTER e WANGARI, 1996). A partir
destes dois volumes recentes — projetados, respectivamente, para guiar
a pesquisa sob a rubrica da ecologia da liberagao e da ecologia politica
feminista — estd emergindo um relato mais matizado acerca das relagdes
natureza-sociedade e da ecologia politica. Este relato enfatiza o caréter
imbricado das dimensées discursiva, material, social e cultural da
relacdo humano-ambiental. Enquanto estudos empiricos baseados
nestas referéncias tém aparecido ja ha alguns anos, “em um certo
sentido o trabalho tedrico recém comegou” (PEET e WATTS, 1996:39).

Este artigo toma tais avangos como um ponto de partida para
reexaminar a relagdo humano-ambiental no contexto tanto da
transformacgao ontolégica da natureza como de sua irregularidade.
Partindo da ruptura sobre a ideologia acerca de uma natureza
essencial e ecoando tendéncias do feminismo pés-estruturalista, das
teorias criticas politicas e raciais?, pergunta-se: é possivel articular
uma teoria antiessencialista da natureza? Existe uma visao da
natureza que va além do truismo de que a natureza é construida a
fim de teorizar as multiplas formas nas quais ela é culturalmente
construida e socialmente produzida, e que reconheca inteiramente
a base biofisica de sua constituicao? Além disso, n&o seria a postura
antiessencialista a condigdo necesséria para entender e radicalizar
as lutas sociais contemporaneas sobre o biolégico e o cultural? No
lado politico, que implicagdes tal postura teria para as lutas sociais,
identidades coletivas e a producdo do conhecimento perito? Por
fim, é possivel construir uma teoria da natureza que nos fornega
uma indicagdo sobre a totalidade das formas que toma hoje a
natureza, sem ser totalizadora?

» Pés-modernistas e pés-estruturalistas chegaram muito
apressadamente a pensar que, uma vez que nao ha natureza alguma
fora da histéria, ndo ha nada natural sobre a natureza. Como Kate
Soper (1996) construtivamente aponta, isso colocou teéricos da

2 Para a teoria politica pos-estruturalista me ap6io particularmente em Laclau e Mouffe (1985;
MOUFEE, 1993; LACLAU, 1996). Uma leitura abrangente de teoria racial critica ¢ Delgado (1995).
Os debates pds-estruturalistas e antiessencialistas na teoria feminista cobrem um vasto campo,
impossivel de ser resumido neste artigo; irei referir o leitor aqueles que focalizam questdes sobre
a naturgza e o0 meio ambiente, em particular Haraway (1989, 1991, 1996).




cultura em oposicao aos ambientalistas, que em sua maioria
continuam a compartilhar a crenga em uma natureza externa, pré-
discursiva (SOULE e LEASE, 1995). E necessario buscar uma
posicao mais balanceada que reconheca tanto a construtividade da
natureza em contextos humanos — o fato de que muito daquilo que
0s ecologistas referem como natural é de fato também um produto
da cultura - como a natureza no sentido realista, ou seja, a existéncia
de uma ordem independente da natureza, incluindo um corpo
bioldgico, as representagdes as quais os construtivistas podem
legitimamente questionar em termos de sua histéria ou implica¢oes
politicas. E entdao que podemos navegar entre “as perspectivas
‘endossando a natureza’ e ‘céticos sobre a natureza’” para “incorporar
uma maior consciéncia sobre o0 que seus respectivos discursos sobre
‘natureza’ podem estar ignorando ou reprimindo politicamente”
(SOPPER, 1996:23; ver também BERGLUND, 1998). Para os
construtivistas, o desafio repousa em aprender a incorporar em suas
andlises a base biofisica da realidade; para os realistas, em examinar
seus referenciais a partir da perspectiva da constitui¢do histérica dos
mesmos — aceitando isso, como académicos dos estudos da ciéncias
e da tecnologia tém demonstrado, as ciéncias naturais ndo sao a-
histéricas e nao-ideoldgicas. Esta dupla e urgente necessidade deve
ser tematizada em qualquer referencial da ecologia politica. Como
coloca Roy Rappaport, “a relacdo de agdes formuladas em termos
de significado para os sistemas constituidos pela lei natural dentro
da qual eles ocorrem &, na minha visao, a problemaética essencial da
antropologia ecolégica” (1990:69). Esta afirmagao sugere a
necessidade de um didlogo entre aqueles que estudam significados e
aqueles que estudam “lei natural”.

No entanto, deste ponto para uma teoria da natureza
antiessencialista que reconheca igualmente o cultural e o biolégico ha
um grande terreno a percorrer.? Politica e ciéncia nao tendem em si a
uma articulagao facil. Uma teoria politica da natureza esta ainda para
ser construida. As fontes do antiessencialismo sao muiltiplas. Dois de
seus mais eloqtientes propositores, Ernesto Laclau e Cahntal Mouffe,
comegam reconhecendo que o politico “deve ser concebido como uma

3 “A contradigao, talvez inevitavel, entre cultural e biolégico estd, no meu modo de ver, entre os
problemas mais fundamentais a serem trabalhados por uma antropologia-conscientemente
ecologica”(RAPPAPORT, 1990:56)
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dimensao que é inerente a toda a sociedade humana e determina nossa
prépria condi¢do ontolégica”(MOUFFE, 1993:3). (Eu concluiria,
incluindo nossa condicdo como seres bioldgicos.) A vida social,
argumentam (LACLAU e MOUFFE, 1985; MOUFFE ,1993; LACLAU,
1996), é inerentemente politica na medida em que é o lugar dos
antagonismos que surgem do préprio exercicio da identidade. Toda
identidade é relacional, o que significa que a existéncia de qualquer
identidade envolve a afirmacao da diferenca e, portanto, um
antagonismo potencial. Antagonismos sao constitutivos da vida social.
Além disso, dado que o significado ndo pode ser fixado
permanentemente — um postulado bésico da hermenéutica e do pds-
estruturalismo ~ as identidades séo o resultado de articulagdes que
sao sempre histéricas e contingentes. Nenhuma identidade ou sociedade
pode ser descrita desde uma perspectiva singular e universal.

De modo similar, com a teoria pds-estruturalista do sujeito, nés
estamos mais inclinados a abandonar a idéia liberal do sujeito como
um individuo autolimitado, autbnomo e racional. O sujeito é produzido
por/em discursos e praticas histéricas em uma multiplicidade de dominios.
Concepgoes antiessencialistas de identidade destacam o fato de que
identidades (raciais, sexuais, étnicas ou qual seja) sdo continua e
diferentemente constituidas — em parte em contextos de poder — ao invés
de desenvolverem-se a partir de um nucleo imutével e preexistente. O
que importa, entdo, é investigar a constituicio histérica da subjetividade
como uma complexidade de posi¢des e determinagdes sem qualquer
esséncia verdadeira e imutével, e sempre aberta e incompleta. Alguns
véem esta critica do essencialismo originar-se no pés-estruturalismo, na
filosofia da linguagem e na hermenéutica como sine qua non para uma
teoria social radical e para entender a ampliacdo do campo das lutas
sociais (LACLAU, 1996; ALVAREZ, DAGNINO e ESCOBAR, 1998).

A categoria “natureza” é suscetivel a este tipo de andlise? Se
categorias semelhantemente sélidas como sociedade e sujeito foram
submetidas a critica antiessencialista, por que a natureza tem
provado-se tao resistente? Inclusive, até uma categoria tao
entrincheirada como “economia capitalista” foi o alvo recente de
um descentramento antiessencialista (GIBSON-GRAHAN, 1996).
A reconsideragao pés-estruturalista do social, da economia e do sujeito
- e outros alvos do pensamento antiessencialista, particularmente o

género binério e identidades raciais essenciais — sugerem maneiras
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de repensar a natureza como possuindo uma identidade nao
essencial. Como no caso das outras categorias mencionadas, a analise
teria assim um duplo propésito: examinar as relagdes constitutivas
que sdo levadas em conta para a “natureza” - biolégica, social e
cultural — e abrir o caminho para revelar etnograficamente ou imaginar
discursos de diferencas ecolégicas/culturais que néo reduzam a
multiplicidade dos mundos social e biolégico a um simples
supraprincipio de determinagdo (“as leis do ecossistema”, “c modo
de produgao’, “o sistema de conhecimento”, genética, evolugao etc.).
Se pode-se dizer que os discursos da natureza tém sido biocéntricos
(particularmente nas ciéncias naturais)ou antropocéntricos (nas
ciéncias sociais e humanas}, € o momento de questionar o que é
tomado como essencial a “natureza” ou ao “Homem” nestes
discursos. Ao final, talvez possamos reconhecer uma pluralidade de
naturezas — capitalista e nao-capitalista, moderna e nao-moderna,
vamos dizer por hora-nas quais ambos o social e o biolégico tenham
papéis centrais, embora nao essenciais, a cumprir.

Vamos agora tentar uma definicao de ecologia politica que ira
facilitar este exercicio antiessencialista. Proponho esta defini¢do como
um minimo teérico para a tarefa em méos: ecologia politica pode ser
definida como o estudo das muiltiplas articulagdes de histéria e biologia
e as mediages culturais por meio das quais tais articulagdes sao
necessariamente estabelecidas. Esta definicdo nao se apéia nas
categorias comuns de natureza, meio-ambiente ou cultura (como em
ecologia cultural, antropologia ecolégica e muito do pensamento
ambiental), ou na natureza e sociedade sociologicamente orientada
(como nas teorias marxistas de producdo da natureza). A escolha de
histéria e biologia tem um precedente na tentativa de Michelle Rosaldo
(1980) em analisar a relagao entre sexo e género nos termos em que
chamou “a acomodagao mitua da biologia e da hist6ria.” Esta escolha
também ressoa algumas propostas recentes em olhar a interacao entre
histéria e biologia a partir de perspectivas fenomenolégicas. Pode ser
objetado que na definigao proposta eu esteja introduzindo a histéria e
a biologia como centros de andlise novos e talvez essenciais e binarios.
Isto pode ser assim, embora o binarismo seja problematizado logo
adiante. A definigao, contudo, desloca natureza e sociedade da posicao
de privilégio mantida por longo tempo nas andlises ocidentais.
“Natureza” é uma categoria especificamente moderna e mostrou-se
que muitas sociedades ndo-modernas nao possuem esta categoria tal
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como nés a entendemos (WILLIAMS, 1980; STRATHERN, 1980); ja
sugeri aqui que nossa nogao moderna de natureza também esta
desaparecendo sob o peso das novas tecnologias. Criticos pés-
estruturalistas tém mostrado de modo semelhante que a “sociedade”
nao possui as estruturas e leis com as quais foi dotada pelas ciéncias
sociais, e que esta categoria nem mesmo existe em muitos contextos
nao-modernos. Nos dominios pés-modernos e nao-modernos
encontramos natureza e sociedade ausentes conceitualmente e a
tentativa de construir uma anélise que néo se apdie nestas categorias
tem implicagbes politicas e epistemoldgicas.

Definida como a articulagao entre biologia e histéria, a ecologia
politica examina as multiplas préaticas por meio das quais o biofisico
tem sido incorporado a histéria — mais precisamente, nas quais o
biofisico e o histérico sdo implicados entre si. Os exemplos variam
daqueles que podem ser colhidos do passado pré-histérico até os mais
contemporaneos e futuristicos — de articulagdes antigas, passando pela
agricultura e engenharia florestal até as tecnologias moleculares e a
vida artificial, se nés entendermos essa tiltima como uma representagao
particular da relagao biologia/histéria. Cada articulacéo tem sua histéria
e especificidade e é relacionada a modos de percepc¢éo e experiéncia,
determinados por relagdes sociais, politicas, econémicas e de
conhecimento, e caracterizada por modos de uso do espago, condigbes
ecolégicas e outros. A tarefa da ecologia politica serd delimitar e
caracterizar estes processos de articulagéo, e seu objetivo serd sugerir
articulacoes potenciais realizdveis hoje e que produzam relacées
ecolbgicas e sociais mais justas e sustentaveis. Outro modo de colocar
este objetivo é dizer que a ecologia politica se ocupa com encontrar
novos caminhos de tecer conjuntamente o biofisico, o cultural e o tecno-
econdmico para a produgao de outros tipos de natureza social.

Ecologia politica antiessencialista:
regimes de natureza

Para facilitar o trabalho de visualizar a extensao das articulagdes
do biolégico e do histérico, vamos conduzir um curto exercicio de
imaginagéo. Vamos nos situar em uma éarea de floresta tropical tal
como a costa pacifica da Colémbia, onde eu tenho trabalhado nos
anos recentes®. Aqui nés vemos trés atores atuando. O primeiro é




constituido por comunidades negras e indigenas locais que por varios
séculos tém sido ativas na criagdo de tipos particulares de mundos
de vida e paisagens. Estes mundos de vida e paisagens ndo sao
familiares a nés. Vamos dizer que comecemos nossa jornada na
nascente de um dos intimeros rios que correm das encostas andinas
para o litoral e que, na medida que descemos, nés descobrimos que
as comunidades indigenas dao lugar a assentamentos negros e,
quando o rio se abre em um estuério, comecamos a ver pequenas
cidades e até alguns homens brancos. Logo em seguida encontramos
uma paisagem muito distinta que imediatamente reconhecemos.
Talvez seja uma plantagao de palmeira africana ou uma sucessao
ordenada de grandes piscinas retangulares (mais de um hectare cada)
para o cultivo artificial de camarao para exportagao. Aqui
encontramos o capitalista trabalhando, fazendo o desenvolvimento
acontecer e, como ele argumenta, dando empregos para centenas de
trabalhadores negros nos cultivos ou no processo de embalagem do
peixe e do camarao; em seu modo de ver, estes trabalhadores estariam
de outra forma isolados nas favelas das cidades préximas, as quais
duplicaram suas populagbes em menos de uma década, de 50,000
para 100,000. Este capitalista é o nosso segundo ator.

Néao muito longe da plantagao esta um territério indigena que
recebeu recentemente uma estranha visitante, ja conhecida em outros
lugares como prospectora de biodiversidade. Ela chegou a regiao
talvez enviada por um jardim botanico dos Estados Unidos ou da
Europa, talvez por uma empresa farmacéutica em busca de plantas
com aplicagbes comerciais potencialmente uteis. Ela estd de fato
interessada nao na planta em si, mas em seus genes, os quais ela ira
levar para seu pais de origem. Vamos agora imaginar que estes genes
eventualmente acabem sendo usados para modificar seres humanos
de modo a tornéa-los resistentes a certas doengas, produzir organismos
ou produtos transgénicos, ou talvez mesmo para criar um meio
ambiente inteiramente tropical em uma latitude do norte a partir de

4 Minha pesquisa nesta area inclui 18 meses de pesquisa de campo (janeiro, 1993-janeiro, 1994,
verdes de 1994, 1996 e 1997) e um engajamento continuo com grupos de ativismo do movimento
negro, planejadores de desenvolvimento e conservagdo de biodiversidade e a crescente rede
académica focada na regiao. Resumidamente, a regiao da costa pacifica se estende do Panam4,
no norte, ao Equador, no sul, e da parte mais ocidental da cadeia dos Andes até o oceano. A regido
tem um dos maiores niveis de diversidade biolégica no mundo. Em torno de 60% dos 900,000
habitantes da regiao (800,000 afro-colombianos, 50,000 Embera, Wauhana e outros povos indigenas,
e colonos mestigos) moram em algumas poucas cidades grandes. O restante habita as margens
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uma colecdo de genes provenientes de vérias florestas tropicais — na
forma biolégica atual ou virtual. Este é o terceiro e Gltimo ator na
narrativa da natureza que queremos construir.®

Finalmente, vamos nos situar no espago de percep¢ao de uma
ativista do movimento social das comunidades negras o qual surgiu
como resultado das vérias mudancas na regido, incluindo a chegada
do capitalista, o planejador de desenvolvimento e o prospector. Esta
ativista cresceu em uma comunidade ribeirinha e migrou para uma
das grandes cidades na parte andina do pais em busca de educagao;
agora ela esta de volta organizando a comunidade para a defesa das
paisagens culturais e biofisicas de sua regidao (muitos ativistas de
fato sdo mulheres). Se tomarmos distancia para observar o que ela
estd fazendo, podemos dizer que ela estd lidando com vérias
paisagens, vérias naturezas em tensao: a frente em sua mente esta a
paisagem de florestas e rios e assentamentos de sua infancia, povoada
com todos os tipos de seres, das lindas palmeiras de coco e naidi ¢ as
visdes e seres espirituais que povoam os sub e supra mundos. Se ela
estd no inicio dos seus 20 anos, talvez tenha crescido ao lado da
paisagem disciplinada das plantagdes. Como ativista, ela ja esta
familiarizada com o discurso sobre a biodiversidade e o fato de que
sua regiao estd na mira das organizagdes internacionais, ONGs
ambientalistas do norte, corporagbes multinacionais e o governo do
seu préprio pais, todos intencionados no acesso aos alegadamente
ricos recursos genéticos da regido.

dos mais de 240 rios da area. Os habitantes negros e indigenas mantiveram distintas praticas
materiais e cuiturais, tais como multiplas atividades de subsisténcia e atividades econdmicas que
incluem agricultura, pesca, caga, coleta, mineragdo de ouro em pequena escala e coleta de
madeira. Atividades convencionais capitalistas e de desenvolvimento (palmeira africana, madeira,
mineragdo de ouro, cultivo de camardes, turismo) aumentaram muito desde a década de 1980. A
nova constituigdo colombiana de 1991 concedeu direitos territoriais e culturais &s comunidades
negras; um movimento negro significativo de orientagdo etnocultural e ecolégica tem crescido
como uma tentativa de defender a regido do desenvolvimento e da intrusdo capitalista, e pressionar
para a demarcagao ou titulagao dos territérios coletivos. Para informagdes etnograficas e para um
panorama geral ver Escobar e Pedrosa (1996); para tratamento etnografico da conservagao da
biodiversidade ver Escobar (1997, 1998a); sobre o0 movimento negro da regido ver Grueso, Rosero
e Escobar (1998). A ecologia politica do movimento negro é discutida em Escobar (1998a).

5 N&o é minha intengado reduzir o movimento de conservagdo da biodiversidade a prospecgio de
biodiversidade; este exercicio é somente sugestivo de certas tendéncias e possibilidades.

6 As pontas destas arvores sdo usadas para produzir os palmitos “heart of palms” que séo
vendidos em latas nos supermercados dos paises ricos. A palmeira toda & geralmente derrubada
para este fim. Existem tentativas em algumas partes da regido da costa do pacifico de estabelecer
plantagdes de diferentes espécies para a produgdo comercial, mas a nativa naidi, que nao se
reproduz facilmente, tem sido dizimada.




Ativistas dos movimentos sociais ~ junto com todos nés, em
nosso préprio modo e com diferentes naturezas em mente — temos que
manter estas varias paisagens em tensdo: a paisagem “organica” das
comunidades; a paisagem capitalista das plantagdes e a tecno-
paisagem da biodiversidade e da biotecnologia dos pesquisadores e
empreendedores. Sob o risco da rigidez e da super simplificagao,
gostaria de sugerir que os trés atores apresentados incorporam regimes
de articulagao do histérico e do biolégico significativamente diferentes.
Irei referir-me a estes regimes como natureza orgénica, natureza
capitalista e tecno-natureza, respectivamente. Mantenho o termo
“natureza” em razéo da nossa proximidade histérica com ao regime
moderno, para o qual a natureza é uma categoria dominante. No que
segue, gostaria de expor os rudimentos de uma caracterizagao de cada
um destes regimes, mas primeiro é necessario fazer algumas observagoes
cautelosas e gerais sobre 0 modelo para esclarecer seu caréater.

Em primeiro lugar, este ¢ um modelo antiessencialista. Ja é bem
aceito que a natureza é experienciada diferentemente de acordo com
a posicao social de cada um e que é produzida diferentemente por
diferentes grupos ou em diferentes periodos histéricos. Estas afirmativas,
contudo, implicam uma ordem moderna na qual a experiéncia pode
ser medida de acordo com formas de produgao e relagbes sociais
modernas. Estas formas nao permitem a teorizagao da alteridade
radical nas formas sociais da natureza. Os regimes de natureza podem
ser vistos como constituindo uma totalidade socialmente estruturada,
feita de relagbes muiltiplas e irredutiveis, sem uma origem ou um centro,
ou seja, um campo de articulagdes (GIBSON-GRAHAM, 1996:29);
hé uma dupla articulagéo, interna a cada regime e aos regimes entre
si. A identidade de cada regime é o resultado de articulagbes discursivas
~ com engates biolégicos, sociais e culturais — que acontecem em um
campo geral da discursividade, mais amplo que qualquer regime
particular (LACLAU e MOUFFE, 1985).”

7 Os regimes de natureza podem ser também comparados a uma totalidade fractual, no sentido que
Paul Gilroy (1993} fala do atlantico negro como uma estrutura fractual onde muitas identidades,
culturas politicas e politicas de cultura coexistem. Uma estrutura fractual nao possui comego ou
fim mas é sempre um fluxo entre estados que sao diferentes embora similares uns aos outros, de
acordo com uma incessante recursividade. Teorias fractuais ~ como teorias de articulagio -
oferecem uma visdo de totalidade sem serem totalizadoras. Pode ser dito que os véarios regimes
de produgdo de natureza criam uma ecologia fractual. Por fim, 0 modelo antiessencialista de
regimes de natureza pode ser relacionado com o0 modelo proto-antiessencialista de Polanyi (1957)
de economia como um processo instituido @ com a nog¢édo de epistémes de Foucault (1973).
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Em segundo lugar, os trés regimes ndo representam uma
sequiéncia linear ou séries de estagios na histéria da natureza social
— eles coexistem e se sobrepéem. Mais ainda, estes regimes co-
produzem-se uns aos outros; como culturas e identidades eles sao
relacionais. O que importa entao é examinar suas articulagdes e
contradi¢gbes mutuas — os modos nos quais eles competem pelo
controle do social e do biolégico. Os seres humanos nestes trés
regimes estao localizados de modo diverso, tém diferentes
conceitualizagbes e colocam demandas diferenciadas ao bioldgico.
O que os humanos situam na biologia ou na histéria varia. Dito de
outro modo, eles trazem diferentes histérias ao bioldgico, e,
conversamente, o biolégico toma formas e possibilidades diferentes
em cada uma (embora em algum nivel natureza é “sempre a
mesma”?). Os trés regimes sao desta forma objeto de tensdes e
contestacdes; leis biofisicas, significados, trabalho, conhecimento
e identidades sao importantes em todas elas, embora com
intensidades e configuracdes divergentes. Os regimes representam
aparatos atuais ou potenciais para a produgdo do social e do
biolégico. Eles podem ser vistos como momentos na produgéo
abrangente e diferenciada da natureza social-biolégica. Por fim, é
importante dizer que em principio o regime orgénico nao é essencial
mas histérico; ele ndo corresponde ao “natural”; nao é estavel ou
estabelecido e € tao construido e conectado a outras construges
como a natureza capitalista e a tecno-nautreza. A natureza organica
nao se fundamenta em um marco cultural integro — embora seja
caracterizada por uma conexao mais integral entre cultura e biologia
— mas depende de remontagens e recombinagbes de organismos e
préaticas, embora algumas vezes incongruente com aquelas
caracteristicas da natureza capitalista moderna.

Em terceiro lugar, o conhecimento que temos & nossa
disposicdo para examinar cada regime é desigual e diferenciado.
Proponho abordar cada regime a partir da perspectiva da forma
particular de conhecimento que parece ser mais apropriada para
seu estudo. Irei sugerir que podemos estudar mais apropriadamente
a natureza orgéanica por meio da antropologia do conhecimento
local, a natureza capitalista em termos do materialismo histérico e
a tecno-natureza a partir da perspectiva dos estudos sobre ciéncia
e tecnologia. Estas referéncias s&o modos de andlise de regimes-
especificos em razdo de suas afinidades, comprometimentos e




orientagbes tedricas. Um corolério final destas qualificacbes é que
o modelo é construido desde uma certa perspectiva parcial, aquela
do ecologista politico critico, antiessencialista, limitada pela histéria
a natureza capitalista moderna, mas tentando visualizar um discurso
da diferenca no qual as naturezas tecno e organica possam tornar-
se visiveis em todas suas alteridades, e no qual os discursos
alternativos da natureza e da cultura podem ser cultivados.®

A natureza capitalista: producao e
modernidade

O regime que melhor conhecemos é a natureza capitalista que
emergiu na Europa pés-renascimento e cristalizou-se com o
capitalismo e o advento da ordem epistémica moderna ao final do
século XVIII. Alguns de seus aspectos serao revistos aqui sob quatro
rubricas — novos modos de ver, racionalidade, governamentalidade
e a mercantilizacdo da natureza associada a modernidade capitalista.

O desenvolvimento de novos modos de ver tem sido
diretamente associado a emergéncia da natureza capitalista: a
invencdo da perspectiva linear, relacionada a pintura realista
(congelando o lugar desde um ponto de vista particular e colocando
o observador fora da pintura e assim fora da natureza e da histéria);
a objetificacdo da paisagem como vista com uma concomitante
politica da visao (THOMAS, 1993); uma equagao de consciéncia
com a visao — um regime escépico (JAY, 1988) — e o inicio da
vigilancia e do monitoramento em larga escala (o panéptico de
FOUCAULT [1979]); e um olhar masculino totalizador que objetifica
especialmente a paisagem e as mulheres (HARAWAY, 1988; FORD,
1991). Com a pintura de paisagem a natureza adquiriu um papel
passivo, privada de agéncia sob uma perspectiva totalizadora que
criou a impressao de unidade e controle.

Em uma veia mais filoséfica, este olhar foi instrumental no
nascimento das ciéncias modernas. O desenvolvimento da medicina
clinica, ao abrir os corpos para observagao no final do século XVIII,
estabeleceu uma alianca “entre palavras e coisas, possibilitando a

8 A perspectiva parcial e a epistemologia do ponto de vista sdo principios bem conhecidos
introduzidos pela critica feminista a ciéncia, em particular por Donna Haraway e Sandra Hardin.
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alguém ver e dizer”, integrando assim o individuo (e o bioldgico) ao
discurso racional (FOUCAULT, 1975:xii}). Da andlise dos tecidos através
do microscépio e a cAmera no século XIX a vigilancia por satélite, GIS
e a sonografia, a importancia da visdo em nosso tratamento da natureza
e de n6s mesmos sé tem crescido. Mas o trago mais fundamental da
modernidade neste sentido é o que Heidegger (1977) chamou de a
criacao de uma “visdo de mundo”’ dentro da qual a natureza esta
inevitavelmente enquadrada, isto é, ordenada como um recurso para
ser usado como quisermos. Com a escola de Frankfurt, a dominagao
da natureza tornou-se um dos tragos quintessenciais da racionalidade
instrumental, um aspecto que tem sido destacado desde perspectivas
feministas e ecolégicas por vérios autores (MERCHANT, 1980; SHIVA,
1993). Como Foucault {1973} vividamente mostrou, todos estes
desenvolvimentos sdo aspectos da emergéncia do “Homem” como
uma estrutura antropolégica e o fundamento de todo conhecimento
possivel. Com a economia, o “Homem” se tornou preso em uma
“analitica da finitude”, uma ordem cultural na qual estamos para sempre
condenados a trabalhar sob a lei de ferro da escassez. Esta separagao
entre sociedade e natureza é um dos tragos fundamentais das
sociedades modernas ~ embora, na atualidade, como Latour (1993)
argumenta, a divisao s6 tornou possivel a proliferagao de hibridos de
natureza e cultura e redes ligando-os em miiltiplas maneiras.

A histéria do Homem e da percepcao burguesa é relacionada a
outros fatores tais como a colonizacdo do tempo (LANDES, 1983), o
desenvolvimento de mapas e estatisticas e a associacéo entre paisagens
especificas e identidades nacionais. Mais pertinente, a modernidade
capitalista exigiu o desenvolvimento de formas racionais de
gerenciamento de recursos e populagbes baseada em conhecimento
especifico de planejadores, estatisticos, economistas, demdgrafos e afins
— o que Foucault (1991) chamou “governamentalidade”.
Governamentalidade é um fenémeno essencialmente moderno através
do qual vastos dominios da vida cotidiana sao apropriados,
processados e transformados por conhecimento de experts e o aparato
administrativo do estado. Este processo atingiu a ordem natural do
manejo florestal cientifico e a agricultura plantation ao gerencialismo
do desenvolvimento sustentavel. As formas na quais a natureza tem
sido governamentalizada — transformada em objeto do conhecimento
expert, regularizada, simplificada e disciplinada, administrada,
planejada para etc — permanecem subestudadas (BROSIUS, 1997).




A maior parte da atencdo dos que buscam compreender a
natureza capitalista tem se ocupado com o exame da natureza como
mercadoria. A articulagao da biologia e da histéria na natureza
capitalista toma a forma priméria da mercadoria e as anélises neste
nivel tém buscado explicar a produgdo da natureza como
mercadoria por meio da mediagao do trabalho. De uma perspectiva
marxista, a separagdo entre natureza e sociedade é vista como
ideolégica; a unidade do capital engendra a fusdo do valor de uso
e do valor de troca na producao da natureza. Historicamente, a
producdo de excedentes com a concomitante diferenciagdo social
e institucional permitiu & humanidade emancipar-se da natureza,
embora ao prego de escravizar parte da populagdo. Com o
capitalismo, a produgéo da natureza atingiu um nivel maior, societal.
Através da mediacao do trabalho, a “sociedade” emergiu da
“natureza”, resultando na produgao do que tem sido chamado de
segunda natureza, nomeadamente, o conjunto de institui¢oes sociais
que regulam a troca de mercadorias, incluindo afs) natureza(s)
produzida pelos seres humanos. A natureza se tornou um meio de
produgao universal. Com o desenvolvimento das ciéncias e das
maquinas, natureza e sociedade atingiram uma unidade na
produgao generalizada gerada pelo capitalismo. A distingdo entre
primeira e segunda natureza se tornou obsoleta uma vez que a
producdo da natureza passou a ser a realidade dominante. A
natureza capitalista se torna um regime hegeménico (SMITH, 1984).°

Todos os fatores apontados até agora sao um produto de uma
fase particular da histéria - modernidade capitalista patriarcal.
Escritos recentes de inspiracdo marxista fizeram um longo caminho
no sentido de conceitualizar este regime em ambas as suas formas,
classica e corrente, e sua relagdo com o capitalismo como um todo
(SMITH, 1984; J. O'CONNOR, 1988; HARAWAY, 1989; LEFF,
1995). Nao é o objetivo aqui apresentar um sumaério_destes
desenvolvimentos ou suas implicagées ecolégicas, as quais

9 Ver o trabalho pioneiro de Smith (1984: 54-55): “Uma vez que a relagio com a natureza é determinada
pela légica do valor de troca, e a primeira natureza ¢ produzida de dentro e como parte da segunda
natureza, primeira e segunda naturezas s3o elas mesmas redefinidas. Com a produgio para troca, a
diferenga entre primeira e segunda natureza é simplesmente a diferen¢a entre o mundo nao-humano e
o humanamente criado. Esta disting&o deixa de ter significado real uma vez que a primeira natureza
também é produzida. Melhor dito, a disting&o é agora entre a primeira natureza que é concreta e material,
a natureza dos valores de uso em geral, e a segunda natureza que ¢ abstrata e derivativa da abstragdo
do valor de uso que esta inerente no valor de troca™.
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representam um dos mais ativos campos de trabalho na questao
da natureza hoje (porém, ver ESCOBAR, 1996). E oportuno,
contudo, destacar um aspecto que serd importante para nossa
explicagdo da tecnonatureza. A natureza capitalista é uniforme,
legivel, manejavel, que pode ser colhida, fordista. A acumulagao
da natureza uniforme esté se tornando um obstaculo a acumulagao
do capital por razdes sociais e ecolégicas.!®

E entdo necessério comegar o processo de acumulagéo da
natureza diversa (ou “natureza flexivel”, se aceitamos que
diversidade no dominio bioldgico é algo um tanto isomérfico com
a flexibilidade no dominio social). O discurso do desenvolvimento
sustentével e da conservagao da biodiversidade sdo um reflexo desta
tendéncia, assim como o argumento de que o capitalismo esté
entrando em uma fase ecolégica na qual sua forma moderna e
temerdria ird coexistir com uma pds-moderna, conservacionista
(M.O’CONNOR, 1993; e, para discussao, ESCOBAR, 1996).

Como conclusao provisional, gostaria de sugerir uma definigao
parcial da ecologia politica da natureza capitalista como o estudo da
incorporacdo progressiva da natureza nos dominios gémeos da
governamentalidade e da mercadoria. Ambos os aspectos tém
conseqliéncias bioldgicas, culturais e sociais que precisam ser
examinadas com mais cuidado. Agora é o momento, contudo, para
passar ao regime organico. Da perspectiva da natureza capitalista,
este regime pode parecer um caso de atavismo ecoldgico ou uma
manifestacdo local da natureza universal e seus mecanismos culturais
e simbdlicos de idolatria da natureza ou primitivismo. Contudo, as
naturezas das comunidades nativas locais ndo podem ser reduzidas
a manifestagdes inferiores da natureza capitalista, nem podem ser
ditas produzidas somente de acordo com leis capitalistas.

10 Isto é o outro lado do que James O'Connor (1988) chamou de a “segunda contradigao” do
capitalismo. De acordo com esta tese a reestruturagdo capitalista, hoje, tem lugar predominantemente
as custas da “produgéo de condigdes” (trabalho, terra, natureza, espago, o corpo, isto &, aqueies
elementos da produgao que ndo sdo produzidos como mercadorias embora sejam tratados como
tal). Dirigido pela competi¢do e o cost shifting entre os capitais individuais, esta reestruturagdo
significa o aprofundamento do entranhar do capital na natureza e no trabalho, um agravamento da
crise ecolégica e uma piora das condigdes de produgao do capital e da reprodugao destas condigdes.
A reestruturagao é contraditdria para o capital, o qual busca superar esta din@mica por meio de uma
variedade de medidas que simplesmente deslocam a contradi¢ao para outros terrenos. Um debate
ativo desta tese tem sido mantido na revista Capitalism, Nature and Society desde o final da
decada de 80.
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Natureza organica: cultura e
conhecimento locais

Compreender o regime da natureza organica pede diferentes
formas de anélise; ecossistemas e andlises de produgao nao sao mais
suficientes.!! Um trago definidor deste regime é o fato que a natureza
e a sociedade nao sao antologicamente separados. Estudos
antropolégicos e sociolégicos demonstram que muitas comunidades
rurais no terceiro mundo “constroem” a natureza de modo
radicalmente distinto das formas modernas; elas significam e usam
seus meios naturais em modos muito particulares. Para o propdsito
do argumento, irei referir-me a literatura antropologica sobre o assunto
como “antropologia do conhecimento local”’, embora nao seja de
forma alguma restrito a tal conhecimento.'? O certo é que had um
incrivel fermento de atividade nesta area. Se isso equivale ao
surgimento de uma “nova antropologia ecolégica” (KOTTAK, 1997)
ou a uma refundagdo da antropologia ecolégica em bases mais
seguras (DESCOLA e PALSSON, 1996) ainda ha que ser visto.

Em um artigo classico sobre o tema, Marilyn Strathern (1980)
esclareceu que nao podemos interpretar mapeamentos nativos (néo-
modernos) do social e do biolégico em termos dos nossos conceitos
de natureza, cultura e sociedade. Entre os Hagen das terras altas
de Papua, Nova Guiné, como entre muitos outros grupos indigenas
e rurais, “‘cultura’ ndo da um conjunto distinto de objetos com os
quais alguém manipula a ‘natureza’... a natureza nao é
‘manipulada’ (p. 174,175). Estas dicotomias sao impostas em

11 Estou ciente de que o rétulo “organico” é problematico dada sua associagdo com termos tais
como “pureza”, “integridade”, “eternidade” etc. Enquanto os povos da floresta, em particular, tém
sido vistos como quintessencialmente organicos e encravados na natureza, eu sugiro que ¢
possivel langar uma defesa do organico como um regime histdrico e usa-lo como ponto de apoio
para construgao tedrica e agao politica. Uma nogao antiessencialista de organico pode servir como
um contraponto a énfase essencialista e as vezes colonialista na integridade e pureza de muitos
discursos ambientais. irei explicar o significado de “organico™ mais detalhadamente abaixo.

12 De novo, € impossivel listar a literatura pertinente, a qual surge de preocupagdes anteriores em
etnobotanica, etnociéncia e antropologia ecotdgica. O trabalho de Strathern (1980, 1988, 1992a, b,)
constitui 0 esforgo mais sistematico em antropologia de teorizar a natureza como localmente
produzida, tanto em condigdes ndo-modernas como em pés-modernas (“pos-natureza”). As discussdes
sobre o estado da arte de modelos culturais da natureza sao encontrados em Descola e Palsson
(1996) e Gudeman e Rivera {1990). Para uma avaliagdo recente e util de analises antropol6gicas
inspiradas em ecossistemas, ver Moran (1990). Debates em etnabiologia estao sumariados em
Berlin (1992). Analises orientadas as estruturas sao melhor exemplificadas por Descola (1992,
1994), etnografia da paisagem por Lansing (1991), Bender {1993b) e Tiliey (1994). A antropologia do
conhecimento local propriamente, é avangada de forma mais cogente em Hobart (1993), Milton
(1993) e Descola e Palsson (1996).
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outras ordens sociais em razao dos nossos interesses particulares,
entre eles o controle do meio ambiente. “Natureza” e “cultura” entéo
precisam ser analisados nao enquanto dados e pré-sociais, mas
como constructos se quisermos verificar de que modo funcionam
como mecanismos para criagbes culturais, de crengas humanas ao
género e a economia (MAC CORMARCK e STRATHERN, 1980).

Da perspectiva de uma antropologia do conhecimento local,
entao, existem questdes do tipo: como outras sociedades representam
a relacdo entre seus mundos humano e biolégico, que distingoes e
classificagdes do bioldgico elas fazem, em que linguagens (incluindo
tradicdes orais, mitos e rituais) elas expressam tais distingbes, através
de quais préticas estas distingdes sao afetadas, se h4 um lugar para
“natureza humana” nas representacdes e nos mapas cognitivos
nativos, e qual é a relacdo entre construgbes culturais e relagdes de
producao e entre significados e usos das entidades biolégicas. Em
uma veia mais politica, alguém pode perguntar como construgoes
locais se relacionam com nossas preocupacdes atuais,
particularmente a sustentabilidade, e se existem nog¢des semelhantes
ao gerenciamento ou ao controle nas representacdes nativas e
modelos locais de natureza.

Jéa existem algumas respostas a estas questoes, a maioria na
forma de estudos de caso em sociedades nao industrializadas. Nao
h4, é claro, uma visao unificada sobre exatamente o que caracteriza
modelos locais de natureza. Talvez a caracteristica melhor
estabelecida hoje é de que os modelos culturais de natureza de
muitas sociedades ndo repousam sobre uma dicotomia natureza-
sociedade (ou cultura). Diferentemente de constru¢cbes modernas,
com sua separacéo estrita entre os mundos biofisico, humano e
supranatural, € comumente apreciado hoje que os modelos locais
em contextos nao ocidentais sdo freqlientemente predicados de
ligagdes entre estes trés dominios. Esta continuidade —~ que podera
contudo ser experienciada como problematica ou incerta — é
culturalmente estabelecida por meio de rituais e préticas, e embutidas
em relacdes sociais diferentes das relagdes sociais modernas ou
capitalistas. Assim, seres vivos e nao-vivos e freqlientemente seres
sobrenaturais nao constituem dominios distintos e separados —
certamente ndo constituem duas esferas de natureza e cultura.
Descola, por exemplo, argumenta que “em tais ‘sociedades de
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natureza’, plantas, animais e outras entidades pertencem a uma

comunidade socioecondémica, sujeita as mesmas regras que os
humanos” (1996:14).13

Um modelo local do natural pode exibir tragos como os
seguintes, o qual podera ou nao corresponder aos parametros da
natureza capitalista: categorizagbes especificas de entidades
humanas, sociais e biolégicas (por exemplo, 0 que é humano e o
que ndo é, o que ¢ plantado e o que ndo é, o doméstico e o selvagem,
o que ¢ inato e o que surge da agdo humana etc), estabelecimento
de limites e classificagao sistematica de animais, espiritos e plantas.
Pode também conter mecanismos para manter a boa ordem e o
balango nos circuitos biofisico, humano e espiritual (DESCOLA,
1992, 1994) ou uma visao circular da vida socioeconémica e
biolégica, fundada ultimamente na Providéncia, deuses ou deusas
(GUDEMAN e RIVERA, 1990). Podera também haver uma teoria
de como todos os seres do universo sao “criados” ou “alimentados”
de principios similares, uma vez que em muitas culturas nao
modernas o universo inteiro é concebido como um ser vivo, sem
nenhuma separacgao estrita entre humanos e natureza, individuo e
comunidade, comunidade e os deuses (GRILLO, 1991; APFFEL-
MARGLIN e VALLADOLID, 1995).

Embora a férmula especifica para organizar todos estes
fatores varie enormemente de um grupo nativo ou camponés para
o outro, eles tendem a ter certas caracteristicas em comum: revelam
uma imagem complexa da vida social que ndo é necessariamente
oposta a natureza (em outras palavras, uma imagem na qual o
mundo natural é integral ao mundo social) a qual pode ser pensada
em termos de relagdes humanas tais como parentesco, familias
estendidas e género vernacular ou analégico. Modelos locais também
evidenciam o apego particular a um territério concebido como
entidade multidimensional resultante de muitos tipos de praticas e

13 Tanto quanto o sobrenatural esta envolvido, mesmo quando ha espiritos selvagens em questao,
o objetivo € menos domina-los do que chegar a um acordo com eles de modo que a atividade
humana possa ter lugar (STRATHERN, 1980). Entretanto, “nenhuma destas disting6es implica que
os dominios da escuridao, do ermo, ou sonho sejam outro mundo, sobrenatural ou nao empirico. Ao
contrario, sdo mundos que inter experienciam e de onde se tem experiéncia direta. S30, assim
falando, dimensoes do mundo da vida nao ordinariamente trazidas a consciéncia, mas so
integralmente parte da realidade empirica” (JACKSON, 1996:15; ver também BIERSACK, 1997).
Sao igualmente integrais a muitos modelos culturais de natureza ao redor do mundo.
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relacdes. Estabelecem ligagdes entre os mundos (biolégico, humano,
espiritual; corpos, almas, objetos) os quais alguns tém interpretado
como “uma vasta comunidade de energia” (DESCOLA, 1992:117)
ou como uma teoria de todos os seres (humanos ou néo)
perpetuamente renascendo (ver RESTREPO e DEL VALLE, 1996
para um modelo afro-colombiano de renascimento perpétuo na costa
do Pacifico). O ritual é freqlientemente integral a interagéo entre os
mundos humano e natural. Uma atividade tal como a derrubada
da floresta para o plantio podera ser vista como reunindo moradores
da vila, espiritos, ancestrais e as préprias colheitas ou seus deuses
ou deusas correspondentes. Em casos tais como estes, a relagao
entre sistemas simbdlicos e relagdes produtivas pode ser altamente
complexa, como Lansing (1991) mostra em detalhe no seu estudo
sobre o sistema de templos da a4gua que regulam as paisagens
elaboradas de Bali. Os terragos de arroz refletem uma visao biolégica
do tempo e resultam da cooperagao de centenas de agricultores
sob o gerenciamento destes templos. Aqui temos rela¢des de
producgao simbolicamente mediadas que nao podem ser
compreendidas em termos convencionais, marxistas ou outros.4

A idéia de identificar os mecanismos subjacentes em vérios
modelos e a comensurabilidade destes modelos sdo questées
importantes e com conseqliéncias para a ecologia politica:
“Devemos restringir-nos a descrever o melhor que pudermos as
concepgdes especificas de natureza que as diferentes culturas
produziram em tempos diversos ou devemos buscar principios gerais
de ordem que possibilitem compararmos a aparentemente infinita
diversidade empirica dos complexos natureza-cultura?” (DESCOLA,
1996:84). A questdo remete aos debates em etnobiologia

14 As relagbes sociais que subjazem modelos locais sdo muitas vezes conflitantes ~ por exempio,
em termos de género e de idade (BIESACK, 1997). Regimes organicos ndo supdem um Jardim do
Eden social ou ecoldgico. A nogdo das coisas sendo perpetuamente renascidas entre alguns negros
da costa colombiana do Pacifico, por exemplo, tem sido usada por nativos para legitimar — sob a
pressao de forgas capitalistas — um ritmo mais rdpido de derrubada de arvores. Dahl (1993:6)
resume bem nosso estado de conhecimento a este respeito: “todo o povo da necessidade mantém
idéias sobre, € a necessidade de agir ai, seu meio natural. Isto ndo necessariamente significa que
aqueles que vivem como produtores diretos tenham grandes insights sistematicos, embora no todo
os produtores de subsisténcia tenham detalhado conhecimento sobre o funcionamento de diversos
aspectos menores de seu meio biolégico. Muito deste conhecimento tem desde a experiéncia
provado ser verdadeiro e eficiente, algum & mal concebido e contraprodutivo e algum é incorreto
mas continua servindo bem o suficiente”. Para alguns, modelos locais de natureza revelam um
certo grau de autoconsciéncia e objetificagao da natureza, incluindo mecanismos de administragao
e controle — digamos, fauna local e as plantagdes (DESCOLA, 1992).
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(sumariados em BERLIN, 1992) concernentes a universalidade das
estruturas taxiondémicas que surgem de um “mapa da natureza”
subjacente. Antrop6logos da ecologia preocupados com o simbélico
responderam a restrita preocupacéo etnobiolégica com taxionomias
populares deslocando a classificagao de seu local de privilégio,
argumentando que este é apenas um dos aspectos do processo
através do qual os humanos atribuem significado a caracteristicas
do meio natural. Estes antropélogos nao estao dispostos, contudo,
a desistir da idéia de mecanismos subjacentes ou procedimentos
estruturadores (“schemata da préaxis” para DESCOLA [1996], eixos
cognitivos para Ellen [1996]) que organizam as relacoes homens-
meio ambiente.!®

Estes debates estao além do ambito desse artigo, mas é
importante fratar um tema estreitamente relacionado, o conhecimento
local, antes de concluir esta se¢do. Ha uma certa convergéncia em
antropologia (ainda em andamento) no trato do conhecimento como
“atividade pratica, situada, constituida por uma histéria das préticas
passada mas em modificacdo’(HOBART, 1993:17; ver INGOLD,
1996). Esta visdo do conhecimento local orientada pela prética —
inspirada por uma variedade de posigdes de Bourdieu a Giddens — é
um desenvolvimento complexo e estimulante. Uma tendéncia
relacionada enfatiza o aspecto corporificado do conhecimento local,
apelando para principios filos6ficos apontados por Heidegger, Dewey,
Marx e Merleau-Ponty. Para Ingold (1995,1996), o mais ardente e
articulado destes académicos, nés moramos em um mundo que nao
é separado de nos, e nosso conhecimento dele pode ser descrito como
um processo de aperfeicoamento em engajamento pratico com o
meio ambiente. Os homens estao entranhados no mundo e engajados
em atos praticos situados. Para Richards (1993}, o conhecimento
agricola local deve ser visto como um conjunto de capacidades
improvisacionais de contexto especifico, ao invés de constituir um
“sistema de conhecimento indigena” coerente, como a literatura

15 Revisando o trabalho de Atran (1990), Bloch (1996) sugeriu recentiemente que é a vida ela
mesma (e ndo, digamos, “natureza” ou niveis ou tipos vivos essenciais) que é vista como
comparlilhada, imutavel, e caracteristica essencial. Ele especifica trés requerimentos para
explicagdes adequadas de construgdes da natureza: “1) limites vindos do mundo natural como ele
€ e como se apresenta como uma oportunidade para produgdo humana junto com 2) a histéria
cultural particutar de grupos ou individuos, e 3) a natureza da psicologia humana” (p.3). E a crenga
de Bloch que psicélogos, etnobidlogos e antropélogos estao longe de terem resolvido a questao da
cognigao do mundo natural, embora hajam passos importantes nessa diregao.
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anterior proclamou. Esta no¢do encontra um eco na antropologia da
experiéncia, para a qual “o uso, ndo a légica, condiciona a crenga”
(JACKSON, 1996:12).1¢

Essas tendéncias bem-vindas n&o respondem a todas as
questdes acerca da natureza e dos modos de operacao do
conhecimento local. Sao questdes abertas se todo o conhecimento
esta incorporado, se o conhecimento incorporado pode ser visto
como formal ou abstrato em algum modo, se estd organizado em
modos que contrastam ou assemelham-se ao discurso cientifico, e
se ha uma mudanca continua ou radical entre conhecimento pratico
e conhecimento tedrico/formal que surge da reflexao sistemética
sobre a experiéncia. Gudeman e Rivera (1990) sugeriram que os
camponeses podem possuir um “modelo local” de terra, economia
e producéo que é significativamente diferente de modelos modernos
e que existe sobretudo na prética. Modelos locais deste tipo sao
“experimentos em viver”; sdo “desenvolvidos através do uso” na
imbricacdo de préticas locais com processos e conversas mais
amplas (1990:14). Esta proposta sugere que podemos tratar o
conhecimento incorporado, pratico, como constituindo um modelo
em alguma forma compreensivel do mundo.

As consequiéncias deste repensar sobre o conhecimento local
e os modelos culturais sdo enormes. Enquanto ha o perigo de re-
inscrever o conhecimento local em constelagbes hierdrquicas de
formas de conhecimento, recolocando a desvalorizacao e
subordinagao do conhecimento local que caracterizou muitas
discussbes sobre o tema (incluindo debates de biodiversidade e
conservagao), o deslocamento efetuado por este repensar
etnologicamente orientado € esperan¢oso em muitas maneiras. O
novo pensamento ajuda a desqualificar a dicotomia natureza/cultura
que é fundamental para o dominio do conhecimento expert. Assim,
a visdo comum sobre os dominios distintos da natureza e da cultura
que podem ser conhecidos e administrados em separado nao é
mais sustentdvel.

16 Precisamos ponderar as razdes para esta forgada — e em geral bem-vinda - volta das abordagens
fenomenoldgicas em antropologia ecolégica e outros campos. E igualmente relacionado as formas
da desnaturalizag@o do corpo e da vida pelas novas tecnologias e, as crises ecologicas e culturais
mais em geral. Esta tendéncia precisa ser mais explicitamente politizada.




Licoes radicais similares a essa podem ser retiradas da
reinterpretagdo da cognigao presente em uma tendéncia relacionada
que ainda precisa ser incorporada a antropologia, a saber, a biologia
fenomenolégica de Humberto Maturana e Francisco Varela e co-
autores. Em resumo, estes biélogos sugerem que a cognigao néo é o
processo de construir representagées de um mundo previamente dado,
por uma mente pré-existente e externa aquele mundo, mas a experiéncia
incorporada que tem lugar em um pano de fundo histérico e deve ser
teorizada a partir da perspectiva da “inquebrada coincidéncia de nosso
ser, nosso fazer e nosso conhecer” (MATURANA e VARELA, 1987:25).
Naquilo que estes autores chamam de abordagem atuante (enactive
approach), a cognigao se torna a representacao de uma relagao entre
a mente e 0 mundo baseada na histéria de sua interagdo. “Mentes
despertas em um mundo” diz Varela, Thompson e Rosch (1991:3),
sugerindo nosso inelutavel corpo vivido, conceito que eles tomam de
Merleau-Ponty) — do corpo como estrutura experiencial, vivida e como
contexto da cogni¢do — e apontando para o fato de que todo ato de
conhecimento produz um mundo. Esta circularidade constitutiva do
conhecimento e da existéncia nao é sem conseqiiéncias para a
investigacao de modelos locais de natureza (MATURANA e VARELA,
1987.241-44):

Nossa experiéncia — a préaxis do nosso viver — é unida a um mundo
circundante o qual aparece cheio de regularidades que sao em cada
instante o resultado das nossas histdrias sociais e bioldgicas.. Toda a
caixa de ferramentas de regularidades préprias & uniao de um grupo
social em sua tradicio biolégica e cultural... [nossa] heranga bioldgica
comum & a base para o mundo que nés seres humanos produzimos
juntos através de distingbes congruentes... esta heranga biolégica co-
mum permite uma divergéncia de mundos culturais, causados através
das vérias constituiges do que podem tomar-se tradi¢es culturais lar-
gamente diferentes.

Na recusa em separar o saber do fazer e deles o ser, estes
bidlogos nos fornecem uma linguagem com a qual podemos
questionar os dualismos e assimetrias de natureza e cultura, teoria
e prética. Eles corroboram os argumentos etnograficos sobre a
continuidade entre natureza e cultura, o aspecto incorporado do
conhecimento, e as idéias de habilidade e performatividade.
Conceitos de habilidade, performatividade, modelos baseados em
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praticas e aprovagéo nao exaurem, é claro, o dominio do
“conhecimento local”, e ainda terdao de ser distintos e refinados
analiticamente. Contudo, eles constituem uma base sélida sobre a
qual avancar com a antropologia do conhecimento, em particular
no dominio de aplicagdo ecoldgico. Eles também estabelecem um
marco alternativo para pensar sobre uma variedade de assuntos,
da conservacao da biodiversidade as politicas do lugar e a
globalizagao (ESCOBAR, 1988a, b.).

Em suma, modelos culturais de natureza séo constituidos por
conjuntos de significados/usos que, enquanto existentes em contextos
de poder que crescentemente incluem forcas transnacionais, néo
podem ser reduzidos a construgdes modernas nem tratados sem
alguma referéncia as bases, limites e culturas locais. Os modelos
culturais de natureza sdo baseados em processos histéricos,
linglisticos e culturais que sem serem isolados de histérias mais
amplas, ainda retém uma certa especificidade baseada no lugar.
Etnograficamente, a documentacdo destes conjuntos de significados/
usos deveria ser situada nos contextos mais amplos de poder e
articulagao e em geral com outros regimes de natureza e forcas globais.
Este é um passo que os antropdlogos ecologistas tém evitado até
agora mas que os ecologistas politicos estdo enfrentando. Modelos
locais estao em contato e séo influenciados por modelos modernos
de natureza e de economia (ESCOBAR, 1998b).

Uma palavra final sobre o conceito de “natureza orgéanica”: ao
propor uma nova relacao entre antropologia e biologia, reincrustrando
a antropologia das pessoas em uma biologia dos organismos pos-
darwiniana, Ingold (1990) destaca a necessidade de uma vis&o
relacional da vida organica e da vida social. A vida organica se origina
e é mantida em funcdo de um intercambio perpétuo com o meio
ambiente. A formagao de um organismo e do meio ambiente s&o uma
e a mesma, e a vida corta os limites entre os dois. As pessoas
desenvolvem-se em um nexo de relagbes com o meio ambiente e com
outras pessoas, e desta forma, tormar-se uma pessoa € integral ao tornar-
se um organismo, tudo ocorrendo dentro de um campo relacional. Esta
visdo é muito diferente da neodarwiniana teoria da diversidade,
baseada na genética, ou da visiao antropolégica da diversidade cultural
baseada em tracos (também ¢ diferente, alguém pode acrescentar, do
conceito de Latour [1993] de redes “curtas” ligando natureza e cultura
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em sociedades pré-modernas). A proposta de Ingold busca libertar nosso
pensamento da “camisa de for¢a conceitual de genes, cultura e
comportamento” (p.221). Sua reconceptualizagdo provocativa da
relacdo entre vida cultural e biolégica pode ser proximamente alinhada
a visdo profundamente historicizada de Maturana e Varela de vida
biolégica e de evolucdo em termos do engate estrutural do organismo
ao meio ambiente com a manuten¢do da autopoiesis. No que remete
ao nosso argumento, isto pode ser relacionado aos trabalhos ja
revisados que dissolvem os binarismos e os limites entre natureza e
cultura, mente e mundo. E neste sentido que eu uso o termo “organico’;
esse termo sugere um tipo de processo e relacionalidade que vé a vida
social “em termos topolégicos, como o desdobramento de uma campo
generativo total” (INGOLD, 1990:223). Este campo é ao mesmo tempo
cultural e biolégico.

Esta concepcdo de organico possibilita uma definicdo parcial
correspondente de ecologia politica para este regime como o estudo
das muiltiplas construgoes de natureza (conjuntos de significados/usos)
em contextos de poder. O poder aqui precisa ser estudado ndo somente
em termos de relagdes sociais e de produgao, mas também em relagao
ao conhecimento local, cultura e vida organica. E claro que a variedade
de naturezas organicas é imensa — das florestas imidas aos
ecossistemas secos, das colinas verdes da agricultura camponesa as
estepes dos nébmades — e tem o seu conjunto préprio de atores, préaticas,
significados, interagdes e relagbes sociais. O estudo da natureza
organica, pois, vai bem além do estudo dos ecossistemas com suas
fungoes, estruturas, limites, fluxos e curvas de retorno, e com as pessoas
enquanto simplesmente mais um elemento “do sistema”. A ecologia
de ecossistemas é uma perspectiva desde fora e de cima para baixo,
que ignora as dimensbes relacional, constitutiva e experiencial, da
natureza. A ecologia politica da natureza organica também transcende
andlises e producao, governamentalidade e a mercadoria. “A
antropologia do conhecimento local” serve como uma taquigrafia para
0 que esta faltando dessas andlises, embora valiosa e necessaria.!’

17 Aletta Biersack (comunicagao pessoal) levanta o ponto de que a governamentalidade foucaultiana
ndo se aplica ao regime organico. Na medida que a governamentalidade ¢ definida explicitamente
em termos de modernos aparatos expert de poder-conhecimento, acredito que este ndo seja o
caso. Isso nao significa que os regimes organicos nao tenham mecanismos de reguiacio e
controle, que é uma questao chave. Hoje, em areas de conservagdo, contudo, grupos locais sdo
crescentemente confrontados com a governamentaliza¢do de seu meio ambiente e empurrados a
participar neste processo (ver também BROSIUS, 1997).
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Tecnonatureza: artificialidade e
virtualidade

Se a organicidade existe no conhecimento e nas préticas de
uma variedade de grupos sociais em todo o mundo, é também ver-
dade que o dominio da artificialidade estd crescendo. Aqui nao
tem o conhecimento local nem a produgéo baseada no trabalho
que mediam a biologia e a histéria, mas sim a tecnociéncia. E cla-
ro que os significados, o conhecimento e o trabalho sao importan-
tes em todos os trés regimes. As questdbes sao momentous: As
tecnonaturezas tornam possiveis uma nova experiéncia do natural
que poderia facilitar a recriagao de uma continuidade (diferente)
entre o social e o natural? Poderiam [as tecnonaturezas] nos permi-
tir superar a alienacao produzida pela natureza capitalista, sua
dependéncia na exploracao do trabalho ou o fetichismo da nature-
za como mercadoria? Alternativamente, irdo [as tecnonaturezas]
aprofundar as tendéncias da natureza capitalista? Sao elas neces-
sariamente capitalistas, e, capitalistas ou néao, irao elas promover
as capacidades humanas para sustentar e cuidar da vida e uns aos
outros ao invés de subordinar a vida a tecnologia e a produgéao de
valor? Respostas provisdrias para estas questoes irao depender em
larga medida de nossas avaliagbes das novas tecnociéncias. Desa-
fortunadamente, posi¢oes neste sentido sdo em geral polarizadas,
oscilando entre extremos de celebracdo acritica e condenagéao. A
fim de ganhar algum entendimento é necesséario navegar entre es-
ses extremos.

Com a tecnociéncia contemporanea (do DNA recombinante
em diante), o modelo moderno de relagdo entre o social e o natural
estd novamente sem resolugao. Mais do que nunca o natural é visto
como um produto do social. A crenca que esté se estabelecendo é
que a biologia estd sob controle e, como acrescenta Strathern, “a
biologia sob controle nao é mais ‘natureza’ (1992b:35). A natureza
desaparece e se torna o resultado de constante reinvencao
(HARAWAY, 1991). Os desenvolvimentos depois do DNA
recombinante tém reforgado esta crenga, incluindo: os desenvolvi-
mentos da reacdo em cadeia de polimerase (RABINOW, 1996), o
projeto do genoma humano, os modelos biolégicos, as nanotecnologias,
clonagem, alimentos transgénicos etc. Esta possibilidade esta presente
desde o descobrimento das primeiras macromoléculas (certamente, o
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DNA), mas obteve um salto qualitativo com os desenvolvimentos con-
temporaneos em biologia molecular!®.

O tratamento das novas biotecnologias pelo ptblico indica que
esta se tornando culturalmente possivel jogar com combinagdes sem
precedentes do orgénico e do artificial (STRATHERN, 1992). Com a
tecnonatureza nés entramos em uma era de puro antiessencialismo
(embora novos essencialismos sejam introduzidos em outros domi-
nios). Tecnonaturezas e naturezas organicas convergem a esse
antiessencialismo na medida em que ambas sao irrevogavelmente lo-
cais e particulares (embora haja pressoes sobre a tecnonatureza para
desenvolver aplicagbes universais, em especial no campo médico).
Além disso, a natureza ndo é mais demarcada em uma certa ordem
em relagao ao “Homem” — o que é um outro modo de dizer que estamos
“depois da natureza”; o biolégico, incluindo a natureza humana, se
torna em grande medida uma questao de design'®. Aqui repousa o sig-
nificado da reinvencao da natureza, assim como a habilidade da
tecnonatureza para criar a alteridade biolégica radical. Uma vez que a
natureza capitalista introduziu a natureza na igualdade e a natureza
organica era/é sempre predicada nas formas localizadas, a tecnonatureza
faz proliferar a alteridade. A “diversidade” — um conceito-chave tanto
em biologia como em antropologia — assume novos significados.?

18 A escolha do DNA recombinante com um divisor de 4guas para a tecnonatureza pode parecer
arbitraria. Enquanto a biologia molecular — como um movimento de pessoas e idéias na interface
entre biologia, fisica, quimica e computagdo ~ tem estado em ascensio desde 1930, foi somente
durante os anos 1960 que atingiu proeminéncia, desbancando algumas de suas concorrentes (em
particular, a bioquimica) e resultando naquilo que alguns consideram uma revolugao similar aquela
da fisica no primeiro quarto do século. Esta proeminéncia recém-alcangada foi profundamente
politica — uma questdo de conhecimento-poder em torno do que foi designado "a politica de
macromoléculas” (ver ABIR-AM, 1992).

19 Com a vida artificial e outras formas de modelagem bioldgica & possivel dizer que entramos na
era de design evolutivo, a0 menos nas mentes de seus proponentes (ver HELMREICH e SUCHMAN,
s.d. @ FUJIMURA, s.d.).

20 Novas tecnologias bioldgicas, informacionais e computadores pressagiam uma importante
ruptura histérica. Elas criam um novo pdlo de cultura e subjetividade em adigdo aos pélos existentes
de oralidade e escrita — a virtualidade. Alguns dos tragos desses p6los sio, esquematicamente, 0s
seguintes: a oralidade ¢ caracterizada pelo tempo circular/biolégico, a narrativa e o ritual como
formas de conhecimento, a continuidade histérica, a comunicagéo face-a-face, a tradigdo oral e a
natureza organica; a escrita é caracterizada pelo tempo linear, acumulagéo, o texto e a natureza
capitalista; a virtualidade & caracterizada pelo tempo real (pontual sem atraso), simulagao e
modelagem como modos dominantes de conhecimento, sobreposicdo de tempos e inicios
(velocidade, espago/tempo, compressao), digital (e biodigital?), redes, hipertexto e tecnonatureza.
Novamente, estes pélos de subjetividade ndo sdo estagios da histdria, mas coexistem hoje,
embora em intensidades variadas; na mesma maneira que 0s modos escriturais redefiniram e
subordinaram a oralidade, 0s modos informético/hipertextual estio hoje subordinando os modos de
conhecimento baseados na escrita-hermenéutica (incluindo a antropologia). Esta hipétese é
desenvolvida por Pierre Lévy (1991,1995).
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O que acontecerd as naturezas orgénica e capitalista sob o rei-
no da tecnonatureza? Algumas pistas para responder esta questdo
podem ser encontradas em andlises recentes das novas tecnociéncias.
Alguns vém na crescente virtualidade o fim das naturezas de ambas
(KROKER e WEINSTEIN, 1994). A légica dominante conduzindo esta
transformacdo é a da recombinagéo: corpo, natureza, mercadoria e
cultura recombinantes (HELLER, 1998). Isto inaugura um periodo de
pbs-capitalismo que marca o eclipse do organico e o triunfo de uma
classe virtual totalmente comprometida com a légica informacional da
natureza/cultura recombinante. Sob a ilusao da interatividade, a clas-
se virtual estara livre para desenhar corpos cibernéticos e desaparecer
na pura virtualidade (KROKER e WEINSTEIN, 1994). Embora a ten-
déncia destes autores para os excessos retéricos, é importante reco-
nhecer que a virtualidade ~ como a organicidade e o capitalismo - é
um importante principio de produgao do social e do bioldgico hoje.?!
Virilio (1997) enfatiza um aspecto similarmente crucial, o impacto das
tecnologias de tempo real. Operando na velocidade da luz, essas
tecnologias provocam uma erosao do valor do aqui e agora em favor
de um outro lugar comunicativo que ndo tem nada a ver com a presen-
ca e os lugares concretos. As tecnologias de tempo real marcam o
declinio do lugar, do territério e do corpo em favor de um cidadao-
terminal, a deslocalizacéo global da atividade humana, e a desvalori-
zacao do tempo local. A unicidade do tempo substitui a unicidade do
lugar, assinalando uma nova forma de poluigdo caracterizada pelo
deslocamento da extenséo e da duragéo. Caimos em “uma divisao
entre atividade e interatividade, presenca e tele-presenca, existéncia e
tele-existéncia” (p. 44). A resolugao desta divisdo, pode-se argumen-
tar, dependerd de uma politica cultural sem precedentes, unindo
organicidade, virtualidade e a defesa transformativa do lugar e da iden-
tidade (ESCOBAR, 1998c).

Para outros autores, a virtualidade proporciona novas oportu-
nidades para a criagao de subjetividades e préticas ecoldgicas. Para
Guattari (1995a, b), enquanto as novas tecnologias hoje estao refor-
¢ando os aspectos mais retrégrados da valorizacao capitalista, elas
também esbocam outras formas e modalidades de ser. “O mundo
contemporaneo ~ amarrado a seus impasses ecolégicos, demogréficos
e urbanos - é incapaz de absorver, em um modo que seja compativel

21 Esta visdo € elaborada na fic¢do cientifica distopica, mais notoriamente por William Gibson.
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com os interesses da humanidade, as extraordinarias mutagdes
tecnocientificas que o abalam. Esta preso em uma competicdo verti-
ginosa em direcdo a ruina ou a renovacéo radical” (1995a:91). Uma
ecologia politica da virtualidade ird engendrar novas condigbes para
a vida cultural e a subjetividade. Uma ecologia generalizada ~
“ecosofia” como chama Guattari - terd que criar nao somente no-
vas relagées com a natureza e com 0s outros, mas uma nova ética
que desafie a valorizacao tecnocapitalista. Livre da hegemonia do
capital, uma politica do virtual poderia reivindicar a processualidade,
a conectividade e a singularizacao.

Na raiz deste exemplo visionario estd uma idéia diferente da
tecnologia enquanto tal. Novas tecnologias trazem a existéncia novas
significacdes e universos de referéncia. Elas conduzem a alteridade e a
heterogénesis ontolégica — o miiltiplo das formas do ser. Para Guattari,
a descentralizacao da economia como o principio organizador da vida
social é uma pré-condicdo para esta transformacdo: “a consciéncia
ecoldgica expandida... deveria levar a colocar a ideologia da ‘produ-
cao pela produgao’ novamente em questao”, guiada pela
“desconstrucido do mercado e do recentramento das atividades eco-
némicas na producdo da subjetividade” (1995a:122). As dimensdes
ecoldgica, tecno-econdmica e cultural precisam ser incorporadas na
busca de “um novo tipo de prética social mais adequada aos temas de
uma natureza muito local e os problemas globais da nossa era” (p.121).
A ecosofia envolve novos territérios existenciais onde a biosfera, a
sociosfera e a tecnosfera podem ser construtivamente articuladas. Esta
concepcao ecoa 0 chamado de Haraway (1991) para repensar as
possibilidades abertas aos varios grupos com a quebra dos limites cla-
r0s entre o organico e a maquina através do controle alcancado sobre
as relagoes sociais de ciéncia e tecnologia.

Essas nao sao somente possibilidades utépicas. Varios tipos de
redes ligadas as novas tecnologias estao sendo usadas de forma criativa
ao redor do mundo; a fragmentacao incentivada pelas novas tecnologias
também traz oportunidades para a construcao de novas coalizdes e for-
cas a partir das diferencas (CHERNAIK, 1996), e no caso dos movi-
mentos sociais — tais como os movimentos étnicos, de indigenas, e de
mulheres - essas redes ja podem ser vistas originando formas nao insig-
nificantes de “globalidade” (DIRLIK, 1997). Quanto mais os grupos so-
ciais aprendem a desnaturalizar constru¢bes dadas de identidade (géne-
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ro, sexualidade, etnia), mais abertos sdo a novas configuragdes relacionais
conectadas com a viabilidade de redes. Escritores de ficgao cientifica
estdo imaginando ativamente essas possibilidades; visualizam outros
corpos, familias, parentescos e modos de vida que atuam em novas
combinagbes do organico, do cultural e do tecnolégico (HARAWAY,
1992; CHERNAIK, 1996). Precisamos pensar sobre as condigoes soci-
ais e politicas que poderiam transformar essas imaginagdes em proces-
sos afirmadores de vida em situagdes concretas. As possibilidades cria-
das com as novas tecnologias sdo mais promissoras quando pensadas
em conjunto com a defesa do lugar e de préticas ecoldgicas, culturais e
sociais baseadas no lugar. Redes alternativas unindo humanos e néao-
humanos poderiam ser vistas também sob essa 6tica (ESCOBAR, 1998b,
¢; ver também DIRLIK, 1997).

Estudos de ciéncia e tecnologia nos trazem uma série de concei-
tos para examinar as novas realidades e possibilidades. Algumas des-
sas sao bem desenvolvidas, outras, apenas sugestivas. Entre elas esta
o aparato de produgao do corpo e da natureza — o conjunto de proces-
sos tecno-econdmicos, institucionais e discursivos que contam para a
producdo da natureza hoje, incluindo os discursos da ciéncia
(HARAWAY, 1992); o ciborgue como metéfora para novos modos de
ser e para aliangas entre o organico e o artificial; a simulagdo como
meio principal de conhecimento e a interatividade e a posicionalidade
como principios de conhecimento na era da tecnonatureza e virtualidade
(HAYLES, 1995). O campo dos estudos sociais de ciéncia e tecnologia
facilitam o estudo da co-produgdo da tecnociéncia e da sociedade
(ver HESS, 1995, e FRANKLIN, 1995, para resenhas). Nas ciéncias,
a linguagem da complexidade é uma tentativa promissora sob um novo
entendimento do mundo. Essa linguagem pode sugerir idéias para li-
vrar a natureza, a economia e o mundo das amarras do objetivismo e
caminhar na direcao apontada por Guattari.??

22 Uma questao chave para essa ecologia politica € a relagdo entre o capitalismo e as novas
tecnologias. A investigagdo da economia politica das novas tecnologias esta meramente comegando,
mas pode ser possivel imaginar novos processos ndo-capitalistas de apropriagao e distribuigdo
dos excedentes em conexao com a tecnonatureza e a natureza organica (GIBSON-GRAHAN 1996).
As transformagdes criadas através das novas tecnologias ndo podem ser reduzidas a formagoes
de poder capitalistas. Enquanto o capitalismo convencional e o novo capitalismo estarao certamente
em vigor, 0s processos tecnocientificos irdo demandar uma definigdo de capital expandida e
transformada. A férmula da mais valia, por exemplo, é extremamente limitada nesse sentido.
Insights de como o poder e a resisténcia atuam na tecnocultura {(nomadica, descentralizada e
dispersa) precisam ser relacionados a questdes de ecaonomia politica (Critical Art Ensemble, 1996).
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Uma defini¢do de ecologia politica para a tecnonatureza deveria
enfatizar as configuragdes bioculturais que estao surgindo e aquelas
que sao possiveis de acordo com constelagbes particulares de atores,
tecnologias e préticas. A ecologia politica da tecnonatureza poderia
estudar os arranjos bioculturais atuais e potenciais ligados a
tecnociéncia, particularmente ao longo dos eixos organicidade-
artificialidade e realidade-virtualidade. Poderia examinar os discursos
e praticas da vida e a extensdo em que eles conduzem a novas
naturezas, relagbes sociais e préticas. E importante que as etnografias
da tecnonatureza ndo se foquem somente em contextos da elite ou
em seu impacto em comunidades ndo-elite. Elas deveria explorar
também os recursos materiais e culturais localmente constituidos que
as comunidades marginalizadas sao capazes de mobilizar para sua
adaptacao ou hibridizagdo na produgao de suas identidades e
estratégias politicas.

A politica de naturezas hibridas

E necessario dizer que grupos sociais estao sendo propelidos
em direcao ao biolégico de tal modo que a hibridizacdo de diferentes
regimes seja talvez inevitavel? E possivel falar sobre naturezas hibridas
como outros tém falado sobre culturas hibridas? Nos debates latino-
americanos deste tema (ver GARCIA CANCLINI, 1990, e para um
resumo critico, ESCOBAR, 1995), a hibridizagdo é conceitualizada
COMO um processo, um meio para afirmagéo cultural e de alteridade.
E um modo de cruzar os limites entre o tradicional e o moderno, de
usar os recursos culturais locais e transnacionais para criar identidades
coletivas tnicas. A hibridizagao cultural envolve processos complexos
de produgéo de identidade em meios transnacionalizados onde o local
contudo ainda retém uma vitalidade significante.

Para fazer aluséao a possibilidade de naturezas hibridas, vamos
retornar a floresta tropical. Os movimentos sociais da floresta tropical
em geral enfatizam quatro direitos fundamentais ao territério, a
identidade, a autonomia politica e a sua prépria concepcao de

23 Ron Eglash propds um painel para o encontro de 1996 da American Anthropological Association
nas seguintes linhas: “Apropriando a Tecnologia: Adaptagéo e Produgao da Ciéncia e Invengao em
Comunidades e Identidades Marginalizadas.” Ver também Hess (1995).
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desenvolvimento e economia. Existem, nesse sentido, movimentos
de ligagao ecolégica e cultural a um territério. Para eles, o direito de
existir é uma questao cultural, politica e ecolégica. Eles
necessariamente se ocupam de certas formas de trocas de
mercadorias e de mercado enguanto resistem a valorizagao
puramente capitalista da natureza (GUHA, 1997, MARTINEZ
ALIER, 1995). Adotando uma abertura cuidadosa em relacdo a
tecnonatureza em sua relacdo com o aparato transnacional da
biodiversidade, eles delineiam a possibilidade de hibridizagdo do
organico com o artifical. Poderiam eles ser vistos, entdo, como
avangando, através de suas préticas, uma estratégia de natureza
hibridas na qual o organico serve como ancora para a luta? O que
é certo é que tal projeto deveria encontrar na defesa do territério e
da cultura sua razao de ser e sua politica.?

Naturezas hibridas podem constituir para estes grupos uma
tentativa de incorporar multiplas construcées de natureza com o
objetivo de negociar com forgas trans-locais e a0 mesmo tempo manter
um minimo de autonomia e coesao cultural. Essas naturezas hibridas
podem permitir que os grupos sociais introduzam alguma diversidade
em suas estratégias politicas para relacionar-se com o grupo
dominante. Em que tipos de micro e macropoliticas de natureza e
cultura deve a hibridizacéo apoiar-se para constituir uma estratégia
razoavelmente produtiva para os movimentos sociais da floresta
tropical? Qual seria a relacdo entre identidades coletivas, estratégia
politica e racionalidade ecolégica que poderia fazer a hibridizagao
possivel e praticavel para os grupos locais? Qual seriam as limitagdes
(locais e globais) a este tipo de estratégia? Quais discursos e estratégias
— conservagao da biodiversidade, direitos/conhecimentos indigenas,
prospeccéo genética, direitos de propriedade intelectual etc. - podem
ser bases Uteis para o engajamento entre grupos locais e outros atores
sociais (cientistas, prospectores de biodiversidade, feministas, ONGs
etc.)? Essas questbes comegam a ser examinadas por estudantes
pesquisando a interface entre conservagao/desenvolvimento, bem
como alguns movimentos sociais e ONGs na Asia, Africa e América

24 Em outro lugar eu analiso em extenséo a ecologia politica do movimento negro da regiao do
pacifico, com particular referéncia a abordagem sofisticada do movimento para a questio da
conservagio da biodiversidade (ESCOBAR, 1998a).




Latina (GUPTA, 1997).% Elas sao apresentadas aqui primordialmente
como hipéteses a serem exploradas, embora seu significado possa
ser desde ja vislumbrado nas lutas nas florestas tropicais.

Na medida em que a conservagao da biodiversidade e a
biotecnologia se tornaram fortes interfaces entre as naturezas da
floresta tropical e a pratica social, essas possibilidades nao podem
ser ignoradas. Poderiam os movimentos sociais da floresta tropical
conceber aliangas entre tecnonaturezas e natureza orgénica contra
os estragos da natureza capitalista, retendo contudo alguma
autonomia biocultural do organico? E, no alcance que mulheres e
grupos indigenas estao colocados nos discursos dominantes como
“servidores” da natureza, ndo seriam precisas novas articulagdes
de género, poder e cultura para infundir vida nova a natureza e a
histéria? Hibridizages de natureza e cultura e novas narrativas de
género e biodiversidade estao surgindo da prética coletiva dos
movimentos sociais e comunidades, apesar das dificuldades e
contradigdes e contra todos os obstaculos (ESCOBAR, 1998a, b).

A hibridizacdo néao é restrita a articulagdes de naturezas organi-
cas e tecno. Ela também pode ser possivel entre tipos diferentes de
regimes organicos e seus atores sociais correspondentes (por exemplo,
entre grupos dentro do mesmo ecossistema, tais como grupos étnicos
diferentes em uma floresta tropical confrontando inimigos comuns, ou
entre grupos de florestas tropicais ao redor do mundo) ou entre nature-
zas organicas e capitalistas (através do manejo florestal ou ecoturismo,
por exemplo). O capitalismo e as novas tecnologias também criam
suas formas préprias de organico (ecoturismo, reservas naturais, natu-
ralismo de CD-ROM etc.). Estas formas “organicas”, contudo, docu-
mentam formas do artificial. A hibridizacao também poderia iluminar
no muiltiplo das formas econémicas — capitalista ou nao capitalista, de
mercado ou nao - que estao atuando ou sendo criadas em contextos
camponeses ou de florestas tropicais (GUDEMAN, 1996), assim como
nas redefini¢bes de género e meio ambiente que estao emergindo das
formas de lutas e de cooperacao das mulheres (ROCHELAU,

25 Anil Gupta (1997), por exemplo, discute um mecanismo para hibridizar sistemas de conhecimento
tradicionais e high-tech através de redes que possibilitam o registro e o desenvolvimento de
inovagbes das comunidades. Sua rede Honey Bee esta se tornando bem conhecida nesse respeito.
Uma boa quantidade de experimentagao esta acontecendo nessa area, particularrmente em conjunto
com a busca de alternativas para os principais regimes de direito de propriedade intelectual
promovidos pela Organizagdo Mundial do Comércio (ver BRUSH e STRABINSKI, 1996).
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THOMAS-SLAYTER E WANGAR, 1996). Tudo isso apesar do fato
de que o discurso dominante dos direitos de propriedade intelectual e
dos recursos genéticos somam para um tipo de novo de predagio nos
espagos da vida daqueles que tém existido as margens das economias
quimicas e monetérias. Como Shiva (1997) diz, as corporagdes
multinacionais estao tendo que pilhar do camponés mais pobre para
gerar novo conhecimento para as aplicagoes da vida comercial. Ao
mesmo tempo, contudo, atores do terceiro mundo est&o pela primeira
vez noticiadamente presentes na discusséo destes assuntos na experi-
éncia de desenvolvimento internacional. Esta é outra indicacédo de que
a politica de natureza e cultura desafia as categorizagdes faceis.

A visao sobre hibridizacao apresentada aqui é de alguma forma
diferente da influente andlise de Latour sobre redes de humanos e néo-
humanos através das quais sao produzidos hibridos de natureza e cul-
tura. Para Latour, os modernos e assim chamados pré-modernos sao
semelhantes no que ambos “constroem comunidades de naturezas e
sociedades.....Todas as culturas-naturezas sdo similares no que elas
simultaneamente constroem humanos, divindades e nao-humanos”
(p.103, 106). Neste sentido, todas as naturezas sao hibridas — o que
faz sentido na perspectiva deste artigo. A diferenca entre as socieda-
des, argumenta Latour, repousa no tamanho e na escala das redes que
elas criam. Os modernos sao diferentes porque mobilizam a natureza
mais efetivamente para a construcdo da cultura através do alistamen-
to de nao humanos mais poderosos (tecnologias), que por sua vez
proporcionam mais e mais hibridos para o refazer da sociedade. Uma
anélise desta visao sugestiva esta além do propésito deste artigo. E
suficiente dizer que ao reduzir a diferenca entre modernos e pré-mo-
dernos ao tamanho das redes que eles inventam, Latour deixa passar
outros fatores importantes na producéo de naturezas/culturas — das
relagdes de poder entre as redes (DIRLIK, 1997) aos requisitos para
construir sociedades ecoldgicas e justas por meio de redes de tecnologia.
Como podem os modernos regular a produgao de hibridos e ao mes-
mo tempo respeitar a diferenca ecoldgica e cultural? Na visao de Latour,
enquanto antiessencialista ao enfatizar que as redes devem ser vistas
em termos nao de esséncias mas de processos e passagens, & influen-
ciado por redes modernas (académicas, eurocéntricas) nas quais ele
préprio estd engrenado. Este fato o cega a outros modos de pensar

sobre a diferenca em conex&o com o lugar e com préticas baseadas
no lugar (ESCOBAR, 1998c).




Isso quer dizer que precisamos de uma visdo mais politica da
hibridizagdo. Ao discutir a construgéo de novas esferas publicas a
partir da sociedade fragmentada atual, Laclau (1996:65) resume
sucintamente a politica do antiessencialismo para as lutas sociais.

Diferencas e particularismos sdo o ponto de partida necessario,
mas a partir dele é possivel abrir o caminho para uma universalizacio
relativa de valores, a qual pode ser a base para uma hegemonia
popular. Essa universalizagdo e seu carater aberto certamente
condenam toda a identidade a uma inescapével hibridizacao, mas
esta nao significa necessariamente o dedlinio através da perda da
identidade: pode também significar o refor¢o de identidades existentes
com a abertura de novas possibilidades. Apenas uma identidade
conservadora, fechada em si mesmo, poderia experienciar a
hibridizacdo como uma perda. Mas essa possibilidade democratica-
hegeménica precisa tirar inteira vantagem das possibilidades politicas
gue esta indecidibilidade abre.

Por fim, pode a natureza ser teorizada no ambito de um
referencial antiessencialista sem marginalizar o biolégico? Essa é uma
questao epistemoldgica e politica extremamente complexa que deverad
receber muita atengéo se quisermos prosseguir pensando sobre estes
assuntos de alguma forma. A presente fragmentagao do conhecimento
pode nos dar somente uma imagem dispersa da realidade biocultural,
e isso torna impraticavel, senao impensavel uma solugdo a crise
ambiental. As ordens histérica, cultural e biolégica podem demandar
estratégias epistemolégicas diferentes, e os objetos das ciéncias sociais
e ecoldgicas nao podem ser fundidos descuidadamente, mas precisam
ser articulados em um novo tipo de pesquisa ambiental. Algumas
pistas para esse trabalho foram dadas por alguns autores. Ingold, por
exemplo, sugere que um exame muito necessério da relagao entre
antropologia e biologia requer “nada menos que uma mudanga de
paradigma na biologia enquanto tal” (1990:208) e uma
transformagao significativa da antropologia. Uma recentralizagao da
biologia no organismo - marginalizada pelo neodarwinismo, pela
genética moderna e a biologia molecular — e uma recontextualizagao
da antropologia das pessoas em uma biologia dos organismos sao
principios essenciais para esta nova sintese. Tudo isso tem lugar, na
proposta provocativa de Ingold, em uma concepgdo processual e
relacional do orgénico e da vida social.
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Em questao estd uma nova “sintese biocultural” que pode
ser buscada desde varias perspectivas. Goodman, Leathermann e
Thomas tomaram a dianteira dessa tarefa a partir da perspectiva
da economia politica (1996; GOODMAN e LEATHERMANN,
1998), isto é, trazendo consideragoes da economia politica para
dar suporte a conceitos centrais da antropologia biolégica tais como
adaptacéo. O projeto destes autores abre o caminho para perspec-
tivas complementares — feminista e pés-estruturalista, por exemplo
(HVALKOF e ESCOBAR, 1998). Palsson (1997) defendeu recente-
mente uma integracao da ecologia humana com a teoria social, de-
senhada na fenomenologia no pragmatismo e se afastando do pen-
samento dualista. O trabalho de Maturana e Varela pode ser
reinterpretado nessa luz, a partir de uma perspectiva biocultural, mas
muito trabalho precisa ser realizado para torné-lo efetivo como uma
fonte de idéias inovadoras para a antropologia. Em geral, o trabalho
em novas teorias bioculturais que tomam em consideracdo novas
linhas em biologia e teoria social estd apenas comegando.

A perspectiva desenvolvida pelo ecologista mexicano Enrique
Leff é promissora neste sentido. Leff propoe que podemos trabalhar no
sentido de uma nova articulagao das ciéncias humanas e naturais no
contexto de criar uma nova racionalidade ambiental que componha
conjuntamente produtividades de regimes especificos: cultural, ecol6-
gica e tecno-econdmica (a natureza é material, mas significada e apro-
priada em modos especificos cultural e tecno-economicamente). O
ecoldgico precisa ser entendido em termos biolégicos mas em comple-
xa relagao com praticas culturais e econdémicas. Isso ird implicar em
redispor paradigmas e reorientar o desenvolvimento tecnocientifico. A
articulagdo dos processos materiais, culturais e sociais levard em con-
ta o conhecimento cientifico do mundo sem adotar uma orientagao
reducionista e promovera a elucidacdo analitica de novos objetos ci-
entificos para estudos ecolégicos (LEFF, 1995, 1986). Esse novo tipo
de transdisciplinaridade ainda precisa ser criado.?

26 A maior parte do trabalho de Leff estd em espanhol: sobre a articulagio das ciéncias, ver especialmente
Leff (1986). Em inglés, ver, Leff (1993, 1994,1995). O argumento de Leff & marxista, foucaultiano e
ecoldgico. No lado ecolégico, para Leff a chave estd em aumentar as capacidades naturais através da
produgao negentropica de biomassa a partir da fotossintese e em desenhar sistemas tecnolégicos que
minimizem as transformagdes entropicas. A biotecnologia pode aumentar a produtividade ecoldgica
assim concebida, enquanto preservando a complexidade de um ecossistema. Processos negentrépicos
de produgdo de biomassa, processos auto-organizados de sucessdo ecoldgica, evolugio bioldgica,
metabolismo, processos de apropriagao tecnoldgicos e politicos, e processos culturais de significagdo
devem ser considerados como um todo para imaginar uma racionalidade produtiva alternativa.




Um ultimo guia para um novo bioculturalismo é trazido por
Hayles (1995), que diz que é hora para os ambientalistas, cientis-
tas e construtivistas sociais buscarem um fundamento comum.
Enquanto antiessencialistas, como teorizamos o “fluxo imediato”
da realidade biofisica? Hayles sugere que precisamos reconhecer
que somos sempre observadores posicionados e que nossas ob-
servagbes sempre tém lugar na interagao continua com o mundo
e com nés mesmos. E somente de uma perspectiva de
interatividade e posicionalidade plenamente aceitas que podemos
buscar consisténcia em nossos relatos cientificos da realidade.
Isto, é claro, ndo soluciona completamente os profundos proble-
mas epistemolégicos colocados pelo encontro entre ciéncia e
construtivismo (objeto das recentes “guerras das ciéncias”), mas
da passos provisérios para mover-se para além do impasse pre-
sente. A “questao da natureza” pode bem ser o terreno mais fértil
para esta empreitada e para um novo didlogo entre as ciéncias
naturais, humanas e sociais.

Conclusao: A politica da ecologia politica

Um objetivo importante da ecologia politica é compreender
e participar no conjunto de for¢as unindo mudanga social, meio
ambiente e desenvolvimento, Este objetivo sugere novas questoes
para os ecologistas politicos. Como nos situamos nos circuitos de
conhecimento e poder (digamos, no aparato da produgao de
biodiversidade) o que buscamos compreender? Que tipos de ele-
mentos podemos contribuir para a articulagdo da politica de pro-
dugao da natureza por grupos subalternos ou outros e, dependen-
do da nossa especialidade, para a elaboragao de propostas eco-
légicas e econOmicas alternativas? Essas questoes requerem que
tornemos explicitos os “vinculos ecolégicos” que sao intensifica-
dos com a nossa participagao em regimes particulares de nature-
za e cultura, incluindo a cultura muito peculiar das modernas ci-
éncias sociais e biolégicas.

Comego sugerindo que a crise da natureza é uma crise de
identidade da natureza e essa idéia conduz a um esbogo para uma
teoria antiessencialista da natureza. A natureza deixou de ser
essencialmente alguma coisa para a maioria das pessoas, incluindo,
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em alguns casos, aquelas ligadas a naturezas organicas.?’” Nao ¢
uma coincidéncia que o aumento da tecnonatureza e da vida
artificial coincidam com uma preocupacéo planetéria com o destino
da diversidade biolégica. Poderiam as novas tecnologias da vida
incentivar outros tipos de criatividade e meios de forcar o controle
da vida para longe de objetivos puramente capitalistas? Pode a
ruptura atual no significado do natural levar a uma nova arte de
viver em sociedade/natureza? E o que a respeito do estabelecimento
de novos fundamentos para a existéncia - a rearticulagédo da
subjetividade e da alteridade em suas dimensodes sociais, culturais
e ecolégicas? Em vérios espagos através desses trés regimes de
natureza e em suas intersegbes estamos testemunhando um
movimento histérico sem precedentes da vida cultural e biolégica.
Esse movimento parece mais promissor ao nivel dos regimes
organico e tecno. E necessario pensar sobre as transformagoes
politicas e econdmicas que poderiam tornar as interse¢oes do
organico e do artificial uma guinada esperangosa de eventos na
histéria da natureza social.
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