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ANALISIS REGIONAL Y ESTRUCTURA AGRARIA EN
AMERICA LATINA

Eduardo P.Archetti!

1.  INTRODUCCION

El anilisis regional sdlo recicntemente ha despertado interés entre los antro-
pblogos socialcs. Las razones para quc esto haya ocurrido son varias y de dis-
tinto orden. En este articulo tratarcmos dc dar una respucsta a partir de la
considcracion, en primer lugar, del problema tedrico del cspacio y, en scgun-
do lugar, de los problemas mctodolégicos que plantea el trabajo de campo cn
microunidades tcrritoriales.

Lucgo dc ubicar los problcmas cn estos dos contextos prescntarcmos los prin-
cipales supucstos del andlisis rcgional.

Intentarcmos, postcriormentc, scialar algunas de sus limitaciones tedricas y
mctodolégicas. Aceptando la region como un nivel de andlisis, y no como la
Gnica unidad dc andlisis posiblc, tratarcmos de desarrollar algunas ideas alre-
dedor de la importancia que ticne, para la antropologia social, ¢l anélisis re-
gional dc cstructuras agrarias. Para cllo partircmos de lo que consideramos cl
problema teérico central en el anélisis de la estructura agraria cn América La-
tina: los modos y ritmos de penctracién del capitalismo cn el campo. Esto lo
vercmos a dos niveles: uno cs ¢l de las tendencias y procesos de cambio en la
agricultura como scctor, y otro, el dc las rclacioncs de clases, con especial én-
fasis en la problemdtica campcsina. Nucstros cjemplos scran extraidos de in-
vestigaciones realizadas cn dos contextos regionales diferentes: el nordeste
argentino y ¢l centro de la sicrra ecuatoriana.

Nuestro principal objctivo es demostrar la pertinencia de la regién como nivel
dc analisis y, al mismo tiempo, la nccesidad de replantear criticamente algu-
nas de las sugerencias y enfoques dcl anlisis regional cn antropologia social.
Quisiéramos, finalmente, advertir que, por la nccesidad de ofrccer una visién
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sintética, muchos de los planteos y restimenes de posiciones que haremos pa-
receran bastante csquemadticos.

2. ELESPACIO COMO PROBLEMA TEORICO

Al'margen de la clasificacién dc grandes unidades regionales hecha las més de
las veces con propdsitos pedagdgicos, la rcflexion sobre el espacio no ha sido
el tema predilecto de los antropoélogos. En la presentacién que haremos de Lé-
vi-Strauss los motivos de cstc "descuido” aparecerén con cierta nitidez. Este
escribe:

"...es imposible concebir las relaciones sociales fuera dc un ambiente comiin
quc les sirva de sistema dc referencia. El espacio y el tiempo son los dos siste-
masde refcrencia quc permiten pensar las relaciones sociales, tomadas en con-
junto o en forma aislada. Estas dimensiones dc espacio y tiempo no se
confundcn con las quc utilizan las demads ciencias. Consisten en un espacio "so-
cial” y un tiempo "social", lo cual significa que no tiencn otras propiedades que
las propias dc los fenémcnos sociales que las pucblan.” (1958; p. 261).

El cspacio que intcresa, por lo tanto, depende de las rclaciones sociales que
quiercn analizarse. El cspacio ¢s un contexto cn donde se dan y ocurren fené-
menos sociales pero quc en principio no ticnc, ningiin tipo de determinacién
sobre el anélisis de diferentes estructuras sociales. Pcnsando en las diferen-
cias que existen entre un enfoque ecol6gico y un enfoque estructuralista, Lé-
vi-Strauss dice:

"En ambos casos, nos ocuparcmos de la distribucién de los fen6mcenos socia-
lés en cl espacio, pero las investigacioncs estructuralistas sc refieren exclusi-
vamente a los cuadros espaciales que poscen caractercs sociolégicos, es decir,
que no dependen dc factores naturales tales como la gcologia, la climatologfa,
la fisiograffa, etc.," (1968; p. 263).

Cuiles son las razoncs invocadas para privilegiar estc tipo de aproximacién al
estudio del espacio?

En primer lugar, Lévi-Strauss seiiala quc la ubicacion de un sistema de rela-
ciones sociales en cl tiempo y cn el espacio nos permite plantearnos el proble-
ma de la escala. En esa direccién podremos utilizar un "macrotiempo” y un
"microtiempo”, un "macrocspacio” y un "microespacio”. Esto no significa que
aceptemos como hipétesis la discontinuidad segiin su escala de las estructuras
analizadas. Para Lévi-Strauss, estructuras del mismo tipo pucden ser rccurren-
tes en nivcles muy distintos dcl ticmpo y el espacio (1968; p. 262). De csta con-
sideracion se desprendc, I6gicamente, que la determinacién espacial es dificil
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de sostener y que, por lo tanto, ¢l espacio aparece como un marco de referen-
cia, una posiblc lectura de la distribucion a cscalas difcrentcs dc sistemas de
relaciones socialcs.

El andlisis de algunas dc las estructuras socialcs en el Brasil central y oricntal
le permitirdn discutir cl problcma dcl espacio como modelo "ideolégico" del
actor. No entraremos en una descripcion técnica dcl sistema de parentesco de
algunas de csas sociedadcs; lo importante es rctencer lo siguicnte: las estructu-
ras sociales fueron caracterizadas a partir dcl cstudio de aldeas divididas en
mitades exog4micas subdivididas en cuatro clanes, en donde las alianzas ma-
trimoniales dependcen exclusivamente del sistema de mitades. Distintos obscr-
vadores, al describir las "organizacioncs dualistas”" tomaron como
componentes centralcs dc la explicacion no s6lo los modclos normativos de
los actores sino la forma de organizaci6n cspacial, dc tal modo que ciertas con-
figuracioncs cspaciales expresaban esa representacion. El caso de los Bororo
.y la organizaci6n de sus aldeas cs ilustrativo (véasc figura 1). La lectura que
hacc Lévi-Strauss le permite ver que la organizacion espacial "escondc”, pre-
cisamente, el hecho de quc las alianzas matrimonialcs no se dan de modo pre-
ferente entre clanes sino cntre sccciones dc los clanes divididas en términos
jerdrquicos: superiores se casan con superiorcs, medios con medios ¢ inferio-
res con inferiores. Una lectura dualista a través de los modclos del actor im-
pediria dar cuenta de csta discontinuidad cntre relaciones sociales que
encuentran su correlato lincal en ¢l espacio, por una parte, y ciertos principios
estructurales no evidentes por la otra. (1968, p. 108-118).

En scgundo lugar, por lo tanto, no s6lo las estructuras aparccen en distintas
escalas sino que las formas de organizacién cspacial y de répresentacién que
se desprenden de ellas pueden esconder la naturaleza de las rclaciones socia-
les. Lévi-Strauss comenzaba sefialando la importancia de considerarlainflucn-
cia del espacio sobre las relacioncs socialcs para terminar afirmando quc, en
lo que se reficre al anilisis estructuralista en antropologia social, ¢sta dimen-
sién carece de poder explicativo y s6lo pucde aparecer como un marco de re-
ferencia. Pero el espacio concebido desde el estructuralismo, insiste, debe
distinguirse del espacio, concebido a partir dc la ecologia.

Sélo recientemente, a partir de la influencia de Steward, Harris, Vayda y Rap-
paport, entre otros, cl enfoque ccoldgico en antropologia social ha ganado im-
portancia y ha permitido una discusion critica de cicrtas tendencias idcalistas
dominantes. No es nuestro interés hacer un balance de las distintas corricntes,
de sus acuerdos y desacucrdos, balance quc, por otro lado, ha sido ya hecho
por otros autores (Vayday Rappaport, 1968; McNetting, 1971; Godclicr, 1973;
Anderson, 1973; Friedman, 1974; Vayda and McCoy, 1975). En este contcxto
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(Esquema clasico de la aldea Bororo)
Figura 1

Superiores

Medios

inferiores

SO

Esquema clasico de la aldea Bororo Situacion real

( Reproducida de Lévit — Strauss (1.968), p. 116
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es relevante presentar algunas de las principales hipétesis y hallazgos que tie-
nen que ver con el problema dcl espacio.

El espacio aparccerd como un ecosistema, cs dccir una dcterminada porcién
de la bioesfcra que incluye organismos vivientes y substancias no vivientes en
interaccion que posibilitan un intercambio sistemético de energia entre los pri-
ImCros Y, a su vez, entre cllos y las substancias no vivicntes. Un ecosistcma, por
lo tanto, se definc por los intercambios tréficos interespecificos que ocurran
dentro dc un territorio. Un andlisis de cste tipo har hincapié en los intercam-
bios cntre las especies y no, al estilo de la cconomia, en los intercambios in-
traespecificos que ocurren dentro de una sola especic. Rappaport, por
ejemplo, distinguc catre un ecosistema, es decir un sistema localizado de in-
tercambios tréficos intcrespecificos, y un sistema regional, que incluye los in-
tcrcambios quc ocurren entre distintas poblaciones humanas que ocupan 4reas
diferentes y contiguas (1970, p. 226). Por lo tanto, los an4lisis ecol6gicos cuan-
titativos s6lo puedcn rcalizarsc localmente tomando como criterio para deter-
minar la localidad la poblacion que constituye cl universo a estudiar. El nivcl
de anélisis a escala regional s6lo toma en cucnta la relacién entrc la poblacion
humana localizada y otras poblaciones humanas. A este nivel lo que cucnta,
obviamente, son los intercambios intraespecificos. Pero los tipos de intercam-
bio sirven no sélo para determinar fronteras entre lo local y lo regional sino
también lo quc éstc llama "grados dc coherencia”. En csa direccién es posible
esperar un mayor grado de cohercncia-cambios en un componente prodncen
cambios cn los otros componentcs dcl sistcma- a nivel local que a nivel regio-
nal.

En este enfoque, por lo tanto, ciertas propicdades del espacio adquieren vali-
dez para explicar procesos sociales, desde la percepcién de la naturaleza y su
influencia sobre la actividad productiva hasta la influencia de los balances
energéticos sobre determinados rituales y manifestaciones simbélicas. El pro-
blema en estc tipo de enfoque radica, fundamentalmente, en la reduccién de
las relaciones sociales a ciertas técnicas adaptativas al medio natural y biol6-
gico. Las caracteristicas naturales del espacio aparecerdn como determinan-
tes. Una critica desde el marxismo enfatizaria, precisamente, que un
ecosistema no puede ser estudiado sin tomar en consideracion el modo de pro-
duccidn, ya que todo ecosistema que incluye una poblacién humana es, por de-
finicién, un "ecosistcma social" en el scntido de que la naturaleza aparece
descompuesta en diferentes poblaciones y ¢l hombre se apropia de ellas, in-
troduce nuevas, en fin, la convierte cn un medio para conseguir ciertos fines.
Un espacio con sus caracteristicas naturalcs y biolégicas aparece en este pro-
€ESO cOmO una restriccion y como un rccurso productivo. En tanto restriccion
impone ciertos limitcs a los procesos de apropiaci6n y uso, limites que, sin em-
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bargo, no son absolutos sino quc dependen del desarrollo de las fucrzas pro-
ductivas. La gama de adaptaci6n dc las socicdades pucde, en consccuencia,
revestir diferentes formas y no pucde accptarse una relacion lincal entre na-
turaleza o ecosistcma y modo de produccién. Todo procecso adaptativo es, a la
vez, el producto de las limitacioncs del ccosistecma y el producto del modo de
produccién. Esto significa afirmar que un ecosistcma dado puede funcionar
como causa y como cfecto del modo de produccion cn su conjunto. Comoefcc-
to, cn tanto nicho, y como causa, porquc cn el ticmpo se convierte en condi-
ci6n dc reproduccién del modo de produccién. Esta doble causalidad, como
bicn lo obscrva Godeclicr, permite que ¢l progreso de las fucrzas productivas
y las transformacioncs sociales scan posibles (1974, p. 82).

Es nccesario, sin cmbargo, scialar que la perspectiva ccologica implica, de al-
guna mancra, una rcflcxién sobre la determinacion espacial, 1a territorialidad,
la ubicaci6n del cspacio de determinados tipos de intercambio, tanto interes-
pecificos como intraespecificos, quc no estd presente cn la discusién dcl espa-
cio hecha por Lévi-Strauss. La nocién del espacio como algo organizado, asf
como la necesidad de establecer cortes cn €l para cl anélisis, apareccn como
temas relcvantes. En Lévi-Strauss, por el contrario, sc parte de una reflexién
sobre el espacio pero s6lo para revitalizarlo y cnfatizar en cambio como di-
mensién determinante las relaciones sociales. El problema dc la detcrmina-
cién, prccisamente, apareccrd vinculado a los aspcctos ecoldgicos.
Parad6jicamente, y quizd no tanto, la aproximacion ccoldgica aparece ya en su
obra como una lcctura posiblc del espacio, pero diferente del enfoque estruc-
turalista. Por ahora noinsistiremos ¢n LEvi-Strauss ya que voivercmos més ade-
lantc sobre sus hip6tesis cuando traicmos de plantear el rol del espacio cn los
andlisis de la cstructura agraria.

3. LADETERMINACION DE CORTES EN EL ESPACIO Y EL TRABAJO
DE CAMPO

En antropologia social el trabajo de campo, la pcrmanencia prolongada cn una
comunidad, ha sido y siguc sicndo, hasta cicrto punto, la metodologia por ex-
cclencia. Esto significa que cl obscrvador, al realizar un corte cn cl espacio,
determina un universo limitado en el que puede scguir de cerca difcrentes ac-
tividades y proccsos socialcs. Intuitivamentc, para muchos cicntificos sociales
lo csencial en el método dc la antropologia soctal cs el estudio de la comuni-
dad como un sistema. Frente a otras ciencias, por lo tanto, la antropologfa sc
presenta o es presentada como ciencia de relacioncs sociales localizadas en un
espacio que csté, por dcfinicion, a una escala menor que el utilizado por la so-
ciologia o la cicncia politica. La lcgitimidad dc un corte frente a otros posibles
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ha sido cuestionada de muchas maneras desde la antropologia social. En csta
seccién prescntaremos suscintamentc, las difercntes soluciones metodolégi-
cas propuestas, el modo cémo se pretenden resolver las limitaciones que en-
cicrra cl anélisis tradicional de la comunidad en socicdades complcjas. En esa
dircccion presentaremos en su orden el modclo de Wolf de relaciones entre
comunidad y nacién, cl anilisis de redcs (networks) y el enfoque micro-ma-
cro. )

3.1 El modelo de Wolf

Al iniciar su anélisis, Wolf obscrva quc los antropélogos comenzaron por re-
conocer que hay factorcs externos a la comunidad cstudiada que afcctan los
modos de reproduccién internos. Uno de los problemas radica en las formas
de relacién dc la comunidad con sistemas mas amplios, espccialmente el mo-
do como una comunidad se inserta dentro de una nacién (1956). Esto ocurre
de dos maneras. En primer lugar, las comunidades aparecen como partes es-
pecializadas de un todo mais amplio; cn segundo lugar, funciones que pertene-
cen al todo devienen tarcas dc grupos dctcrminados dentro de las
comunidades. Estos grupos constituyen lo que él llama "grupos nacionalmen-
te oricntados” y se difercncian claramente de los "grupos localmente oricnta-
dos". En esa direccién, por lo tanto, es mucho mis fructifero ver la comunidad
como cl punto terminal de una seric de rclaciones sociales que se exticnden
desde el nivel dc la comunidad hasta el nivel de la nacién. Su principal deriva-
do metodolégico es que cl foco del estudio dc los antrop6logos no puede sc-
guir sicndo la comunidad o las institucioncs, sino las rclaciones entre diferentes
grupos sociales.

A partir de la problematizaci6n presentada por Wolf, representativa de un es-
tadio de la rcflexién metodolégica, aunque no por su influencia directa, cua-
tro grandes temas adquicren relevancia en los estudios de la década dcl
sesenta. En primer lugar, una consideracién més cuidadosa dc las formas de
integracién y dcterminacién dc las comunidades a lo largo del tiempo. Una
perspectiva historizantc aparece como algo legitimo cn un ambicnte intelcc-
tual prefiado de un particular desdén por la historia. En segundo lugar, como
las comunidadcs no constituyen sistemas aislados ni homogéncos, las relacio-
nes entre grupos diferentes permite incorporar la problematica de las relacio-
ncs cntre clascs sociales en esos diferentes niveles. En tercer lugar, el problema
del poder y la autonomia de las comunidades: todo un conjunto-de procesos
en los niveles més bajos aparccen condicionados por cl modo cémo se distri-
buye el poder dentro de una sociedad y cl rol quc jucgan detcrminados gru-
pos sociales y clases. La importancia que adquirir4, postcriormente, la
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literatura sobre brokers, brokerage, patron-client, demuestra la utilidad de la
distincién que Wolf introdujo cntre grupos nacionalmente y localmente orien-
tados. Es, precisamente, a través de estos mecanismos y esas relaciones que la
articulacién entre las comunidades y la naci6n se hace posible y deviene via-
ble.

En el planteo de Wolf no existe una disolucién dcl trabajo de campo en el se-
no de una comunidad sino un replanteo de los problemas que deben ser estu-
diados. El campo (ficld) siguc siendo la comunidad, pero el objetivo no es
describirla como un sistema autocontenido, volcado hacia si mismo. Al mismo
tiempo la comunidad desaparece como problemética y lo que importa son las
relaciones sociales cntre grupos difcrentcs. Sin embargo, la nacién no consti-
tuye el universo de anilisis dcl observador sino, simplemente, un dato exter-
no, algo dado, cuya prescncia pucde dctectarse en escalas menores a través de
grupos que la rcprescentan y que permiten que las formas de dominacién y re-
produccién se articulen en diferentcs niveles.

32 El andlisis de redes (Networks)

Seria imposible en este articulo dar cucnta acabadamente del an4lisis de net-
works, de sus variantes y de su utilizaci6n en diferentes contextos y tipos de in-
vestigacién. Nos limitaremos, por lo tanto, a sefialar algunos de sus supuestos
yefectos sobre el problema del espacio. En Barnes (1960) es importante la dis-
tincién entre "rcd” (network) y "conjunto” (set). Un network es un campo (so-
cial field), compuesto de relaciones entre actores; en cambio un set est4
organizado alrededor de un cgo determinado. En su an4lisis de Bremmes, Bar-
nes encontrd tres campos: el territorial, el ocupacional y el personal, en los que
la unidad de anélisis minima est4 compucsta por ¢l rol y los sistemas de roles
(1954). En tanto no cxiste una total transferibilidad y perfecta sincronia de los
rolcs de A y B, ya que B pucde intcractuar con C y esto no significa que A lo
haga, es importantc mantcner la difcrencia entre "campo” y "red". En esa di-
reccion Barnes establece una diferencia clara entre una "rcd Total” (total net-
work) que scria la sociedad y redes parciales (partial networks) que deben ser
aislados a partir dc la considcracién de dominios especificos de una sociedad
(por ejemplo, la politica o la economia) y los sets organizados a partir dcl ego.
Desde el punto dc vista del cgo, por lo tanto, existen diferentes zonas o espa-
cios dc distinto orden, desde el espacio social compuesto por sus intcraccio-
nes con diversos alters que constituyen la primera zona hasta un espacio en el
que su concxién se hacc a través dc los contactos de sus alters. El concepto
"red personal” (personal network) nos pcrmite describir y representarnos re-
laciones sociales pero dc ninguna manera es una tcoria acerca dc por qué y
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c6mo esas relaciones se establecen. A través de la consideraci6n de los sets y
de los partial networks adquirimos algunas ideas acerca de c6mo rcpresen-
tarnos un conjunto de rclaciones que existen cntre la escala local y la escala
nacional y podemos ver como cada uno de ellos influye en ¢l otro. Si el traba-
jo de campo comienza en una localidad con cgos definidos scgiin determina-
dos criterios de relevancia, se comprende que a través del analisis de redes
podemos facilmentc plantearnos la presencia de espacios de distinto orden y
magnitud. En este tipo de enfoque no hay un desarrollo sistematico dc los di-
ferentes espacios y escalas. Por lo tanto, entre la escala menor y la mayor ("red
total") existen sistcmas de relacioncs sociales que articulan no sélo relaciones
sociales sino actividades institucionalizadas (la idea de "redes parciales”). Sise
acepta la hip6tesis de una comunidad inserta cn una sociedad compleja, sus
miembros, o al menos algunos de sus miembros, tendrén relaciones fuera de
la comunidad, y lo central es ahora cstudiarlas.

33 Elenfoque micro-macre

Tanto en cl modclo propuesto por Wolf como ¢n el anilisis de redcs, el pro-
blema de la multiplicidad de espacios y de relaciones sociales aparece asocia-
do ai problema de la complejidad de las socicdades en cucstién. Sin entrar en
una discusién de este problema y de algunas de las ambigiiedadcs prescntes
en cl concepto, s6lo nos basta hacer notar que la complejidad est4 referida a
la escala de ia socicdad y a su alto grado de cspecializacion. En las comunida-
des -socicdades a pequciia cscala- esperamos cncontrar un sistcma dc interac-
cién que posibilitc que los actorcs intcractiicn con los mismos alters ¢n
practicamente todas las esferas y situaciones. En ias sociedadcs complejas, ¢n
cambio, los individuos ticnen un conjunto de relacioncs impersonales que al-
gunas veccs son efimeras y que en muchos casos no sc superponcen. E! actor
participa en distintos campos intercambiando alters, critcrios para definir su
participacién y rcglas para juzgar sus performances. Este problema aparcce-
r4 como un aspecto central en las propucstas de Gronhaug sobre el andlisis
micro-macro.

En estc enfoque la distincién de sistemas de campos en término de espacio,
niimeros y tiempo es importante (1974, p. 3). Por cllo se pucde hablar de la
"extensi6n”, Ja "escala”. o simplemente cl "tamaiio” de una organizacién deter-
minada, como un campo. Gronhaug admitc que hablar en términos de micro
o macro significa en la prictica olvidar diferentes niveles intcrmedios y que,
por lo tanto, es nccesario operar con el concepto de escala como una variable
susceptible de adquirir distintos valores (1972, 1974). En csa direccién con-
ceptualizari cinco campos difcrentes: 1) la localidad; 2) las relaciones ecolé-
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gicas en tanto la utilizacion de recursos implica relaciones de competencia y
cooperaci6n con otras localidades; 3) el sistema de comercializacién, en tan-
to los campesinos participan no s6lo localmente sino "subregionalmente” en el
sistema de intcrcambio y distribucién de mercancias; 4) la religi6n, en tanto
sistema simbélico y sistema de relaciones sociales; y, finalmente, 5) el Estado
en sus dos dimensiones: su presencia a nivel local a través de un sistema admi-
nistrativo y juridico y la articulaci6n y participacién de los actores en un siste-
masimbélico generalizado. La impresion que se ticne es que desde la localidad
hasta el Estado atravesamos distintos niveles o espacios, desde el momento
mas micro hasta cl momento méis macro. El problema nos parece més compli-
cado y dificil de resolver.

Veamos esto més de cerca. En primer lugar, Gronhaug utiliza criterios tedri-
cos, al estilo de Barnes, para distinguir distintos campos que nos parecen dis-
cutibles. {Por qué la economia, por ejemplo, incluye solamente las relaciones
de comercializacion? En segundo lugar, la superposicién de criterios de esca-
la con criterios te6ricos no puede ser resuelta destinando el Estado y, (supo-
nemos), parte de la politica, a la escala mayor. éSignifica esto, que no puede
estudiarse la politica en cscalas menores? Por lo tanto, el Gnico criterio espa-
cial claramente definido es el de localidad. En tercer lugar, la construccion de
los espacios se har4 a partir de egos definidos en la comunidad y, por lo tan-
to, los otros niveles resultan residuales, es decir no se investigan propiamente
sino que se aceptan como dados. En cuarto lugar, y como una conclusion del
punto anterior, se clasifican distintos campos pero no se los estudia por sepa-
rado sino que solamente se ve cl cfccto de cada uno de ellos sobre las escalas
menores. En ese sentido el trabajo de campo es ¢l trabajo de campo tradicio-
nal en una comunidad y el modo c6mo los actores de esa comunidad se rela-
cionan con otros actores en otros espacios y en difercntes esfcras de actividad.
La propuesta original de definir escalas difercntes entre €l nivel local y el na-
cional pasa a través de criterios tedricos; no a través del problema del espacio.
Los factores macro aparecen dentro de los factores micro como condicién y
restriccion, o sea que lo que realmente s¢ estudia es la presencia de los aspec-
tos macro en los niveles micro.

Sin embargo, si pensamos cn las propuestas metodolégicas de Wolf'y el anéli-
sis de redes, la propucsta de Gronhaug recoge esas preocupaciones con el
objeto de sistematizarlas. No es dificil imaginar por todo esto que el andlisis
regional ve en estas posiciones una solucion difusa al problema de enfocar un
an4lisis que trascienda los limites de la comunidad?. Carol A. Smith escribe:

Los antrop6logos cn su gran mayoria prcfieren ver los sistcmas sociales con
ojos dc gusano cn vez de verlos con ojos de péjaro, presuponiendo que los li-
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mites de la interacci6n cotidiana delimitan las unidades sociales relcvantes. Se
apoyan en el trabajo dc otros cientificos socialcs para obtcner informaci6n so-
bre los contextos regionalcs y nacionales de sus comunidades, informaci6én que
presentan en algunos parrafos o en un capitulo sobrc la comunidad, y por lo
tanto, prcstan poca atencién a esc contexto cn el anélisis de la comunidad...
Sin embargo, se reconoce quc hay algo més cn la organizaci6n dc sistemas so-
ciales y culturales, algo cntre los nivcles de la comunidad y la naci6n, pero po-
cos intentan tratarlo (1976, Vol. 11, p. 3).

Recapitulacién

Las tres rcflexiones metodolégicas presentadas indudablemente nos dicen que
es tiempo de acabar con el estudio tradicional de comunidadcs, pero no defi-
nen una unidad de anilisis que existe entre "maximum uniqueness and maxi-
mum generality", para recoger la formula empleada por un conjunto de
gcobgrafos (Ablcr et al., 1971, p. 83). Esta unidad de anélisis cs la region y scrd
objeto dc nuestra discusién en la pr6xima scccion.

4. EL ANALISIS REGIONAL EN ANTROPOLOGIA SOCIAL

4.1 Elenfoque de Skinner

El anilisis regional toma como punto dc partida el clasico andlisis de Skinner
de las estructuras socialcs y de comercializacién en una rcgién rural dc China
(1964, 1965). Su hipbtesis principal es quc cl sistcma rcgional dc mercados cs
la unidad de andlisis minima para cntcndcr la organizacién social dc la socie-
dad campcsina china. En el nivel regional, no cn ¢l local, se desarrollan mcca-
nismos de identificacién extrafamiliarcs; allf sc reproducen los clementos
simbélicos de 1a cultura tradicional campcsina y sc establccen las fronteras pa-
ralos contactos socialcs. La regién es cl nivel dondc, en la China impcrial, apa-
rece un conjunto de instituciones sociales como, por ejemplo, grupos
patrilineales corporativos, clubes de crédito rotativos, sociedadcs secrctas, rc-
laciones entre la aristocracia y los campesinos y lazos cntrc patroncs y clien-
tes. Los estudios regionalcs permitirian no s6lo obscrvar ciclos y circuitos de
intercambio sino también dar cuenta de formas de reproduccién local mucho
més amplias, desde instituciones hasta formas dc alianzas matrimoniales y ti-
pos de organizacion politica. Las regiones y no las comunidadecs, las regioncs
y no la nacié6n, pcrmiten, por un lado, comprender las formas de articulacién
especificas entre localidades y, por otro lado, plantear como problema las com-

163



. ANALISIS REGIONAL Y ESTRUCTURA AGRARIA

plcjas rclaciones entre rcgiones en el seno dc una unidad politica nacional. Las
frontcras de una regién para Skinner estdn dctcrminadas por los circuitos de
intercambio. Su propuesta mctodologica parcce indicar los siguicntes pasos:
en primer lugar, determinar una regién a partir de un sistema articulado dc fe-
rias y mercados; cn scgundo lugar, estudiar distintos fenémenos socialcs y es-
trategias de los actorcs en ese contexto (estrategias matrimoniales, por
ejemplo); y, en tercer lugar, observar los grados de continuidad o discontinui-
dad entre esos dos niveles o, mejor dicho, cntrc comercializacién y otros sis-
temas de actividades recortados cldsicamente seglin dcterminados criterios
tedricos (parentesco, economia en el sentido amplio, rcligién y politica).

Una vez que se ha dado este paso la regién aparcce como una unidad de ana-
lisis relevante para explicar un conjunto de proccsos sociales. La tradici()n3 en
el andlisis regional reconoce al menos tres diferentes conceptualizaciones™

Por de pronto, la biisqueda de regiones uniformes y homogéneas a partir de
una serie de atributos. Este tipo de aproximaci6n nos cnfrenta con un serio
problema: la eleccién de un criterio en vez de otro o de muchos criterios a la
vez no resuelve cl problema de que la mayoria de las veces las fronteras que
se establecen suclen ser difusas y arbitrarias. Este modo dc anilisis, al mismo
tiempo, olvida la cucsti6n de la diferenciacién intra-regional. No es casual que
los andlisis regionales modernos, cn gcografia como en economia rcgional, ha-
yan abandonado la idea de rcgiones uniformes y homogéneas.

Lamisma tendcncia estaré presente entre los antropélogos sociales: ¢l proble-
ma no es clasificar sistcmas regionales gencrales sino, por el contrario, siste-
mas regionales especificos cn donde el aspecto locacional jugara un rol central.
Este es el segundo tipo dc cnfoque. Mientras quc cn ¢l anélisis de sistcmas re-
gionales generales un atributo o un tipo de lugar puede apareccr cn cspacios
discontinuos, en este tipo de enfoque todas las partes de una regi6n homogé-
nea deben ser espacialmente contiguas. El espacio que se define es, en conse-
cuencia, un espacio de interaccién, concepto que, por otro lado, parecc
cercano al concepto de campo (ficld, terrain) de los antropdlogos socialcs.

En este contexto, cl tercer tipo de enfoque, que proviene de la planificacion
econ6mica, perdera su rclcvancia, ya que aqui lo central es definir una regién
en términos de la cohcrencia y unidad del sistcma de decisioncs ccondmicas.
Esto explica, sin que cntremos cn mayores detalles, latensién pcrmanente que
existe en este enfoque cntre la definicién "funcional” de una regi6n y la defini-
cién puramente administrativa.

Al llegar a cstc punto resulta evidente que los antrop6logos sociales converti-
rén a la geografia en clintcrlocutor idcal ya que ésta es, por cxcelencia, la cien-
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cia social dcl cspacio. El gc6grafo pucde comenzar su estudio con comunida-
des localizadas pero trata de explicar su funcionamiento por el modo de arti-
culacién con la regi6n y la nacién a partir de la distribucion e intercambio de
bicncs y scrvicios, del acceso a detcrminados recursos y de los movimientos de
poblacién. Esto, como vimos antcriormente, ya no ¢s una metodologia pecu-
liar sino quc cstd prescnte cn la prcocupacion mostrada en los métodos de ané-
lisis dc la antropologia social quc hcmos presentado. Sin cmbargo, hay una
difcrencia radical, sobrc la que volveremos postcriormente, cuando se tratade
discutir la pertinencia de posiblcs lccturas dc la rcalidad. La diferencia con-
siste cn que, una vez hecho csto, cl gedgrafo convicrte a la region en su univer-
so, cn tanto el antropélogo ticnde a observar que 1a comunidad no se reproduce
automiticamcnte y sin embargo, pcrmanccc a cstc nivel sin convertir las otras
inslancias, nccesariamentce, cn sus unidades de andlisis. La mctodologia pro-
puesta por Skinncr significa, en consccucncia, una ruptura con la metodologia
dc trabajo de campo tradicional; ruptura que asumc todas sus consecuencias:
toma la region como unidad dc anilisis y no solamente como un nivel de ané- -
lisis detcrminantc dc un conjunto de proccsos quc se desarrollan localmente.
Skinncr nos dice: no sélo lo que ocurrc localmentc sc puede cxplicar a partir
dc la rcgi6n sino que hay fenémenos que s6lo ocurren regionalmentc (por
cjemplo, las socicdadces de crédito o las alianzas matrimonialcs). La regi6n se
convierte en una unidad dc anilisis y cn un nivel de anilisis apropiado.

4.2 Las regiones nodales

Cuando se trata de sistcmas rcgionales cspcecilicos, el concepto de regiones
nodales aparcce como central por el énfasis puesto en la intcrdependencia de
diferentes componentcs dentro dc una region. En tanto se da prioridad a las
rclacioncs funcionalcs y est4n limitadas por cl cspacio, las regiones nodales to-
man como algo explicito y como principal critcrio el factor distancia. Las re-
laciones funcionales se visualizan como flujos: Mujos de poblaci6n, dc bienes
y servicios, de trifico y mensajcs. La hip6tcsis es que cstos flujos no ocurren
al azar, cs decir, que existcn principios estructurantes, y que los flujos estén
organizados alrededor de ccntros. En esa dircccion el anélisis nodal concen-
tra su atenci6n cn la estructura y procesos dc flujos y no csté, neccsariamente,
preocupado por definir con toda claridad frontcras de rcgioncs homogéncas y
uniformes. Hay otra consecucncia que s¢ desprende de este enfoque: las rela-
cioncs funcionalcs sc comprenden mejor a partir del anilisis de los flujos € in-
tercambios quc dcl anélisis dc la produccién ya que, micntras las unidades de
produccion pucden cstar localizadas en forma discontinua en el espacio na-
cional o mundial, la distribucion dc dctcrminados bienes y servicios siempre
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se realiza regionalmente.

Admitidos estos supucstos, la cuestion es dcfinir las bases de la interaccién es-
pacial: por qué las cosas y la gente se mueven y como lo hacen. El primer pro-
blema sc ataca a partir de los siguicntes criterios: en primer lugar,
complementaricdad: ninguna interaccién se desarrolla automéiticamente por
la mera diferenciacién. Para que haya interacci6n,la demanda y la oferta lo-
calizadas en puntos difcrentes del espacio deben ser complementarias. En se-
gundo lugar, la ausencia dc oportunidades alternativas, ya que la
complementariedad no generara4 interaccién si otras oportunidades est4n pre-
sentes. En tercer lugar, transferibilidad, mcdida en términos de tiempo y di-
nero: si los costos requcridos para atravesar una distancia son muy altos, ese
movimiento no ccurrir. A la pregunta de c6mo sc producen esos flujos se res-
ponde con el anilisis cuidadoso de los modos y medios de transporte, la velo-
cidad y la efectividad. De estos dos problemas se deduce que el observador
dcbe analizar tanto las cosas que circulan en la transaccién como el tipo de re-

des quc gencran. ’

No es dificil, por lo tanto, deducir que el antropélogo social que trata de utili-
zar este enfoque otorgue gran importancia al anélisis de las formas de distri-
bucién e intercambio quc ocurren en una regién. Carol A. Smith escribe:

Porque conceptualizamos al intercambio como el aspecto articulador mds im-
portantc dc una economia, reconocemos la distanciay la ubicacién relativa co-
mo variables fundamentales del contexto. Las instituciones que forman un
sistema dc intercambio son consideradas como adaptaciones humanas a cier-
tos hechos cconémicos contextuales (densidad de poblacién tecnologia de sub-
sistcncia, ventajas comparativas, division social del trabajo e interdcpendencia
econémica regional) a las que a su vez esas instituciones deben adaptarse. El
efecto neto del sistcma de intercambio es tal que se requieren diferentes adap-
taciones en difercntes partes del sistema. (1976, Vol. I, p. 12).

En otro lugar dice:

Nuestro enfoque para el anélisis de sistemas regionalcs difiere del de la mayo-
ria de gedgrafos y cientificos regionales en lo siguiente: 1) No suponemos prio-
ridad causal con respecto a aspectos naturalcs, econémicos o politicos de la
rcgion: vemos todo como variables de interaccién y deseamos describir su in-
terrelacion. 2) Nos concentramos en la cvolucién de los sistemas regionalcs y
nos interesan sus procesos en sistemas inmaduros y no econémicos asi como
ensistemas desarrollados, con jerarquias de lugarcs centrales y 3) Nos ocupa-
mos de incorporar variables socioculturales (tales como poder politico, clases
sociales, y divisiones en grupos étnicos) cn nuestras definiciones y descripcio-
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nes de los sistcmas regionales, y de conccbirlas como algo més que factores
exdgenos. En otras palabras, usamos modelos espaciales como marcos de re-
ferencia, no como teorfas determinantes porque esperamos que las condicio-
nes socialcs y contextuales pucdan alterar y altcraran las pautas normativas
espcradas que ocupan a los cicntificos regionales. (1976, Vol. II, p. 9).

43 Cuatro aspectos en las relaciones entre el anilisis regional en antropo-
logia y los modelos proporcionados por otras disciplinas

Nos tomaria mucho cspacio explicar o ailin solamente prescntar las complejas
relaciones que sc establccen entre ¢l andlisis regional en antropologia y los dis-
tintos modclos derivados de la geografia y la economia regional. Quisiéramos,
solamente, hacer hincapié en trcs puntos que nos parecen importantes. En pri-
mer lugar, asi como ni ¢l modelo de anélisis de Wolf ni el anilisis de redes ni
el enfoque micro-macro pueden confundirse con teorias que explican estruc-
turas o procesos, ¢l anlisis regional no se presenta como una teoria social si-
no como un método de andlisis apropiado para un nivel de anélisis que debe
definirse con toda claridad. En segundo lugar, un aspecto sobresaliente es la
consideraci6n de los sistcmas de intcrcambio de bienes y servicios: sabemos
que sblo tardiamente se desarroll6 dentro dc la antropologia social un an4li-
sis cuidadoso de los sistemas de comercializacién, sin que éstos, al menos ex-
plicitamentc, estuvieran vinculados a la problemética regional como es el caso
ahora. En tercer lugar, esto produce una definicién de la regién como un es-
pacio en el que se dan flujos de distinto tipo pero articulados a través de flu-
jos de bienes y servicios. Los flujos e intercambios locales, por lo tanto,
corresponden a ¢se nivel y sin duda ocurren, asi como los flujos e intercambios
interregionales constituyen el sistcma de intercambio en un macroespacio de
tipo nacional.

Como estamos aqui para discutir problemas, es necesario reflexionar sobre
cuatro aspectos que, a nuestro parecer, son criticos en este enfoque.

1) La utilidad de la regién como unidad de anélisis rclevante no permite su-
perar problemas teéricos y ecmpiricos que aparecen asociados al anélisis de
flujos de intercambio. Por ejemplo, un aspecto importante es explicar como
aparecen sistcmas de intercambio de tipo central-place, solar system o dendri-
lic central-place una vez que esa pauta de intercambio se establece. Explicar
el intcrcambio por el intercambio conduciria rdpidamente a tautologias més o
menos consistentes. El hecho que exista uno u otro sistema de intercambio nos
remite, por lo gencral, a analizar otros factores ubicados, si no en otra escala,
por lo menos cn otro sistcma o subsistcma dc la cconomia. Si podemos acep-
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tar, por ejemplo, que el sistema central-place aparece asociado con determi-
nadas caracteristicas del mercadeo y ventas por mcnor, y el dendritic central-
place con el mercadeo al por mayor, a su vcz cstas dos formas de mercadeo-
dependen de toda una serie de factores dificilmente ubicables cn 1a esfera del
intercambio. Al mismo tiempo sistemas como el solar dependen claramente
de factores politicos que condicionan la competencia (el caso del Ecuador,
por ejemplo), més la presencia de una mayoria de pequefios productores
orientados, primariamente, hacia la subsistencia. Esto, por otro lado, lo reco-
noce cxplicitamente Smith (1976 Vol. I, p. 38-39). Un nivel de anélisis dcter-
minado no nos permite resolver el problema de explicar por qué cicrtos
fen6menos ocurren. Dificilmente Skinner haria depender la existencia de las
sociedades sccretas o de los sistemas de créditc rotativos sé6lo de la presencia
dc una region. Estos procesos e institucioncs ccurren en una regién y no sola-
mente en una comunidad, pero la regi6n cx si, como variable, no los explica,
simplemente porquc cn otras socicdades con central-places, por ejemplo la
Alemania descrita por Christaller, esos fcnémenos no cst4n prescntes.

2) Afin aceptando la hip6tcsis mé4s fuerte de que a través de los estudios de
flujos ¢ intercambios lleguemos a dctcrminar regiones, no neccsariamentc
debe desprenderse dc esto que otros fenémeros estardn determinados por
csas pautas. Por cjemplo, como cn ¢l caso dc Skinner mencionado anterior-
mentc, quc mecanismos de poder y dominacién politica o sistemas simbolicos
se expliquen por pautas de intcrcambio ‘ocaiizadas regionalmcrte no parcce
ser el caso de todas las socicdades complejas, que no ticnen a la vista. Por lo
tanto, apareccrd como una cuestién abierta al probicma de ia continuidad o
discontinuidad dc esos difercntes procesos en diferentes escalas. En otras pa-
labras, el modclo de Skinnicr adaptado al caso especial de la sociedad chinano
puede aceptarse como un modclo de validez universal.

3) Definida la regién como unidad de anélisis, cs dccir, como ¢l campo de ob-
servacion, icudl es el lugar dcl parcntesco, la familia, la comunidad, las uni-
dades de produccion o las clases sociales? si aceptamos que todas csas
unidades estdn cncapsuladas en un cstado-nacién, {es nccesario tomar en
cuenta esos factores en una escala mayor? {Cudles son, en otras palabras, los
determinantes de las dindmicas y proccsos regionalcs que provienen de las po-
liticas estatales? Si la respuesta es no para cada una de esas preguntas, el ana-
lisis rcgional peca de los problemas de to-do reduccionismo mctodol6gico:
antes la comunidad, ahora la rcgién. Si la respuesta es si, lo quc se obtiene cs
algo mis que ¢l andlisis regional per se, es dccir, €sle picrde su caricter "im-
perialista” y se transforma cn una dimcnsion analitica y empirica mas. En csa
direccién, y como consecuencia de los dos puntos antcriormente menciona-
dos, aparece claramente que, por lo general, las quercllas metodolégicas no
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resuelven problemas tedricos sino que, simplemente, s6lo son gufas para la ac-
cién del observador. El problema de la escala es algo inadecuado cuando se
convierte esa dimensién en algo que explica por si mismo todo lo que ocurre.
Ese peligro existe y est4 en la base del anilisis tradicional de comunidades ais-
ladas. El problema puede resolverse si de manera explicita los datos ubicados
en difercntes escalas sc relacionan estrechamente con las teorias y las hip6te-
sis que el investigador trata de poner a prueba.

4) Finalmente, el lugar que ocupa el espacio en la cxplicacion de relaciones
sociales. Habfamos comenzado viendo este problema en Lévi-Strauss y en el
anAlisis ecolégico. Presentamos algunas de las criticas a este scgundo cnfoque
pero dejamos sin resolver los problemas plantcados por Lévi-Strauss. Cree-
mos que en su planteo aparece con toda claridad el problema de la causalidad
del espacio, el modo como éste se organiza para hacer posible determinadas
transacciones, con una hipdtesis fuerte: el espacio no determina rclaciones so-
ciales. Obviamente, la organizacién de un espacio, tanto en términos de acti-
vidades productivas como de intercambio, no puedc tratarse
independientemente del andlisis de estructuras y procesos sociales. Nuestra
critica a la ecologfa nos puedc permitir prescntar, nucvamente, el problcma
del espacio a partir de lo que llamamos causalidad estructural. En términos li-
neales, podriamos suponer que el espacio determina rclaciones sociales o que
las relaciones sociales detcrminan el espacio. Creemos que el problema es mu-
cho mé4s complejo y que, por lo tanto, aceptando que son las estructuras y pro-
cesos sociales las que determinan la apropiacion y uso del espacio por
determinados actores para satisfacer determinadas necesidades, cualesquicra
sean ellas, éste aparecera en un segundo momento como una restriccién y una
condici6n para que estos sistemas dc relaciones se reproduzcan. En la misma
direccién, Coraggio cscribe:

... Las formas espaciales constituyen condiciones, sobrcconformadas y sobre
construidas en el seno de los procesos presentes. Es mds, su misma funcion
puede llegar a modificarsc sin que las formas mismas sean necesariamente
transformadas. Cuando nuevos modos de produccién avanzan cn ¢l seno de
una sociedad desplazando, destruyendo o integrando modos anteriorcs, tam-
bién las formas espaciales sufren un proceso de destruccién-desplazamiento
o integracién conservando o modificando su funcionalidad (1977, p. 28).
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5. EL ANALISIS DE ESTRUCTURAS AGRARIAS Y EL CONCEPTO
" DE REGION

5.1 Problemaitica del sector agrario y problemitica campesina

Hemos plantcado que el problema del nivel de anélisis y de alcance dc las uni-
dades no puede tratarsc como algo scparado del tipo dc preguntas y, por lo
tanto, dcl tipo dc problcmas a resolver. En esta scccién vamos a tratar de pre-
sentar un modo de analisis que nos parcce pertinente a partir de ciertas cues-
tiones tedricas centrales. Si aceptamos que los modos y ritmos dc penetracién
del capital constituyen ¢l punto de partida para cl examen de la problemética
agraria en la mayorfa o en todos los paises de América Latina, esto supone, en
principio y dc mancra muy general, diferenciar cntre, primcro, la proble mati-
ca dcl sector agrario ¢n tanto scctor dec la cconomia y segundo la problemati-
ca campesina, cn otras palabras el papel que cl campcsmado jucga ante el
avance de otro modo dc produccién.

La Problemitica del Sector Agrario

Desde cl punto dc vista dc la reorganizacion del agro como sector en el seno
del capitalismo es necesario enfatizar y cstudiar un conjunto dc procesos .

En primer lugar, la crecientc especializacion dc la produccién y las estrategias
productivas dc las unidades de produccién. Tradicionalmente la produccién
se lleva a cabo cn unidades diversificadas ya quc las restriccioncs ccoldgicas y
los distintos ritmos biolégicos, tanto de cultivos como de cria dc animales, lo
permiten. Esto, al mismo tiempo, se vincula con pautas productivas en donde
la subsistencia siguc ocupando un lugar privilegiado (estc sin duda no cs el ca-
so dc las unidadcs dc produccion en América Latina, hacicndas o plantacio-
ncs, cspecializadas tcmpranamente a partir de la incorporacion, bajo
dcterminadas condiciones, al mercado mundial). La cspecializacion implica
un mayor grado de racionalidad cn cl uso de factores, una simplificacién de la
organizacién y divisién social dcltrabajo y la posibilidad de maximizar la in-
corporacién dc tccnologia reduciendo costos dc manejo, mantcnimicnto yta-
sas dc reposicion.

En segundo lugar, la crcciente tendencia hacia la concentracion, no sélo en
términos de tamaiio sino, fundamentalmente, a partir de cicrto momento, en
términos dcl capital fijo y dcl volumen de ventas. La concentracion, sin embar-
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go, supone cn la agricultura no s6lo la reduccién del nimcro de unidades de
produccién, fenémeno obvio en tanto la ticrra cs un bicn limitado no reprodu-
cible, sino también la rcduccién del nimcro de trabajadores emplcados. En
este sentido la acumulacién de capital y el aumento crecicnte de la composi-
ci6én orgénica pucdc darse cn distintos tipos dc unidades desdc el punto de vis-
ta de las relacioncs socialcs dc produccién que prcdominans. Este proceso de
concentracién no ocurre dc la misma manera cn la industria en donde, por cl
contrario, concentracién implica, cn principio, aumento del nimero dc obre-
ros emplcados. Bajo cl modo de produccion capitalista csperamos, ¢n consc-
cuencia, quc las pautas de conccntracién a partir de las ventas sean
dominantcs, especialmente por la cocxistencia de distintos tipos de cmpresas
familiares (formas dc adaptacién campesina y "part-time farming" en paiscs
desarrollados)®.

En tercer lugar, la creciente dispersion del proceso productivo como tal y la
continua divisién dcl trabajo dentro de cada rama cn difercntes fascs. Por
ejemplo, la continua subdivisi6én de la rama ganadera: explotacioncs lccheras
que vendcn sus terneros al destete, productorcs que los terminan en un afio o
scis mescs.

En cuarto lugar, el incrcmento dc los proccsos de integracion vertical cn for-
ma directa o indirccta a partir dc contratos cspecialces. La produccién dc po-
llos se convierte cn una sucrtc de paradigma que, por un conjunto de
restriccioncs bioldgicas y ccoldgicas, es dificil dc reproducir con las mismas
caractcristicas cn otros productos.

En quinto lugar, finalmente, la reasignacién de recursos productivos tendicn-
tes ala concentraci6n rcgional de determinados procesos y estratcgias produc-
tivas. Un aumento dc la competencia en el scctor agricola y el impacto de la
demanda industrial ticnden a rcforzar la espccializacién regional de determi-
nados productos que pucden producirse maximizando un conjunto dc vcnta-
jas comparativas.

La problemitica campesina

Estos procesos, por supucsto, no nos permiten deducir cl tipo de relaciones
sociales de produccién quc aparcccran como detcrminantes. Lo que hacemos
a partir de cstos proccsos es caractcrizar tendencias en la forma de articula-
cién dc la agricultura cn una economia basada cn cl funcionamicnto dc las lc-
yes capitalistas de acumulacion. Por lo tanto, ¢s nccesario tener cn cucnta esos
procesos pcro, a partir de ellos, precguntarsc por las formas cspccificas que
asumen las estructuras dc produccién y reproducci6n. Es a cste nivel que la
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problemética campesina adquicre toda su importancia. Si accptamos la idca
de que el campesinado constituye una clasc dentro de un sistema de clascs, la
cuestién de la reproduccion del campesinado como clase bajo el capitalismo
implica quc nos plantcemos los siguicntes problcmas:

1) Las caracteristicas técnicas dcl trabajo, condicionadas por constriccioncs
ecoldgicas y bioldgicas, cn la agricultura y la ganadcria, que impidcn un pro-
ceso de concentracién en gran cscala (Servolin, 1972; Brewster, 1969).

2) Las caracteristicas dc las actividades cconémicas basadas cn la fucrza de
trabajo familiar quc hace posible, a) la cxistencia de precios bajos para dcter-
minados productos agropecuarios, yb) ta reproduccién de un conjunto dc uni-
dadcs dc produccion por dcbajo de las tasas dc ganancia'y rcnta existcntcs en
una socicdad determinada (Scrvolin, 1972; Bartra, 1974; Vergopoulos, 1974).

3) Las caracteristicas dc dctcrminados procesos dc intcgracién vertical que
s6lo "extcrnamente” integran estc grupo de productores.

4) Los proccsos de difcrenciacion interna del campesinado como clasc; cn
otras palabras, las condicioncs que posibilitan que dcterminados scctorces es-
tén cn condicioncs de capitalizarse (Archetti y Stolen, 1975; Archetti, 1976).

5) La caractcrizacion y cl cstudio de lo quc llamariamos "estratcgias adapta-
tivas dc subsistencia” a partir dc la coexistencia dcl trabajo familiar campesi-
no junto con la venta dc fucrza dc trabajo temporaria, la actividad artesanal o
comercial y la expulsidn de la fucrza de trabajo cxcedente.

En csta dirccci6n sc hace necesario comenzar cl anilisis a partir de las unida-
des de produccién: en primer lugar, caracterizar las rclacioncs sociales de pro-
duccién dominantes; cn segundo lugar, preguntarsc por las formas dc
reproduccién del capital. En consccucncia, nucstro analisis como antrop6lo-
gos no cstara centrado cn una comunidad como tal o cn un sistcma dc inter-
cambio localizado en diferentes cscalas, sino que se referira a unidades de
anilisis signilicativas, rccortadas para dar cucnta de las formas que asumcn la
produccidn y la reproduccién. Por otro lado, la problemitica dc la rcatabili-
dad y la productividad dc factores no cstara scparada dc la l6gica de la pro-
ducci6n y la reproduccion de csas unidades. Asimismo, un tercer problema, el
destino dc los cxcedentes de poblacion y los flujos de fucrza dc trabajo, apa-
rccerd enmarcado dentro de csta dindmica peculiar.

En otras palabras, los procesos dc espccializacion, concentracion, continua di-
visién del proceso productivo cn fascs dentro de cada rama o tipo de produc-
to, intcgracién vertical y rcasignacion dc recursos a nivel rcgional, no se
originan cn una sucrte de vacio sino que, por el contrario, sc gcncran a partir
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de formas de produccion y reproduccién preexistentes y, por lo tanto, impli-
can unidadcs de produccién especificas. Si accptamos esta hip6tesis dc traba-
jo ncccesitarcmos cxaminar cuidadosamcntc las formas que en el ticmpo
asumcn esos cambios. Casi inmcdiatamcntc suponcmos una suerte dec sobre-
dcterminacién histérica: el avance del capitalismo cn el agro latinoamericano
asumir4 distintas formas, ritmos y funcioncs de acucrdo con las rclaciones so-
ciales de produccién y reproduccion cxistentes en un momento dado. Las va-
riacioncs empiricas, al mismo ticmpo, no sélo pcrmiten una reflexion sobre el
significado dcl modo de produccion capitalista sino también comparar nucs-
tros datos en términos mucho més fructifcros. Las unidades quc comparamos
no son comunidadcs en abstracto sino rclacioncs sociales determinadas y con-
diciones para su rcproduccién. Si una dc las prcocupacioncs centralcs dc la
antropologfa social cs, prccisamente, la comparacién cn cste tipo dc dimen-
siones, ésla s6lo pucdc basarsc cn cl caso cspccial de las estructuras agrarias.
La tcoria general del modo de produccién capitalista es el comicnzo, pero lo
quc csludiamos cs la penctracion y desarrollo capitalista en Santa Cecilia, en
el contexto regional del norte de Santa Fe, Argentina, a partir dc 1930, 0 en El
Chaupi, Ecuador cn el contexto rcgnonal dc la Sicrra Central ecuatoriana, a
partir dc 1950’. En ese scntido no cs la rcgion lo que sc compara mis fructifc-
ramentc que las comunidades, como pretenden los analistas de regioncs cn an-
tropologfa social, sino detcrminadas rclaciones socialcs y procesos quc sc
exprcsan espacialmente. Atn cn cl caso del anélisis dc ferias y mercados lo
quc finalmente se compara son formas y sistcmas de distribucién, por cjemplo
central-places en rcgiones dc Alcmania y dc México.

52 Dos estudios de caso

Antes de entrar en una discusi6n dc los distintos tipos de restriccioncs quc cs
necesario estudiar, quisiéramos discutir ¢l lugar del contexto rcgional en la
elecci6n del tipo de unidades dc produccién a cstudiar. Como es natural las
unidades dc produccion estan localizadas en ¢l cspacio, no solamentc a partir
del espacio apropiado que constituye los limites fisicos de las mismas, sino en
lo que intuitivamente pcnsamos que es una rcgién. Desde cl punio de vista de
un anélisis que comicnza por la produccion, écudles son los elementos rcle-
vantcs que hay que tener cn cucnta para plantcarsc como problcmatica los as-
pectos regionales? (Debcmos nccesariamente suponer quc las
discontinuidadcs rcgionales pucden reflcjar la presencia de relacionces socia-
les distintas? Si accptamos la hipdtesis de Lévi-Strauss de que las relacioncs
socialcs puedcn scr recurrentes cn distintos cspacios, y cn consccucncia cn re-
giones difcrentcs, icudles scrén los critcrios que deberemos tener cn cuenta?
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Si aceptamos que esta hipdtesis es vélida, pcnsamos que un punto de partida
imprescindible es la eleccién dc una regi6n cn virtud de la presencia de uno o
unos pocos productos o una estratcgia productiva determinada, por ejemplo
la combinaci6n posiblc de varios productos, como determinante dc un conjun-
to de procesos econ6micos y socialcs que aparecerdn en un espacio determi-
nado. Los productos ticnden a estar distribuidos espacialmente y son el
resultado de varios procesos. En primer lugar, cicrtos determinantes ecol6gi-
cos y biol6gicos. En segundo lugar, ventajas opcrativas que se traducen no s6-
lo en costos sino en rentas diferenciales. En tercer lugar, elimpacto de politicas
estatales oricntadas hacia la racionalizacion de 1a produccién y ¢l crédito. En
cuarto lugar, cl desarrollo de formas dc proccsamicnto industrial que tiendcn
afortalecer la espccializacion de los productores. Vamos a presentar dos ejem-
plos a los efcctos de ilustrar estc problema.

El norte de la Provincia de Santa Fe, Argentina

A partir de 1936 cl norte de Santa Fe rcorienta su producci6n hacia el algo-
dén. Las unidades de produccién existentes hasta csa fecha se basaban cn la
combinaci6n del lino, cl maiz, ¢l trigo y el mani. Por razones ecol6gicas tanto
los rendimientos por hectérea del maiz como los del trigo eran considerable-
mente més bajos quc los rendimientos nacionales promedio y por supuesto que
los rendimientos de las mcjores zonas cercaleras del pais. Por ser el algodén
un cultivo que se adapta a una regi6n sub-tropical semi-himeda su adopcién
no ofrecia dificultadcs mayorcs. Sin ecmbargo esto no nos permite predecir por-
qué csto ocurri6 tardiamente: la expansin algodoncra comenz6 en el pais en
1924 en la Provincia de Chaco (en esa época, todavia un territorio nacional).
Aqui aparecen como relevantes los otros criterios mencionados antcriormen-
te. Los costos comparativos a partir de 1936 fucron trcmendamente favorables
al algoddn no sélo por la continua cxpansién dec 1a demanda sino también por-
que larenta diferencial jugaré ahora a favor de la rcgién. Los rendimientos re-
gionales promedio por hectarea serdn mas altos quce los nacionales promedio.
(Desdc el punto de vista del productor, convicne aclarar que csto no tienc por
qué ser conscientc: lo tinico que ¢l obticne como dato para proseguir y rcpe-
tir la misma decisién cs que con el algodon obticne ingresos mayores). Al mis-
mo tiempo la politica estatal dcl algodén, por lo menos hasta 1955, permite
quc los precios evolucioncn favorabicmente a lo largo de todo cl periodo. Fi-
nalmente, la produccidn algodoncra permitié que en la zona se desarrollaran
cooperativas de comercializacion importantcs, con sus plantas de desmotado-
ras privadas. En quincc afios fue creado un circuito complejo de comerciali-
zacién y proccsamicnto industrial. Es alrcdedor del algodén, por lo tanto, que
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se generan mecanismos de flujos de capital y de fuerza de trabajo (procesos
migratorios cstacionalcs desde regiones adyascentes en crisis, especialmente
desde la regi6n forestal del norocste santafesino).

El Valle de Machachi, Ecuador

Este ejemplo es, en ¢l mismo sentido muy importante. Antes dc 1940 el valle
de Machachi, como ¢l resto dc la sicrra ccuatoriana, est4 dominado por la ha-
cienda tradicional en la que la estrategia productiva dcl hacendado, bajo cier-
tas condiciones rcpctia cn escala mayor la estratcgia productiva de los
huasipungueros. Con la (inica salvedad del trigo, en cfccto, en la hacienda y en
la explotacién del huasipunguero se seguian las mismas cstrategias: cultivo de
papas, habas, cebada, cria de ganado de carne vacuno y ovejas. El huasipun-
guero tenia acceso a los pdramos (tierras por encima de los 3.400 metros de
altura) para la cria de ganado. La introducci6n del ganado de lechc a partir de
esa época va a cambiar las formas de superposicion de esas economias hasta
cierto punto paralelas. Luego de un lento proccso de adaptacién, el ganado fi-
no lechero plantea todo un conjunto de cxigencias: en primer lugar, el cultivo
de pastos artificialcs para una adecuada alimentacion; en segundo lugar, in-
versiones significativas para garantizar la cxtraccion dc leche; en tercer lugar,
la aparici6n dc una rutina de trabajo difcrentc; cn cuarto lugar, un aumento
de la rentabilidad global dc la hacicnda, y cn quinto lugar, una tcndencia cre-
ciente y rapida hacia la espccializacién. A partir dc cstc momento csas dos
economias dejan dc ser paralclas. Al mismo ticmpo sc redefinc el tamafio dc
las explotaciones y se parcclan las extcnsioncs sobredimensionadas. El hacen-
dado se modcrniza, introduce nucva tecnologia, tractoriza su explotacion, y,
en consecuencia, define nuevas tareas, cada vez mas especializadas y perma-
nentes y rompe con la contigilidad dcl trabajo dcl huasipunguero cn su unidad
yenla hacicnda. La "reforma agraria" comicnza en la zona mucho antes de que
aparczca en los papcles: cn El Chaupi, a partir d¢ 1950 los huasipungucros co-
micnzan a comprar sus parcelas, pasando de zonas ubicadas cntre los 2.800 y
los 3.000 metros a zonas un poco m4s altas. El limitc para una adaptacion ra-
pida del ganado fino y para la produccién dc pastos se cncucntra alrededor de
los 3.300 mctros; por lo tanto, las parcclas dc los huasipungueros compctian
con cl ganado. La cxpansi6n de la produccion lechera explica, por consiguicn-
te, un conjunto de proccsos socialcs, entre ellos la aparicion del pequeiio pro-
ductor indcpendicnte no viable y del trabajo asalariado pcrmancntcmente.
Obviamente, con parcclas de menos de cinco hectareas cl desarrollo del ciclo
doméstico expulsa pecrmancntemente los cxcedentes de fucrza dc trabajo y la
contratacién dc trabajadores permancntes y cstacionalcs no es dificil. Paula-
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tinamente las haciendas abandonan la produccién dc otros cultivos y se con-
centran en la produccion de leche. Al margen del rol que juegan los determi-
nantes ecolgicos y los costos operativos mencionados, por otro lado, muy
brevemente, a partir de 1970 cl Estado ecuatoriano cstablece una politica cre-
diticia altamente favorable a los productores dc leche. Las inversiones en plan-
tas procesadoras se desarrolla al mismo tiempo que se crea todo un sistcma
dc servicios y medios de transporte que permiten acrecentar la produccion. El
desarrollo del capitalismo cn la agricultura serrana ecuatoriana no pucde ex-
plicarse sin hacer referencia al impacto de la produccién lechera.

Asimismo, el caso ecuatoriano nos permite plantearnos otro problema: si ob-
servamos la regién dcl valle dc Machachi, la produccién lcchera, aparente-
mente, s6lo pcrmitc caracterizar las haciendas modernizadas o en proceso de
modernizacion, ya que los campesinos siguen firmemente establccidos en la
produccién de subsistencia, fundamentalmente la dc papas y habas. La entra-
da por producto no implica, en consecucncia, que olvidemos estas situaciones
quc apareccréin patentes cuando realicemos cl anélisis de las unidadcs de pro-
ducci6n localizadas cn una regién. Pero qucremos senalar que esta coexisten-
cia no se explica sino a partir dc los proccsos asociados a la introduccion de la
lechc. La lechc pasa a articular dc manera distinta las pequeiias explotaciones
y los exccdentcs de lucrza de trabajo regionalcs, al mismo tiempo que explica
el continuo proccso dc capitalizacion intcrno de las hacicndas y cl avance del
capital cn la industria asociada al procesamicnto dc la Icche. El capitalismo no
penetra abstractamente. El Gnico rasgo universal del capitalismo en tanto mo-
do de produccion cs la aparicion dc trabajadorcs cn condicioncs de vender su
fucrza dc trabajo. Coctdncamentc, el capitalismo debe generar un mercado de
alimentos quec permita ¢l mantenimicnto y reproduccion de trabajadores des-
provistos de los medios basicos dc produccién y subsistcncia. Para que se cons-
tituya, por lo tanto, un mercado dc fucrza de trabajo libre, el capitalismo debc
resolvcr ¢l problema de la alimenlacién. Por ello, la industrializacién supone
la "cuestién agraria” (no s6lo cn términos dc la constitucién de un mercado dc
alimcntos sino también cn un sentido més amplio, ya que la agricultura produ-
cc matcrias primas para la industria y es, cspecialmentc cn los paiscs de Amé-
rica Latina, lucntc dc divisas). Cémo esto ocurre cs nceesario cstudiarlay, cn
esc sentido, no cs obvio ni carecc dc importancia asociar un conjunto dc pro-
cesos y formas capiltalistas a la introduccién de la lcche cn la sicrra ecuatoria-
na, asi como Ja del cacao pucdc explicar csc proceso cn las zonas dc la costa.
El producto cs nucstro porton dc cntrada a una regién detecrminada. Pero no
s6lo csto cs importantc, ya que el tipo dc producto aparcceré asociado a de-
tcrminadas cxplotacioncs, a ciertos paquetes tccnolégicos disponibles (por
ejemplo, la mecanizacion de las tareas culturales dc la papa cs imposibic cn

176



EDUARDO ARCHETT1

muchas regiones del centro del Ecuador), a ciertas formas de almacenamien-
to, 2 determinados modos de transporte y comcrcializacién y, por supuesto,
a procesos de transformacién industrial definidos. Como todo esto ocurrc en
un espacio detcrminado, es posible planlcarse como problema la reorganiza-
cion del cspacio de la zona ccntral de la sicrra ccuatoriana a partir de la intro-
ducci6n de la ganaderia fina lechera.

53 Comentarios adicionales sobre los dos estudios de caso

La entrada por producto permite, cn principio, acotar un espacio detcrmina-
do, el norte de Santa Fe en la Argentina o ¢l valle de Machachi en ¢l Ecuador,
en donde el algodén o la leche aparecen como los productos de mayor impor-
tancia. Esto permite definir una zona mayor que la de una comunidad o mi-
croregion en donde estardn localizadas nucstras unidades de anilisis: las
explotaciones. Naturalmente, lo que cxigimos a este nivel es cierta contigitidad
de los elementos que incorporamos en el anélisis. Acotar el norte dc Santa Fe
por el algodén o Machachi por la leche no significa que otros productos no
existan o que en otras zonas dcl pais los mismos productos no tengan una im-
portancia ccntral (éste es el caso de ambos productos cn Argentina y Ecua-
dor). Es a estc nivel que los principios asociados a los flujos de bicnes, dc
servicios, de personas y dc comunicaciones adquicren significado para un es-
tudio més completo de una regién.

Pondré un ejemplo de esto en relacion al caso argentino. Flichman, en su im-
portante libro sobre la renta del suclo en la Argentina, realiza un anélisis re-
gional dc la estructura agraria dcl pais (1977). Para él, el noreste, espacio vasto
compuesto por las provincias de Chaco, Formosa, Corrientes y Misioncs, es
una regién con una dindmica propia. Dentro de este espacio hay un conjunto
de productos que articulan procesos productivos especificos como es €l caso
del algod6n, cl tabaco, €l (¢, la ycrba mate y la produccion de ganado de cria.
Si observamos la distribucién de esos productos en un mapa tendriamos dis-
tintas subregiones dentro dc esa rcgidn de la que, por otro lado, se excluye al
norte de Santa Fe. Aqui adquiere rclevancia cl problcma de cscalas plantea-
do por Gronhaug, es dccir la rclativizacion de lo que para el anilisis dc un an-
trop6logo social constituira una regién. El cortc por producto nos pcrmite, cn
principio, determinar espacios mucho més rcducidos. Por cjemplo, en Cha-
co, el corte ganaderia/algodéon permite dilcrenciar el este del oeste de la Pro-
vincia, o en Corrientes el corte ganaderia/tabaco-ganadcria permitc distinguir
el este del oeste. Pcro esto todavia no nos permite preguntarnos como sc pro-
duce sino, simplecmente, qué sc produce. S6lo cuando tratamos dc responder
ala pregunta acerca de cdmo sc produce comenzamos a plantcarnos prcgun-
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tas también acerca de los problemas de las formas sociales que adquiere la
producci6n y la reproducci6n: s entonces que tratamos de responder a las
formas de penetraci6n del capitalismo en regiones articuladas a través de la
especializacién de la produccién. Desde la antropologia social no se puede tra-
bajar con macroregiones sino, neccsariamente, con regiones de una escala me-
nor, en donde sea posible otorgar al trabajo de campo una significacién
estadistica relevante. Una técnica "artesanal” requiere necesariamente dimen-
siones "artesanales”. Esto implica que dentro del espacio algodonero de la pro-
vincia de Santa Fe, compuesto por mil explotaciones, las cincuenta o sesenta
explotaciones que sc eligen adquieren un carécter represcntativo. Los ma-
croespacios, por lo tanto, se convierten en las unidades de anilisis de geégra-
fos, economistas o socidlogos. El didlogo entre las disciplinas es posible y se
hace cada vez més necesario porque el problema de los cortes en el espacio
no hace desaparecer los problemas te6ricos. Si el problema teérico es la for-
ma que adquicre la penetracion del capitalismo, cs posible comparar esos pro-
cesos en las distintas escalas, observando las continuidades y discontinuidades
entre los niveles. El espacio o la regién picrden su caricter fetichista y posibi-
lita una real integracién de los hallazgos y resultados de los difercntes tipos de
investigacion. Se estudia la penetracion del capitalismo; no las regiones o los
miltiples espacios en abstracto. En csa dircccion los hallazgos de Flichman a
nivel macroregional -¢l escaso peso rclativo de los trabajadores asalariados
respecto del total del personal ocupado en actividades agropecuarias, el peso
fundamental del trabajo familiar, los proccsos de diferenciacién social en el
seno de las explotaciones familiares y la ausencia de una verdadera renta ca-
pitalista del suelo- se complementan con nuestros hallazgos a nivel de la mi-
croregion del norte de Santa Fe {Archetti y Stolen, 1975; Archetti, 1976). Al
mismo tiempo, los anélisis cuidadosos en cscalas menores pueden ayudar a re-
solver una serie de problemas que Flichman se plantea con toda claridad, en
su caso la imposibilidad de medir con datos estadisticos precisos el peso de los
trabajadores transitorios en las explotaciones familiarcs. Nuestro an4lisis, ca-
sualmente, demuestra el papel fundamental que estos trabajadores juegan pa-
ra garantizar la continuidad del proceso productivo, la expulsién de la fuerza
de trabajo cxcedente de los colonos, la apropiacién de plusvalia a través de ni-
veles bajos de salarios y peculiares condiciones de trabajo, y la expansi6n del
cultivo algodonero dc 1945 cn adelante.

6. CONCLUSION

Esperamos haber demostrado que si bien los problemas metodoldgicos son
relevantes no pueden convertirse en la estrategia de investigacion. A través del
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planteo de Wolf, del anilisis de redes y de esquema de Gronhaug, es posible
adquirir cierta sensibilidad y preocupacién por incluir en el anilisis distintos
niveles, distintos campos o territorios de actividades y procesos sociales. Lo
mismo ocurre cuando observamos los principales planteos del andlisis regio-
nal. Trascender el anélisis aislado tradicional de comunidades es algo que na-
die discutiria con mucha pasién en la actualidad. Nuestra argumentaci6n
estuvo orientada a resolver la cuestion espacial, por un lado, y el tipo de inte-
gracion entre método y teoria, por el otro. Nuestra principal hip6tesis es que
la existencia de micro y macro espacios como fen6menos de orden diverso s6-
lo puede resolverse a partir de un plantco teérico explicito. Esto es lo que tra-
tamos de hacer en relaci6n a los anilisis de estructura agraria en América
Latina. En esa dirccci6n es posible establecer cortes espaciales y Icer 1a reali-
dad, pero esto s6lo es pertinente si nos planteamos como problema urgente la
integracion teérica. Leer la realidad con ojos de antrop6logo, gedgrafo, eco-
nomista regional o soci6logo, no implica negar un campo teérico comiin; cl cs-
tudio de las formas y ritmos de la penctracion capitalista cn la agriculturay la
cuestion del campesinado. A partir de cstos dos problemas que, en realidad,
son dos caras de una misma moneda, podemos definir criterios minimos sobre
los procesos asociados al crecimiento dcl capitalismo en la agricultura y sobre
las formas de disolucidn, articulacién ¢ integracion del campesinado. Esto es
lo que comparamos mantcnicndo constantc el contexto regional y admiticndo
que es un marco de referencia sobredeterminado.

NOTAS

Instituto de Antropologia Social. Universidad de Oslo, Noruega

2 Esta perspectiva de anilisis se encuentra presentada en Carol A. Smith
(1976). Alli hay tanto una fundamentacién teérica como numerosos traba-
jos de investigacién que cubre desde sistcmas de mercados hasta sistemas
de parentesco y relaciones étnicas

3 Enla presentacién que haremos del anélisis regional, a los efectos de agi-
lizar el texto, no haremos citas bibliograficas. Nuestras fucntes principalcs
para esta seccion fueron: Abler, Adams and Gould (1971), Haggctt (1965),
Isard (1975), Richardson (1969), Chistaller (1966) y Chorley and Haggett
(1967). Es necesario, sin embargo, tcner en cucnta que nuestra perspecti-
va de anélisis ¢s el uso de los modelos de anilisis regional en antropologia
social y no en geografia, economia o sociologia. En consecuencia, no nos
interesar4 vincular nucstro debate al existente en esas disciplinas.

4 Ver especialmente Renborg (1969) y Le Bihan (1969).
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5 Estc punto aparece en Kaustky (1900) cuando plantea que en la agricultu-
ra el movimiento es de la concentracién a la acumulaci6n, en cambio en la
industria de la acumulacién a la concentracion.

6 Sobre la importancia de! "part-time farmer” en Europa y Estados Unidos
ver Franklin (1969), INSOR (1970), Barbcris (1973) y Ball and Hcady
(1972).

7 Weber escribia: "Of all communities, the social constitution of rural dis-
tricts are thc most individual the most closely connected with particular his-
torical developments. It would not be reasonable to speak collectively of
the rural conditions of Russia, Ireland, Sicily, Hungary and the Black Belt".
(1946:363).
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