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Introduccion

En la distribucién de la tierra, segiin el T
Censo Agropecuario, Ecuador tenfa un alto coe-
ficiente de Gini' de 0.86 en 1956, que describia
la alta concentracién de la tierra, heredada desde
la colonia en la Sierra por la hacienda y en la
Costa por las grandes plantaciones cacaoteras,
en pocos propietarios. Desde el II Censo
Agropecuario de 1974 se puede afirmar que ha
mejorado esta injusta distribucién, aunque
débilmente, ya que el coeficiente de Gini de la
distribucién de la tierra en ese afio fue de 0.85 y
en ¢l ITIT Censo Agropecuario del afio 2000 fue
de 0.80.

En cl IIT Censo del aiio 2000 las propieda-
des de mas de 100 ha, el 2.3% de Unidades dc
Produccién Agropecuarias, concentraban el
42.6% de hectdreas totales de produccién en el
pais micntras las propiedades menores de 10 ha
que eran el 75.5% de UPA’s concentraban tan
sélo el 11.8%. Ante esta situacién y para incor-
porar al pafs en la 16gica moderna de produccién
agricola se realizaron varias reformas agrope-
cuarias y leyes para desconcentrar la tenencia.

Con respecto a Manabi, que representa el

Tenencia de tierra en 12 comunidades en la provincia de Manabi

21.21% de la superficic agricola de la costa, las
propiedades de mds de 100 ha, rcpresentan cl
3.88% de las UPA’s, y concentran cl 43.8% dc
hectdreas totales dc produccién. Mientras quc
superficies menorcs a 10 ha, representan cl
63.32% de las UPA’s, y concentran el 9.08%.
Esta circunstancia permite aprcciar la nccesidad
de adelantar investigaciones quc conlleven a
determinar cl cstado actual de la tenencia dc la
tierra.

Manabi posce 23 cantones y estd situada cn
la regién costcra del pafs, sus limites son: al
Norte, la provincia de Esmeraldus; al Sur, la
provincia de Guayas; al Este, las provincias de
Pichincha, Guayas y las zonas no delimitada
(Manga dcl cura) y (La Concordia) y al Oeste, cl
Océano Pacilico. La zona dc estudio se ubica en
el cantén Sucre con las comunidades: Caiiitas,
San Roque y Corrcagua. En el cantén
Rocafuerte las comunidades Cerrito, Cerecito,
Frutillo, Valdez, Cardén, Las Flores y Las
Peiias. Y en el cantén Portoviejo las comunida-
des San Silvestrc y Limén.

El drea donde se encuentran las comuni-
dades existen dos tipos de clima: las cercanas al
mar como San Roque, San Silvestre entre otras,

1 Es un indicador que mide la desigualdad de acceso a |a lierra que puede adoptar valores entre cero y uno; el primer caso
corresponderia a una distribucion completamente igualitaria o uniforme de la distribucién de la tierra, en tanto que el va-
lor de uno se presentaria en el caso de una distribucién totaimente desigual.
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Metodologia

Se utiliz6 una metodologfa interactiva,
basada fundamentalmente en un mapeo partici-
pativo de distribucién de la tierra, permitiendo
el involucramiento de los diferentes productores
de las comunidades.

Se dividieron los agricultores y ubicaron
en las cartas topogréificas de Las Gilces,
Rocafuerte, Pueblito y Manta (a escala 1:50000)
las comunidades, puntos referenciales, predio de
cada habitante. Finalmente se elabor6 un mapa
de distribucién de la tierra de cada comunidad.

La informacién obtenida fue tabulada y

comparada con el III Censo Agropecuario y los
catastros rurales de 2007 del cantén Rocafuerte
y Sucre.

Resultados y analisis

Distribuciéon de la tierra en la
Provincia de Manabi

En el cuadro 1, se puede apreciar que en
Manabf el 48.40% de las UPA’s, posee tamafios
menores a 5 ha, y representan el 4.12% de la
superficie total. Mientras que el 1.51% de las
UPA’s posee tamaiios mayores a 200 ha y repre-
sentan el 29.30% de la superficie total.

Cuadro No. 1: Distribucion de la tierra en la provincia de Manabi
Tam;'},‘kde la Hectdreas %ha UPA’s %UPA’s
<5 65171 4.12% 36 144 48.40%
5-10 78 607 4.96% 11 142 14.92%
10-20 131 504 8.30% 9622 12.88%
20-50 331102 20.91% 10 697 14.32%
50-100 283 565 17.91% 4172 5.59%
100-200 229 693 18% 1769 2.37%
>200 464 018 29.30% 1131 1.51%
TOTAL 1 583 660 100.00% 74 677 100.00%

Fuente: Il Censo Nacional Agropecuario. Aiio 2000.
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Distribucion de la tierra en los 3 can-
tones de estudio

En el cuadro 2 se puede determinar que en
Portoviejo el 83% de las UPA’s poseen un tama-
fio menor a 10 ha y representan el 26% de la
superficie total. Mientras que el 2% de las
UPA’s poseen un tamafio superior a 50 ha y
representan el 34% de la superficie total.

En el cantén Rocafuerte el 78% de las
UPA’s poseen un tamafio menor a 10 ha, y repre-
sentan el 24% de la superficie total, mientras
que el 1% de las UPA’s poseen un tamafio mayor
a 50 ha y representan el 14% de la superficie
total.

Cuadro No. 2:

En el cantén Sucre el 53% de las UPA’s
poseen un tamafio menor a 10 ha y representan
el 5% de la superficie total, mientras que el 13%
de las UPA’s, posee un tamafio mayor a 50 ha y
representan el 71% (en la parte alta).

Al realizar una comparacién en los tres
cantones de estudio, se puede apreciar que en el
Cantén Sucre, la acumulacién de tierras (alrede-
dor de la mitad de la superficie total) por parte
de las propiedades superiores a las 200 ha es
mayor a los cantones Portoviejo y Rocafuerte.
Estos dos cantones se caracterizan por el tama-
fio de la UPA (Alrededor de la mitad de las
UPA’s tienen un tamafio menor a 5 ha) que
representan alrededor del 12% se la superficie
total.

Distribucién de la tierra en los cantones de Portoviejo, Rocafuerte

y Sucre. Provincia de Manabi

Tamaiio PORTOVIEJO ROCAFUERTE SUCRE
UPA Total General Total General Tota! General Total General Total General Total General
ha ha Yo UPA’s Yo Ha % UPA’s % ha % UPA’s %
<5 9029 13.27 6241 63.63 2127 11.95 1611 65.51 2814 2.21 1494 38.59
5-10 8881 13.05 1266 13.92 2225 12.50 31 12.65 4028 3.16 558 1441
10-20 11234 16.51 818 8.99 3667 20.61 265 10.78 8472 6.65 609 15.73
20-50 16020 [ 23.55 560 6.16 7229 40.62 242 9.84 21793 17.10 719 18.57
50-100 10731 15.77 147 1.62 1617 9.09 24 0.98 18698 14.67 270 6.97
100-200 5184 7.62 41 0.45 580 3.26 5 0.20 14673 11.52 113 2.92
>200 6950 10.22 21 0.23 350 1.97 | 0.04 56944 44.69 108 2.79
TOTAL | 68029 100 9 094 100 17 795 100 2 459 100 127 422 100 3871 100

Fuente: lIl Censo Nacional Agropecuario. Afio 2000.
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Distribucion de propiedades registra-
da en los cantones Sucre y Rocafuerte

Al comparar los cuadros 2 y 3. En el cua-
dro 2, cxisten 2459 UPA’s y 17.795 ha en el
Cantén Rocafuerte, sin embargo en los registros
del catastro rural de Rocafuerte, existen 5.509
propietarios que tienen 405.703.09 ha es decir
22 veces mds que los registros del III Censo
Agropecuario, inclusive existen propietarios
que sobrepasan las 150.000 ha.

En el cuadro 2, segtin ¢l III Censo Nacional
Agropecuario son 3.8371 UPA’s en el cantén
Sucre y 127.422 ha, y en el Calastro Rural del
Municipio de Sucre estan registrados 1.690 pro-
piedades y 24.242 .45 ha, la diferencia de valo-
res indica que puede ser otra forma de tenencia

de tierra no registrada como ocupada sin titulo,
al partir, arrendado, mixta o dc alguna otra
forma.

En ambos cantones se registra acumula-
cién de tierra por personas con propiedadcs
mayores a 200 ha, siendo mas evidente en el
cantén Rocafuerte en donde 10 propiedades con
superficies mayores a las 200 ha concentran cl
94% de la superficie registrada.

Comparando las fuentes de informacién
(Catastros y Censo Agropecuario), en ambos
casos se aprecia que en el cantén Rocafucrtc
mds de la mitad de las UPA’s son menorcs a 5
ha. En cambio en el cantén Sucre las UPA’s
menores a 5 ha representan menos de la mitad
en el Censo Agropecuario mientras que en cl

Cuadro No. 3: Distribucion actual de la tierra en los cantones Sucre y Rocafuerte

ROCAFUERTE SUCRE
TAMARNO DE LA UPA 2007° 2007
ha % PROPIET % ha % PROPIET %

<5 41361.62 1.08% 4387.0 79.63% | 1554.68 6.41% | 1015.00 60.06%
5-10 313945 0.77% 450.00 8.17% | 133251 5.50% 179.00 10.59%
10-20 4766.23 1.17% 332.00 6.03% | 3110.09 [ 12.83% 207.00 12.25%
20-50 7 734.79 1.91% 255.00 4.63% | 5509.73 | 22.73% 173.00 10.24%
50-100 3 639.52 0.90% 54.00 0.98% | 5509.11 | 22.73% 84.00 4.97%
100-200 2 683.07 0.66% 21.00 0.38% | 291282 | 12.02% 21.00 1.24%
>200 37937841 | 93.51% 10.00 0.18% | 4313.51 [ 17.79% 11.00 0.65%
TOTAL 405 703.09 | 100.00% | 5509.00 | 100.00% | 24242.45 | 106.00% | 1690.00 | 100.00%

Fuente: * 1ll Censo Rural del Municipio de Rocafuerte de 2007.
** Catastros Rural del Municipio de Sucre de 2007.
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Cuadro No. 4: Distribucion de la tierra en las comunidades estudiadas*

. ROUAFLENTE
COMUNIDAD | ha os 5.10 w2 s [sore |19 {500 Total
Propiedad” 18 3 1 4 2 8 36
CARDON % S0.00% | 833% | 2.78% | 1I01% | 556% | 22.20% | 100.00%
ha 24235 | 8978 | 7048 | 2835 | 2938 | 2466 4547
% 50.00% | 18.52% | 19.48% | 585% | 6.06% | 505% | 100.00%
Propiedad 40 7 11 11 4 3 76
% 32.63% | 921% | 1447% | 1a47% | 526% | 395% 100.00%
CERECITO 5 9163 | 4399 | 14673 | 36733 | 24561 | 40i.77 1297.06
% 706% | 339% | 11.31% | 28.32% | 18.94% | 30.95% 100.00%
Propiedad | 104 2 2 1 109
% 9541% | 183% | 1.83% 0.92% | 100.00%
CERRITO ha 9637 | 1415 | 24.00 35292 | sa21.01
% 1.78% | 026% | 044% 97.51% | 100.00%
Propiedad 7 7 7 7 1 ] a0
FLORES % 92.50% | 17.50% | 13.50% | 17.50% | 2.50% | 2.50% 100.00%
he 3788|5721 936 | 18359 | 6707 | Lio.01 558.36
% 6.75% | 10.25% | 16.76% | 32.88% | 12.01% | 2131% 100.00%
Propicdad 87 87
% 100.00% 100.00%
FRUTILLO ha 41.09 41.09
% T00.00% 100.00%
. Propiedad 65 3 4 2 74
SANJOSE o 1.89% | a05% | Ser% | 270% T00.00% |
PERAS he 8208 | 2407 | 4546 | 5539 20695
% 39.66% | 11.61% | 21.97% | 26.76% 100,00%
Propicdad 13 3 ] 3 2 3 36
VALDEZ % S0.00% | 8.33% | 2.98% | 1L11% | 556% | 2220% | 100.00%
ha 20235 | 89.78 | 7018 | 2835 | 2938 | 2406 4847
% S000% | 18.52% | 14.48% | 5.85% | 6.06% | 5.00% | 100.00%
. i , . SUCRE T LR
COMUNIDAD | ha 05 s10 | w2 | 205 | seae0 [ 30 | s200 Total
Propicdad % 24 9 13.00 ] 145.00
< % §181% | 1644% | 6i6% | 8.90% 068% 100.00%
CARITAS m 125,53 | 18036 | 12641 | 47036 13750 1040.36
% 1207% | 17.34% | 12.15% | 45.23% 13.22% 100.00%
Propicdad | 22 i 23.00
% 95.65% 3% 100.00%
CORREAGUA <0 22.03 1431 3654
% 60.28% 39.72% 100.00%
Propicdad 43 i 46.00
NUEVA % 97.83% | 2.17% 100.00%
CORREAGUA | ha 46.44 632 52.76
% 88.02% | 11.98% 100.00%
Propicdad 4 4.0
SAN % 100.00% 100.00%
SILVESTRE ha 5.31 53
% 100.00% 100.00%
Propicdad | 105 3 2 1 L00
SAN % 94.59% | 360% | LEO% 100.00%
ROQUE a 127 % 3 18254
% 69.66% | 13.57% | 16.77% 100.00%

Fuente: * Catastros rurales 2007.
** Registrada en el Municipio.
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Como se aprecia en el cuadro 4, en el can-
tén Sucre, la comunidad de Caiiitas es la que
posee propiedades de mayor superficie (100-
200 ha). También se observa que existe
Correagua y “Nuevo Correagua” que correspon-
den al cantén de Sucre y Portoviejo , es decir
que pertenece a dos cantones, sin embargo
“Nuevo Correagua™ estd en los registros del
catastro de Rocafuerte.

La comunidad de San Roque se observa
que el 95% de las propiedades son menores de 5
ha y representan el 70% de la comunidad, en
tanto que dos propiedades poseen el 17% de la
comunidad.

Cuadro No. 5:

Valor de la tierra y campesinos sin tierra

El valor de la tierra en el valle es de 4 a 6
mil délares la hectirea, pero no hay a la venta,
también se registra un considerable nimero de
tierras sin legalizar y un niimero igualmente alto
de familias sin tierra especialmente en la comu-
nidad el Frutillo que asciende a 90% de perso-
nas sin tierras (cuadro 5).

Conclusiones

1. El proceso de concentracién de la tierra y
fragmentacién es alto, en especial en el can-
tén Sucre donde el 39% de propiedades
menores a 5 ha concentran el 221% de la

Agricultores sin tierra y sin titulo

Comunidad N° Habitantes % de tz::::m sin % (l’:gta:lci;;i st
CANITAS 6000 40 30
EL CERECITO 600 10 60
EL CERRITO 600 10 4
LAS FLORES 310 10 50
EL FRUTILLO 450 90 40
LAS PENAS 1126 35 35
VALDEZ 3000 5 20
SAN ROQUE 470 12 40
CORREAGUA 800 10 10
SAN SILVESTRE 700 5 30
EL LIMON 1500 25 30
EL CARDON 250 35 50
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tierra y una franja muy pequeiia de propie-
dades mayores a 200 ha concentran apenas
el 45% de la tierra.

Se constaté un porcentaje alto de familias
campesinas sin tierra y de otras familias sin
titulo legales de sus predios.

Es evidente que la ubicacién geogréfica,
vias de transporte y fuentes de agua ya sea
rios, esteros y canales de riego son factores
determinantes para que el agricultor prefie-
ra esta tierra a pesar de que sea menor a las
5 ha, en comparacién con las zonas altas
que son superiores a las 20 ha.

En general se observa que las propiedades
menores a 5 ha se encuentran en las zonas
con mejores condiciones de acceso al agua,
transporte y mercado, pero también se debe
tener en cuenta la ubicacién politica de las
comunidades como el caso de Correagua y
San Silvestre que pertenecen a dos canto-
nes, o el caso de Cerecito que fue expropia-
do el 90% de la superficie de la
Comunidad.

En cuanto a las fuentes de informacién, el
control de los catastros del Municipio de
Rocafuerte no es adecuado, ya que el drea
registrada supera en 22 veces el 4rea repor-

- 117 -
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tada por el Censo Agropecuario (por las pro-
piedades registradas encima de las 150.000
has.). En la informacién del Censo
Agropecuario tampoco hay registros sobre
la calidad del suelo; caso contrario con el
mapeo participativo realizado con los agri-
cultores de las comunidades en la que deta-
lla uso del suelo, fuentes de agua, acceso a
las carreteras, tamafio de las propiedades y
conflictos que se tienen en las comunidades.

El andlisis de la informacién obtenida en el
departamento de catastro de los municipios
no coincide con la informacion receptada
de los agricultores en la investigacién

El fraccionamiento de la propiedad es alto
en la mayoria de las comunidades, lo cual
es consecuencia del traspaso de dominio
por herencia. Entonces debe modificarse la
ley en ese sentido y organizar cooperativas
y asociaciones para reagrupar la tierra, a fin
de que permita el uso eficiente de riego, la
tecnologia agricola y la fuerza de trabajo.

La falta de agua e infraestructura producti-
va en las zonas altas reduce la presién de
los campesinos sobre la tierra, razén por la
cual buena parte de los terrenos son de
mediano tamaiio y permanecen en descanso
durante las épocas de sequia.
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