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SINOPSIS ECONOMICO Y SOCIAL DE LA REPUBLICA DOMINICANA

1. Extensidn Territorial.............. e eeeesteeean ceeene 48,442 kin 2
2. PODlacion .ev.cveeenneose cesiceracecenecaneeeanns v...5,738.000 habits.
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4. Poblacidn Rural.......... terieeen B 48%

5. Tasa de Crecimiento Demografico.,.....covveeecinne.. 3.0~

6. Poblacidn Economicamente Activa.....eicesoreonvensss 1,731,000

7. Poblacidn Economicameﬁte Urbana.....ieeceeneeceases. 862,000

8. Poblacidn Economicamente RUral........seec.. vesers.. 869,000

9. Densidad Poblacional....ceierecosnesonsesscas ceenenn 118.4 h/km2
10. Natalidad por Mi'! Wabjtantes 1979.......... cresennae 31.9
11. Expectativa de vida al Nacer..........:....l........ 62.8
12. Mortalidad seneral por'Mil Habitantes.....occeeaeeee 4.8,

13. Mortalidad “nfantil por Mil Nacidos vivos 1979,...... 33.9

14. Porcentaje le BnalfabetisSmO.....ececeeeenn ceereenean 32.0
15. Producto I :erno Bruto (a precio 1979)......4:04....3,050.2 millones
16. Tasa de Cr-cimient; Anual {PEI) 1970-8C .ceevosesnas 6.02
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18. Exportac.ones (FOB millares d8l:res 1982).....¢4.... 773.2
19. Importacicnes (FCB millares dél.ires 1982).....0.....1,255.8

20. Balanza Comercial...vee.seeeeseioscesecaveneansoaseasas 522,7

21. Deuda »>tolica...,..... ebeeatteersesrsaieeaovessness1,530.6
22. Deuda Privada (FC3 miilares d3lares 1982).e..cec.... _392.5
23. Deuda Total (FC3 nmillares ddlares 1982) . ...iceervrnsns 1,923.1
24, Tasa Jde Crecimiento d= los Precios al consﬁmidor

1982, i iiieenenannns s rsaseearsesccacae Gescestaacacane 13.6%
25. Desemi»leo Urbano (19°))...... eeeressciennsaa ceaessae 19%
26, Deéempleo Rural (19€0)........ Cecean Ce e aasae s 20%
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III. EL CAPITAL Y SUBORDINACION DE LA UNIDAD CAMEESINA. :

Tal y como hemos sefialado, 2l surgimiento de éste subsector de la oraa
nizacién productiva de nuestro pais, se remonfa a la década del 1940; ésta no
constitufa la estrategia del capital global, pero si es el patrén de acumula-

cidén y ampliacidén del régimen patrimonial de Trujillo.

En la década de 1970 cuando se plantea la necesidad de una estrategia
para ernfrentar la crisis dei sector agropecuario explica que los sujetos del
capital asuman apreciaciones y vproyectos distintos, asi lo posibilita la am-
pliacién de la economia. Los cambios @n la politica son sugerentes de la ne
cesidal de una estrategia que garantizarza su reproduccidn y ampliacién del ca
pital; es asi que laos puntos en discusidn serdn contradictorios entre si; mo-
dernizacidn del agro y superacién del atrazo, perb al mismo tiempo se habla de,

reforma agraria y de que esta estratejia debe contemplar a los campesinos.

La situacidn de estancamiento y falto de dinamismo del sector, acompafa
do de los factores estructurales que hacen crisis en nuestra agricultura, sir-

ven de teldn de fondo a la bilsqueda de ura estrategia de desarrollo.

wt ey

La burocracia t&cnica atendiendo a su racionalidad desarrolld todo un
esfuerzo por privilegiar la necesidad de una estrategia de desarrollo capita-
lista en el pafs que tuviese al sector como eslabdn bdsico. E1 “Primer Plan
Nacional de Desarrollo Agropecuario de 1971", plantea dentro de su3 supuestos
la blisqueda de una estrategia de "transformacidn de la estructura piroductiva
dominicana tradicional™ hacia una economia "agroindustrial de alta eficiencia

y rapido crecimiento". (1) .

La blisqueda de una estrategia que genera relacidn entre la industria y
la agricultura a través de la inversidn de capital industrial en la actividad
agricola capaz de .reordenar el proceso productivo para alcanzar por éste medio
la reduccidn significativa del desempleo y el sub-empleo la garantia de una die
ta adecuada a-la poblacidn, la dinamizacién del sector agropecuario y en parti-
cular la agricultura de exportacidn y una mids equitativa distribucidn y el dis-

frute generalizado de niveles mis altos de vida.

En los anos 1970-77, los intelectuales org@nicos de importantes fraccio-
nes del capital e incluso organismcs internacionales introducen en nuestro medio
la discusiénjen torno a una estrategia de desarrolilc qu2 tuviera como matriz al

agro.



En marzo de 1977 se rcune en nuestro pais el comité de expertos guberna-
mentales de alto nivel de la CEPAL, con el objetivo de evaluar la situacidn se-—
guida en nuestros paises desde 1952-1977, sugiriéndose aqui 1la necesidad de una

estrategia internacional de desarrollo.

Entre sus conclusiones cabe citar...."se acrecenta la mala distribucidén
del ingreso, sub-empleo, baja de productividad de la fuerza de trabajo e incapa
cidad de las masas da la poblacidn para participar en forma significativa en el
proceso de reforma integral,la mayoria de la poblacidn rural no se beneficia de
los procesos prevalecientes de crecimientos econdmicos y modernizacidn agricola,
agravandose la situacidn por la desligazdn parcial de fuentes previas de susten
to y seguridad. La estructura de la propiedad ha tendido también ha hacerse mas
desfavorable para la. ..gas desposeidas que se han acentuado al fendmeno de con-
centracidén, incluso en ramas antes dispersas, favoreciendo al capital extranjero
de inversiones v a los denominados sectores medios y altos. Si bien 'se considera
que las mas importantes fuentes de pobreza externa reside en el campo en la fuer-
te marginalidad de los sectores mas débiles de la poblacidn rural el fenOmeno de
la marginalidad en la ciudad ha crecido, producto de las medidas inflaccigmarias
y del éxodo de las areas rurales hacia las urbanas, ante lo intolerable de la pre
sidén de la miseria crénica, llegando al parto de cerca del 50% de la poblacidn
total de la regidn vivia en las ciudades con dreas de mias de 20,000 habitantes
en 1975". (2)

Estas y otras conclusiones sobre reforma agraria y distribucién de ingre-
so buscaban mostrar que era necesario un "nuevo orden econdmico y social interno"

en los paises de la regidn.

los expertos de la Crganizacidn de las Naciones Unidas para el Desarrollo
Industrial (ONUDI) y la ONU, sefialan que "en Repiiblica Dominicana se han tomado
importantes decisiones a nivel de gobierno que se encuentra acaparado.dentro de
un sector colectivo nacional,estos son los convencimientos generales que por mu-
cho tiempo la agroindustrializacidn del pails debe ser el principal motor de des-

arrollo”. (3)

Estos inicios segiin Boccardis ONUDI, no excluye a otros sectores como mi-
neria, lo que si es necesario establecer que existen opciones en torno al camino

a seguir frente a la agroindustria.

La bésqueda de una estrategia de desarrollo que tenga como punta de lan-

za la agro-industria, pretende enfrentar las debilidades que ofrece el proceso



de industrializacidn impulsada on nuestro pafs on Jos primeros ajos Jdo ia déca
da del 70. Fn la justificacidn de Ley dc Incremento Agro-industrial deh1982,

se sefiala "por las limitaciones del estrecho mercado interno, el poco dinamis~
mo del sector agropecuario, no ha podido contribuir a la reduccién significati
va de la tasa del desempleo y sub-empleo, tampoco ha contribuido suficientemen

temente a la produccidén agropecuario por su escaso grado de interdependencia y

la carencia de estimulos adecuados". (4)
Entre los supuestos que delimitan esta estrategia se pueden senalar:

Se espera que la agro-industria constituya un impulso importante a
la modernizacién del agro, sobre todo de las areas de produccidn cam
presina tradicional y al siquiente incremento de la produccidn. La
expansién citada a trabajos de investigacidn sobre la temdtica sefia-
la el reiterado fraéas& de estas estrategias en dinamizar ¢l agrope-
cuario, el caso del PerQi en donde el estancamiento no se supera a pe

sar de la integracién de cultivo basito a la industria.

Los esfuerzos de algunos paises subdesarrollados por &sta linea han pues
to en evidencia que esta estrategia no es una repuesta técnica, abstracto, por
que segin el supuesto principal de esta estrategia, la aplicacidn de técnicas
modernas tendria como resultado el aumento de la productividad lo cual conlle-
varfa a una elevacidn de los ingresos de los productores agricolas, a un mejora
miento de los niveles nutricionales de la poblacidn y una elevacién de los nive

les de vida de los asalariados agricolas y los campesinos.

Estas concepciones del proceso de industrializacidn de la agricultura se
fundamenta en una supuesta neutralidad de la técnica, concepncién que desconoce
sistemiticamente las condiciones socio-econdmicas y politicas que definen los
efectos y el sentido de esa industrializacidn. Por el contrario, se presenta
la técnica per se, como el motor del desarrollo dinamizador desconociendo que

son procesos socio-econdmicos los que han innovado técnicamente los procesos pro

ductivos y no a la inversa.

La inversidn de capital industrial en el agro se presenta como un factor
externo a la problemitica desencadenada por la acumulacidn capitalista y mas

alin como una respuesta capaz de favorecer al mismo tiempo a los campesinos .

En nuyestro pais se ha pretendido desde la racionalidad capitalista hacer
B

de la agro-industria la panacea capaz de enfrentar los graves problemas estruc-



turales dcl agro de nuecstres vaises tratando deo transfigurar el real vroceso
de subordinacién de la agricultura a la industria, v hacer que al misms tiem-
po puedan presentarse como una medida adecuada para resolver o por lo menos,
minorizar los grandes problemas que juegan a las sociedades dependientes que

han llevado a la problacién al hambre y la desnutricidn.

La blisqueda de una estrategia dé desarrollo capitalista que tenga pre-
sente el sector agrcpecuario s6lo aparece en los momentos que para la légica
del capital asi lo exigia. El.capital no propone generar desequilibrios so-
ciales y aiin ecoldgico al contrario "el interés global del capital es el po-
der elevar el nivel de ingresos de los trabajadores, lo que repercutira en la
ampliacidn del mercado interno. Esto implica aumento de la demanda efectiva
de bienes de consumc, u.wanda que a su vez incentivaria la demanda efectiva y
el aumento de la masa de plusvalia de los sectores productivos. De aqui que
se refuerzan las condiciones para garantizar "estabilidad" politica, no asis-

timos a un confesatorio religioso, sino a la racionalidad capitalista y su 16

gica de valorizacién capitalista". (s)

El proceso de expansifén econdmica que vive el pais en los afios de 1969
1973, principalmente el ensanchamiento del capital comercial, la industria y
por otra parte, el surgiﬁiénto de una amplia clase media, se unen para darle
sentido a la estrategia capitalista que privilegia la transformacidn de mate-

ria prima de origen agrario que satisfaga a los nuevos consumidores.

La puesta en marcha de esta estrategia capitalista en el agro hace e-
merger los sujetos de las diversas formas de explotacién del campesinado,-en
nuestra sociedad existir3d todo el conjunto de condiciones objetivas para un
subsector agroindustrial; la ampliacidn del mercado interno y la politica esta-

tal frente a estas industrias.
Fn este sentido se recogen planteamientos como los siguientes:

"Ila Repiblica Dominicana ha tomado decididamente el camino por su agro-
industrializacién. En septiembre de 1974, su canciller, el Dr. Victor Gomez
Bergés, presentd ante la Asamblea General de la ONU, en su XXIX periodo de se-
siones, la decisidén del Gobierno de enfrentar esa nueva estrategia en un impor
tante documento titulado: "La Politica de Desarrollo Econémico Acelerado" fun-

damentandola®". (6)

"



(DR S

Asi como desde eostos mecanismos intornacionales s¢ privileyia osta es-
trateéia capitalista también desde la tecnocracia del Estado se lanza una ofen
siva en tal sentido. La Oficina Nacional de Planificacién (ONAPLAN), y la Se-
cretaria Técnica de la Presidencia, al elaborar el plandes 26 (Posibilidades
de Desarrollo Econdmico de la Repiiblica Dominicana), insertd la agroindustria-
lizacién como eje del plan. E1 Capitulo IV "Etapa de Desarrollo Socioecondmi-
co" plantea la sintesis del modelo general de desarrollo para los 10 afios que
cubre el plan. La primera etapa 1976-81, .pone énfasis en el desarrollo agrope
cuario,en el desarrollo agroindustrial. La segunda etapa, hasta 1986, tendr&
un énfasis progresivo en un desarrollo industrial y el desarrollo agroindustrial

mantendri su creciente vigencia y seri el sustento del desarrollo de los otros

sectores.

"El inicio del proceso de instauracidén del parque agroindustrial en la
‘Repiblica Dominicana se encuentra ante una vificac¢ién de los caminos: seqiin to-

me uno y otroa, la suerte econdmica y la suerte social". (7)

Se referiere Boccardi: (8) A la posibilidad de tomar el camino,de impul-
sar la agroindustria integrada que sea generadora de la materia prima que requie
re o la no integrada que indica adquirir su materia prima de productores indepen
dientes; para este y otros intelectuales orginico de la burguesia la agroindus=-
tria inteqgrada es la alternativa; pero estos no toman en cuenta la l8gica del qé
pital del subsector agroindustrial que en la mayoria de los casos entre ellos el
estudiado han tomado el camino de dejar el riesgo del proceso productivo a unida
des no capitalistas pero no sblo el riesgo natural de la agricultura sino que el
capital en este subsector también ha evidenciado ser de interés en recorrer el
peligro de una estrategia salarial a que puede sobrevivir, las presiones salaria

les, las organizaciones de los obreros, etc.

Los técnicos de las Naciones Unidas al evaluar el proyecto agroindustrial
que se impulsd en el pafs, consideran que "la Repiblica Dominicana al lanzarse
en 1974 a una nueva estrategia se ha adelantado al planteo del CEAGAN...." seqln
estos se utilizan "m&todos innovados para que sus masas margena}izadas pasen a

contribuir a la produccién". (9 )

Esta estrategia constituye una repuesta "al proceso -anterior que se lleva
ba a cabo en este pais, que se sustentaba en dos programas, muy similares a la

generalidad;de los pafses de la regidn, por un lado tentando el desarrollo agro-



pecuario, "prer s basade en la asistep cta LEeonich, oocditicia a Tan owtrae-
turas productivas tal cual han existigo sicmore, esto es dejando todo come
estd tratando de incrementar la productividad” (10) v por otre lado el inten

to de industrializacidén de ensamblaje que relega al sector agropecuario.

Ia tecnocracia internacional promueve varios seminarios (11) con sec-
tores importantes del capital, tratando de prestigiar-la estrategia, la expe-
riencia agroindustrial integrada horizontalmente, colecando como ejemplo la
poderosa agroindustria de la cana que ha sido capaz de incursionar, incluso
en otras dreas del quehacer productivo de la zona donde opera. Ademas senala
ban que "aunque a los dominicanos de hoy no le agrade mucho la mocidn, en la
Repiblica Dominicana existid uno de los grandes productores agroindustriales
del mundo en su época, fue Trujillo, que por sus medios que en nada guitan al
modelo sus caracteristicas, desarrolld una gran diversidad de incorporaciones
horizontales y ascendencia vertical completa produciendo incluso de 1a materia

agrfcola dominicana, bienes industriales que hoy no se producen mas". (12)

Con este discurso se trata de justificar la estrategia puesta en marcha,
estrategia que evidentemente no puede verse al margen de las estrategias de des
arrollo cavitalista que en pro de su reproduccién y ampliacidn es puesta en mar

cha en el transcurso de la década de 1970. -

Cuando en los primeros anos del 70 la crisis del sector agropecuario es
evidente y tomando en cuenta el agotamiento del proceso de industrializacidn de

ensamblaje en anos inmediatos no es casual que se recojan planteos como los si-

guientes:

"Debemos comprender, gue la agroindustria forma parte integral de las zo
nas rurales y que mediante la intalacidén de estas en nuestros predios agricolas
ademids de contar la comercializacidn con su mejor aliado "las agroindustrias”
el hombre del campo obtendria mejores beneficios de su cosecha lo que le permi~
tira aumentar la disposibilidad de bien de capital necesario para alguien, los

bienes de consumo que el no puede producir y que necesita para su desarrollo

fisicomental™. (13)

En todos estos afios la defensa a 'la estrategia agroindustrial a ganado
mucho mis espacio, como todos intelectuales de la burguesia ha insistido en que
"debemos destacar la adicién a lo anterior que las agroindustrias constituyen

un recurso 4de incalculable beneficio para el desarrollo socicecondmico del pais



si se tiene con cuenta las véntajas comparativas que poscemes, los que nos per-
mite al transformar la materia prima que producimos, ademis de alimentar nues-
tra poblacidn captar divisas por concepto de exportacién de las demandas de és
tos, incrementando asi nuestra disponibilidad de divisa para enfrentar los gra

ves problemas que nos agobian". (14)

Esta defensa nos conduce a plantear que la formulacién de una politica
en este sentido y el impul;o de esta estrategia responde a los requerimientos
de aquellas fracciones del capital que requieren de una estrategia que no sdlo
garantice dinamizar el agro, sino que también amplie el mercado interno, el
punto de discusidn y contradicciones al interior de la clase dominante radica
en cudl de las dos opciones escoger: la agroindustria integrada o la no inte-
grada; si existe concemc~ ~=~ qué estdn "conscientg de que la agroidustria vie-
ne a constituir la panacea que nos ayudari a disminuir los males que padece-

15 . e: . . . .
mos";” afirmaciones estas que confirman nuestras apreciaciones.

Al interior de esta discusidén han estado presente otros elementos con-
siderados secundarios para la estrategia, en torno a las implicaciones de la
importacién de una tecnologia de pafses avanzados que implican la importacidi®
de insumos y ademds problemas energéticos, graves de por si, pero este consti-
tuye una simple inquietud de- algunos sectores, porque en realidad la légica del
capital, de apelar a la tecnologia que le garantice maximizar beneficio se impo
ne ante aquellas posiciones que desde la racionalidad de la tecnocracia exiben
la biisqueda de desarrollo planificado; también es conocido que las caracteristi
cas y naturaleza misma del Estado capitalista defensor de la libre empresa y
ademds que en nuestro pais las fracciones hegemdnicas dentro del Estado en ésta
@ltima década han sido el capital comercial, financiero e indust{ial, niegan la
rosibilidad de buscar generar bienes de capital y condiciones técnicas pensando
en el interés nacional, por el contrariola luz del "interés nacional" se justi-

fica la incorporacidn de los adelantos técnicos de las paises "amigos".

-

Estas estrategias ha introducido la preocupacidn por el papel de la inver
sién externa que se presenta esencialmente a través de las grandes multinaciona-
les que en lo esencial supera la prdctica de la divisidn internacional del traba
jo, en la etapa actual del desarrollo capitalista preconizar:la internacionaliza
cién del proceso productivo, de aqui que la biisqueda de un desarrollo indepen-
diente por esta via tropieza con las condiciones sociopoliticas de nuestro pais
y el caridcter ie subordinacién al capital monopSlico mundial del bloque dominan-

te de nuestra sociedad, de aqui que entendemos que agroindustria no es sinénimo



ni de un proyecto de la turguoesfia "nacional"”, ni Jde un Jdesarrcello independien
te, demostrado ha quedado ésto, nuestro pais qgue ha incrementado sus ismporta-
ciones externas y bienes de capital para este subsector, perd no sdlo vinc la
estrecha vinculacidn de estos proyectos a la estrategia del capital monopdli-
co presente en nuestro pais; que, inclusoc se alia al capital "hacional" para

el impulso de determinados proyectos de ésta estrategia.

La posibilidad de contradicciones al interior del blogue dominante so-~
bre esta estrategia, como suponian algunos planteos, han sido desmentidos de
manera reiterada, la "sonada" fraccidn de capital que reivindicard la tutela

de esta estrategia a quedado ausente en nuestra formacidn social.

En lo que si han insistido los intelectuales orgdnicos de la burguesia
con expresiones reiterativas es en el papel del Estado en esta estrategia, ha
sido lo referente a incentivos directos e indirectos, plantedndose quedado la
- estrategia de la economia de un pais pequefio y dado la naturaleza misma del
sistema de produccién agricola desde el agricultcr hasta el consumidor; lo que
ha conducido a plantear qué papel del Estado en "blisqueda de elevar el nivel
de empleo y la calidad de vida" del productor agricola es "necesario rehabili-
tar al sector agropecuario” dqnde se producen las materias primas para estas

industrias.

La ley 299 de Incentivo Industrial de 1968 y (ltimamente la Ley 340 de
Incentivo, constituyen los medios a través de los cuales el Esatdo ha venido
provomviendo la agroindustria como "agente dindmico en el agro". Esto nos
explica que al momento de plantearse una estrategia capitalista para la supera
cién de la situacidn, uno de los subsectores tomado en cuenta es la agroindus-

tria; esta linea de acciones estatal ha sido reforzada en los Qltimos afios.

El fracaso como empleador del sector indrustrial, los graves problemas
de la balanza comercial y el discurso de sustitucidén de importacidén alimenticia
constituye las condiciones objetivas a partir de las cuales ha venido perfilan-

do la defensa del subsector agroindustrial.

3. La Cuestidn del Capital en el Agro: .

3.1. Algunos Elementos Histdricos:

El desarrollo del capitalismo en el agro dominicano ha venido definiendo

un conjunto de formas y modalidades en su vinculacidn con aquellas unidades

-
i



de produccién no capitalista, esto deviene de gque en nuestro pais al #gqual
que otras areas de América Latina el desarrollo del capiﬁal en el agro pro
duce dentro de las limitaciones y condiciones de caracter histdrico que nos
son propiés; el subsector agroindustrial constituye una de las expresiones
del capital que incluye las caracteristicas y modalidades de nuestro desarro
llo capitalista, siendo el teldn de fondo de estas reflexiones la biisqueda
de entendimiento de las multiples determinaciones que estas formas y modali-
dades se expresan, aprovechamos los planteos siguientes para incursionar en

la tematica indicada.

El estudio del desarrollo del capitalismo en el agro de nuestros pai-
ses constituye y constituird uno de los aspectos transcendentales para la
comprensidén de nuestras realidades, principalmente, para el entendimiento’
de nuestras formaciones sociales. Este imperativo de nuestras cientias
sociales, han estado mediando en gran medida por la presencia de esquemas
analiticos que dado su utilidad en otros contectos histdricos y situacioes
distintas han condicionado nuestras reflexiones; no es negable la presencia
de los estudios de Lenin sobre las vias de penetracidn del capital en el

aQgro Y SUS ..vee.nn
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sobre las vias de penetracidn del capital en ¢l agro y sus formulaciones en
torno ‘a la via Yunker y Farmer, planteos estos que para el cstudio de la gené
sis del capital inglés o la modalidad de los Estados Unidos y otras realidades

ha tenido sus momentos y situaciones concretas.

Lo anterior nos induce a plantearnos que al abordar este problema en
nuestro pais se hace necesario establecer las distinciones histéricas que sir .
vieron de situacidn concretas a Marx, Engels o Lenin, nuestra matriz histérica
no es una manufactura gue requiere un.desarrollo del capitalismo en el agro que
-ofreciera materia prima y liberara fuerza de trabajos situacidn que hizo apare-

cer las clases y fundamentos del modo capitalista: el proletario y la burgquesia.

Marx, Engels, etc., estudiaron situaciones en donde el capitalismo impli
cé un rdpido desarrollo de las fuerzas productivas y transformaciones de las re
laciones de produccidén; ésta linea de pensamientos los conducia correctamente a
que el campesino, portador de relaciones distintas a los capitalista y dado la
posibilidad de su reproduccidn desde su economia, no se correspondia con la 16~
gica del capital. Lla posicidn de’ Lenin aungue con una situacién distinta, con-
cluye que aunque hay que tener presente esas distinciones las tendencias del ca
pital son la generacidén de una burguesfa y con ello un proletariado, de agui
sus afirmaciones de que el campesino medio es sdlo una situaciones de transicidn
porque la mercantilizacidn de la economia y las condiciones diferenciadas en el -
acceso a los recursos agropecuarios conducia a procesos de diferenciacién que

propiciaba el surgimiento de las dos clases fundamenales.

En nuestros paises (América Latina) la matriz histdrica del desarrollo
del capitalismo ofrece un panorama distinto y quizis mis complejo, es el agro
el punto de partida de las posibilidades del desarrollo capitglista, situacidn
que se hace posible a partir de la divisidén internacional del trabajo, en don-
de nuestros paises son aportadores de materia prima para los paises capitalis-
tas, pero la condicidn a tener presente en esta matriz, es que muchos casos es
te vinculo con el mercado externo no descansd en relaciones capitalistas y en

aquellas que asi sucedieron no reflejaban necesariamente la relacién dominante

.

en toda la sociedad.

"Estos nos explica el origen de nuestra formacidn social y el origen de
los modelos de sustitucién de importacidn que en cada pais implicd procesos
distintos. En el caso dominicano la vinculacidn con el mercado externo en el

siglo pasado'se produce principalmente alrededor de la agroindustria azucarera
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de clara estratcyia.salarial que en gran rmedida aparecia al interior dg la so-
ciedad como unenclave capitalista, es decir en el resto de la sociedad no se

daben las condiciones objetivis para la ¢xpansién dé estas relaciones portédg
ras de una orjanizacién de la produccidén distintas a las no capitalistas pre-

dominantes en el resto de la produccidn agropecuaria.

Las grandes plantaciones azucareras bajo relaciones salariales se con-
vierten en el mercado laboral cde un campesino gue acudia a este ocasionalmen-
te, situacién posible por la existencia de una unidad campesina que garantiza
ba su réproduccién y donce empleaba parte de su fucrza de trabajo, este expli
ca que ante la orimera crisis de esta industria en el mercado exterior que im
£licd reducciones de salarios v sobre exwploctacién de la fuerza de trabajo, el
campesino volvia a sus unidades de subsistencia, agqui se truncd la posibilidad
de un proletariado agriccla, situacién explicable de la importacidén de la fuer

za de trabajo.

Estos elementos nos explican que la vinculacidn con el capital externo
en nuestro pafs, y la aparicién de este tipo de plantaciones no constituia la
relacién dominante en nuestra scciedad, el cazmpesino mantenia una economia de

subsistencia y la venta en el mercado local de algunos excedentes.,

La necesiiad de lo especifico y la perspectiva de la realidad concreta
aflora de estos criterios, que tienen sentido para la biisqueda de explicacidn
de las situacicnas actuales; a u2sar de que es necesario dimensionar que no
obstante el com: denominacdor de una matriz agro exportadora de nuestros pai-
ses y siendo éste la matriz de la constitucidn de las relaciocnes capitalistas
como dominente en nuestras sociedades, la posibilidad de generalizaciones que.
dan trunca si nos planteamos que en cada pais este proceso adauirié modalida
des y caracteristicas prorias. Mcdalidades y caracteristicas que devienen de

las expresiones concretas gue asum2 en nuestras formaciones socioecondmicas.

En la maycria de nuestros p::ises la "ruptura" ccn la condicidn de pai-
ses aportadores de materia prima pera los paises capitalistas, implicd cambios
significativos en lo politico y ecoadmico, en sociedades que del.predominio de
una clase dominante agro-exportadora, abrieron las puertas a la constitucidn
sector agroindustrial que aurque con origen agro-exportadora requerfan de una
expansidn de la economia hacia dentro de significativa repercusiones ern las

relaciones a3 produccidn y el desarrollo de las fuerzas productivas.



El caso dominicano y otros en la regidn, la situacidn cfrece matices
distintos. En nuetro pais desde finales del siglo pasado la relacidén con el
mercado externo se da a partir de la agroindustria de la cafa, en propiedad

de empresarios europeos y cubanos gue se plantean una estrategia salarial.

Esta unidad égro—exportadora se expande a partir de la presencia del
capital norteamericano, surgiendo grandes plantaciones que constituian encig
ves capitalistas en una sociedad que el resto de la economia permanecia sumi
da sobre la base de explotaciones agrarias con predominio de relaciones pre-
capitalistas. Podria pensarse que estos enclaves implicaban procesos de des
pojo a los campesinos y su consecuente proletarizacidn y aunque €sto en parte
fue asi se dieron situaciones que limitaron tal tendencia; por un lado se pro
duce despojo de los medios de subsistencia de muchos éampesinos que pasaron a
proletarios, pero la tendencia predominante fue hacia la recampesinizacidn da
do la disponibilidad de tierra en otras areas, y por otra parte esta unidad
capitalista opta por la importacién de fuerza de trabajo. Es asi que a la par
de estas unidad capitalistas nos encontramos con los demis productos conforma-
dores de la oferta de exportacidn, café, cacao y tabaco descansaba esenciaf;;1

te en pequenas y medianas propiedades bajo relaciones precapitalistas.

Partiendo de que esto no es momento para profundizar en este sentivo,
veamos brevemente uno de los momentos basicos de constitucidén de nuestra for-

macidn sociocecondmica y gue posee matices a entender.

En la década @cl cuarenta, condiciones externas favorecen la posibili-
dad de una estrategia de industrializacién., Industrializacidn que para aléu-
nos estudiosos del problema significd un proceso de sustitucién‘de importacidn
de productos de origen agrorecuario, para este pericdo se producen cambios im-
portantes tanto para el desarrollo de las fuerzas productivas, como las rela-
cioneés de produccién. Este proceso de industrializacidn constituyd el patrdn
de acumulacidén del régimen de Trujillo y su grupo, caracterizado por su carac-
ter intenventbr, que aungue consistié en el patrdn de acumulacidén de los terra
tenientes y el capital extraniero, la naturaleza de un régimen politico que a-
peld a medidas econdmicas y extra-econdmicas como el empleo de trabajo forzado

contrario a la posibilidad de proceso de proletarizacidn.

la naturaleza y caracteristicas del régimen trujillista a pasar de un
patrdén de acfimulacidn capitalista, impedia el surgimiento de las clases y frac

ciones que debian de darle un sentido capitalista en el sentido ortodoxo a
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nuestra sociedad; sin embargo cabe sefalar que los origenes .cl proceso de

subordinacién de la unidad campesina del subsector agroindustrial aparece

4

en este periodo.

A estos momentos de nuestra historia se remiten el surgimiento de dos
claras modalidades de agroindustria, aquellas con clara estrategia salarial,
azlicar ya existentes, y aquellas con una definida politica de subordinacidn -
de la unidad campesina, mani, cacao, café; tabaco, textil, etc., siendo estas

las de mayor significacién.

Con estos sefialamientos histdOricamente concretos queremos introducir

dos elementos bisicos;:

1. Que  al estudiar las vias y modalidades de desarrollo del capital
en el agro, la naturaleza y caracteristicas que asuman la domina-
cidén politica, no necesariamente se corresponde con el “tinglado

de clases existentes o emergentes.

2. Que el patrdén de acumulacidn capitalista presente en una sociedad
concreta se define claramente no en funcién y necesariamente a par
tir de la concentracidén de la propiedad agraria, sino que conjuga
la subordinacidn de ia unidad campesina y la gran propiedad no de
un terrateniente capitalista, sino de un gran propietario el deten

tador de los aparatos de dominacidén politica.

Introducimos estos elementos porque uno de los matices a tener presen-
te al estudiar el desarrollo del capitalismo en el agro se hace necesario en~
tender el cdmo resolver las condiciones politicas y con ello las caracteris;i
cas del Estado que ha servido de sombra a lcs momentos cruciales de nuestras
sociedades. Trujillo, no es el régimen populista que sirvié de base a los pro
yectos de sustitucidn de importacidén de otros paises, pero tampoco constituyd

+ €l administrador de los negocios de los grandes terratenientes, poi el contra-
rio, se colocd por encirma de las fracciones de clase para desarrollar un patrdn

de acumulacidén capitalista al servicio de lo que se ha definido como el grupo

Trujillo. .

El sefalamiento de Boccardi en el sentido de que nuestro pais tuvo en

Trujillo el mds grande agroindustrial de su época en Amdrica no es una exage-
racidn. (16)

]



Dentro de este contexto es que va surgiende en nuestro pais el subsce-
tor agroindustrial que tiene significativa relevancia en la corganizacidén de

la produccidn de nuestra sociedad. : ‘

3.2. Subordinacidn de la Unidad Campesina y Estrategia Capitalista del

Subsector Agroindustrial en la Repiblica Dominicana:

Factores externos e internos propiciaron gque la politica de una indus-
tria que sustituyera importacidn planted la vinculacidn del agro y la industria
lo que condujo a forma de relacidn que hiciera aparecer lo gque se ha definido
como la agroindustria tradicional o sea aquellas unidades de produccidn capita
lista que controlan bajo propiedad tanto la generacidn de la materia prima co-
mo también el proceso transformativo y aquellas unidades que toman el camino

de subordinar unidades no capitalista como la campesina.

"La agroindustria que articulaba su capital en la produccién,agropecuaria
dentro de la modalidad cuasi integracidn vertical por ejemplo, las vinculadas a
la produccidn de mani, cacao, tabaco, arroz y leche, permitian que se ceontinua-
ra desarrollando la produccidn agricola a partir de pequefios y medianos produc-
tores independientes, los cuales aunque sujetos a la necesidad de la produccidn
industrial, tanto por expfesa disposicién juridica del Estado, como por, mecanis.
mos econdémicos, se podria entender que continuaban en calidad de campesinos, es
decir de pequenos productores independientes, sin embargo, la situacidn es mucho
mas compleja (habria que preguntarse), si estaban subsumidos al capital a través
de préstamos, asesoramientos técnicos, de maquinarias de semillas, etc., o si sé

lo estaban a partir de la coaccidn extraecondmica". (17)

Estos planteamientos son reportados de invéstigaciones realizadas sobre lo
que acontecia para la década de 1940 y afios posteriores. En necesario tener pre
sente que para estos afios la naturaleza y caracteristica del régimen trujillista
y su patrdn de acumulacidén limitaba las posibilidades de un proceso de desarro-
1lo del capital en el agro que partiera de la modernizacién de la unidad campesi
na, predomina tanto los elementos coercitivos como también los mecanismos de

super-explotacidon de la unidad campesina.

Queremos significar que aunque el modelo de industrializacidn trujillista
tropezara con las contradicciones que el régimen le imponia no se truncaba la
posibilidad de una estrategia de articulacién del agro a la industria y que es-
ta Gltima;dominara a la unidad campesina; como sucedia con las materias primas

basicas de productos de consumo interno.



En la actualidad otras son las condiciones socio-politicas presentes
en nuestra spciedad, lo que nos planiea entender que los matices y las con-
tradicciones en que estas relaciones se producen ofrecen contextos histéri-
cos y momentos coyunturales a tener presente. Lo que si aparece comu conﬂi'
cidén comlin es el hecho de que se presente una unidad de produccidn camgrsi-
na que bajo la tutela de un productor independiente es subordinada al cagoi-
tal sin que &se productor pierda la condicién de “"independiente". Se prodin
cen cambips en las formas concretas del cémo se materializa este procesc,
aquil aparecen las distintas politicas agrarias estatales y las estrategias

del capital.

Es necesario ir entendiendo que esta modalidad que se remite a los mg;
mentos de industrializacidn impulsado por Trujillo en la década del cuaren-
ta es profundizado a partir de la expansidén de la economia que vive‘el pais
a partir del 1968, gue se toma "medidas"de proteccidn industrial que favore
cen el surgimiento de nuevas agroindustrias a partir de pequena y mediana
propiedad. Una politica de reforma agraria y de inversidn piblica con la ex

presa decisidn de hacer surgir cultivos como el tomate para este estudio.

En afios muchos mas recientes se lanzd una ley de proteccidn agroindus-
trial que junto a la ley 229 de Inventivo Industrial de 1960, cred las condi

ciones favorables para este rengldn.

El proceso de subordinacidén a que hacemos referencia tiende a expresar
se de manera heterogénea, situacidn que estid dada principalmente por situa-

ciones como las siguientes:
-~

1. La unidad productiva campesina no es homogénea, en esta hay factores
que a partir de las caracteristicas propias de esta unidad deja apa-
recer formas de resitencia y adecuacidn a las formas dominantes que

- dan manifestaciones consecuenciales diversas a este proceso.

2. Este proceso de subordinacién de la unidad campesina en la generacidn
de un excedente realizado es heterogéneo y diverso dado gue es nece-
sario tomar en cuenta cuales instancias y cocmo estdn presentes en la
subordinacién de esta unidad no especificamente capitalista, pudiendo
producir procesos de subsuncidén subordinacién mediada por fracciones
del capital o del Estado, también pueden aparecer procesos de subsun-

ctdn que implique que la unidad capitalista se vincule de manera



directa con el proceso productivo e incluso en la oraanizacidn: mis-
mas del proceso productivo de las unidades campesinas. Es decir de
estas unidades campesinas {(las capitalistas), aportan insumos, tec-
nologia,crédito, etc., de tal manera que las unidades campesinas a-
parecen en condicidén de trabajadores a domicilio que ponen en evi-

dencia situacidn de explotacidn de este productor.

3. El proceso de subsuncidn y stbordinacién de la unidad campesira al
capital en sus manifestaciones concretas no deja de poner a prueba
‘la estrategia reproductiva de la unidad familiar, y la unidad de
produccidén campesina; precisamente la consistencia o no de estas es
trategias constituyen elementos que se ponen de manifiesto al nos-

otros estudiar las miltiples determinaciones presentes en el proce-

so de subordinacidén de_la unidad campesina.

[
Se ha planteado gue el sector agropecuario de la Repiblica Dominicana

vive en la Ultima década una situacién de estapcamiento y falta dinamismo (18)
sin embargo, en este mismo periodo el subsector agroindustrial aparece como
eje dinamizador del sector (19). Las medidas proteccionistas de estas indus-
trias y la politica de organizacidén y modernizacién de la unidad campesina ge
neradora de materia prima para agroindustria y la produccidén de productos de

consumo interno, enuncian el impacto de este subsector.

Las unidades campesinas existentes y las generadas por la reforma agra
ria son "motivadas" al cultivo de productos como el tomate industrial, situa-
cidén que se hace posible a partir de la conjugacidn tanto de factores internos
a la unidad campesina, como de instancias externas como el Estado y las frac-
ciones del capital. La oferta de mercado, de crédito, de facilidades para in-
sumos por parte de las unidades agroindustriales se conjugan con la participa-
cidén del Estado, tanto en estos casos como en una politica de reforma agraria,

. Jue para el caso de estudio impuso el cultivo de productos de interés.

Estos criterios nos nermiten comprender apreciaciones como las siquien-
tes "con la aparicién y el dominio del capitalismo, la pequefia produccidn agra
ria que se efectia en condiciones precapitalistas impuras se convierte en pro-
duccidn para el mercado dado que el sistema dominante impide su reubicacidn en
la divisidn social del trabajo; empieza a producir mercancias con el objeto de
establecer redes de intercambio en una sociedad donde la especializacidn es uno

de sus rasgos mds predominantes; se convierte en proveedor de materia. prima y



productos agricolas necesarios para el desarrollo de otros scctores y proveido,
a su vez por otros grupos de productores. El campesino sigue trabajandlo la tie
rra, pero ya no produce su propia indumentaria ni sus propios apcros de labran

za, ni los instrumentos de transporte". (20)

La participacion del Estado y las unidades acroindustriales en esta estra
tegia capitalista de subordinacién de 1la unidad campesina se expresa al interior
de una situacidn, existe un campesino como scctor social que muchos casos viabi-
liza estas estrategias, pero en otros aparece la necesidad tomando en cuenta sus
condiciones dadas, es asi que en el caso de estudio, el proceso de subourdinacidn
no aparcece como una modglidad homogénea ni en la forma, ni en las modalidades

concretas; de aqui, que en el caso de estudio se presentan situaciones como las

siguientes:

l. Los productores bajo rcforma agria en proyectos asociativos en donde

la participacién estatal es determinante.

2. Los productos bajo reforma agraria inqividual o parceleros, en donde

la participacidén de la agroindustria y el Estado de conjugan.

3. Pequefios propietarios que ligados a la agroindustria a través de meca
nismos contractuales se convierten.en productores de la materia orima
la relacién de estos productos con la unidad capitalista es directa y

la presencia del Estado sdlo aparcce un tanto legitimador de lasrela-

ciones entre las partes.

Esta diversidad de situaciones al interior del proceso de subsuncisn sub-
ordinacién de la unidad campesina expresa claramente la vinculacidn del Estado y
del capital agroindustrial, capital que representa una fraccidén <21 capital to
tal que justifica su existencia por el valor que agrega en el procesamiento de
los preoductos agricolas; mientras que el Estado en tanto agente "neutro" jusccifi

s ca su existencia en cste proceso en tanto que es necesario impulsar cultivos de
alta productividad y condicicnes "ventajosas" para cl campesino, con lo que <stos
nedoren sus niveles de ingreso y satisfaccidén de sus necesidades (21), con autes
criterics se trata de transfigurar el conjunto de recanismos dé éxplotacidn a que

es scometido la unidad campesina.

Este proceso de subordinacidn de la unidad campesina parece romper con las

leves oscnciales del capital, al depositar la base dc su ciclo productivo cn un

-
1"

® . . .
productor ...lependicnte”; vero nos hace pensar en los compleios mecanismogs e
el ca:ttal agroindustrial y el Estado logran vertebrar para la cxplotacidn = Ia

unid ol caapesina, mecanismos que en muchos casos incorporan las debilidade:, @ o-

.



mas de la unidad campesina.

En lo esencial la unidad capitalista agroindustrial. a partir de &sta wo
dalidad también enfrenta algunas de sus iimitaciones, es decir, delega al cam-
pesino el riesgo de la inseguridad propia de la produccidn agricola, evade los
inevitables conflictos de una estrategia de plantacidn y ademas este permite
que la unidad capitalista no dependa de 1la burguésfa agraria gue por el monopo
lio de tierra y en su bisqueda de la ganancia media puede sustraer sus tierras
al cultivo de tal producto, presionar las relaciones de intercambio con las uni
dades agroindustriales; "este capital se vincula preferiblemente a los sectores

campesinos v/o capitalistas, dependiendo de las condiciones especificas de tec-

nologia, precios de intercambio y renta del suelo gue se den en la regién donde

actida". (22)

La agroindustria parecerid adoptar una posicidn campesinista, pero en el
fondo de esta situacidn esta presente la capacidad de resistencia y édecuacién
de la unidad campesina a éste pfoceso de subordinacidn que nos plantea la posi-
bilidad de persistencia de la unidad campesina, pero que nos induce a pensar en

los procesos de pauperizacidén y proletarizacién de campesinos". (23)

Esta estrategia capifalista se hace posible no sdle por su caracter domi-
nate y"la adopcidn de posiciones maquiavélicasﬂsiﬁoloque.la 18gica de la unidad
campesina posibilita, "el objetivo central de la unidad campesina 9 asegura su’
reproduccién y no conseguir una tasa de ganancia miaxima. Esta caracteristica
de la "economia campesina", resulta de las condiciones histdricas dentro de las
cuales se ha desarrolladg permite percibir, porgue las unidades campesinas pue-

den entrecar en forma permanente parte del trabajo excedente sin desinteyrarse".
(24)

Estos criterios nos posibilitan adentrarnos a la comprensidn de aquellas
estrategias del capital gque sin implicar despojo de los medios de subsistencia

del campesino crea las condiciones para su subordinacifén al capital.

Este proceso de surordinacidén de la unidad campesina no puede verseal
margen de las condiciones estructurales de la economia capitalista dependiente
o subdesarrollada, en donde la posibilidad real de absorcidn de un campesino
proletarizado es imposible, lo que es incorporado por el discurso de los proyec

tos estatales que se plantean "asegurar ingresos" a los campesinos y mejorar

sus condiciones de vida.(2s)



En el fondo de este discurso subyace el entendido que "....n0 es difi-
cil entender que al campesino se le pueda extraer ficilmente una parté de su
trabajo excedente. Si €l no tiene la alternativa de dejar la actividad agci
cola y ni siquiera puede disminuir las cantidades productivas, entonces es po
sible que le impongan tan desfavorables condiciones de intercambio, que s&lo
le permite obtener el ingreso necesario para reproduccidn a su familia. Y ¢8
ta imposicidn no es tan dificil porque el mismo campesino facilita las cosas,
para comenzar, no intenta obtener la renta absoluta de la tierra, como parcte
de sus ingresos. Para €l, esta forma de captacién de excedente no es una par
te constitutiva de su ldgica y por consiguiente no tiene sentido dada su cate
goria econdémica". (26) Estamos plantedndonos como supuesto estas condiciones
internas de la unidad campesira que deben ser entendidas desde la situacidn
actual del desarrollo del capitalismo en nuestro pais, en donde la unidad cam
pesina no es un "residuo capitalista aislado", sino que &sta aparece recreada

por un capitalismo que la subsume a su ldgica. (*):}

Algunas reflexiones tedricas sobre el problema plantean "es evidente que
en el caso de una generalizacién completa de la pequefia produccién mercantil
en la agricultura, el modo capitalista de produccidn industrial recupere la
casi totalidad del sobre trabajo agricola, dejandole tan solo el equivalente
para la reproduccidén de la fuerza de trabajo campesino". (27) Esto no tiene -
que necesariamente comportarse literalmente, porque en procesos concretos de
resistencia (28) campesina van acompafnados de inevitables procesos de diferen
ciacidn.

El proceso de subordinacién de la unidad campesina constituye una moda-
lidad de desarrollo del capital en el agro de nuestro pais que ha implicado
situaciones y mecanismos concretos, que no son atipicos ni atribuibles a las
multinacionales, en nuestro caso constituyen las expresiones de una estrate-
gia capitalista de desarrollo agropecuario que desde la década de 1970, vie-
ne privilegiando la posibilidad de la "modernizacidén" del agro incluyendo a
la unidad campesina. La amplizacidn de la econcmia y la modernizacién del apa
rato estatal se conjugan en las expresiones concretas de todo este conjunto de

mecanismos, resaltando entre este paquete:

.

1. El financiamiento, que a través de este el Estado y los sujetos en el

agro del capital financiero asumen la posicidén de condiconadores
*

* yer los aporte de Vergoupculos y Roger Bartra sobre el problema.OFl cit.



del preceoso productivo de la unidad camgesing, la doterminacién
de los mecanismos financieros hacia tal o cual cultive aparece

como método extra-econdmico para aquellas unidades que reguiere
de una determinada dotacién de capital para poder adquirir semi-

lla, insumos, implementos agricolas, como también adquirir bicnes

de consumo de origen industrial.

Las expresiones mds concretas de este mecanimso estan presente en
las agroindustrias y aquellos cultivos basicos la alimentacidén
de la poblacién, ha sido tradicidén del Estado asignar financia-
miento para cultivos discriminado entre las diversas posibilida-
des del erodhctor, las agroindustriasutilizanel avance en dinero
y la posibilidad de un financiamiento sin los "tramites"” estata-
les lo que le hace atractivo para el campesino y al mismo tiempo

es una forma de establecer una relacidn contractual.

El financiamiento asume tanto la forma institucional, como tam-
bién su expresidn informal representado en los usureros y comer-
ciantes que explotan al productor, las agroindustrias del tomate

en muchos casos juegay este panel.

El intercambio comercial. A través de la relacidén desigqual de la

unidad campesina con el capital comercial asistimos no sdlo a pro-
cesos de explotacidn de estas unidades campesinas, sino también al
trazo de biisqueda de estrategia que le permitan su supervivencia
alin en condiciones de pauperizacién. El sujeto mds conocido repre
sentante del capital comercial aparece en la figura del "interme-
diario" que se convierte en eslakdn necesario de las.relaciones ca
pitalistas en el campo, tanto como comprador de la produccién como
también ofertante de productos de origen industrial. La expresidn
popular carmnesina de "compramos caro y vendemos barato" sintetiza
la relacidn desicual impuesta a la unidad campesina. Incluso aque
llas institucicnes estatales llamadas de "estabilizaciép de precios"*
juegan el gran pacel para el capital de fransferir los bienes sala-
rios y materias priras en condiciones favorables para la reproduc-

cidn y ampliacidn de otras fracciones del capital.

b
* Tnstituto liacional de Estabilizacidn de Precics (INESPRD).



El papel del capital comercial en su funcién de intercambiar pro-
ductos en condiciones d:siguales ha provocado vuntos de conflictos
permanente entre las unidades campesinas y los sujetos del capital
comercial, la unidad campesina ve escaser el ingreso necesario para
la reproduccidn de la unidad familiar ante el evidente enriquesimien
to del explotador. Los mecanismos de pesaje, la comparacidn entre
los ingresos obtenidos y la satisfaccidn de necesidades alcanzados
colocan al campesino frente a un-ingreso neto recortado por estas
relaciones desiguales. Esto nos plantea que la esfera de la circu-
lacidén desnuda el cardcter explotador del capital; aunque esto es
transfigurado en muchos casos por los llamdos "precios de sustenta-
cién" o precios fiios; el tomate es un ejemplo de esta situacidn
que se enfrenta a unos insumos no contréladds, sino dejado a la Ley

de Oferta y Demanda.

-

El Estado. Sostenemos el criterio de que el Estado asume un papel de-
cisivo en la ampliacidn y feproducéién del capital en el agro, en el
caso de estudio no ;610 aparece comprometido con una politica d%ﬁgs—
forma agraria e inffaestructura, sino que constituye el legitimador
de estas relaciones de subordinacién de la unidad campesina a la par
de que al amparo de sus proyectos modernizantes del agro asume un pa-

pel importnte mediante la asistencia técnica.

Podria pensarse que estos mecanismos propician la explotacidn de la
uwnidad camgesina sdlo en la esfera de la circulacidn, pero no consi-
deramos que ellos condicionen las caracteristicas y organizacién'del
proceso mismo da produccién, adquiriendo esta situacidn matices dife-
A ]
renciables a partir de las modalidades de productores presentes en es
te universo. Anterior se hace posible tener presente que la "explota
cidén del campesino se consuma en el mercado al cambiar de mano el ex-~
cedente, pero la base de esta explotacidn se encuentra en las condicio
nes'internas del proceso de produccidn campesina. Los efectos expro-
piadores de la circulacidén se originan no en el acto mismo de vender o
comprar, sino en la naturaleza del proceso inmediato de produccidn y
consumo en el gue se.crearan los productos vendidos y se consumiran

los adquiridos”. (30) =

De dos criterios anteriores es que nosotros proponemos pensar en qué

realmente el proceso de subsuncién de la unidad campesina no es gene-



radora de plusvalia inmediata, es convertida en parte del ciclo pro
ductivo que propicia una cuota de valor generada rcalizada d€sdz la

-

légica de las unidades capitalistas.

El papel del Estado en el caso estudiado inclusc llega a sustituir
el capital financiero y con ello disminuir la inversién de las agro
industrias a través del crédito agricola, siendo también apcrtadox
de recurscs humanos e infraestructura de investigacidn que facilita
las operaciones de este subsector del capital en el agro; amén de
su papel de transfigurar la relacién de explotacién a que es objeto

una unidad camresina subordinada al capital agroindustrial.

3.3. Proceso de &~ ., ~“x-"e la Unidad Campesina:

El desarrollo del capitalismo en el agro de nuestros paises nos plantea
que contrariamente a lo que se sefiala desde posiciones reduccionistas, de que
el desarrollo de este conduce a procesos generalizados de proletarizacién. Al
binomio latifundio-minifundio, no ha seguidb la conformacién de unidades agro-
pecuarias modernas y una enorme masa de campesinos desposeidos, por el contra-

. iRy
rio, junto a proceso de proletarizacién se han dado procesos de reconstitucién

del campesinado.

Este proceso de reconstitucién y recreacidn de la unidad campesina, se
inscribe dentro de las estrategias del capital que evidencia claras tendencias
hacia la subordinacién de esta unidad a su l8gica. Estrategia que devienen del
entendido de que el cacital no es un abstracto, al contrario es un producto his
térico en donde las ccndicicnes econdmicas e ideoldgicas se conjugan en las rela

ciones sociales de dominacidn capitalista.

El nosotros plantearnos el proceso de subsuncidn y subordinacién de la
unidad campesina al capital, nos plantea reflexionar alrededor de una divexsi-

dad de medalidades y formas de desarrollo del capital en el agro, pero al mismo

tiempo nos coloca en el camino de ponderar los elementos dindmicos de este pro

ceso.

Queremos insistir en que el desarrollo del capitalismo en el agro ha ex
presado modalidades y caracteristicas diversas y especificas para realidades
concretas, contribuyendo la subsuncidn y subordinacidén de la unidad campesina
una de estas modalidades. Esta diversidad y especificidad ha planteado retos

importantes®a las ciencias sociales y a estudiosos del problema; s8lo a partir

de éstos elementos sc¢ entienden formulaciones como las siguientes: "El capital



subordina y transforma a su manera las diversas fcrmas de propiedad de la
tierra...." (31), sugiriendo Lenin, que esta situacién "moditica el plante
de la cuestidn y los métodos de andlisis en funcidén de las distintas formas

de dicho proceso". (32)

Tanto en los planteos de Lerin, Kaustky, Rosa de Luxemburgo, entre
otros, con apreciaciones distintas sobre el problema, pero con una clara
definicidn de que al plantearse el estudio del desarrollo del capitalismc‘
en el agro, es dificil exclui; las tendencias de la unidad campesina; en Le
nin, aparecen dos situaciones distintas, en el caso ruso hacia su proletari
zacidn, como tendencia fundamental y en el caso de Estados Unidos "la prin-
cipal tendencia en la agricultura capitalista consiste en, que la pequena ex
plotacidn sin dej=’2:~ =+ . wequefia por la superficie, se transforma en gran-
de.- por la produccidén del desarrollo de la ganaaeria, la cantidad de abono

empleado, la escala en que utiliza la magquinaria, etc....” (33) .

Cuando Lenin reporta estas reflexiones lo hace partiendo de una situa-
cidn que refleja un avance de las fuerzas productivas de la agricultura en es
te caso en distintas situaciones del agro ruso, ademas agregamos que estéﬁQQ-
te una realidad con una matriz histdrica distinta a ponderada por el "desarro

1lo del capitalismo en rusia".

Podriamos decir que el esquema Rosa de Luxemburgo, también afloran situa
ciones particulares que le plantean apreciaciones distintas, igual reflexidn
podria hacerse de Marx, Engels, que tienen ante si una situacidn de subordina-
cidn que no recrea la unidad campesina, sino que la tendencia predominante es

hacia su rapida desaparicidn. -~

Al nosotros plantearnos abordar el estudio del proceso de subordinacidn
del productor campesino al capital agroindustrial nos estamos remitiendo a si
tuaciones donde existe presencia determinante de una unidad de produccién bajo
la responsabilidad de un productor "independiente", para el caso de estudio, a
unos antecedentes histdricos y el peso de procesos recampesinistas impulsados
desde el Estado; en este proceso de subsuncién o subordinacidn campesina al ca-
pital en si mismo juega un papel importante en tanto crear condiciones para
mantener aquellas unidades que garantizan pasos necesarios de las candenas pro-
ductiva. No es casual que el.capital particular intervenga en los factores de
produccidn que en muchos casos es asumida por el Estado. "En general, las po-

» » ié a I3 ’ - . 1 ’dv
liticas ¢ue implican subvencidn al sector camgesiro, como el credito, con tasa



preferencial, los precios de sostenimientos, la fijacidn ée =alario minino,

{sobre todo si sus cumplimientos se controlan, etc.). Soq acciones que(tiég
den en general, a limitar o contrarrestdr la descomposicidn de la unidad c%@
pesina, al permitir términos de intercambios, en diversos &mbitos, superiores

a los que alcanzaria en condiciones de mercadeo libre". (34)

La experiencia de un fuerte proceso de modernizacidn de la pegueda pro
pieda en nuestro pais, su persistencia en nuestra estructura agraria y su pro
ceso de vinculacidn al proceso de realizacidn del capital nos demuestra gue
la penetrdcién del capital en el agro no ha implicado ruptura con esta unidad
de produccién, es necesario aclarar que nos estamos refiriendo al momento de
expansién econdémica que vive nuestro pais en las {iltimas décadas, e incluso

en intento de industrializacidn vias sustitucién de importacidn.

Precisamente, este protesé de expansién de la economia permit? que -el
Estado y las unidades capitalistas posibiliten la"modernizacidén"de estas uni-
dades que en condiciones de subdrdinacién al capital juegan un papel esencial
en us reproduccién. Las unidades capitalistas al subordinar estas a su légica
no niegan la posibilidad de incremento a la produccidén y modernizacidn de las
unidades campesinas, pués en definitiva, funcionan como realizadores de insumos
y aportadores de materia prima en condiciones ventajosas” para el capital, ven-
tajas que devienenide las mediaciones que se interponen entre el capital y las
unidades campesinas, ventaja que se hace presente ante la no posibilidad de
sindicatos, presién por salarios directos e indirectos, condiciones de trabajo,
etc. Estos factores constituven aspectos que dentro del proceso de subordina-
cidénno queda fuera del marco de las relaciones de la unidad campesina y la uni-
dad capitalista. Reiteramcs, gue esta situacién deviene de la condicién del
campesino como propietaric formal del medio de produccidén y la posibilidad de
esta para hacer caer la reprcduccidén de la unidad familiar en estrategias di-

versas.

Si nosotros ponderdsemos las estrategias del capital atribuyéndoles con
cepciones maquiavélicas diriamos que esta modalidad es la mds iddnea, pero es
necesario advertir que la tendencia del capital es otra, pero dado condiciones
sociales, politicas y econdmicas de una situacidn concreta como el caso de la
posterior a la gquerra popular de 1965, se dieron situaciones en el agro que re-
querian respuestas, es decir, la correlacién de fuerza del momento, la situacidn

poiitica eimentos coyunturales nacionales e internacionales plantearon la ne-
cesidad de estrategias que colocaran como centro de la politica estatal la mo-
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dernizacidn y mercantilizacidn de la unidad campesina. Esta cstrategia se ha-
ce comprensible a partir de los elementos senalados y posibilita comprerder la
aparicidn de proyectos de desarrollo como‘los.llamados proyectos colectivos |
que son verdaderas empresas agricolas en poder formal de campesinos, pero que
desde la l6gica del capital significa receptaculos de modernizacidn y producti
vidad para la generacidn de bienes salarios, materia prima o productos de ex-

portacién.

La heterogeneidad dentro de la reproduccidn y ampliacidn del capital en
el agfo nos conducen a pasar el esquema clidsico de los procesos de proletariza
cién y nos plantea pensar en nuevas modalidades. Asi, por un lado, tendriamos
procesos de mercantilizacidén implicando la subordinacién de unidades campesi-
nas a distintos mercalis wo¢ aauftes, laboral, crediticio, etc.). Por otro la-
do, se pueden sefialar procesos de "integracidén" donde la unidad econdmica cam-
pesina ve impuesta la orientacidn de su produccidn (agroindustria, exportacidn
o consumo de bienes salarios), la seleccidn de cultivo y la organizacidn de su
propio procesoc laboral. A través de ésta via "integracionista" aparece desde
la perspectiva de la reestructuracidn, un patrdn de acumulacidn y ampliacidn=de
capital, que va transformando a los campesinos en trabajadores a domicilio.
Decimos patrén de acumulacidn en tanto esta estrategia reestructuradora del ca
pital nasa esencialmente por aquellas formas y modalidades que implican afec-
tar el factor abundante la unidad familiar, su fuerza de trabajo, siendo rele-
vante dentro de esta estrategia el impulso de cultivos intensivos en el uso

de fuerza de trabajo expresado en las diferentes fracciones del capital.

El caso dominicano es elocuente de la vinculacidn del Estado y las frac
ciones del capital en el proceso de subordinacién y subsuncidén de la unidad
canpesina, sdlo basta lanzarse ror el estudio de las implicaciones de los pla
nes de modernizacidén agropecuaria a través de las politicas especificas de re
_;orma.agraria, programs de desarrollo rural, politicas de créditos, coﬁercia—
lizacién e incluso las relaciones juridicas que vaiabilizan y sirven de garan

te legitimos del movimiento de las fracciones del capital en el agro.

Estos criterios tienen como telén de fonde la necesidad de comprender
la naturaleza del Estado, que ha jugado un papel transcendental en la reproduc
cién y ampliacién del capital como totalidad. Considero necesario tener pre-
sente criticamente, posiciones como las siguientes: "en los ambientes marxis-
tas estd muy extendida la idea segin la cual, si el estado burgués favorece

desde hace siglos el mantenimiento de la pequena prepiedad campesina, sblo lo



hace a causa de su propia necesidad electoral, por lo tanto, sceria sorprenden
te admitir que una politica asi podria ir al encuentrc de los intereses econd
md.cos fundamentales del r&gimen capitalista". (35) Realment> estas constitu-
yen posiciones simplistas, pero que han tenido eco en determinados momentos

del desarrollo de las interpretaciones del problema.

Para nosotros el papel del Estado dentro de las estrategias de reproduc
cidn y ampliacidén del capital aparece exprésado al interior de la "arena move-
diza" del conflicto social de una formacidn social dada, lo que nos permite
comprender su discurso de "agente neutro"”, que en realidad constituye el inten
to de transfigurar el caricter y naturaleza de las politicas estatales, que ne
cesarimante pasan tanto por el juicio de las fracciones del capital, como tam-
bién por la resistencia o receptibilidad de las clases subalternas; estamos
pensando, no en un Estado intervencionista y patrimonialista a lo Trujillé, si

no en un Estado que se mueva dentro de las siguientes dimensiones:

1. Como capital social, en tanto distribuidor de los excedentes de la

sociedad.

2. E1 Estado como sintesis de los conflictos sociales de una formacidn

social dada. .

3. Su papel de reflejo de las relaciones de dominacidn nombre del

"orden y el progreso".

En el marco de estos criterios se puede entender como el Estado crea
condiciones objetivas y subjetivas para hacer de la unidad campesina un sector
aportador a la acumulacidn (36); presentdndose unés veces como "verdugo" y en
otras como "protector', ccmeortamiento que se logra constatar en procesos con-

cretos, en donde se verifica la definicidn de las politicas agrarias a partir

de:

a) La base de sustentacién del patrén de acumulacidn vigente para un

ﬁomento daco.

b) La expresién de la correlacidn de fuerza al interior de la clase

dominante v al interior del conflicto de la formacidn social.

c) El papel asignado al campesinado dentro del patrdn de acumulacidn

y reproduccién del capital.

E



Junto al Estado, en la esfera de la dominicidn capitalista de la uridsg
-
campesina, aparecen las fracciones del capital (ver esquema anexo) que a tra-
vés de complejos sistemas de vinculacidn con la unidad campesina propicia su

subordinacidn al capital general,

Vergopoulo estudioso de la problem3tica plantea "en pocas palabra=, Ja
agricultura campesina contemporédnea estd "socializada" en el sentido de que es
td "socialmente saqueada" no hay relacién de explotacidn directa e individuvali
zada a propSsito de la produccidn, sino todo un sistema social que aplica una
axiomdtica del saqueo institucionalizado, indirecto y despersonificado™. (37)
Estos sefalamientos de Vergopoulos poseen un sentido estratégico valioso vy aun
Gue agrega en su planteo de que el campesino se enfrenta al Estado y el capi-
tal financiero, deja un espacio vacio entre estas categorias v el contexto de

amplitud que demarcan las formas v modalidades concretas de la explotacidn cam

cesina.

Si aceptamos lo del saqueo "institucionalizado, indirecto y despersora.
lizado" estarfamos simplificando las expresionés concretas de las fraccioneg
del capital, que no sdlo se expresan por el intermediario, el usurero o el Eg-
tado, sino que no dejarfamos espacio para el capital agrario y las vnidaces ca
pitalistas agroindustriales que entran en relacidn con la unidad econdmica cem

pesina.

Aln mds podriamos guedarnos en generalizaciones que no enuncien con cla

ridad aspectos como los siguientes:

a) La unidad ecorémica campnesina favorece al canital agrario, en tanto
el recurrir a la venta de su fuerza de trabajo excedente, como meca-
nismo para completar la satisfaccién de sus necesidades, definidas.
social y culturalmente, lo hace en condiciones ventajosas para este
cavitalista en la medida que considera esta estrategia como comple-

mentaria, es decir dado que su reproduccidén estd vinculada a la par

cela.

b) La unidad campesina en su proceso de mercantilizacién se convierte
en un factor importante para la realizacidén de biecnes de origen in

dustrial con lo que contribuye en la ampliacién del mercado interno,

¢} No_menos importante constituye el papel de la unidad campesina en
#

el mercado laboral, siendo avortadora de una fuerza de trabajo que



engrosa ¢l ejércitd industrial de reserva gque presioni =obre los
»*
salarios y las condiciones de trabajo ventajosamente para el sec-

tor industrial. ' ’

d) La unidad campesina sigue siendo fuente de transferencias de cvxee

dente a los sectores urbanos e industriales en la medida que ofre

ce bienes salarios a bajos precios. (38)

Estos criterics responden en la 1&gica del capital de nuvestros paiscs,
politicos como las de la revolucidn verde y modernizacidén de la pequefa y ine—

diana propiedad agropecuaria en muchos casos ha sido amparada a partir de los

supuestos anteriores.

Con estcs sehalamientos no estamcs atribuyéndole posicicnes maguiavéli-

cas al capital, pero siendo el capital portador de la racionalidad dominante

se hace necesario entender los supuestos que dan basamento a sus estrapegiés

de subordinacidn de aquellas formas dominadas y el papel que le asigna. para

su reproduccidn y ampliacidén. Con esto no negamos que el campesinado es porta
dor de una "racionalidad" que no puede ser violentada por decretos, sin perder
de vista gue "en suma, el caricter capitalista de la agricultura se acentﬁéﬂ:%
en funcién del desarrollo de un modo de produccidn capitalista interno a la agri
cultura, sino en funcidn del desarrollo de las relaciones mecanicas ante la agri
cultura y el conjunto del sistema capitalista™ (39). A pesar de las posiciones

mecanisistas que subvacen en este planteo de Vergopoulos no dejan de reflejar la

dimensidn de la economia camresina para la reproduccidn y ampliacidén del capital.

Al nosotros plantcarros reflexionar en este sentido estamos pensando en
el capitalismo como productos histdrico, en donde las condiciones objetivas y
subjetivas qu el incorporar 2l proceso de subsuncidén como estrategia capitalis-

ta tenemos como teldn de fondo que:

a) El cacital no ha implicado necesariamente tomar el camino del despojo
y concentracidn del propiedad territorial para su reproduccidén y am-
pliacidn, y

b) el desarrollo del capital en el agro no ha implicado violentar la
existencia de una unidad econdmica campesina que se hace presente en
nuestras formaciones sociales siendo portadora de caracteristicas
propias, con sus cstrategias de reproduccidn, lo que se une a imposi~-
bilidad estructural de nuestro capitalismo de absorcidn del campesino

en condiciones de proletarizacidn.



Estamos sugiriendo que asistiremos a estratoyias capitalistas para

»
la explotacién campesina que tienden a enfrentar las limitaciones del ca-
pital y sugerimos superar la visién del capital irdividual aislado de los

contextos histSricos en que se plantea su reproduccidn.

De lo anterior se entiende los movimientos del capital en diferen-
tes momentos histdricos e incluso dentro de un mismo proceso para enfren-

tar sus limitaciones en el agro:

"a) Uno.de los pasos esenciales ha sido la superacidn de la separa-
cidén del capital productivo y propiedad territorial, medio para
superar la baja composicidn orginica del capital y ademds como
posibilidad de abrir un proceso de valcrizacidn del capital prin
cipalmente a través de los mecanismos hipotecarios que permiten

pasar la renta en forma de interés a las institucicnes financie

ras.

b) Otro de los pasos instrumentados por el capital estd referido
al desarrollo de las fuerzas pbroductivas en pro de una mayor
productividad por una unidad de surerficie empleada. Es decir,
tratando de disminui; la diferencia entre el tiempo de produc-
cién y el periodo de trabajo (intercalamiento de cultivos, meca

nizacidn del proceso productivo, innovacidn bioquimica, etc.)

€) Biisqgueda de movilidad del capital fijo a capital circulante,

principalmente a trav€és de empresas de servicios agricolas o

inversiones en otros areas. -

Al pensar en estas alternativas desde su racionalidad_en términos
del capital individual dirfamos que han sido continuadas, sin embargo, el
riesgo de la prcduccidn agricola y las limitaciones expuestas, uni@o al
costo polfitico y social que ha implicado en muchos paises (porque estas al
ternativas para los capitalistas implica concentracidn de la propiedad) no
han aparecido como las is viables si de lo que se trata es de la reproduc

cién y ampliacidn de capital.

d) A nuestro entender, la reproduccidn del capital se abre una cuar
ta posibilidad que a partir de factores econdmicos y sociales se
2a venido definiendo como estrategia de reestructuracién del capi
tal, nos referiamos al proceso subsuncidn, subordinacién e inclu-
5i6n de la unidad ccondmica campesina. Estrategia que ticne como

teldn de fondo lo planteado anteriormente.



Se hace necesario precisar que el manejo de la categoria subsuncidn*
no esti limitada o la circulacidn en particular, sino que considcrames due
la unidad econdmica campesina (blanco de esta categéria), al ser dominada;
subordinada e incluida dentro del espacio de explotacidn capitalista, ésta
situacién de subsuncién adquiere la connotacidn de un proceso cue puede oxX-
presarse en dos dimensiones esenciales: subsuncidn mediana y subsuncién for
mal. Se hace necesario advertir que para nosotros el concepto de subsuncidn
estd referido a la forma de dominacién capitalista en que el productor no es
generador de plusvalfa inmediata, pero si parte de la cadena necesaria para

la generacidén de una cantidad de valor generado realizado.

Esta aclaracién se corresponde dado que tratamos de diferenciarlo de
los aportes de Marx en el capitulo inédito er donde éste busca explicacidén
a las modalidades d= extraccidn de plusvalia partiendo principalmente del
proceso productivo concluye en la subsuncién real como base de la plusvalia

relativa y subsuncidén formal para la generacidén de plusvalia absoluta.

Este proceso constituve un espacio de conflicto cuyas manifestacio-
nes sélo son determinables en las situaciones concretas, de aqui que las po
1fticas estatales y las fracciomes del capital aparecen inevitablemente co-
mo elementos de conflictos rermanentes con el campesinado subsumido; de aqui
que no debe enterderse subsuncidén como sumisidén, por el contrario creemos que
este tipo de proceso abre nuevos y vigorosos espacios de contradicciones a en

tender en todas us dimensicres.

Este espacio de conflictos constituye una de nuestras preocupaciones
teSricas, adelantamos gue ccnsideramos que es transcendental entender que
asi como hay diferencias en las formas y modalidades de subsuncidn por el ca
pital, también la resistencia tiende a corresponderse con aquellos puntos de
contradicciones propias de la explotacidn a que es sometido el campesino sub
sumido; las expresiones de la resistencia estd mediada por las caracteristi-
cas que asumen las relacicnss de la unidad econdmica campesina con los agen-

tes externos.

Es preciso plantear gue el proceso de subsuncidn coloca en evidencia

la existencia de estrategias de produccidn y ampliacién gue nos '

*Es el proceso mediante el cual aquellas unidades no especificamente capitalis-
tas son su:brdinadas y dominadas por la 1l8gica capitalista en su condicidn de
nacionalidad dominante.



da una idea simplificada no sélo del Estado, las fracciones del! vapital v su
vinculacidén sino que nos induce al andlisis de las limitacicnes del capital

R
en el agro que en gran medida no es el obstdculo de]l capital particular, si-

be ]

no del capital total.

Hacemos estos sefalamientos porque el andlisis del capital, en la eta
pa actual no debe tomar el camino de las interpretaciones estdticas; que si

bien las limitaciones planteadas son reales en donde la expresién

.
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para el caso de la agricultura tiene obsticulos insoslayables mucho mis evi-
dente en los procesos de crisis capitalista. Al pensar en la reproduccidn y

ampliacidn del capital se hace necesario introducir reflexiones como las si-

guientes:

1. El capital ante estas limitaciones no desprecia éste espacio de ex
plotacién, sino que tiende a introducir formas y modalidades que

posibilitan su reproduccidn y ampliacidn como relacidn social domi

nante.

2. La presencia y el papel del Estado en la reproduccidn y ampliacidn
del capital es necesario colocarlo en sus justas dimensiones, pen-
semos en las inversiones piblicas y los planes, programas y proyec

tos de modernizacidn y desarrollo hacia el agro.

3. No es posible aislar las estrategias del capital de las situacio-
nes socio-poliItizas que asignan un papel social-politico y ccondmi
co no solo a la unidad econdmica campesina en tanto aportadora de
bienes salarics o mercancias, sino también referida a la fucrza de

trabajo que ésta unidad reproduce.

4, Tampoco debe pretenderse conceptualizar este proceso de subsuncidn
sin tener en su justo lugar a la bisqueda desde el campesino de su

reproduccidn v subsistencia lo que lo conduce a asumir formas de

resistencias y estrategias para su reproduccidn. :

Lo planteado hasta ahora nos posibilita entender los procesos segui-

dos en muchos de nuestros paises, en donde incluso, se hacen presentes expe

* Nos refefimos a las limitaciones que el ciclo reproductiva del capital en-
frenta para el caso de la produccidn agricola: D=dinero; M=mercancia; D'=

dinero incremento; P=proceso productivo; FT=fuerza de trabajo; XP=modo de
produccidn.



riencias"recampesinistas”" en aparcente divercio de laz icyes esenciales del

capital. V *

Con estas afirmaciones estamos creando condiciones para entender
que la estrategia capitalista presente en muchos de nuestros paises tiene
como centro la subsuncidn de la produccidn de unidades no especificamente
capitalistas, en el caso de las unidades ccondmicas campesinas vinculadas °

a la dominacién capitalista en sus mds variadas expresiones, es un ejemplo

de nuestros senralamientos.

Para nuestro interés inmediato resulta basico hacer algunas puntua-
lizaciones en torno a los supuestos teSricos esenciales que buscan explicar
en gue condiciones y situaciones se nacen presentes esta modalidad de

explotacidn capitalista hacia la unidad carpesina.

Partimos de que "en tcda formacidn social y aln a escala mundial,
la produccidén opera no sobre la base de una forma de produccién Unica sinb
a partir de formas variables que ofrecen, tanto desde el punto de vista de
las relaciones de produccidn inmediata como el proceso de trabajo, caracteqm,
risticas particulares de tal manera que estas formas de produccidn parecen
no participar de una 1légica comiin, sino mds bien yuxtapuestarse unos a

otros™. (40)

Este planteamiento posibilita una dimensidn amplia de como a pesar
de la unidad econdmica campesina presentan caracteristicas propias, innega-
blemente su racionabilidad se ve mediacda vor la racicnalidad dominante, no
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es una relacion de articulacién, sino de Jdominaciodn.

En nuestros paises las caracterfsticas y formas concretas que adop-
ta el proceso de subordinacidn de la unidad campesira ha puesto en discu-
$idén, tanto los mecanismos concretos, ccro también en que esfera el capital

incerta estos mecanismos de explotacidn de una unidad no especificamente

capitalista.

Wilfredo Lozano, en blsqueda de explicaciones de las relaciones de
dominacién de la unidad econdmica campesina, seflala “....la relacidn de sub
suncién de unidad econdmica campesina como relacién de subordinacidn, res-
pecto al modo de produccién capitalista, supone que la esfera donde se expre
sa la relacién de dominacién es en el mercado de mercancia v de dincro via

los mecanismoy® de endeudamiento y de crédito'., (41)
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Estas afirmaciones coinciden en gran medida con Rogue Bartra, B«nes-
to Richter, Lenin, Kausky, Rosa de Luxemburgo, etc., a lo que nosotros agre
) “
gamos que, realmente hay unas relaciones desiguales en el mercado de mercan
cia que penen al desnudo la explotacidn capitalista, pero se hace necesario
explicar que la unidad econdmica camgesina es portadora de una fuerza de tra
bajo en condiciones favorables para el capital, no sdlo para el capital agra
rio de igual manera es necesario lanzarse por el camino de entender hasta
donde el proceso productivo inmediato de ésta unidad no se ve ya mediado pox
la presencia del capital bajo las formas m3s variables; capital comercial,

financiero, el Estado, etc.

Si a estos senalamientos agregamos los aporte de Crispi y Brignol en
torno al papel asignado a esta unidad por el capital y ademids recordamos los
sefialamientos de Chayanov sobre la necesidad que tiene la unidad campesina
econdmica de volcar hacia el mercado laboral parte de su fuerza de érabajo
excedente, subsuncidn mediada*no en sentido directo como sefiala Ernesto

Richter.

Coincido con Claude Faure cuando sefala que la instancia en que se
produce el proceso de subsuncidn de la unidad campesina no tiene como cen-
tro sdlo la esfera de la éirculacién "lo esencial reside en el hecho de que
el lugar de la produccidn de la relacidn fundamental del modo de produccidn
capitalista, no es el proceso de produccidn inmediato en si, cuyas formas pue
den ser y son de hecho mitltiples, ni el proceso de circulacidn en si, sino la

articulacién del uno al otro".(42)

Lo anterior adguiere para nosotros una diﬁensién correcta si partimos
del criterio de Marx en el sentido de que "....el proceso de produccidn del
capital incluye, tanto el proceso de circulacidn propiamente dicho, como el
proceso de producciln propiamente dicho, constituyen los dos grandes capitu-
los de su movimiento gue se presenten como totalidad de esos dos procesos".
(43) Es decir Marx nos estd sugiriendo una visidn gque vincule en su relacidén

dialéctica a ambos prccesos de un mismo movimiento.

* Tlamamos subsuncidn mediada al proceso en que la unidad campesina es subor-
dinada al capital a través de mecanismos mediadores, como lo son el capital
financiero, comercial y el LEstado, es decir esta unidad campesina es conver
tida en marte de la cadena del proceso productivo de unidades capitalistas
que extrae de ella un excedente valorizado generado, realizado en el ciclo
de realizacidn capitalista bajo la acumulacidn de la unidad capitalista.



Estos planteos nos sugicren vondovyayr tara . ~:30 3o L lIEunc:

=2 la unidad campesina que "....bajo el cazitalisiv ol »roces~ o predud-
cidn es siempre unidad del proceso laboral « el rmroceso de val~vizacidn
el cual el segundo proceso domina las condiciones on Jque se dos=orpeda el
primero (técnica, organizacidn, etc.) asi se someie a la racic:izlidad del

beneficio capitalista y dindmica misma del rroceso :roductivo. Is claro

que en la base de esta dualidad articulaciln el gproceso vreductivo se en-
cuentra el desdoblamiento de la mercancia zn su condicidn de pertadora de
valor de uso y valor". (44) Es decir la unidad cccrndmica campesina se ve
cada vez mis dominada zor =1 proceso de valorizac:&n capitalista, su pro-
duccidn es cada vez mis produccidén de walor de uso v plusproducto aue es

apropiado por lcs capitalista a vartir &

Es a partir de estos clementos gu2 intrcducimos el concerto de sub
suncién formal* al intericr de un proceso de "integracidn" de la uniéad
campesina. Nos referiros al prcceso concrato gue viven aquellas unidades
vinculadas al capital agre-industrial o de exzortacibn, en que ¢n lo esen~

cial aparecen coro productores "a domicilio" generadores de materias primas.

Introducimos este concento de sukbsurncidén formal con las implicacio.

nes planteadas porque consideramos valido

1

o siguiente: "La eficiencia de
esta forma de subsuncidn no se restringue sélo al hecho de ser fuente de
plusvalia para el capital. £n efecto, es subsuncidén formal precisamente
Torgue conserva ararenterente intacta la autenenia del preducter y su “ex-

teriorida" frent2 al canitil, realiza un o

lacicnes de exvlctacidn wus son sin erbarze, las suyas". {45) Zstos plan-

teamientos serin dtiles ¢n la redida cue no —retan

todo tifo de un:dades

procesos concretos’™. )

Aunque no ccnmzartires 21 sunto Jde partida de los andlisis de laure,

cuien toma como matriz -Llriza el capinulo 1néfito de arx, cresros gue su
anreacién de que la un:i ..l camnesinag, = arrollo del cawitalismo

* Llamanos subsunciln formal, como procesc de daminacidn de las unidades
campesinas rpor la un:d capitalistas Ziranaci e Dre
vés de relaciones de directz, «n Jonde la unidad ;;yltallsta
se convierte en condi directa tivo < incluso
sustituye 31 papel de ancizyn y ¢l Es-
tado. Lo.: insuros, conmsrcializa-
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Con relacidn dominante implica la subordinz:ciZn de l.a., anidades éumpc~
N
sinas; de igual manera se prenuncia Wilfredo Lozano (4%), guien partiendo do
las caracteristicas que asume el desarrollo del capitalismo en los paises
subdresarrollados concluye que se presentan prccaescs de subordinacién de la

unidad campesina al capital, asumiendo tanto formas directas como indirectas,

El plantearme hacer un recorrido de ida vy Vueia para entender el proce
so de subsuncidn posibilita comprender las caracteristicas qgue aumen las fcr
mas de explotacidn campesina desde la légica del capital, cero también nos
plantea acceder a las estrategias de la unidad camresina para su adeucacidn
y resistencia al capital. Tanto la resistencia ccmo las tendencias hacia la

diferenciacidn constituven episodios constitutivos de estos procesos.
Lo expuesto hasta ahora nos plantea preguntas como las siguientes:

Cuadl es la tendencia de este proceso de subordinacidn, y Cudies sont los me-~

canismos a través de los cuidles se materializa el mismo.

.y
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