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VI. Conclusiones y recomendaciones

Los andlisis de la teoria de comercio internacional, corroborados por variados estudios
empiricos, son claros en proponer que la liberalizacién del comercio agricola -es
necesaria para lograr soluciones optimas en términos de bienestar econémico, a la vez
que contribuiria a que buena parte de las regiones deprimidas del globo salgan de la
pobreza. Sin embargo, la agricultura por si misma es una actividad vulnerable, no sélo
por los factores ambientales y el ciclo de negocios, sino porque es considerada en si
misma una parte integral de la seguridad nacional por todos los gobiernos del globo de
una u otra forma, y por ello es pasible de innumerables trabas en el comercio
internacional. Ya sea por ‘fazones de seguridad alimentaria, multifuncionaldad y/o
preeminencia en la canasta de exportaciones, entre otras muchas razones, la
agricuitura suele enfrentar todo tipo de barreras arancelrarias y no arancelarias, y se

encuentra entre las areas mas conflictivas en las negociaciones internacionales.

En este trabajo se han repasado varios estudios que muestran que la agricultura es
una actividad demasiado importante para la mayoria de los paises en desarrollo, como
para obviar una reforma significativa en el comercio agricola. Las ganancias en
términos de bienestar y en términos de ‘reduccién de la pobreza en los paises
agroexportadores es clara, y sélo puede ser matizada para el caso de algunos paises

pobres importadores netos de alimentos.

El problema es justamente evitar una situacién pérdida — pérdida, en términos del
analisis del juego del dilema del prisionero. Las negociaciones internacionales tienden
idealmente a buscar resultados beneficiosos para el agregado del globo, pero segin
nos indica la Teoria Realista y la practica, las conductas oportunistas son las que

imperan y ponen en peligro al sistema del comercio internacional en su totalidad.
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En 1994, fue posible por primera vez establecer disciplinas para los productos agricolas
en el marco del GATT, pero ese resultado estuvo marcado por el Acuerdo previo de
“Blair House”, en el cual los grandes competidores sentaron las bases para destrabar
las negociaciones multilaterales. Estos poderes se aseguraron asi un resultado que les
seria favorable, en el sentido de que los nuevos compromisos serian blando.s Y,
fundamentalmente, estarian de acuerdo con las tendencias politicas internas, sin
alterar significativamente sus imperativos. Por supuesto, en esa oportunidad los paises
en desarrollo tuvieron su papel, y puede considerarse un logro en si mismo haber
introducido a la agricultura dentro del sistema multilateral del comercio. Sin embargo,
su influencia fue menor, estando basicamente centrada en las propuestas del Grupo de

Cairns, que por supuesto np esta compuesto Unicamente por paises en desarrollo.

La ausencia de temas mas complejos de analizar en la agenda de aquella oportunidad,
también facilitd el proceso negociador, ya que las negociaciones pudieron centrarse en
la definicion de simples reducciones porcentuales 'para los instrumentos mas
distorsionantes del comercio. Ademas, las negociaciones no desarrollaron un sistema
transparente para la administracion de las TRQ, o por lo menos para eliminar algunos
de los procedimientos mas absurdos para la distribucidn de las licencias, y dejaron una
serie de mecanismos que permiten a los paises eludir los compromisos. Es mas, las
disciplinas para las MAD y subsidios a las exportaciones fueron insuficientes para
potenciar el comercio de productos agricolas y evitar que‘!os agricultores del tercer
mundo tengan que competir en absoluta desventaja con las tesorerias de los mayores
poderes industriales del globo, cuyo agregado de politicas para un limitado nimero de
productos agricolas bien pueden alcanzar el PIB total de una economia como la de, por

ejemplo, Argentina.

Como describen Anderson, Kym et. al (2001: 202), la combinacion de “arancelizacion

sucia” por parte de las economias desarrolladas y la adopcidn de muy altas
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consolidaciones por parte de las economias en desarrollo, ha permitido a los paises
variar su proteccion segin sus deseos en respuesta a los cambios en los mercados de
alimentos domésticos o internacionales. La reduccion de los aranceles agricolas
consolidados de entre 50-250% (y mas), al rango de entre 0-15% de los aranceles

manufactureros, es uno de los mayores retos hacia delante.

En consecuencia, dificilmente puede decirse que con esta realidad la agricultura haya
sido puesta en pie de igualdad con el resto de las mercancias como resultado de los

acuerdos de la Ronda Uruguay GATT de 1994.

Diez afios mas tarde, los intentos de profundizar la reforma en el sistema multilateral
choca con una realidad distinta. Los acuerdos politicos entre los grandes poderes ya no
son suficientes para asegurar un resultado tan favorable a sus intereses, que no altere
sus politicas internas en forma inconveniente. Cualquier reforma adicional supone una
reduccién sustancial de las MAD en Corea, EE.UU, Japon y la U.E., entre otros, y en los
subsidios a las exportaciones en la U.E.. Asimismo, ya no es posible recurrir a una

“arancelizacion sucia” para proteger los productos agricolas especialmente sensibles.

Otra diferencia es que varios de los paises en desarrollo adoptaron las ideas del Grupo
de Cairns, reforzando la posicién tradicional de rechazo a las politicas comerciales del
mundo desarrollado, pero a la vez incorporando posiciones como las de la India,
mucho mas intransigentes en cuanto a aceptar mayores compromisos para los paises
en desarrollo. étra piedra de tranca en las negociaciones es el rechazo del G20, a la
inclusién de los temas de Singapur o las preocupaciones no comerciales, que podrian
ser usados por los paises desarrollados como vias de escape de los compromisos.
Tampoco las magras ofertas de los paises desarrollados en cuanto a la reforma de las

politicas distorsionantes parecerian justificar un cambio sustantivo de esta posicidn.
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Por estas razones, las negociaciones son ahora mas dificiles y complejas, a la vez que
.Ios conjuntos de ganancias para los jefes negociadores son mucho mas limitados que
en 1994. Mientras que los paises desarrollados proponen liberalizaciones modestas, se
escudan en la multifuncionalidad y reclaman la inclusién de otros temas, el G20

propone consistentemente una liberalizacion total, pero solo para paises desarrollados.

Aqui la imagen del candelabro es atil para mostrar que en esta ocasion los paises en
desarrollo han defendido mas eficientemente sus ideas, pero esto también ha hecho
que el candelabro se equilibre, evitqndo que se logre una soluciéon aceptada por todos
los miembros. El problema es que esta situacion afianza la situacién perdida — perdida,
prolongando la situacién abundantemente descrita de perjuicio al comercio agricola. Si
el eje EE.UU. - U.E. no logra"un acuerdo que desequilibre el candelabro en su favor, si
la OMC no logra empujar sus preferencias como lo hizo en su momento la U.E. frente a
sus Estados miembros, y si los paises en desarrollo mantienen su oposicidn en forma
intransigente, es posible que estén dadas las condicioﬁes para un letargo en las

negociaciones multilaterales, en favor de aperturas bilaterales.

En esta oportunidad, también se tratd de reeditar el Acuerdo de “Blair House” de 1992,
pero los resultados sélo significaron afirmar un formato para el documento de
negociacion, y un acercamiento parcial en las posiciones de EE.UU. y la U.E.. Incluso
puede advertirse un alejamiento de la tra;jicional posicion de EE.UU., antes mas
cercana a la del Grupo de Cairns, lo cual puede ser explicable por la nueva politica
contenida en la FSRIA. Sin embargo, el documento conjunto de agosto no pudo
acordar en si mismo elementos claves como “la cldusula de paz, preocupaciones no
comerciales, periodo de implementacidn, incentivos sectoriales, indicaciones

764

geograficas y otras reglas detalladas™, asi como tampoco establecié numeros

54 Articulo 5 del texto conjunto de fecha 13 de agosto de 2003.
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concretos para los compromisos. Este documento choco en lo sustancial con los del
G20, grupo que si bien se adecudé al formato EE.UU -~ U.E. y realiz6 algunas
concesiones frente a su posicién inicial, defendié compromisos mucho mas exigentes

para los paises desarrollados, como era de esperarse.

Toda esta problematica, es resumida en forma clara por Falautano, Isabella (2000) en

una lista de causas del posible fracaso de las negociaciones, a saber:

Las restricciones domésticas internas en la agenda comercial de EE.UU., que no

le permiten liderar como en el pasado las posiciones mas liberalizadoras;

e lafalta de voluntad de Europa y Japén de contemplar una seria liberalizacion, a
menos que se establezca una compleja red de intercambios intersectoriales, lo

[N

que incrementa la apuesta y la complejidad de las negociaciones;

e El nuevo rol de los paises en desarrollo y su voluntad de estar completamente

involucrados como miembros, y ya no como observadores pasivos;
« La creciente oposicién de las organizaciones no gubernamentales;
e La debilidad estructural e institucional de la OMC.

Hasta la fecha, ninguno de los plazos contenidos en la Declaracion de Doha se han
cumplido. Es mas, si no se logra establecer un compromiso en el correr del afio 2004,
existe una seria posibilidad de fracaso del sistema multilateral del comercio. La falta de
avance a nivel multilateral, a su vez, bloquea otras iniciativas como la del ALCA, ya que
las dificultades para solucionar el problema agricola a nivel global se trasladan a las
negociaciones regionales. Esto explica porqué la propuesta del ALCA fue reducida en

sus niveles de ambicion hacia un “ALCA Light” o “flexible”, aunque formalmente se

mantiene el 1 de enero de 2005 como fecha de finalizacién de las negociaciones.

En definitiva, el posible fracaso de las negociaciones multilaterales parece encaminar

una reduccion en los niveles de ambicién de procesos como el ALCA, y estimular la
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proliferacion de acuerdos bilaterales o entre pocos paises. Esto tiene sus ventajas para
grandes poderes como EE.UU., porque en las negociaciones bilaterales y regionales,
segln su conveniencia, puede evitar tener que negociar directamente en los
principales temas contenciosos con otros poderes significativos como la U.E o Japon
(en lo global), o Brasil (en lo hemisférico). Especialmente en el plano bilateral, p.uede :
defender mas eficazmente sus intereses frente a otros poderes mas restringidos en sus
capacidades. Esto, a su vez, le permite fijar antecedentes suficientemente replicados
en multiples negociaciones bilaterales, los cuales pueden ser esgrimibles en foros mas

amplios o frente a otros poderes mas importantes.

Otro efecto que podria advertirse de las negociaciones bilaterales, es que la posicidon
unificada del G20 podria itse diluyendo a medida que las conductas oportunistas de los
paises periféricos que lo integran, les lleve a priorizar en sus intereses nacionales los
acuerdos directos con los principales mercados, debiendo a cambio ceder en sus
principios hasta ahora manifestados en las negociacionés multilaterales. Es significativo
que inmediatamente luego de las negociaciones de Cancun, varios paises de éste
Grupo aparentemente han mantenido posiciones mas independientes, como es el caso
de Ecuador que se mostrd mas favorable a un periodo de “evaluaciéon®, mientras que
otros mas cercanos al Grupo de Cairns lo han directamente criticado, como es el caso
de Uruguay®. Son los poderes medianos, tales como Brasil o la India, los que parecen

mantener mas consistentemente sus posiciones iniciales, mientras que los menores

6 Se transcribe boletin de prensa del Ministerio de Relaciones Exteriores del Ecuador Nro. 383 de 8 de
octubre de 2003: “"ECUADOR EVALUA POSICION QUE ADOPTARA EN G22 - El Ministerio de Relaciones
Exteriores dio a conocer que el Gobierno Nacional se encuentra evaluando la posicion que deberd adoptar
el pais en relacion con su participacion en el G.22 y en el conjunto de las Negociaciones Comerciales
Internacionales, a la luz de los resultados de la V Reunién Ministerial de Cancin y el hecho de que el
propio Director General de la OMC ha suspendido temporalmente las reuniones de dicha organizacion para
brindar un necesario espacio de reflexion a fin de retomar posteriormente estas negociaciones”.

% Entre otras declaraciones puede citarse la del Viceministro de Relaciones Exteriores, Emb. Guillermo
Valles, quien considera que el G.22 es “una alianza politica, integrada por varios paises — como la India -
que no tienen los mismos intereses que un pais agroexportador”. Ver articulos del diario “El Observador” y
“El Pais”, Montevideo, 10/10/2003, versiones electrdnicas.
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parecen mas interesados en negociar acuerdos bilaterales con EE.UU., al menos en el

Hemisferio Occidental.

Aunque éste es un resultado ineficiente desde el punto de vista econdémico en el
sentido que desvia comercio, también es cierto que resulta inconveniente para la
mayoria de los paises exportadores agricolas permitir que se establezca un Acuerdo
multilateral inequitativo, que siga dejando de lado una reforma fundamental de la
agricultura, en perjuicio de las regiones mas deprimidas del globo. Si lo que se
promueve es el libre comercio y la especializacion en aquellos productos en los que se -
mantienen ventajas competitivas y comparativas, ya no es posvible evitar la reforma en
la agricultura, en favor de aquelios que tienen ventajas en tecnologia y manufacturas.
El comercio internacional no puede ser un pastel inicamente repartido entre los paises
que cuentan con los recursos econdmicos para financiar cosas tan variadas como las
exportaciones de valor agregado en tecnologia y capital humano o estilos de vida
rurales. Las negociaciones multilaterales deben dar tamBién una oportunidad al resto

de los paises con potencialidades en sus sectores agricolas.

Por supuesto, si la reforma perjudica especialmente a algunos paises dependientes de
las importaciones de alimentos o de los acuerdos preferenciales, existe una clara
necesidad de. compensarlos, pero ello no debe ser Habordado con medidas
distorsionantes del comercio, sino con la cr:aaci()n de algun tipo de fondo que permita

ayudarles a reconvertir sus economias y desarrollar sus potencialidades, mas alla de la

cadena de dependencia que genera la relacion con sus antiguas metrdpolis coloniales.

Sin embargo, se percibe en las actuales negociaciones multilaterales que se afianza el
realismo como paradigma de relacionamiento global, matizado por los intereses
econdémicos que crea la interdependencia de un sistema internacional crecientemente

globalizado. En este marco, sera muy interesante conocer cual seran las conductas que
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puedan seguir los paises desarrollados frente a fallos que les sean desfavorables a

partir del vencimiento de la clausula de paz el pasado mes de enero.

Si bien la logica es que la liberalizacion es mas probable cuando la estructura de la
negociacion incrementa la apuesta mas alla del sector agricola, mediante el
involucramiento de los intereses exportadores o la aplicacion de una mayor presidn
normativa (Davis, Christina, 2001: 3), los intereses de los grupos de presion
proteccionistas al interior de las naciones desarrolladas son determinantes en el avance
de las negociaciones, las cuales carecen ademas de un marco normativo solido en el
cual basarse. En especial, el requerimiento de consenso de todos los Estados miembros
en las decisiones, equivale a un derecho de veto a cualquiera de los 146 miembros
actuales, y bastaria que en uno de ellos la presion politica interna sea intransigente,

para que la negociacién de mayores compromisos resulte en un ejercicio utopico.

Posiblemente, un fracaso, un prolongado letargo y/o inclusive un desconocimiento de
los mecanismos de solucién de controversias o sus fallos, puedan constituirse en
muestras de que estamos inmersos en un sistema internacional marcado por la
dominacién sin hegemonia en las relaciones internacionales. En este escenario, el
interés nacional opaca las organizaciones internacionales y obstaculiza el desarrolio de
un marco juridico internacional aceptado por todos los actores. No obstante, esta
situacion estd marcada también por la ausencia de hegemonia, de lo cual es una
muestra la aparente falta de capacidad de los grandes poderes de persuadir a sus
interlocutores semiperiféricos de las ventajas de un sistema muitilateral mas favorable

a sus intereses comerciales.

En otras palabras, los grandes poderes no logran ejercer una persuasion suficiente
frente al resto del mundo para modelar las organizaciones internacionales en funcion
de sus propios intereses, en nuestro caso la OMC, pero son capaces de ejercer

coercion economica sobre los poderes menores, por lo que el resultado es una
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proliferacion de negociaciones bilaterales en detrimento del sistema multilateral. En
definitiva, el ideal del libre comercio podria sucumbir ante la evidencia de un sistema
internacional donde los estados centrales actian como predice la teoria realista, pero

que esta caracterizado esencialmente por una suerte de dominacion sin hegemonia.

Segln el Presidente del Consejo General, Embajador Carlos Pérez del Castillo, EE.UU..
tendria que ceder en el tema de los apoyos internos, la U.E. deberia aceptar la
eliminacion de los subsidios a las exportaciones en un plazo a negociar, y los paises en
desarrollo deberian mostrarse mas flexibles en la apertura de sus mercados®. Si el
analisis anterior es correcto, y el predominio de los intereses nacionales inhibe la
flexibilizacion de las respectivas posiciones, las probabilidades de éxito en las

negociaciones agricolas son reducidas.

En definitiva, si bien es necesario una flexibilizacién de las posiciones negociadoras de
los distintos poderes que permita destrabar las negociaciones en una forma positiva,
no es posible para los paises en desarrollo seguir aceptando que la agricultura se
mantenga rezagada en favor de los paises industrializados exportadores de tecnologia
y manufacturas. Por ello, el sistema multilateral de comercio debe superar las barreras
que impone el realismo en la conducta de los estados mas poderosos, lo que es una
tarea titdnica. Sin duda, este es un objetivo que por el momento luce bien lejano de
plasmarse en realidad, pero es una .condicic’)n necesaria para que se realicen
definitivamente las predicciones de la teoria del comercio internacional, y para que
ésta deje de ser un instrumento ideoldgico utilizado por los medios académicos y

politicos para promover una liberalizacion que no es tal, porque en la practica resulta

sesgada en favor de los productos de interés de los mayores mercados. Se trata de

¢ Declaraciones recogidas por el “Diario el Pais”, Montevideo, 19 de diciembre de 2003, versién digital en
www.diarioelpais.com,
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reafirmar la liberalizacion de todas las formas de comercio, pero no de unas

mercancias en perjuicio de otras.

Con estas valoraciones, y pensando en una linea estratégica de negociacién en la que
solo puede aceptarse la negociacién de nuevos temas en la medida que se ofrezca una
reforma sustancial equivalente en la agricultura, es posible dibujar unas
recomendaciones finales para los paises en desarrollo, a los efectos de lograr un
resultado equilibrado, que contemple las aspifaciones de los paises agro exportadores,
y que a la vez permita obtener esas ganancias de bienestar tan esquivas para los

paises mas pobres del orbe:

e Procurar un acuerdo equilibrado en el que los bienes agricolas obtengan un

sitial similar al de los bienes industriales, por lo que debe incluir como minimo:

1. Reduccidn significativa de la caja ambar, teniendo siempre en cuenta la
experiencia de la Ronda Uruguay, y en especial reformar los mecanismos de

la MGA para no caer en compromisos espurios;

2. Aprovechar la soledad de la U.E. en cuanto a los subsidios a las
exportaciones para negociar su eliminacién, pero evitando que este tema

oscurezca la verdadera importancia de las MAD;

3. Eliminar los picos arancelarios’y reducir la progresividad arancelaria,

insistiendo en la aplicacion de la férmula suiza o una similar;

4. Incrementar los contingentes arancelarios de forma de mejorar en forma

sustancial el acceso al mercado y reducir su importancia;

5. Definir mecanismos transparentes para la administracion de los
contingentes arancelarios. De nada sirve negociar complejos sistemas de

reducciones de las medidas que distorsionan el comercio, si el importador
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que acude a la autoridad competente de su pais, simplemente se encuentra

con que el permiso de importacion no es emitido;

A cambio de estas concesiones, los paises en desarrollo deben estar dispuestos
a negociar algunos temas, especialmente los relacionados con los estandares
vinculados con la salud y algunas medidas relacionadas con la seguridad

alimentaria.

Temas tales como preocupaciones no comerciales, compras gubernamentales,
patentes, indicaciones geograficas, etc. pueden ser abordados, pero sélo en la
medida que se obtenga a cambio de ellos una reforma profunda en el comercio
de bienes agricolas, que incluya ademas de las medidas anteriores, un tope a la

caja verde y la eliminacidn de la caja azui;

Cualquiera sea el caso con el tratamiento de los temas de interés para los
paises desarrollados, el resultado debe ser un.régimen transparente, con

criterios claros, que eviten la tentacion de transformarlo en una suerte de

escudo para imponer barreras no arancelarias al comercio;

Procurar un trato especial y diferenciado, con plazos mas amplios para una

categoria intermedia de paises en desarrollo;

Compensacion a los paises pobres iniportadores netos de alimentos, mediante
la creacion de algin tipo de fondo internacional y la extension de un trato

especial y diferenciado alin mas flexible para esos casos en particular;
No aceptar una prorroga de la clausula de paz;

Teniendo en cuenta el juego politico interno en los grandes poderes, acercar a
los organizaciones no gubernamentales vinculadas con la defensa de los
consumidores y con el apoyo a los paises mds pobres, con el fin incrementar la

presion hacia la liberalizacién.  Algunas concesiones en temas
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medioambientales, también podrian acercar las ONG vinculadas con la defensa

del medio ambiente o por lo menos reducir su oposicion sistematica;

e El G20 es una experiencia necesaria para plantear firmemente la necesidad de
incrementar el comercio agricola en el mundo, pero debe tender a una posigién
mas equilibrada, en el sentido de estar dispuesto a negociar aquellios temas de
interés de los paises desarrollados que sean realmente justificables desde el
punto de vista de la salud y la seguridad alimentaria;‘pero sin caer en el juego
de aceptar medidas que deriven en una suerte de nuevo proteccionismo, y sin
claudicar en las recomendaciones anteriores en cuanto al acceso a mercados,

MAD vy subsidios a las exportaciones;

e Consolidar fa negociacion entre grandes bloques de paises con intereses
comunes, a los efectos de disminuir el riesgo que se realicen los intereses de
los paises desarrollados en forma asimétrica mediante negociaciones

bilaterales, que no contemplen los intereses de los paises agroexportadores;

o El letargo de las negociaciones multilaterales es una opcion posible, aunque no
deseable, pero mejor que aceptar una reforma que continte siendo asimétrica

y no contemple los justos reclamos del mundo en desarrollo.
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VIl

ALCA

ASA

EE.UU.

FSRIA

G20

MAD

MERCOSUR

MSF

MGA

NMF

OCDE

PAC

TRQ

U.E.

Glosario

Acuerdo de Libre Comercio de las Américas
Acuerdo sobre Agricultura

Estados Unidos

Farm Security and Rural Investment Act
Grupo de los Veinte

Medidas de apoyo doméstico

Mercado Comun del Sur

Mediqas sanitarias y fitosanitarias

Medida Global de Ayuda

Nacion mas favorecida

Organizacion de Cooperacion y Desarrollo Econdmicos
Politica Agricola ComUn (europea)

Tariff rate quota - contingentes arancelarios

Uni6n Europea
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IX. Anexo 1: Comparacion de Textos de negociacion
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Anteproyecto de Modalidades (18/3/2003)
Qriginal OMC

U.E.-EEUU (13/8/2003)

Traduccion Libre

Draft text (24/8/2003)
Original

Grupo-delos20-{4/9/2003) original
Grupo de los 20+ (13/9/2003) traduccion libre

Acceso a los
mercados

Aranceles

Procedimiento
de reduccion

Los aranceles, excepto los aplicables dentro de
contingente, se reducirdn en un promedio simplg
para todos los productos’ agropecuarios cof
sujecion a una reduccion minima por linea
arancelaria. La base para las reducciones seran log
aranceles finales consolidados especificados en las
Listas de los Miembros. Con excepcion de I
dispuesto en el parrafo 16 infra, las reduccioney
arancelarias se realizaran en tramos anuales igualey
a lo largo de un periodo de [cinco] afios, aplicandd
la férmula siguiente:

)] Para todos los aranceles agricolat
superiores al [90 % ad valorem] la tasa medig
simple de reduccion sera del [60] % con sujegion §
una reduccién minima del [45] % por lined
arancelaria.

i) Para todos los aranceles agricolay
inferiores o iguales al [90 % ad valorem] Yy
superiores al [15 % ad valorem] la tasa media
simple de reduccion serd del [S0] % con sujecion §
una reduccibn minima del [35] % por lineg
arancelaria.

iii) Para todos los aranceles agricolag
inferiores o iguales al [15 % ad valorem] la tasd
media simple de reduccion serd del [40] % cor|
sujecion a una reduccion minima del [25] % po
linea arancelaria.

Al aplicar esta férmula, cuando el arancel adeudadq
por un producto elaborado sea superior al arance
que adeuda el producto en su forma primaria, 14
tasa de reduccidén arancelaria correspondiente a

producto _elaborado _serd equivalente a I3

2.1. La férmula aplicable para I
reduccidn de los aranceles serd
una férmula mezclada segdn I
cual cada elemento contribuird 4
una mejora sustancial en ¢
acceso al mercado. La férmulg
sera como sigue:

() (1% de lineas arancelarig
sujetas @ una  reduccidr
arancelaria media del []% vy uf
minimo de []%; para éstas linea;

arancelarias sensibles e
incremento del acceso a
mercado serd el resultado dé

una combinacién de reducciones
de los aranceles y TRQs.

(i) [1% de lineas arancelaria
sujetas a un coeficiente [] segur
la férmula suiza

(i) [1% de lineas arancelariag
estara libre de derechos.

2.2 para las lineas arancelariag
que exceden un maximo [1% los

Miembros podrdn o  bier
reducirlos a ese maximo, (
asegurar acceso efectivg

adicional al mercado a través dd
un proceso de peticiones

2.1 La férmula aplicable a I
reduccién arancelaria de los paises
desarrolfados serd una formulg
mixta en virtud de la cual cada ung
de los elementos contribuira a unz
mejora sustancial del acceso a log
mercados. La férmula sera I
siguiente: ~

iy E [.] % de las h’neaﬁ
arancelarias estara sujetc a ung
reduccién arancelaria media de
[...] % y minima del [...] %; par:
estas lineas arancelarias sensibles ;
las importaciones el aumento de
acceso a los mercados resultara dg
una combinacion de reducciones d

los aranceles y contingentes
arancelarios.
i) El [.] % de flas lineas

arancelarias estara sujeto a ur
coeficiente [...] segun la férmulg
suiza.

i) E [..] % de las lineas
arancelarias  estara libre dq
derechos.

2.2 Con respecto a las linea:

arancelarias que excedan de ur

2.1 La férmula aplicable a la reduccion de lo
aranceles en los paises desarrollados serd ung
formula mixta en virtud de la cual cada uno de lof
elementos contribuird a una mejora sustancial de
acceso a los mercados para todos los productos, de
una forma efectiva y mensurable. La férmula sera 3
siguiente:

i) [ % de lineas arancelarias sujetas a unJ
reduccién arancelaria del [] %.

Para cada una de estas lineas arancelarias sensible
a las importaciones el aumento del acceso a lo

mercados resultard de una combinacion dj
reducciones de los aranceles y/o creacidon
expansidn de los contingentes arancelarios.

ii) [1 % de lineas arancelarias sujetas a Ul'l
coeficiente [] segdn la férmula suiza;

iii} [1 % de lineas arancelarias quedaran libreg
de derechos.

El promedio simple resultante de la reduccién de lo
aranceles en todos los praoductos agricolas, excluid¢
el apartado 2.1 (iii), no sera menor que [1%.
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correspondiente al producto en su forma primaria
muitiplicada, como minimo, por un factor de [1,3].

Cuando los participantes apliquen aranceles que nd
sean ad valorem, ia asignacién de cualquier partidz
arancelaria a las categorias ii) y iii) supra se basarg
en equivalentes arancelarios que habra de calcula
el participante de que se trate de maners
transparente, utilizando precios exteriores dg
referencia o datos medios de tres afios, basados er
un periodo representativo reciente de cinco afiof
del que se hayan excluido el de mas altos y el mas
bajos guarismos. Todos los detalles del método
los datos utilizados en esos calculos se incluiran er
los cuadros de documentacion justificante qug
acompafien a los proyectos de Listas y estarar
sujetos a examen multilateral.

ofertas que podria incluir TRQs.

maximo del [..] % los paisedun
desarrollados  participantes  lag
reduciran a ese maximo, (
asegurardn un acceso adiciona
efectivo a los mercados en esa (
otras esferas mediante un procesq
de peticiones y ofertas que podrig
incluir contingentes arancelarios.

2.3 Se ftratara con eficacia I3
cuestion de la progresividaq
arancelaria.

participantes
aseguraran un acceso adicional efectivo al mercado
a través de la expansion o creacion de TRQs u otra;
medidas.

2.3 FEl tema de la progresividad arancelaria serg

maximo de [] %, los paises desarrollados
los reducirdan a ese maximo,

encarado mediante la aplicacién de un factor de [] 3
la_reduccién arancelaria del producto procesado find
en caso que el arancel sea mayor que el arancel de
producto en su forma primaria.

i Trato especial y

" jiferenciado en

L N M. A

o 24 b am 22

iCCeso a
mercados

Al aplicar sus compromisos en materia de acceso a los
mercados, los paises desarrollados Miembsos tendran
plenamente en cuenta las necesidades y condiciones
particulares de los paises en desarrollo Miembros y prever
una mayor mejora de las oportunidades y condiciones de
acceso para los productos agropecuarios de especial interés
para estos Miembros, con inclusion de la mas completa
liberalizacion del comercio de productos tropicales, en su
forma primaria o elaborados, y para los productos de
particular importancia para una diversificacién de la
produccién que permita abandonar los cuitivos de los que
se obtienen estupefacientes ilicitos, o los cultivos cuyos
productos no comestibles ni potables, aunque sean licitos,
estén reconocidos como perjudiciales para la salud
humana.

Los paises en desarrollo tendran flexibilidad para declarar
hasta [ ] productos agropecuarios al nivel de [6 digitos]
[4 digitos] del SA como productos especiales con respecto
a las preocupaciones en materia de seguridad alimentaria,
desarrollo rural y/o seguridad de Jos medios de subsistencia

2.5 Todos los
paises
desarrollados
buscaran
proporcioar
acceso libre
de derechos
por lo menos
para []% de
importaciones
desde los
paises en vias
de desarrollo
a través de
una
combinacion
de MFN y
acceso
preferencial.

2.9 Todos los paises desarrollados trataran de
proporcionar acceso libre de derechos a, como
minimo, el [...] % de las importaciones
procedentes de los paises en desarrollo
mediante una combinacién de trato NMF y
acceso preferencial.

2.5  Teniendo en cuenta sus necesidades de
desarrollo, seguridad alimentaria y/o seguridad
de los medios.de subsistencia, los paises en
desarrollo se beneficiardn de un trato especial y
diferenciado, con inclusion de reducciones
arancelarias mas bajas y periodos de aplicacidn
mas largos.

2.6 La férmula aplicable a las reducciones
arancelarias de los paises en desarrollo serd la
siguiente;

i) El[..] % de las lineas arancelarias estara
sujeto a una reduccién arancelaria media del
[...] % vy minima del [...] %; para estas lineas

2.5 Todos los paises desarrollados
proporcionardn acceso libre de derechos a
todos los productos tropicales y demas
productos mencionados en el predmbulo del
Acuerdo sobre la Agricultura, asi como a otros
productos agropecuarios que representen,
como minimo, [] % de las importaciones
procedentes de paises en desarrollo.

2.6 Teniendo en cuenta sus necesidades
de desarrollo rural y de seguridad alimentaria,
los paises en desarrollo se beneficiarén del
trato especial y diferenciado, incluidas
reducciones arancelarias mas bajas y periodos
de aplicacion mas largos., asi—eeme—del

2.7 La férmula’ aplicable a las reducciones
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y designar esos productos con el simbolo "PE" en la
Seccion I-A de la Parte I de sus Listas (denominados en
adelante "productos PE"). Este concepto sera desarrollado
en ulteriores consultas técnicas.

Para todos los productos agropecuarios gue no sean los
productos PE, los compromisos de reduccién de los paises
en desarrollo se haran efectivos aplicando la formula
siguiente:

i) Para todos los aranceles agricolas superiores al
[120 % ad valorem] la tasa media simple de reduccién sera
del [40] % con sujecién a una reduccion minima del [30]
% por linea arancelaria.

ii) Para todos los aranceles agricolas inferiores o iguales al
[120 % ad valorem] y superiores al [60 % ad valorem] la
tasa media simple de reduccion serd del [35] % con
sujecién a.una reduccion minima del [25] % por linea
arancelaria.

fii) Para todos los aranceles agricolas inferiores o iguales al
[60 % ad valorem] y superiores al [20 % ad valorem] la
tasa media simple de reduccién serd del [30] % con
sujecion a una reduccion minima def [20] % por linea
arancelaria.

iv) Para todos los aranceles agricolas inferiores o iguales al
[20 % ad valorem] la tasa media simple de reduccion sera
del [25] % con sujecién a una reduccion minima del [15]
% por linea arancelaria.

Cuando los participantes apliquen aranceles que no sean
ad valorem, seran aplicables las disposiciones del parrafo 9.

la tasa media simple de reduccion para todos los
productos PE sera del [10] % con sujecién a una reduccién
minima del [5] % por linea arancelaria.

En todos los casos, la base para las reducciones seran los
aranceles finales consolidados especificados en las Listas
de los Miembros. Los compromisos de reduccidn se

2.6. Teniendo
en
consideracion
su desarrollo
y  seguridad
alimentaria,
los paises en
vias de
desarrollo se
beneficiaran
tratamiento
especial y
diferenciado,
incluyendo
reducciones
del
arancelarias
menores y de
periodos de
aplicacion
mas largos.

arancelarias sensibles a las importaciones el
aumento del acceso a los mercados resultara
de una combinacién de reducciones de los
aranceles y contingentes arancelarios. Dentro
de esta categoria, los paises en desarrollo
tendran flexibilidad adicional, en condiciones
gue se determinaran, para designar Productos
Especiales (PE) que solo estarian sujetos a una
reduccién lineal de un minimo del [...] % y no
estarian sujetos a nuevos compromisos con
respecto a contingentes arancelarios.

i) El [...] % de las lineas arancelarias estara
sujeto a una reduccidon arancelaria media del
[...] % y minima del [...] %.

iii) El [...] % de las lineas arancelarias estard
sujeto a una reduccidn arancelaria media del
[...] % y minima del [...] %.

0, en lugar de los puntos ii} y iii) supra:

ii) El [...] % de las lineas arancelarias estara
sujeto a un coeficiente de [...] segun la féormula
suiza.

2.7 La aplicabilidad y/o alcance de las
disposiciones del parrafo 2.2 supra con
respecto a los paises en desarrollo sigue siendo
objeto de negociacion, teniendo en cuenta sus
necesidades de desarrollo.

2.10 Los participantes se comprometen a tener
en cuenta la importancia del acceso
preferencial para los paises en desarrollo.

arancelarias de los paises en desarrollo sera la
siguiente:

i) todas las lineas arancelarias estaran
sujetas a una reduccion arancelaria media de
[1% y a una reduccién minima de [] %;_Dentro
de esta cateqoria, los paises en desarrollo
tenderan flexibilidad adicional bajo condiciones
gue seran determinadas para designar
productos especiales (PE), los cuales seran sélo
sujetos a reducciones lineales de un minimo de
{1% v no nuevos compromisos relativos a los
TRQ; sin  embargo, donde los limites
arancelarios son muy bajos {por debajo de %)

no habran requerimientos para_ reducir los
aranceles.

ii) [1% de las lineas arancelarias estaran
sujetas a una reduccién arancelaria media
de [1% vy a una reduccién minima de []

Y%.

(iii) 1% de las lineas arancelarias estaran
sujetas a una reduccién arancelaria media
de [1% y a una reduccién minima de

Y%.

El _promedio simple resultante de la
reduccién _de los aranceles en todos los
productos agricolas, no serd mayor que
[1%% del promedio simple de la reduccién
arancelaria requerida en el parrafo 2.1.

2.10 Todos los- paises desarrollados deberan
proveer acceso libre de aranceles para por lo
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aplicardn en tramos anuales iguales a lo largo de un
periodo de [10] afios.

paises en

menos (1% de las importaciones desde los
desarrollo,

incluyendo

sobre Agricuitura.

particularmente todos los productos tropicales y
otros referidos en el predmbulo del Acuerdo

Contingentes
arancelarios

Las cantidades o valores finales consolidados de los contingentes arancelarios
especificados en las Listas de los Miembros (en adelante "volumen de los contingentes
arancelarios") que sean equivalentes a menos del [10] % del consumo interno "corriente™
del producto de que se trate se ampliaran a ese nivel. Sin embargo, para hasta un cuarto
del nimero total de los contingentes arancelarios en cuestién, un Miembro podra optar por
consolidar el volumen de los contingentes arancelarios a un nivel equivalente al [8] % de
ese consumo, siempre que. los volimenes de un nlmero correspondiente de los
contingentes arancelarios en cuestién se amplien al [12] % (...)

La ampliacién de los volimenes de los contingentes arancelarios se aplicard en tramos
iguales a lo largo de un periodo de [cinco] afios. El punto de partida para la aplicacién de
la ampliacién de los contingentes arancelarios serd el principio del afio 1 del periodo de
aplicacion. Las oportunidades adicionales de acceso a los mercados que ofrezca la
ampliacién de los contingentes arancelarios seaplicardn sobre una base NMF.

No se exigira la reduccién de los aranceles dentro del contingente, con la salvedad de
que i) se concedera acceso libre de derechos dentro de los contingentes a los productos
tropicales, ya sea en su forma primaria‘o elaborados, y a los productos de particutar
importancia para una diversificacién de la produccién que permita abandonar los cultivos
de los que se obtienen estupefacientes ilicitos, o los cultivos cuyos productos no
comestibles ni potables, aunque sean licitos, estén reconocidos como perjudiciales para la
salud humana, y salvo ii) respecto a los contingentes arancelarios cuyas tasas de
utilizacién, como promedio de los [tres] afios mas recientes sobre los que se disponga de
datos, hayan sido inferiores al [65] %.

No se exigird a los paises en desarrollo que amplien los vol(imenes de los contingentes
arancelarios de los productos PE. En lo que respecta a los demas productos
agropecuarios, los volimenes finales consolidados de los contingentes arancelarios
especificados en las Listas de los Miembros que sean equivalentes a menos del {6,6] % del
consumo interno "corriente" del producto de que se trate se ampliaran a ese nivel. Sin
embargo, para hasta un cuarto del nimero total de los contingentes arancelarios en
cuestién, un Miembro podra optar por consolidar el volumen de los contingentes
arancelarios a un nivel equivalente al [S] % de ese consumo, siempre que los volimenes

2.1.(0) []% de lineas
arancelaria sujetas a una
reduccién arancelaria

media del []% y un minimo
de []%; para éstas lineas
arancelarias  sensibles el
incremento del acceso al
mercado sera el resultado
de una combinacién de
reducciones de los
aranceles y TRQs.

2.2 para las lineas
arancelarias que exceden
un maximo []% los
Miembros podrdan o bien
reducirlos a ese maximo, o
asegurar acceso efectivo
adicional al mercado a
través de un proceso de
peticiones ofertas que
podria inctuir TRQs.

2.1.0) El[..] % de las
lineas arancelarias estara
sujeto a una reduccién
arancelaria media del
[...] % y minima del [...]
%; para estas lineas
arancelarias sensibles a
las importaciones el
aumento del acceso a los
mercados resultard de
una combinacion de
reducciones de los
aranceles y contingentes
arancelarios.

2.2 Con respecto a las
lineas arancelarias que
excedan de un maximo
del [...] % los paises
desarrollados

participantes las
reducirdn a ese maximo,
0 aseguraran un acceso
adicional efectivo a los
mercados en esa u otras
esferas mediante un
proceso de peticiones y
ofertas que podria incluir
contingentes

arancelarios.

2.3 tes
centingentes
arancelafes———se

Los aranceles dentro de
la_cuota seran reducidos
enun [1 % y las TRQ
expandidas a un {] %
del consumo
doméstico. Los otros
términos y condiciones
de cualquier expansion /
apertura de los TRQ

ermanecen bajo
negociacion.
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de un ndmero correspondiente de contingentes arancelarios en cuestion se amplien al
[8] %.

Seran aplicables las modalidades de los parrafos 18 y 19 supra, con la salvedad de que los
compromisos de los paises en desarrollo se aplicaran a lo largo de un periodo de [10]
anos.

No se exigira a los paises en desarrollo que reduzcan los aranceles dentro del contingente,
con excepcion de lo dispuesto en el inciso ii) del parrafo 22 supra.

Salvaguardia Las disposiciones del articulo 5 del Acuerdo sobre la | 2.3. El uso de la salvaguardia | 2.4 La utilizacidén y duracién de | 2.4 Se—suprimira—la—salvaguardia—especial

Especial Agricultura dejardn de aplicarse a los paises|especial para la agricultura [la salvaguardia especial para la | pare—la—agrieutura—(SGE)—para—les—paises
desarrollados [al final del periodo de aplicacion de | (SSG) permanece bajo | agriculturda (SGE) sigue siendo | desarrelfades:
las nuevas reducciones arancelarias] [{dos] afios | negociacion. j negociacion. .. s .
3 cclo aranc .] [.[, ] S | negociac objeto de negociac Las condiciones y plazos para la eliminacién
despucs del final del periodo de aplicacidn de las 2.4. Una Salvaguardia E ial | 2.8 Se  establecerd una | de la_salvaquardia especial para los paises
nuevas reducciones arancelarias]. a 9 Specia ab'ecera a

para la Agricultura (SSM) se|salvaguardia especial para la | desarrollados seran negociados.
Actualmente es objeto de trabajos técnicos, y se|establecerd para el uso de los | agricultura (MSE) para su
incluird en el momento apropiado en el apéndice 2, | paises en vias de desarrollo en | utilizacion por los paises en
el esbozo de un posible nuevo mecanismo de |relacion con las  lineas | desarrollo con sujecin a las
salvaguardia especial destinado a permitir que los | arancelarias sensibles a la|condiciones y con respecto a los

2.7 En condiciones que se determinaran en
las negociaciones, se establecerd un mecanismo
de salvaguardia especial (MSE) para su utilizacién

, . . L . or | ises en sarrollo, edye—aleanee
paises en desarrollo tengan efectivamente en cuenta | importacion. productos que se determinaran. P os pa desarrollo, -

sus necesidades de desarroilo, con inclusion de las deper 'dle'.'a det' efeeto | de 'a;s reddeciones
preocupaciones en materia de seguridad alimentaria, ) )

desarrollo rural y seguridad de los medios de
subsistencia. (...)

fMedidas de Compartimento ambar 1.1 Las reducciones|1.1 (...) Las reducciones se|1.1 Las reducciones sustanciales se haran con arregio a los siguientes
{ Apoyo Local . tendran lugar bajo los|hardn con arreglo a los|pardmetros:

La MGA Total final consolidadal . " . . o . .

indicada en las Listas de los Miembros siguientes parametros: siguientes parametros:

se reducira en un [60] % en tramos|1.1. Reduccién de las|1.1 Reducir la MGA Total
anuales iguales a lo largo de un|medidas de  apoyo|Final Consolidada en la gama
periodo de [cinco] afios. domeésticas mas | de [...]-[...] %.

. . , distorcionan del
Se enmendara el parrafo 3 del articulo c tes

6 del Acuerdo sobre la Agricultura a fin t[:]oor/ne-rgcg/en el rango de 5 del articulo 6 del Acuerdo
de asegurar que la MGA corriente de |0~ H™ sobre la Agricultura de modo
productos individuales no supere los |1.2. Los  miembros|que los Miembros puedan
limites medios respectivos de esa | pueden tener recurso a|recurrir a las siguientes

1.3 Se modificara el parrafo
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ayuda proporcionada durante el

periodo 1999-2001.

Para los paises en desarrollo, fa MGA
Total final consolidada se reducira en
un [40] % en tramos anuales iguales a
lo largo de un periodo [10] afos.

Compartimento Azul

Los pagos directos en el marco de
programas de limitacién de la
produccidon otorgados de conformidad
con las disposiciones del parrafo 5 del
articulo 6 del Acuerdo sobre la
Agricultura (pagos del compartimento
azul) [estaran sujetos a un limite
maximo equivalente al nivei notificado
mas reciente y se consolidaran a ese
nivel en las Listas de los Miembros.
Estos pagos se reduciran en un [50]
%. Las reducciones se aplicaran en
tramos anuales iguales durante un
periodo de [cinco] anos.] [se incluiran
en el cdlculo de la Medida Global de la
Ayuda (MGA) Total Corriente de un
Miembro.]

Para los paises en desarrolio [el
compromiso se aplicara en tramos
anuales iguales durante un periodo de
[10] afios, v la tasa de reduccion serd
del [33] %]. [Los pagos del
compartimento azul se incluiran en el
célculo de la Medida Global de la
Ayuda (MGA) Total Corriente de un
Miembro a partir del [quinto] afo del
periodo de aplicacion.]

Compartimento Verde

recurrir @ medidas de
apoyo domeéstico que
distorsionan el comercio
bajo las  siguientes
condiciones:

(iy para
directos si:

- tales pagos son
basados en &reas o
rendimientos fijos; o

los  pagos

- tales pagos son
realizados en 85% o
menos del nivel base de
produccion; o

- pagos relativos al
ganado se realizan con
respecto @ un numero
fijo dé cabezas.

(i) el apoyo bajo 1.2. (i)
no excederd 5% del
valor total de Ila
produccién agricola para
finales del periodo de
aplicacion.

(i) la suma de apoyo
permitido bajo el MGA,
apoyo bajo 1.2. (i) y el
minimis se reducird de
forma que sea
significativamente menor
que la suma de minimis,
pagos bajo Articulo 6.5,
y el nivel limitado final
MGA, en 2004.

medidas:
i) Pagos directos si:

-se basan en superficies y
rendimientos fijos; o

- si se realizan con respecto
al 85 % o menos del nivel de
produccion de base; o

- si, en el caso de pagos|.

relativos al ganado, se
realizan con respecto a un
nimero de cabezas fijo.

i) La ayuda a que se refiere
el punto 1.3 i) no excedera
del 5 % del valor total de la
produccidon agropecuaria del
periodo 2000-2002 para el
[...]- Posteriormente, esa
ayuda estara sujeta a una
reduccion lineal anual del [...]
% por un periodo ulterior de
[...] afios.

1.4 La suma de la ayuda
permitida en el marco de la
MGA, la ayuda a que se
refiere el punto1.3i) y el
nivel de minimis se reducira

en el primer periodo
mencionado en el parrafo 1.3
i) de forma que sea

significativamente inferior a
la suma del nivel de minimis,
los pagos realizados de
conformidad con el parrafo 5
del articulo 6 y el nivel final

e %] e
Reducir Ja MGA total final consolidada en el rango de [1%-[1%. Las MGA

producto especificas seran limitadas a sus niveles promedios respectivos
durante el periodo [].

El tema de la reduccidn de la MGA producto especifica permanece
bajo neqociacidn. En el caso de los productos que exceden []1% de
las _exportaciones mundiales de ese producto, disciplinas

adicionales seran neqociadas.

iii) Elirinaret-pirrafo-S-delarticulo-6-del-Acuerde-sebre-ta-Agrieuiturar

1.3—+4 Se modificara el parrafo 5 del articulo 6 del Acuerdo sobre la
Agricultura de modo _gue los Miembros puedan recurrir a las siquientes

medidas:

i) Pagos directos si:

- se basan en superficies y rendimientos fijos; o

-_si se realizan con respecto al 85 % o menos del nivel de produccién de
base:; o

- si, en el caso de pagos relativos al ganado, se realizan con respecto a un
numero de cabezas fijo.

i) ta ayuda a que se refiere el punto 1.3 i) no excederd del 2,5% del

valor total de la produccién agropecuaria del periodo 2000-2002 para el
[...]. Posteriormente, esa ayuda estara sujeta a una reduccidn lineal anual

del [...]% por un periodo ulterior de [..] afios, con vistas a su
eliminacion.

V) . . .

l l:al Sufha dla Ial Syuea dﬁaqf" GA-y-el-nivel—de-inimis-sera-objete
La suma de la ayuda permitida en el marcb de la MGA, la ayuda a que se
refiere el punto 1.3 i) vy el nivel de minimis en 2000 serd reducida en al
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Se mantendran las disposiciones del
Anexo 2 del Acuerdoc sobre |la
Agricultura, a reserva de las posibles
enmiendas esbozadas en un proyecto
revisado sometido a consideracion en
el apéndice 8 del presente documento.
Dicho proyecto revisado sera a su vez
objeto de ulteriores consultas técnicas.

En el apéndice 9 del presente
documento se esbozan para ulterior
consideracion posibles enmiendas del
Anexo 2 del Acuerdo sobre la
Agricultura, Ese esbozo, que ha de ser
objeto de ulteriores consultas técnicas,
incluye varios cambios, de caracter
esencialmente editorial, con respecto a
la versidn anterior.

Se mantendran y mejorardn las
disposiciones del parrafo 2 del articulo
6 del Acuerdo sobre la Agricuitura
segun lo esbozado para ulterior
consideracion en el apéndice 10 del
presente documento. Ese esbozo, que
ha de ser objeto de ulteriores
consultas técnicas, incluye un cambio,
de caracter esencialmente editorial,
con respecto a {a version anterior.

51. El nivel de minimis del 5 por
ciento establecido en el apartado a)
del parrafo 4 del articulo 6 del Acuerdo
sobre la Agricultura se reducird
anuaimente en [0,5] punto porcentual
a lo largo de un periodo de [cinco]
anos.

1.3. reducir de minimis
en []1%.

consolidado de la MGA,
en 2000.
1.5 Los criterios del

compartimento verde siguen
siendo objeto de negociacién.

1.6 Teniendo en cuenta sus
necesidades de desarrollo,
seguridad alimentaria y/o
seguridad de los medios de
subsistencia, los paises en
desarrollo se beneficiaran de
un trato especial Yy
diferenciado, con inclusién de
reducciones mas bajas de la
ayuda interna causante de
distorsion del comercio a que
se refieren los pdrrafos 1.1,
1.3 vy 1.4 supra, periodos de
aplicaciéon mds largos y en lo
que respecta a las
disposiciones dei parrafo 2
del articulo 6 del Acuerdo
sobre la Agricultura y del
compartimento verde.

1.7 Se eximird a los paises
en desarrollo de la obligacion
de reducir la ayuda interna
causante de distorsion del
comercio de minimis.

1.2 Reducir el nivel
minimis en up [...] %.

de

menos [1%, resultando en una efectiva reduccidn, incluyendo una

reduccién inicial sustancial de {1% en el primer afio de implementacién.

Las tes—eriterios—y disciplinas de la caja verde sobre pagos directos

deberan ser fortalecidas con vistas a asequrar que las medidas de la caja
verde no tengan, o como mucho tengan minimos, efectos distorsionantes

Fdel comercio o de la produccion.

1.6 Teniendo en cuenta sus necesidades de desarrollo, seguridad

alimentaria y/o seguridad de los medios de subsistencia, los paises en

desarrollo se beneficiardn de un trato especial y diferenciado, con inclusién
de reducciones mas bajas de la ayuda interna causante de distorsion del
comercio, periodos de aplicacién mas largos y en lo que respecta a las
disposiciones del articulo 6.2 del Acuerdo sobre la Agricultura y del
compartimento verde.

14 M | nivel-de-minimi tos-rivel ictont | ot
paises-en-desarrelle:

Se eximird a los paises en desarrolio de la obligacién de reducir la ayuda
interna causante de distorsién del comercio de minimis.

1.3 Reducir el nivel de minimis en []% en—el-case—de—les—paises
desarrollades:
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* Competencia

; de las

! exportaciones

1 Subvenciones a
] la exportacion

i
i

3
H

3

Las bases para los nuevos compromisos relativos a las subvenciones a la
exportacion seran los niveles de compromiso finales consolidados en materia
de desembolsos presupuestarios y cantidades especificados en las Listas de
los Miembros. '

Respecto de un conjunto de productos agropecuarios que represente no
menos del [501% del nivel final consolidado agregado de desembolsos
presupuestarios para todos los productos sujetos a compromisos relativos a
las subvenciones a la exportacidn, los niveles finales consolidados de los
desembolsos presupuestarios y las cantidades especificados en las Listas de
los Miembros se reduciran a lo largo de un periodo de [cinco afios (n = 5)]
utilizando las férmulas siguientes, con el factor constante ¢ igual a [0,3] (...):

1) Bj=Bj - ¢- By enquej=1,
2) Q=Q1 -c-Quenquej=1,

en que B = desembolsos presupuestarios; Q =
constante; j = afio de aplicacién y By y Qq
respectivamente.

Al comienzo del [afio 6], los desembolsos presupuestarios y las cantidades se
reduciran a cero.

cantidades; ¢ = factor
son los niveles de base,

Con respecto a los productos restantes, los niveles finales consolidados de los
desembolsos presupuestarios y las cantidades especificados en las Listas de
los Miembros se reduciran a lo largo de un periodo de [nueve afios (n = 9)]
en lugar de [cinco] afios utilizando las férmulas 1) y 2) supra. Para estos
productos, sin embargo, el factor constante ¢ sera igual a [0,25]. Al
comienzo del [afio 10], los desembolsos presupuestarios y las cantidades
correspondientes a estos productos se reduciran a cero.

|- Para

3.1 con respecto a los
subsidios a la exportacion:

- lLos Miembros se
comprometeran a eliminar
los subsidios a la
exportacion durante un
periodo de [] afios; para
los siguientes productos de
particular interés para los
paises en vias de desarrollo

(.1 s

los productos
restantes, los Miembros se
comprometerdn a reducir
las asignaciones
presupuestarias y
cantidades destinadas para
las  subvenciones a la
exportacion.

3.5. Disciplinas, incluyendo
la finalizacion de los
privilegios de Unica mesa
de exportacion, prohibicién
de privilegios de
financiacion especiales, y
disciplinas en practicas de
precios, seran establecidos

3.1 Con respecto a las
subvenciones a la exportacion:

- Los Miembros se
comprometeran a  eliminar
durante un periodo de {...] afios
las subvenciones a Ila
exportacion de los siguientes
productos de particular interés
para los paises en desarrolio

P

- Con respecto a los productos
restantes, los Miembros se
comprometeran a reducir, con
miras a la remocion progresiva,
las asignaciones
presupuestarias y de cantidades
destinadas a las subvenciones a
la exportacion.

3.4 Las disposiciones relativas
a las reducciones, con miras a
la remocién progresiva, de
todas las formas de
subvenciones a la exportacién
comprendidas en los parrafos
3.1, 3.2 y 3.3 supra seran
igualmente aplicables a todas
las formas de subvenciones a la

3.1 Con respecto a las
asignaciones presupuestarias y
de cantidades para las
subvenciones a la exportacion:

Los miembros se comprometen
a_eliminar_los subsidios a las
exportaciones para los
productos de particular interés
para los paises en desarrollo.
Una_lista de estos productos
deberd ser establecida con el

propdsito de establecer _un
borrador de calendario
comprensivo. La eliminacién de
los  subsidios. a la has
exportaciones para estos
productos  deberd  ser
implementada en un_periodo
de [1 afios.

Respecto de un conjunto de productos agropecuarios que represente no |para las empresas | exportacion relacionadas con |- Les—Miembres—se
menos del [50] % del nivel final consolidado agregado de los desembolsos | comerciales estatales | las empresas comerciales del | eomprometeran—a—eliminar
presupuestarios para todos los productos sujetos a compromisos en materia | €xportadoras. Estado exportadoras 0 | durante-un-periodo-de-fy}-ahes
de subvenciones a la exportacién, los niveles finales consolidados de los concedidas directa 0 Ias—sebvenerenes—a———la
desembolsos presupuestarios y las cantidades especificados en las Listas de indirectamente a, por 0| expertacion—para—tos—productes
los paises en desarrollo Miembros se reduciran a lo largo de un periodo de mediante éstas. restantes:

(10 afios (n = 10)] utilizando las formulas 1) y 2) supra, con el factor 3.6 La cuestion de la fecha|Para los productos restantes

] constante ¢ equivalente a [0,25]). Al comienzo del {afio 11], los desembolsos final  para la remocion | los miembros se
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presupuestarios y las cantidades se reduciran a cero.

Con respecto a los productos restantes, los niveles finales consolidados de los
desembolsos presupuestarios y las cantidades especificados en las Listas de
los paises en desarrollo Miembros se reducirdn a lo largo de un periodo de
[12 afos (n = 12)] en lugar de [10] afios utilizando las férmulas 1) y 2)
supra. Para estos productos, sin embargo, el factor constante ¢ sera igual a
[0,2]. Al comienzo del [afio 13], los desembolsos presupuestarios y las
cantidades correspondientes a estos productos se reduciran a cero.

progresiva de todas las formas
de subvenciones a la
exportacién sigue siendo objeto
de negociacion.

3.7 En las negociaciones se
abordard el fortalecimiento del
articulo 12 del Acuerdo sobre la
Agricultura, relativo a las
prohibiciones y restricciones a

comprometeran _a_reducir, con
vistas _a su eliminacion,
<budgetary outlays and export
quantity commitments>, en _un
periodo de [] afos

34 Se mantendrdn las
disposiciones del parrafo 4 del
articulo 9.

la exportacion.

Créditos a la
{ exportacién

Los créditos a la
exportacién y los
programas de
garantias y seguros
de los créditos a la
exportacion estaran

sujetos a las
disciplinas esbozadas
para ulterior

consideracion en el
apéndice 5 del
presente documento.
Se sefiala que ese
esbozo es objeto de
consultas técnicas en
curso.

3.2 Con respecto a los
créditos a la exportacion:

- Los Miembros se
comprometeran a eliminar,
durante el mismo periodo
establecido en 3.1-1ler
apartado- los créditos a la
exportacion que distorsionan
el comercio a través de
disciplinas que reduzcan los
términos del reembolsc a las
practicas comerciales  ([]
meses), para los mismos
productos en 3.1 - ler
apartado - de una manera
que sea equivalente en
efecto;

- Para los  productos
restantes, se emprendera un
esfuerzo de reduccion que
sea paralelo a la reduccion en
3.1-2do apartado- en su
efecto equivalente para los
créditos a la exportacion.

3.2 Con respecto a los créditos a la exporte;cién:

- Los Miembros se comprometeran a eliminar, durante el
mismo periodo que se indica en el primer inciso del parrafo
3.1, el elemento de los créditos a la exportacién causante
de distorsion del comercio mediante disciplinas que
reduzcan a la practica comercial ([...] meses) los plazos de
reembolso, para los mismos productos que se indican en el
segundo inciso del parrafo 3.1 de una manera que sea
equivalente en su efecto;

- Para los productos restantes, se emprendera un esfuerzo
de reduccidn, con miras a la remocién progresiva, que sea
paralelo a la reduccion indicada en ef segundo inciso del
parrafo 3.1 en su efecto equivalente con respecto a los
créditos a 1a exportacion.

3.10 Los participantes se asegurardn de que las
disciplinas sobre créditos a la exportaciéon que se acuerden
arbitren las medidas adecuadas para el trato diferenciado
en favor de los paises menos adelantados y los paises en
desarrollo importadores netos de productos alimenticios,
tal como se establece en el parrafo 4 de la Decisién sobre
medidas relativas a los posibles efectos negativos del
programa de reforma en los paises menos adelantados y
en los paises en desarrollo importadores netos de
productos alimenticios.

- Los Miembros se comprometerdn a eliminar, durante el

mismo periodo que se indica en el primer inciso del parrafo
3.1, el elemento de los créditos a la_exportacién causante

de distorsién del comercio mediante disciplinas gue
reduzcan a la préctica_comercial ([...1 meses) los plazos de
reembolso, para los mismos productos que se indican en el
segundo inciso del parrafo 3.1 de una manera que sea
equivalente en su efecto;

- Para los productos restantes, se emprenderd un esfuerzo
de reduccién, con miras a la remocién progresiva, que sea

paralelo a la reduccién indicada en el sequndo inciso del
parrafo 3.1 en su efecto equivalente con respecto a los
créditos a la exportacion.
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