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Razdon de este escrito.

Por casualidad, y hallandonos de paso en la hermosa capital
do la Nacion espafiola, hemos dado con el «Memorandum final»
presentado por los Plenipotenciarios del Perd, D. Mariano H.
Cornejo y D. Felipe de Osma, en el litigio de limites con el Ecua-
dor; y aunque acostumbrados a terciar en la lid con los defen-
sores de la Nacion hermana, a rechazar sus errores y & lanzar al
estigma del mundo ilustrado la manera poco decorosa de soste-
ner los intereses de su Patria, ha llamado nuestra atencién de
manera especial la poca exactitud, la ninguna verdad y los espe-
ciosos sofismas con que se lo presentan, este célebre «Memoran-
dum final».

No nos hallamos investidos de ningun caracter oficial de parte
de nuestro Gobierno; pero como ecuatoriano, como hijo de una
Nacion a quien se trata de perjudicar y de causar pérdidas irre-
parables en su integridad territorial, nos creemos con derecho
de tomar la pluma y retar una vez mas, como tantas otras lo he-
mos verificado, a quienes con tan poco acatamiento de la justicia
y de la verdad no han trepidado en amontonar error sobre error,
falsedad sobre falsedad, codicia sobre codicia y ambicion sobre
ambicidn

«Creemos, comienzan diciendo los Sres. Cornejo y Osma, con-
veniente exponer algunos hechos fundamentales, porque abriga-
mos el temor de que resulten obscurecidos 0 omitidos en algunas
publicaciones que ha hecho el Ecuador.»

Van, pues, en el «Memorandum» citado a exponer algunos he-
chos fundamentales de su defensa en el litigio de limites con el
Ecuador, con el objeto de que estos hechos fundamentales no re-
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sulten obscurecidos U omitidos en las publicaciones hechas por el
Ecuador. Nosotros, por el contrario, para defender los derechos
de nuestra Patria, atacados por los Sres. Cornejo y Osma, vamos
a4 manifestar, no sélo lo absurdo de aquellos hechos fundamenta-
les, sino también en general lo absurdo de los hechos pertenecien-
tes a la defensa peruana, la manera falsa como los proponen sus
abogados y los sofismas con que los sostienen. Mas expondremos
antes el verdadero punto de vista de la cuestiéon do limites del
Ecuador con el Perd.
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Bases fundame.

No hablemos aqui do los hechos fundamentales acerca de los
que tratan los Sres. Cornejo y Osma, sino de las bases fundamen-
tales en que se apoya el litigio de limites del Ecuador con el
Pera, y son las siguientes:

I. Laprimitiva circunscripcion territorial del Pera se origina
en el siguiente documento: «Tenga por distrito la costa que
hay desde la ciudad (de los Reyes) hasta el Reyno de Chile ex-
clusive y hasta el Puerto de Paita inclusive; y por la tierra
adentro & San Miguel de Piura, Cajamarca, Chachapoj'as, Moyo-
bamba y los Motilones inclusive, y hasta el Collao exclusive, por
los términos que se sefialan en la Real Audiencia de la Plata...,

partiendo términos por el septentrién con Audiencia de
Quito..., y por el levante con provincias no descubiertas...» (Re-
copilacion de Indias, tit. XV, lib. Il, ley Y.)

Il. EI primer titulo histérico, tan juridico como el anterior,
de donde emana el marco territorial de la Republica del Ecuador
es el siguiente: «Tenga por distrito la Provincia de Quito, por la
costa hacia la parte de la ciudad de los Reyes, hasta el Puerto de
Paita exclusive, y por la tierra adentro hasta Piura, Cajamarca,
Chachapoyas, Moyobamba y Motilones exclusive, incluyendo
hacia la parte susodicha los pueblos de Jaén, Valladolid, Loja,
Zamora, Cuenca, la Zarza y Guayaquil con todos los demas pue-
blos que estuvieren en sus comarcas y se poblaren; y hacia la
parte de los pueblos de la Canela y Quijos, tengan los dichos
pueblos con los deméas que se descubrieren...; y con la Tierra
Firme parte términos por el septentrion y con la de los Reyes
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por el mediodia... y al levante proviudas no p
biertas.» (Tit. XV, lib. XX, ley X.)

Antes do obtener este Real documento, que lo dio el Rey Don
Felipe Il el afio de 1568, los conquistadores del Reino de Quite»
habian descubierto, no solo el territorio de las regiones llamarlas
de la Canela y de los Quijos, hasta el Amazonas, sino que avan-
zaran también por el rio Ucayali hasta sus primeros afluentes:
Pineda, Gonzalo Pizarro, Francisco de Orellana y el P. Gaspar
de Carvajal fueron los herdicos descubridores del Napo y del
Amazonas, asi como Juan de Salinas lo fue del Marafion y Gua-
Ilaga y del Ucayali hasta la intermitencia de sus principales
fuentes.

El Excmo. Sr. Osma, Ministro plenipotenciario del Perd, ha
presentado en el litigio de limites tres hermosos folletos, cuyos
titulos son los siguientes: «-Segun la relacion de losjesuitas, ¢hasta
donde son navegables los afuentes septentrionales del Marafion!»-,
«Rectificacion al informe de D. Juan » Y « minas de
Cangaza en la jurisdiccién de Santiago de las » Estos
folletos no prueban de ninguna manera lo que el autor se ha pro-
puesto con ellos, primero, porque deduce consecuencias no con-
tenidas necesariamente en las premisas que presenta; segundo,
porque no conoce de manera completa ni la geografia ni la his
toria del pais en cuestion; y tercero, porque omite en su relato
documentos sustanciales que prueban lo contrario de lo que qui-
siera el Sefior Defensor del Peru. Sin embargo, estos folletos de-
muestran hasta la evidencia lo que el Ecuador tantas veces ha
sostenido, la jurisdiccion y propiedad indiscutibles de la Real
Audiencia de Quito sobre la totalidad de los territorios del Napo,
6 sea de Quijos, de Mainas y del Ucayali, en los siglos XV I, XVII
y XV III hasta el afio de 1802.

Para completar y compendiar el estudio del Sr. Osma, citare
mos un documento de caracter singular, que él omite, por ser
precisamente contrario al Virrey de Limay favorable a la Au-
diencia de Quito: Luchando los jesuitas de Quito contra aquél
acerca de la jurisdiccién del territorio del alto Ucayali, el Rey
Don Carlos Il se dignd dirimir la cuestion & favor de Quito, con
una Real Cédula dada en estos términos: «Que las misiones y re-
ducciones del bajo y alto Ucayale, hasta los pajonales donde ha-
bian llegado las conquistas del P. Ricter, pertenecian a los mi-
sioneros jesuitas de Quito». (Vacas Galindo, Coleccion de docu-
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mentén, tomo I, padg. 502.) Y estos territorios no eran solo de mi-
siones, 0 sea de jurisdiccion meramente eclesiastica, sino también
de jurisdiccion civil, politica y militar, como lo demuestran los
documentos citados por el Sr. Osma.

1. El afio de 1717 fue creado el Virreinato del Nuevo Reino
de Granada, y se le anex0 el territorio de la Real Audiencia de
Quito, separandole integramente del Virreinato del Perd, segln
el siguiente documento: «El Rey. He resuelto... que se establezca
y ponga Virrey en la Audiencia que reside en la ciudad de Santa
Fe, Nuevo Reino de Granada... Asimismo he resuelto que el te-
rritorio y jurisdiccion que el expresado Virrey, Audienciay Tri-
bunal de Cuentas de la ciudad de Santa Fe han de tener, es que
sea toda la provincia de Santa Fe... y esa de Quito con todo lo
demas y términos que en ella lo comprenden;y que respecto de
agregarse a& Santa Fe esa provincia de Quito, lo extinga y su
prima la Audiencia que reside en ella... por ser mi expresa vo-
luntad que esa Audiencia... quede extinguida y suprimida como
desde luego la doy por suprimida y extinguida, y que toda la
jurisdiccion y términos comprendidos en ella se agreguen como
desde luego agrego a la Audiencia de Santa Fe del Nuevo
Reino de Granada... Fecha en Segovia veinte y siete de Mayo
de 1717».

Cinco afios después, en 1723, se suprimio este primer Virrei-
nato de Santa FO y se restablecié la Audiencia de Quito, tal como
antes de la ereccién del Virreinato lo habia estado. Pero el afio
de 1730 volvié a crearse el mismo Virreinato y 4 anexarsele el
territorio de Quito, en estos términos: «El Rey. He tenido por
bien y he resuelto erigir de nuevo el mensionado Virreinato de
ese Nuevo Reino de Granada, siendo el Virrey que yo nombre
para él juntamente Presidente de esa mi Real Audienciay Go-
bernador y Capitan General de la jurisdiccion de ese nuevo Reino
y provincias que he resuelto agregar a ese Virreinato, que son
las del Chocd, Popayan, Reino de Quito y Guayaquil... Que
SUBSISTAN LAS AUDIENCIAS DE QUITO Y PANAMA QOMO ESTAN, pero
con la misma subordinacion y dependencia del Virrey que tienen
las demés subordinadas en los Virreinatos del Perd y Nueva Es-
pafia en orden & sus respectos Virreyes... De San lldefonso &
20 de Agosto de 1739».

Desde esta fecha queda, pues, definitivamente erigido el se-
gundo Virreinato de Santa Fe, y la Audiencia de Quito, que antes
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habia estado subordinada al de Lima,.queda sometida & la auto-
ridad del Virreinato recién “ablecido.

V. Este estado de cosas' permanecid hasta el afio de 1802,
hasta que D. Francisco de Regnena, Comisario de la cuarta divi-
sion de limites de Espafia conPortugal, aspirando al Virreinato
del Perd, con falsos informes quiso descartar dél de Santa Fe y
Audiencia de Quito la provincia de Mainas y algunos pueblos
del Gobierno de Quijos y anexarlos al Perd. Pequefia obtuvo solo
4 medias su pretensién, porque erigio el Monarca un Obispado
en Mainas, separando la jurisdiccidén espiritual de los Obispados
de Popayan, Quito, Cuenca”Trujillo, Lima y Guamanga, que en
nada favorece al Peni ni perjudica al Ecuador: erigié asimismo
el Gobierno de una Comandancia militar compuesta de la anti-
gua Comandancia de Mainas y algunos pueblos del Gobierno de
Quijos, en los términos siguientes: «El Rey... he resuelto se
tenga por segregado del Virreinato de Santa Fe y de la Provin-
cia de Quito y agregado a ese Virreinato el Gobierno y Coman-
dancia General de Mainas con los pueblos del Gobierno de Qui-
jos, excepto el de Papallacta, por--estar todos ellos & orillas del
rio Napo 6 en sus inmediaciones, 'extendiéndose aquella Coman-
dancia General, no sélo por el rio Marafion abajo, hasta las fron-
teras de las colonias portuguesas, sino también por todos los
demas rios que entran al Marafion por sus margenes septentrio-
nal y meridional, como son Morona, Guallaga, Pastaza, Ucayale,
Yavari, Putumayo, Yapura y otros menos considerables, hasta
el paraje en que éstos mismos, por sus saltos y raudales inaccesi-
bles, dejan de ser navegables; debiendo quedar también a la
misma Comandancia General los pueblos de Lamas y Moyo
bamba, por confrontar, en lo posible, la jurisdiccidon eclesiastica
y militar de aquellos territorios».

El Ecuador ha demostrado: 1.° Que esta Real Cédula es obrep-
ticia y también subrepticia, porque se le arrancé al Soberano con
engafio y ocultando la verdad; y la ley XXII, libro 11, titulo I,
mandaba: «que no se cumplan las Cédulas en que hubiere obrep-
cion 6 subrepcidon»; 2.° Que jamas llegd a4 cumplirsela, entre otras
numerosas razones, por la absurda disposicion de separar los pue-
blos del gobierno de Quijos, que se hallaban & treinta leguas de
Quito, y anexarlos a la distancia de cuatrocientas leguas a la que
se hallaba Lima; 3.° Que, a pesar de la Cédula de 1802, la Audien-
cia de Quito jamas dejé de ejercer jurisdiccion eclesiastica, eco-
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némica 6 de real hacienda, comercial, criminalista, civil, politica
y militar en Quijos y Mainas, segun el que esto escribe lo tiene
comprobado con numerosos documentos en su libro Integridad
territorial de la Republica del Eparte segund
habiendo sido erigida la Comandancia de Mainas, no con el obje-
to de segregar territorios de Quito y anexarlos al Perd, sino con
el de favorecer y sostener las misiones de aquella regién, y vien-
do Su Majestad que nada se habia conseguido, y que, por el con-
trario, se habian arruidado casi completamente todas las misio-
nes y no subsistian sino las que se hallaban sostenidas desde
Quito, revoco las disposiciones de la Cédula de 1802, con la si-
guiente Real Orden dada el 27 de Diciembre de 1820: «Encéar-
guese al Jefe Politico dedique su atencidn al arreglo de las misio-
nes que estan comprendidas en la jurisdiccion actual del Reino
de Quito, oyendo a la Diputacién provincial y al Prelado Dioce-
sano...» Y comunicando esta Orden el Ministro de Ultramar al
Jefe Politico de Quito, el 11 de Enero de 1821, le decia: «Con-
vencido Su Majestad de lo conveniente que es... poner las misio-
nes en el mejor orden posible, proveyéndolas del competente nu-
mero de operarios evangélicos, y dispensandolos toda la protec-
cion que merecen tan utiles establecimientos, quiere el Rey dedi-
qgue Vuestra Excelencia toda su atencién al arreglo de las que
existen en el distrito de su mando, oyendo & la Diputacion pro-
vincial y al Diocesano» (Vacas Galindo, Coleccién de ,
pags. 432 y 433). Estas misiones eran precisamente las de Qui-
jos, Mainas y otras que se expresan en los antecedentes de esta
Real orden.

V. Terminada la emancipacién politica de Venezuela, Nueva
Granada y Quito el afio 1822, y habiéndose formado de estos tres
Estados la Gran RepuUblica de Colombia, acreditd ésta un Pleni-
potenciario ante el Gobierno del Perd, que s6lo un afio antes
habia comenzado a luchar por la Independencia, con el objeto
de estrechar las relaciones politicas y aunar el esfuerzo comun
para conseguir la separacién definitiva de la madre Patria; y en
el articulo 1X del Tratado firmado en Lima el 6 de Julio de 1822
se pactd: «La demarcacion de los limites precisos que hayan de
dividir los territorios de la Republica de Colombia y el Estado
del Peru se arreglardn por un convenio particular..., y las dife-
rencias que puedan ocurrir en esta materia se terminaran por los
medios conciliatorios de paz propios de dos naciones hermanasy
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confederadas». (Coleccion de Documentos, t. Il, pag. 162. Vacas
Galindo.)

En conformidad al Tratado anterior, el 18 de Diciembre de 1823
los Plenipotenciarios de Colombia y el Peru pactaron el siguiente
convenio de limites: «Articulo I. Ambas Partes reconocen por
limites de sus territorios respectivos los mismos que tenian en el
afio de 1809 los ex-Virreinatos del Perd y Nueva Granada». Este
Tratado lo aprobd el Perd; pero lo desaprob6 Colombia, porque
importaba, dijo, estipular convenciones positivas y termi-
nantes que aclarasen todas las dificultades que pueda haber en
sucesivo. Lima, Febrero 7 de 1824. (ldem, pags. 194 y siguien-
tes.)

V. No habiéndose podido arreglar la cuestion de limites de
Colombia con el Pert porque éste no queria devolver la zona de
la orilla derecha del Amazonas, 0 sea de la region de Mainas, que
exigia Colombia, ni la provincia de Jaén, que las tropas del
Pert habian ocupado provisionalmente durante el agitado tiempo
de la Independencia, exasperados los &nimos de ambas partes se
procedié & la guerra, y el Peru invadid el territorio del Ecuador,
y fue vencido completamente en la batalla de Tarqui, el dia 27
de Febrero de 1829. Entonces al dia siguiente se firmé por ambas
partes el articulo siguiente: «Il. Las Partes contratantes 0 sus
respectivos Gobiernos nombraran una Comision para arreglar los
limites de los dos Estados, sirviendo de base la division politica
de los Virreinatos de Nueva Granada y el Perd en Agosto
de 1809»... (ldem, pag. 227.)

Mas como estos términos tan generales no resolvieran definiti-
vamente la cuestion, reuniéronse en Guayaquil los Plenipoten-
ciarios del Pert y de Colombia, Sres. D. José Larrea y Loredo,
por parte del primero, y D. Pedro Gual, por parte de la segunda;
y habiendo presentado éste en el Protocolo de la segunda confe-
rencia lostitulos, 6 sea las Cedulas sobre la creacion del Virrei-
nato de Santa Fe, desde el principio del siglo se pactaron
los articulos siguientes:

«Articulo V. Ambas Partes reconocen por limites de sus res-
pectivos territorios los mismos que tenian antes de su indepen-
dencia los antiguos Virreinatos de Nueva Granada y el Perda,
con las solas variaciones que juzguen conveniente acordar entre
si, a cuyo efecto se obligan desde ahora & hacerse reciprocamen-
te aquellas cesiones de pequefios territorios que contribuyan a
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fijar la linea divisoria de una manera méas natural, exacta y ca-
paz de evitar competencias y disgustos entre las autoridades y
habitantes de las fronteras.»

«Articulo VI. A fin de obtener este Gltimo resultado a la ma-
yor brevedad posible, se ha convenido y conviene aqui expresa-
mente en que se nombrara y constituird por ambos Gobiernos
una Comision compuesta de dos individuos por cada Republica
que recorra, rectifique y fije la linea divisoria, conforme a lo es-
tipulado en el articulo anterior. Esta Comisidn ir4 poniendo, con
acuerdo de sus Gobiernos respectivos, & cada una de las partes
en posesion de lo que le corresponda, a medida que vaya recono-
ciendo y trazando dicha linea, comenzando desde el rio Tumbes,
en el Océano Pacifico.» (ldem, pag. 253.)

Este tratado, firmado el 22 de Septiembre de 1828 por los Ple-
nipotenciarios antedichos, fue aprobado por los Gobiernos res-
pectivos de ambas naciones y canjeadas sus ratificaciones en el
mismo afio.

Como se ve, con el Tratado anterior la cuestion de limites que-
dé reconocida juridica y definitivamente en los términos de erec-
cion del Virreinato de Santa Fe, esto es, en los términos en que
se expresan las dos Reales Cédulas que hemos transcrito en la
tercera base anterior, las cuales a su vez se refieren 4 la Real
Cédula de ereccion de la Audiencia de Quito, que dice: «Tenga
por distrito la Provincia de Quito, por la costa hacia la parte de
la ciudad de los Reyes hasta el Puerto de Paita exclusive, y por
la tierra adentro hasta Piura, Cajamarca, Chachapoyas, Moyo-
bamba y Motilones exclusive, incluyendo hacia la parte susodicha
los pueblos de Jaén, Valladolid...» Sin embargo, esta linea fué
modificada en parte, porque expresamente se pactd que, en lugar
de comenzar desde el puerto de Paita exclusive, se daria comien-
zo desde el rio Tumbes, en el Océano Pacifico.

VII. El Perd, sin embargo, no estaba contento con dejar a
Colombia que traspasara hacia su lado por las aguas del Amazo-
nas y tomara en perpetua posesion la zona derecha del gran rio,
y, para evitarlo, recurrio & dos medios: primero, no mandar &
los comisionados para que comenzasen & recorrer, rectificar y
fijar la linea divisoria; y, segundo, a abrir negociaciones para
que esta rectificacion y fijacion de la linea divisoria, antes de
ejecutarla de manera material 6 geodésica, se verificara de con-
cierto con la expresa voluntad de los Ministros representantes de
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las dos Naciones, y entonces se aceptdo el Protocolo Pedemonte-
Mosquera, redactado en los terminos siguientes:

«Protocolo entre el Ministro de Colombia en Limay el Minis-
tro de R elaciones exteriores del Perd sobre la base que iia

DE SERVIR A LA DEMARCACION DE LIMITES ESTIPULADA EN EL TRA-
TADO DE 1829.

»En la ciudad de Lima, & 11 de Agosto de 1830, reunidos en el
Ministerio de Gobernacion y Relaciones exteriores los Sres. Mi-
nistro de Relaciones exteriores, Dr. D. Carlos Pedemonte, y el
Enviado extraordinario y Ministro plenipotenciario de la Repu-
blica de Colombia, general Tomas C. Mosquera, para acordar las
bases que debieran darse & los comisionados para la demarcacién
de limites entre las dos Repdublicas; el Ministro de Relaciones
exteriores manifestd que desde que se erigio el Obispado de May-
nas, en 1802, quedd ese territorio dependiente del Virrey del
Perd, y que, por tanto, los limites que antes tuviera el Virreynato
del nuevo reino de Granada se habian modificado y se debian
seflalar los limites bajo tal principio, tanto mas, cuanto Colombia
no necesita internarse al territorio perteneciente al Peru desde
la conquista, y que le fue desmembrado, separdndolo todo el .te-
rritorio de la jurisdiccién de la Audiencia de Quito para formar
aquel Virreynato.

»E1l general Mosquera contest6: Que conforme al art. 5.° del
Tratado de paz entre las dos Republicas, debia reconocerse el que
tenian antes de la independencia los dos territorios de los Virrey-
natos del Nuevo reino de Granada y el Peru; Que so redacto en
tales términos el articulo para tener un punto de partida seguro
para fijar los limites, y que siendo aquéllos indefinidos, si se lee
con atencién la cédula de Don Felipe 11, que erigio la Audiencia
de Quito, se vera que una gran parte del territorio de la derecha
del Marafién pertenecia a aquella jurisdiccion; Que cuando se
cred el Obispado de Maynas la cédula no determind claramente
sus limites, y se entendieron los Virreyes para ejercer su autori-
dad en los desiertos del Oriente; Que la provincia de Jaén de Bra-
camoros y Maynas volvio & pertenecer al Nuevo Reyno de Gra-
nada, y en la Guia de forasteros de Espafia para 1822 se encuentra
agregada al Virreynato del nuevo reino aquella provincia, y le
presentdo al Sr. Ministro de Relaciones exteriores un ejemplar
auténtico, y le leyé una carta de S. E. Libertador, en que le
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respondia sobre el particular & una consulta que le hizo, y pro-
puso que se fijase por base para los limites el rio Marafion, desde
la boca de Yurati, aguas arriba, hasta encontrarse al rio Huanca-
bamba, y el curso de este rio hasta su origen en la cordillera,
y de alli tomar una linea al Macara para seguir & tomar las cabe-
ceras del rio Tumbez, y que de este modo quedaba concluida la
cuestion, y la Comision de limites podria llevar & efecto lo esti-
pulado, conforme a los articulos 0.°, 7.°y 8.° del Tratado; Que de
este modo el Peru quedaba duefio de la navegacion del Amazonas,
conjuntamente con Colombia, que poseyendo la ribera derecha
del rio Negro, desde la piedra del Cocui y todo su curso interior,
como los rios Caqueta 6 Yapura, Putumayo y Napo, tenia dere-
cho & obligar al Brasil & reconocer el perfecto derecho de navegar
aquel importante rio que pretende el Brasil, como el Portugal,
que les pertenece en completa propiedad y dominio. Después de
una detenida discusion, convinoel Ministro de Relacion:
res en estas bases; pero que las modificaba poniendo por término,
no la embocadura del Huancabamba, sino la del rio Chinchipe,
que conciliaba mas los intereses del Perd sin dafiar a Colombia.
El Enviado do Colombia manifestdo que todo lo que podia ceder
era lo que habia ofrecido; pues probado que la Cédula de 1802 fue
modificada, dependia Maynas y Jaén al Virreynato en 1807,
cuando so estaba organizando el Obispado de las misiones de Ca-
quetd 6 Yapurd y Andaquies: era esto lo que decia el art. 8.° del
Tratado. EI Sr. Ministro de Relaciones exteriores propuso que se
fijasen las bases tal cual las propuso el Ministro plenipotenciario
de Colombia, dejando como punto pendiente su modificacién, y se
consultase al Gobierno de Colombia esta modificacion, que daria
término & una cuestion enojosa y que habia causado no pocos
sinsabores & los respectivos Gobiernos.

»El Ministro de Colombia convino en todo, dando desde ahora
por reconocido el perfecto derecho de Colombia a todo el territo-
rio de la ribera izquierda del Marafion 6 Amazonas, y reconocia
al Pert el dominio en la ribera derecha, quedando Unicamente
pendiente de resolver si debian regir los limites por Chinchipe 0
Huancabamba, y para los efectos consiguientes firmaron este
Protocolo el Ministro de Relaciones exteriores del Pera y el En-
viado extraordinario de Colombia, por duplicado, en la fecha ex-
presada al principio.

*Firmado: Carlos Pedemonte.—Firmado: T. C. de Mosquera.:
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Asi, pues, quedd definitiva y aun geodésicamente determinada
la linea divisoria de las dos Naciones, desde el Chinchipe hasta el
Brasil, por el Amazonas, y quedd en suspenso tan solo la linea
de Turnbez hasta la boca del Chinchipe, que pedia el Peru, y la
del Tdrnbez hasta el Huancabamba, que exigia Colombia.

YIll. Halldbanse asi las cosas, cuando descontentos de su
federacion los tres Estados que componian la Gran Colombia,
trataron de separarse, y do hecho se separaron, constituyéndose
en otras tantas republicas independientes, Venezuela, Colombia
y Ecuador. Colombia declar6 al Ecuador en estado beligerante,
porque no quiso reconocerle en 1830 su independencia; mas el
Perd la reconocio en 1881, y al afio siguiente, en el Tratado de
amistad y alianza que pactaron los representantes de las dos
Naciones, respecto de limites, se suscribio el articulo siguiente:
«Articulo XI1V. Mientras se celebra un convenio sobre arreglo de
limites entre los dos Estados, se reconoceran y respetardn los
actuales.» Pero este Tratado quedd sin ningun valor, porque el
Gobierno del Ecuador no quiso proceder al canje do ratificaciones.

Después de una historia de mil peripecias, por las que han atra-
vesado las relaciones politicas del Ecuador para con el Peru
acerca del litigio de limites, y sin haber cambiado sustancial-
mente ninguna de las anteriores bases fundamentales que deja-
mos sefialadas, las dos Naciones estipularon el pacto siguiente:

«Deseando los Gobiernos del Ecuador y del Peru poner un tér-
mino amistoso & las cuestiones de limites pendientes entre ambas
naciones, han autorizado para celebrar un arreglo con tal fin a
los infrascritos, quienes, después de haber exhibido sus poderes,
han convenido en los articulos siguientes:

«Articulo 1.° Los Gobiernos del Pert y del Ecuador someten
dichas cuestiones a Su Majestad el Rey de Espafia, para que de-
cida como Arbitro de derecho de una manera definitiva é inape-
lable.» ( Coleccionde documentos, tomo |1, pag. 464.)

Ademas, por un Protocolo especial, suscrito por los dos Go-
biernos contendores, se autoriza a Su Majestad el augusto Arbi-
tro para que pueda hacer mutuas compensaciones, con el objeto
de que los limites entre las dos Naciones sean mas naturales y re-
partidos con equidad, sin separarse notablemente de la linea de
derecho.

En resumen, son cinco las bases esenciales, 6 sea los titulos ju-
ridicos aducidos en la presente controversia:
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l.a La Real Cédula de ereccion de la Audiencia de Lima, que
determina sus limites primitivos.

2. a La Real Cédula de ereccion de la Audiencia de Quito, que
también sefala su primitivo territorio.

3. a La Real Cédula de 1802, con la cual el Pert disputa un
territorio de la Audiencia de Quito.

4. a EI Tratado de 1829, por el cual el Perd reconoce los titu-
los de ereccion del Virreinato de Santa Fe, y la propiedad del te-
rritorio de la Audiencia de Quito en ambas orillas del rio Ama-
zonas 0 Marafion.

5. a EI Protocolo Pedemonte Mosquera, con el cual se acuerda
el limite del Amazonas y queda en suspenso tan solo la linea del
Huancabamba 0 la del Chinchipe.

Hablemos ligeramente, pero de manera sustancial, sobre estas
bases del litigio, para hacer resaltar la justicia del derecho ecua-
toriano, y para que se conozca una vez mas la mala fe con que
sostienen su causa los amigos del Perd.

Comencemos por el Tratado de 1829 y por su protocolo de eje-
cucion.
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El Tratado de 1829.

En el parrafo anterior hemos compendiado con rigurosa fideli-
dad todo lo sustancial de las bases fundamentales de la contro-
versia ecuatoriano-peruana, y cada una la hemos presentado con
el mismo texto auténtico y original, tal como consta en los docu-
mentos juridicos, aceptados oficialmente por las dos Naciones.

De lo expuesto se sigue con evidencia:

1. ° Que todo el territorio en cuestion originariamente, 6 sea
desde los primeros tiempos de la conquista espafiola, pertenecio
al distrito y jurisdicciéon de la Audiencia de Quito, sin interrup-
cion, hasta el afio 1892.

2. ° Que aunque la Cédula de 1802, creando un servicio admi-
nistrativo militar en Mavnas y Quijos, lo puso bajo la jurisdic-
cion del Virreinato del Pera, separandole del de Santa Fe, sin que
por esto la Audiencia de Quito hubiera perdido su jurisdiccion ci-
vil, politica y judicial, no obstante, la Real orden de 1820 le re-
integré aquel ramo administrativo & la propia Audiencia, como
consta también de la Guia deForasteros de
que era documento oficial.

3. ° Que habiendo provocado el Perd a Colombia, sin devolver
el territorio de Maynas do la orilla derecha del Amazonas y el de
la provincia de Jaén, de uno y otro lado del mismo rio, que ocu-
para accidentalmente durante la guerra de la emancipacion ame-
ricana, el afio 1829, vencido en Tarqui, firmd un Tratado reco-
nociendo como propiedad de Colombia el territorio de los limites
contenidos en las Reales Cédulas de creacién del Virreinato de
Santa Fe, tal como hemos expresado en la I1l1 Base fundamental,
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con una modificacion notable & favor del Peru, que en vez de
comenzar en el puerto de Paita la linea divisoria, comenzara en
el rio de Tumbez.

4. ° Que Colombia, aunque acepto la linea del Marafidén a ins-
tancias del Perd, fue, sin embargo, con la condicién de que éste
le cediera la (lei Quirésy del Huancabamba.—He aqui las instruc-
ciones que el Libertador,Presidente de Colombia, di6 a su Comi-
sionado: «Gamarra (Presidente del Perd) y su Plenipotenciario
han estado de acuerdo conmigo en tomar por punto de partida la
boca del rio Tumbez; y en lo demas se tendra presente que ellos
convienen en que el Marafién sea el limite natural que ha de
fijarse. Diferimos en que yo quiero que el rio Huancabamba sea
el limite occidental hasta su confluencia con el Marafidn, y ellos
pretenden que sea el Chinchipe. No podemos convenir en esto,
porque asi nos quitarian una gran parte del territorio de la pro-
vincia de Jaén, que. sin disputa alguna es de Colombia y ellos
lo confiesan asi. Yo quiero cederles la gran porcion de ella que
esta situada en la orilla derecha 6 meridional del Marafién; pero
sera si ellos convienen en cedernos los terrenos que estadn entre
la orilla izquierda del Huancabamba y la derecha del Chinchipe,
que, como usted ve, son nuestros en gran parte; y si en vez del
Macara convienen en que el Quiros nos sirva de limite entre Loja
y Piura, en este caso la linea de demarcacién se fijara por el curso
del Quirds hasta su origen, y desde éste se marcard una linea
hasta el origen del Huancabamba.» (Coleccion de ,
tomo 11, pag. 272))

5. ° Que en consecuencia de lo expuesto y como medio de eje-
cucion, en el Protocolo Pedemonte-Mosquera se acordd la linea
del Amazonas y quedo6 en suspenso la del Huancabamba ¢ la del
Chinchipe.

El Ecuador no pide ni quiere un palmo de territorio que no le
pertenezca en riguroso derecho; por eso no trata de obscurecer
la verdad, sino de presentarla pura y brillante, para que su clari-
dad penetre en la retina del ojo de mas débil miopia. Y si exige
la linea del Tumbez y del Huancabamba, es en cambio de la in-
m nsa zona que cede & la orilla derecha del Marafion, segun que-
da comprobado por los documentos que anteceden.

Nada de lo enunciado es dudoso ¢ incierto; no arrojando mali-
ciosas tinieblas en su contorno, de suyo es evidente como la luz.
Y el augusto Soberano, Arbitro del litigio, no tiene mas que ase-

2
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gurarse do la certidumbre de lo que dejamos dicho y resolver con
inflexible, con soberana autoridad, lo que de justicia pertenece a
cada uua de las dos Naciones.

Para cuyo efecto hablemos de las lineas do demarcacion con-
tenidas en el Protocolo referido y en el Tratado de 1820.

1. ° EI Convenio Pedemonte-Mosquera fija la linea divisoria
de la manera siguiente: «El rio de Tumbez, el Macara el Huanca-
bamba y el Marafidén hasta el Brasil».

Esta linea no acepta interpretacién ni tergiversacion alguna;
aceptado el documento juridicamente como so le debo aceptar,
en calidad de Protocolo de simple ejecucion del Tratado de 1829,
estan trazados con toda claridad los limites a que tienen derecho
el Ecuador y el Pera. Y si bien en ella se deja como en suspenso
la linea del Chinchipe en lugar de la del Huancabamba, el Ecua-
dor tiene derecho & la misma, porque con ese fin cedi6 Colombia
la zona meridional del Marafion.

2. ° Suponiendo, sin embargo, que de alguna manera, 6 por un
exceso de nimiedad juridica, se rechazara el Convenio Pedemonte-
Mosquera, quedaria en su fuerza firme como inexorable verdad el
Tratado de 1829, esto es, quedarian en favor del Ecuador, recono-
cidos en toda su amplitud, los limites de las Cédulas de creacidn
del Virreinato de Nueva Granada, que son los mismos que tenia
Quito cuando la ereccion de su Real Audiencia en el siglo XVI,
con la Unica concesion, & favor del Peru, de que en lugar de co-
menzar la linea en el Puerto de Paita, comenzara en el rio de
Tdambez.

Con esta linea, como es evidente, el Ecuador quedaria mucho

mas favorecido que con la anterior.
Una vez presentado el Convenio Pedemonte-Mosquera y aceptado
el valor juridico de la solucion que encierra, (qué puede impedir
que la linea no sea la que él sefiala? ¢(No la quiere el Perd? Para
eso esta el juez, para imponer la justicia, y su fallo es inapelable.
Y esta demarcacién la pide el Ecuador, porque esta es la que le
pertenece de justicia.

Varias son las argucias de los defensores peruanos para eludir
el alcance de este Convenio; y aunque el Perl lo guardaba en su
Cancilleria, recurrio al medio poco decoroso de negar su autenti-
cidad, hasta que el Ecuador se ha visto obligado & pedir el testi-
monio de Colombia para hacerla aceptar.

No vamos a repetir los argumentos poderosos con que el Pie-
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nipotenciario del Ecuador, Dr. Honorato Vazquez, tan docto,
tan inteligente, tan invencible como discreto defensor de los
derechos del Ecuador, ha confundido los sofismas de los aboga-
dos peruanos. Pero si haremos notar que deben ser ldgicos: si
hacen desaparecer el citado Convenio, preciso es que acepten en
todo su alcance el Tratado de 1829.

Un inteligente Plenipotenciario peruano, el Dr. Arturo Garcia,
confesd la siguiente verdad: «Si el Arbitro declarase la validez

delTratado, toda nuestra defensa caeria por el suelo». (Vazquez,

Exposicion, pag. 485, y Memoria, pag. 208.) Pero, ¢no es, quiza,
asi la logica inflexible del derecho? Esto no quiere decir otra cosa
sino que el Ecuador se halla revestido de la santidad de la justi-
cia encarnada en los articulos del Tratado en referencia.

¢Querran también hacerlo desaparecer? ¢(Puede, acaso, ser re-
chazado un pacto confirmado y canjeado por los Representantes
y Ministros del Pera y de Colombia? No, indudablemente; porque
de otro modo nada habria de estable ni de seguro en el derecho
internacional; si & un pacto tan perfecto como el de 1829, debi-
damente ejecutoriado, se le pone tachas 6 se le rechaza solo por-
que asi conviene a la parte que no lo quiere cumplir, seria pre-
ciso borrar do los pueblos, no sélo todo derecho, sino también
destruir toda justicia, toda verdad, y dejar al mundo sumido en
las tinieblas del salvajismo. De suyo, de su intrinseca naturaleza
se impone sobre la voluntad de los signatarios un Tratado como
el de 1829; es ley indeclinable que obliga & ambas partes; es
principio inamovible sobre el cual se basa la justicia de la causa
que ambos pueblos sostienen.

No habria sido necesario demostrar esta verdad, por evidente,
si los defensores del Perd, con lamentable ceguedad, no hubieran
Illegado al extremo de olvidar los mas elementales principios del
derecho internacional, con el fin de socavar los fundamentos del
referido Tratado, echando a tierra todo derecho, toda justicia. Por
esto se ha visto precisado el Ecuador & sostenerlo con el estudio
profundo de jurisconsultos eminentes y de fama universal, como
los Sres. Maura, Canalejas, Marqués de Olivart, Fernandez Pri-
da, Oliver y Esteller, Clunet y Pierantoni.

Pero diremos mas, diremos lo que apenas se puede concebir:
que el Perd mismo, parte demandada, se halla oficialmente confeso
y oficialmente confuso,conrelacion a la fuerza del Tratado de 1829.
Ofcialmente @ porque confiésalo asi, que lo acepta y esta
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obligado a su cumplimiento; y oficialmente , porque cuan-
do asi lo cree conveniente niega su obligacién y la rechaza. Y esto
es, por cierto, confundirse a si mismo oficialmente.

El digno abogado del Ecuador, Dr. Vazquez, con elocuente
discurso, presento ante S. M. el Real Arbitro el libro de las Con-
fesiones peruanas, de la manera siguiente:

«He desenvuelto, Sefior, rdpidamente, dice, la serie de hechos
histdricos que cincelan la perfecta y permanente unidad de la de-
manda ecuatoriana, de tantos afios atras hasta los primeros ale-
gatos que presentd durante la Regencia de Vuestra Augusta
Madre.»

»Hoy ante Vos, 4 quien cabra discernir la justicia que espera
el Ecuador, tocame apoyarla, no ya con elementos de conviccidn
creados por la historia y sus derechos, sino suministrados por la
conciencia misma del Gobierno del Periu en momentos en que la
lealtad de sus convicciones, lo indeclinable de una légica severa
reconcentrada en si y aislada del interés, hablaban consigo mis-
mas un lenguaje de justicia cuyas confesiones traigo vivas ante
la severa inquisicion de Vuestra Majestad.»

»0Os presento, Sefior, en xxvm-715 paginas un volumen de co-
rrespondencia oficial de la Cancilleria peruana titulado asi:

«Ministerio de Relaciones E xteriores.— Memorias docu-
mentos diplomaticos sobre la negociacion del Tratado de limites
entre el Peru y él Ecuador.—Lima, imprenta de Torres Aguirre,
Mercaderes, 150; 1892.—Comprende este libro, entre otros mu-
chisimos documentos, los siguientes: Memoria, reservada del Mi-
nisterio de Relaciones BEmdd D. Alberto al Con-
greso de 1891.—Memoria que eleva al Gobierno el Enviado ex-
traordinario y Ministro plenipotenciario Dr. D. Arturo Garcia al
entregar el original del Tratado de limites con el firmado
en Quito el 2 de Mayo de 1890.—Aprobacion por el Gobierno de
esta Memoria y de la conducta del Dr. Garcia durante la nego-
ciacion.—Notas del Excmo. Sr. D. José Pardo Barreda, actual
Presidente del Perd, y entonces Secretario Encargado de Nego-
cios del Peru en Espafia, autor del primer Alegato peruano.—
Memorér}dum de la Comision especial de limites sobre la defensa
ante él Arbitro, etc., etc.»

»En todas las paginas de este libro, precioso para el Ecuador,
encontraréis, Sefior, al Peru que se confiesa sin derechos para
mantener las pretensiones que forman el abultado, pero infecundo
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expediente de su defensa; al Perd ansioso de salvar con la fraca-
sada transaccién de Mayo (esto es, el Convenio Herrera-Garcia),
los territorios materia de la disputa; al Peru que, temiendo in-
quieto que el fallo de Vuestra Majestad confirme los derechos
del Ecuador, a solas, y cuando éste no le oia, los confesaba con
las explicitas declaraciones que encontraréis en este libro de la
Cancilleria Peruana, algunas de cuyas confesiones voy rapida-
mente & resefiar, como un simple derrotero para la investiga-
cion de Vuestra Majestad.» (Exposicion, pag. 477.)

De este libro, que por brevedad lo citaremos con el nombre de
Memoria, y de la inmortal Exposicion del mentado Dr. Vazquez,
no menos que de otros documentos oficiales del Perd, vamos & to-
mar las confesiones \j razonamiento que traeremos en la presente
obrita.

El Perd ¢acepta oficialmente y confiesa la obligacion de cum-
plir el Tratado de 1829? Si, he aqui su confesion, tomada del
Alegato del @ escrito por el Excmo. Sr. ex-Presidente,
Dr. Pardo y Barreda, y presentado ante S. M. el Arbitro.

«Los signatarios, dice, del Tratado de Guayaquil de 1829, pres-
cindieron de férmulas vagas y de confusas expresiones cuando
con tanta claridad estipularon en el art. 5.°:

«Ambas partes reconocen por limites de sus respectivos terri-
torios los mismos que tenian antes de su independencia los an-
tiguos Virreinatos de Nueva Granada y el Perd...»

vigencia de esta estipulacién, con la que alcanzé el princi-
pi0 Fuerza de ley obligatoria para las Altas Partes, N0S
evitaria insistir en este punto, si no lo hubiese hecho ya ocioso
la uniformidad de pareceres que en el fondo de las discusiones
tenidas siempre ha existido, segun ya lo he hecho resaltar.»
(pagina 131, primera edicion.)

«El Gobierno del Ecuador, repite en otra parte, ha observado
laudable circunspeccién... considerando siempre que el Tratado
de 1829, celebrado entre Colombiay el Perd, fijo sélo el principio
conforme al cual debian resolverse los limites.» Y de modo toda-
via méas explicito escribe: «Mi Gobierno me ha autorizado para
repetir en esta oportunidad que considera vigente y en toda su
FUERZA EL PRINCIPIO ESTIPULADO EN EL TRATADO DE 1829.» (pa-
gina 142).

El eximio Ministro Plenipotenciario del Peru, Dr. Garcia,
refiriéndose al territorio de Tumbez y al Tratado de 1829,
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dice asi: «En este punto la defensa de nuestro derecho, no sélo

es débil, sino casiimpotente. EI Ecuador se funda
Cédula no derogada ni modificada, pava venir al Sur del rio
Tl]rnbez, Yy en un Tratado solemne, validez hemos re-
conocido y que no podriamos negar.» pag. 47.) Poco

después aflade: «Se fijo (en el Tratado de 1829) un limite concreto
en este punto; y como no podemos Ni NOS conviene negar la fuer-
za y validez de ese Tratado (que mayor abundamiento ya esta
aceptado en nuestro Alegato), el titulo fundado en el pacto que
el Ecuador alegara para reclamar Turnbez, seria de muy dificil
refutacién... Esta cuestion, ya tan desfavorable para nosotros
por los motivos expuestos, vendria & complicarse mas todavia y
a decidir quiza el fallo adverso, cuando el Ecuador exhibiera un
protocolo suscrito en Lima por los Plenipotenciarios D. Carlos
Pedemonte y General Tomas C. Mosquera, el 11 de Agosto
de 1830, con el objeto de contribuir & la ejecucién de

a 8.° del Tratado del 29».

«Para nosotros, continta el Ministro Sr. Garcia en la pag. 54,
la cuestion no era por este lado ir hasta Machala, sino no perder
hasta el rio Tdrnbez. Y seguramente no nos habriamos librado
de esta pérdida en el fallo, teniendo en contra nuestra una Real
Cedida, un Tratado solemne y aceptado Yy un protocolo de eje-
cucion.» Y en la pag. 56 vuelve & insistir: «El Ecuador exige la
devolucién de Jaén, como... parte integrante de la Presidencia
de Quito, y en que, conforme al principio aceptado de los limites
coloniales que sanciond el Tratado de 1829, por nosotros reco-
nocido, NO TENEMOS SOMBRA NI PRETEXTO DE DERECHO.» Dice tam -
bien en la pdg. 57: «Aceptados por nosotros mismos, como base
de la demarcacion los limites coloniales; reconocida en este punto
LA FUERZA y VIGENCIA DE LA DECLARACION TERMINANTE DEL TRA-
TADO de 1829, el Arbitro tendra que , conforme este prin-
cipio, que Jaén es del &

Mayor numero de documentos trae el Dr. Vazquez en la Expo-
sicion citada.

Segun esto, queda probado, hasta la evidencia, que el Perd,
negando actualmente la fuerza y vigencia del Tratado de 1829,
es litigante de mala fe. Confesar una verdad ante el Juez cuando
asi le conviene, y negar la misma cuando no le conviene, en todo
derecho constituye mala fe, y el Magistrado imparcial esta obli-
gado & condenar en costas al litigante malicioso y sin conciencia.
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Con razon el poderoso abogado del Ecuador, actual Presidente
del Consejo de Ministros, Sr. D. Antonio Maura, se expresé en
estos términos: «Ni aun respeta el Perd confesiones que tiene
hechas delante del Arbitro y dentro del litigio actual». (

de los derechos de la Republica del Ecuador, pag. 55.)

En conclusion, pues, seria una injusticia clamorosa absolver al
Per0, oficialmente confeso y f del
Tratado. Como esto jamas se puede esperar, rechazado el Conve-
nio Pedemonte-Mosquera, resalta con evidencia la necesidad de
aceptar los limites de las Reales Cédulas del siglo XV III conve-
nidas en aquel Tratado.

Sin embargo, el extravio de la mente humana es inconcebible,
y supongamos que el Ecuador sea tan desgraciado que la confe-
sion y confusion oficiales del Perd, contra lo que é1 mismo espe-
ra, sirvan para confusion del primero y rehabilitacion del se-
gundo, y se crea que han nacido ahora los derechos que nunca
existieron de la Cédula de 1802, y tratemos de ella.
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La Real Cédula de

La Cédula de 15 de Julio do 1802 ha sido constantemente, y
con justicia, rechazada por Colombia y por el Ecuador, como ti-
tulo de derecho en la cuestion de limites, no sélo por las causales
intrinsecas que vician su origen, por las irrazonables disposicio-
nes que contiene, porque muchas de éstas nunca pudieron ejecu-
tarse, porque Quito no perdio su jurisdiccion, y, en fin, porque se
le reintegro el territorio, sino también porque fué anulada su
existencia, con el triunfo de Tarqui, sobre el Peru invasor, con
el Tratado de 1829, por la presentacion y aceptacidén de las Cédu-
las del establecimiento del Virreinato de Santa Fe, y, en fin, con
el Protocolo Pedemonte-Mosquera de manera firme y directa.

Pero, supuesto que esta Célula sea aceptada como titulo de
segregacion territorial en contra de los derechos del Ecuador, es
preciso atender & tres cosas: primera, al alcance literal, y por lo
mismo juridico, respecto del territorio que le queda al Ecuador,;
segunda, al alcance literal, y por lo mismo juridico, de la Cédula
de 1802; y tercera, & las pretensiones temerarias de los defenso-
res peruanos, como las del Sr. Osma, que centuplican los alcan-
ces de esta Cedula.

Hablemos aqui del segundo punto, y de los otros trataremos en
los parrafos que van & continuacion.

La Real Ceédula de 1802 encierra tres distintas disposiciones:
la creacion de la Comandancia General y su anexion al Virrei-
nato del Perd, la ereccion de un- obispado, y el establecimiento
de misiones, para cuyo servicio se formaba la Comandancia Ge-
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neral. Los limites de ésta, 6 sea su extension territorial, es muy
distinta de la concedida al obispado y & las misiones, porque a
éstos se agregaron una multitud de pueblos y muchas misiones
pertenecientes & los obispados de Popayéan, Quito, Cuenca, Tru-
jillo, Lima y Guamanga, que no se pusieron bajo la jurisdicidn
de la Comandancia, como consta del texto original de la Cédula,
cuando trata de la demarcacién de ésta y de aquéllos.

He aqui el texto de la primera: «He resuelto se tenga por se-
gregado del Virreinato de Santa Fe y de la provincia de Quito y
agregado a ese Virreinato el Gobierno y Comandancia general
de Mainas, con los pueblos del Gobierno de Quijos, excepto el de
Papallacta, por estar todos ellos & orillas del rio Napo 6 en sus
inmediaciones, extendiéndose aquella Comandancia general, no
s6lo por el rio Marafién abajo, hasta las fronteras de las Colonias
portuguesas, sino también por todos los demas rios que entran al
Marafion por sus margenes septentrional y meridional, como
son Morona, Pastaza, Guallaga, Ucayale, Napo, Yavari, Putu-
mayo, Yapurd y otros menos considerables, hasta el paraje en
que estos mismos por sus saltos y raudales inaccesibles dejan de
ser navegables; debiendo quedar también a la misma Comandan-
cia general los pueblos do Lamas y Moyobamba, por confrontar
en lo posible la jurisdiccion eclesiastica y militar de aquellos
territorios.»

Esta es, pues, la linea geodésica de los limites de la Comandan-
cia general, distinta, ciertamente, de la dada & la jurisdiccidn epis-
copal. Y para persuadirnos que esta doctrina es verdadera y ri-
gurosamente juridica, y que aun estd aceptada oficialmente por
abogados defensores del Peru, traeremos las palabras del Sr. Gar-
cia, quien las cita refiriéndose al Sr. Pardo y Barreda, redactor
del B.«Si bien, dice, es cierto que las Misiones de Mocoa
y Sucumbios se anexaron al obispado de Mainas, también lo es
gue esta anexion no se hizo extensiva a la jurisdicién politica.»
(Vazquez, gpag. 514,y , pag. G8)

Y razonando nosotros del mismo modo que el Sr. Ministro Gar-
cia, y el Sr. ex-Presidente Pardo y Barreda, afiadiremos:

Si bien es cierto que el inmenso territorrio del Gobierno de
Quijos, el de las misiones de Canelos y el de Santiago de las Mon-
tafias se anexaron al obispado de Mainas, también lo es que esta
anexion no se hizo extensiva A 1a jurisdiccién politica.

Con relacion a Santiago de las Montafias asi lo reconoce expre-
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sdmente el citado Sr. Garcia, en estos términos: «EI Chinchipe
no puede ser punto de partida de la linea: 1.°, porque no formé
parte de Mainas; 2.°, porque no es rio navegable; 3.°, porque el
Marafion mismo deja de serlo desde mucho mas ahajo; y 4.°, por-
que se halla en regidon expresamente exceptuada de la agrega-
cién... Dehemos convenir en que la regién al Norte del Chinchipe

y del Marafidn, hasta el Pongo (de Manserriche) no podemos de-
mandarla con ningun derecho t (

y Memoria, pag. 75.)

Y en la pagina 373 de la Memoria lo dice asi categorica-
mente: «Por mas que estudio los antecedentes do la cuestion,
no veo el tituloni aun el pretexto, con que ol Perd p
demandar la parte Norte del Marafion, desde la boca del Chin-
chipe hasta la del Santiago... Nuestro titulo en cuanto al Oriente
es la Real Cédula de 1802, y ésta, no s6lo no comprende aquella
parte del Marafién y los territorios al Norte, sino que los excluye
expresamente... EI Marafion, del Chinchipe al Santiago, no fué
nunca parte de Mainas, pues hasta el pueblo de Santiago de
las Montarias pertenecia & Jaén, como lo dico la Cédula, ni
por ese lado hay ningun afluente septentrional navegable que nos
diera derecho a sus tierras. NO se extendié alli, por consi-
guiente, la Cédula de 1802».

Apoyandonos en razonamiento tan fundado en verdad, debemos
convenir en que tampoco al Gobierno de Quijos ni & la regién de
Canelos se hizo extensiva la jurisdiccion politica de la Cédula de
1802. ;Por qué? I.°, porque ni uno ni otra fueron nunca parte de
Mainas, como no lo fué Santiago de las Montafias; 2 °, porque la
Cédula no dice se tenga por agregado el Gobierno de Quijos, como
dijo el Gobierno de bdino el Gobierno de Mainas con
pueblos del Gobierno de Quijos, Y da en seguida la razén de
esto, por estar todos ellos a orillas del rio Napo 6 en sus in-
mediaciones, cOmo era la verdad; 3.°, porque si bien el Gobierno
de Quijos abrazaba la superficie de territorio comprendido entre
la cordillera, el rio Curaray, el Napo y el Putumayo, no obs-
tante, los pueblos de este Gobierno, que eran entonces Archi-
dona, Napo, Santa Rosa y algunos otros, todos ellos se hallaban
a orillas del rio Napo 6 en sus inmediaciones, menos Papallacta,
por cuyo motivo fueron incluidos aqueéellos en el alcance de la
Cédula, y éste quedo6 excluido; y 4.°, en fin, porque lo que no hizo
expresamente el Soberano, nadie tiene derecho de hacerlo; el
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no expresd que incluia elGobierno de Quijos, ni el dist

Canelos, ni Santiago de las Montanas, como dijo terminante-
mente: ylos pueblos de Lamas y

risdiccion eclesiastica y militar; luego nadie tiene derecho de ha-
cerlo.

Abundando en razonamientos sobre este punto, citaremos nue-
vamente al Sr. Garcia, y aplicaremos & Canelos y Santiago de
las Montanas sus argumentacion y doctrina, emitidas acerca del
gobierno de Macas. Después de refutar de manera brillante y
con una copia abrumadora de datos las pretensiones del Alega-
to del Sr. Pardo y Barrera acerca del de Macas, termina de
este modo: «Pero la misma Cédula de 1802 da la mejor refuta-
cion de cualquier idea que pudiera abrigarse respecto de que
Macas formaba parte de Quijos. Al ordenar la nueva demarcacion
politica dice: «He resuelto se tenga por agregado al Virreinato
de Lima el Gobierno y comandancia general de Mainas, con los
pueblos del Gobierno de Quijos, excepto el de Papallacta, es-
tar todos ellos & las orillas del rio Napo 6 en sus
Y M que se quiere hacer parte de Quijos, esta tan lejos del

Mpr confron

Napo, que seria una locura pretendercomprenderlo en la va

mitacion de la Cédula».

«Hasta el exceso, continua, queda probado, pues, que ni en una
ni en otra forma (politica 6 eclesiastica) fué el Gobierno de Ma-
cas comprendido en la agregacion ordenada por la Cédela de 1802,
y que, por consiguiente, sobre esta parte de la region oriental nin-
gun titulo podemos alegar». ( Bag. 512,
gina 78.)

Canelos ni Santiago de las Montafias tampoco pertenecieron al
Gobierno de Quijos ni de Mainas, ni se hallan & orillas del rio
Napo; al contrario, estan tan lejos, que seria una
comprenderlos en la vaga limitacion politica de la Cédula, y, por
consiguiente, ningun titulo se puede alegar sobre ellos.

Con respecto & Canelos, ademas de lo sobredicho poseemos do-
cumentos especiales para probar que su territorio, aunque ane-
xado al Obispado y misiones de Mainas, quedo excluido de la dis-
posicion militar 6 politica de la Cédula de 1802.

D. Pedro Moncayo. Ministro del Ecuador, en su folleto de Li-

tes, Colombia y el @edicion de 1862, pag.

guiente: «En 1797 encontramos erigido el Corregimiento de Am-
bato, y servido por D. Bernardo Darquea, teniendo bajo su depen-
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mciencia el Distrito de Canelos. Asi consta del informe que pasé
en aquel afio & D. Melchor Gaspar de Jovellanos, Ministro de
Gracia y Justicia, sobre el espantoso terremoto de 4 de Febrero
de 1797, que arruino los pueblos de Riobamba, Ambato y Lata-
cunga».

Maés todavia: en conformidad al anterior documento, sélo cinco
dias después de expedida la Cédula de 15 de Julio de 1802, de la
que nos venimos ocupando, el 20 del propio mes y afio se remitio
una Real orden al Virrey de Santa Fe, comunicdndole que: «En
consideracion & los dilatados y distinguidos méritos de D. Ber-
nardo Darquea, Corregidor del Partido de Ambato, contraidos,
asi en el buen desempefio de su destino como & la reedificacidn
de dicho pueblo y de la villa de Riobamba, arruinados con motivo
del Gltimo terremoto, € igualmente en la importante comision del
cultivo de la hque le esta
rrogarle en el denunciado empleo por otros cinco afios , sobre
los que van transcurridos, y en la conformidad que le ha tenido
hasta aqui». (Alvarez Arteta. Limites del Ecuador con el Perd,
pag. 344.)

Queda, pues, comprobado que, antes y después de la Cédula de
1802, el territorio de Canelos petenecia & la jurisdiccion del Co-
rregimiento de Ambato, y nunca estuvo incluido en la jurisdic-
cion politica de la Cédula citada.

En resumen: este Real documento, al erigir la Comandancia
general de Mainas, le dié por distrito el Gobierno de Mainas,
desde el Pongo de Manserriche hasta el Brasil, a uno y otro lado
del Amazonas, hasta donde son navegables los afluentes directos
de este rio, tanto mayores como menores; y los pueblos del Go-
bierno de Quijos, por estar & orillas del rio Napo 6 en sus cercanias.
Esto es evidente como la luz del dia.

Mas ¢hasta donde son navegables los afluentes septentrionales
del Amazonas? En el supuesto de que de algin modo se tomara en
«onsideracion la Cédula de 1802, de la resolucién de esta tesis de-
pende, sin duda, el acierto del fallo que recaiga sobre cuestién de
tanta magnitud; y el Real Arbitro la estudiara atentamente, para
no ser sorprendido por las insinuaciones interesadas de la parte

contraria, que tan graves dafios van causando a la Republica del
Ecuador.
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Navegacion de los rios del Oriente
ecuatoriano.

El Gobierno ecuatoriano, como jamas ha aceptado en calidad
de titulo de segregacion territorial la Cédula de 1802, no se halla
preparado de manera oficial para presentar datos a este respecto.

Nosotros, sin embargo, como misionero y Superior que fuimos
de las misiones de las tribus salvajes de esa regién, como muy
conocedor de la provincia oriental, en donde vivimos por el es-
pacio de cinco afios, en vista de los estudios que hemos hecho
para defender & nuestra Patria, para escribir sobre los territo-
rios en referencia y para formar y publicar un
dor, damos la luz necesaria sobre esta cuestion, con numerosos
documentos, en el tomo tercero de nuestra obra Limites ecuato-
riano-peruanos, tercera parte.

Como fruto de aquellos estudios, y aun mas, de la experiencia
personal adquirada en esa comarca, formularemos las conclusio-
nes siguientes:

I.° Es bien caprichosa la navegabilidad de los rios de primer-
orden, afluentes septentrionales del Marafién, Morona, Pastaza,
Napo, Putumayo y Yapura, y no se puede dar una ley general
para ellos. Seria, por lo mismo, un absurdo tirar una recta que
los iguale & todos.

Los rios,-como es natural, no son técnicamente navegables sino
en superficie plana, y ésta es muy variada en la region oriental.
Solo el lecho del Amazonas desde el Pongo hasta el Océano es
casi completamente igual; no asi la de los afluentes, que vienen
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fie la cordillera. Mientras mas se acercan & ésta 0 & un ramal, se
vuelve imposible su navegacion; y por el contrario, es mas facil
ésta cuanto mas se aproximan aquéllos & la hoya del gran rio.
Tenemos ejemplos practicos en el mismo Maraiion y en el Ya-
para: el término de la navegacion del primero es el Pongo de
Manserriche, porque ahi termina el liltimo ramal de la cordillera
en superficie completamente plana; tanto, que entre el nivel do
las aguas del Atlantico y el de las del Pongo no hay mas que
trescientos metros de diferencia en la longitud de cerca de mil le-
guas, y a mayor altura el Marafion deja de ser navegable. Otro
tanto pasa con el Yapura; su caudal de aguas es inmenso, su
curso, de la cordillera al Amazonas, es larguisimo; y, con todo, en
superficie casi completamente plana, deja de ser navegable en la
ultima tercera parto de su curso, en el salto de Cupati, proximo &
la desembocadura del Apaporis, porque el nivel del terreno tiene
unos pocos metros de diferencia.

2. ° No son navegables de la misma manera en un dia que en
otro, en un tiempo que en otro: hoy llueve desesperadamente y
se aumenta la profundidad del rio dos, cuatro y seis metros; ma-
fiana no llueve', pero hace un sol abrasador en la cordillera y so
deshielan las nieves, y tenemos la misma creciente; pero pasado
mafana, ni hay gran sol en la cordillera ni llueve en la montafa,
y los rios estdn casi vacios. (Puede & esta clase de rios fijarse
término seguro de su navegacion? No, ciertamente.

3. ° No tiene igual resultado la navegacion & vapor que la
efectuada en canoas; unas veces se puede andar por el mismo rio
mas en canoas que a vapor, y otras veces al contrario. Asi, por
ejemplo, si el Pastaza esta crecido, un vapor de mucha fuerza
puede seguir bastante sobre las aguas, y una canoa no puede ab-
solutamente nada, por el impetu de la corriente; al contrario, si
el rio esta bajo, el vapor no avanza gran trecho, porque pronto
encuentra enormes bancos de arena, y la canoa puede subir mu-
cho maés.

4. ° En consecuencia de lo expresado, en esta region no es lo
mismo el término de la navegacion técnica que el punto dado de
un rio, adonde se tiene que llegar velis nolis caminando con una
canoa, porque no hay mas remedio. Seria grande temeridad con-
fundir lo uno con lo otro.

El término de navegacion técnica de un rio es el lugar hasta
donde es posible subir, & vapor 6 en canoa cémodamente, sobre
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la superficie de sus ondas, sin que los saltos ¢ raudales inacce-
sibles impidan navegarias. Y elpunto dado de un ri
que llegar a la fuerza, significa que tripulantes y pasajeros tienen
que saltar & las orillas para arrastrar las canoas en los saltosy
raudales inaccesibles, corno pasa en el Pongo de Manserriche;
significa que tripulantes y pasajeros tienen que echarse al rio
con el agua hasta la cintura, cuando encalla la canoa en la arena,
para arrastrarla uno, y dos, y tres y cuatro kildmetros, siempre y
todos los glcuando se navega por el Pastaza para llegar a An-
doas; significa que pasajeros y tripulantes se deben detener quin-
ce y veinte dias en un lugar, con peligro de la vida, cuando la
creciente pone obstaculos, y esto tantas veces cuantas es necesa-
rio hasta llegar al punto destinado, porque no hay mas via de
comunicacién que la del rio. Asi, por ejemplo, para bajar desde
Andoas hasta la boca del Pastaza, las canoas corren con tanta
rapidez que, & pesar de los bancos de arena, que se salvan facil-
mente, se llega en cuatro dias; y para subir la misma distancia
so emplean veinte, y treinta, y cuarenta, y cincuenta y hasta se-
senta dias. Asimismo, para bajar de Canelos & Andoas se puede
hacerlo en cinco dias; mas para subir la propia distancia, hallan-
dose el rio en estado normal y sin lluvias & creciente, se hace
ordinariamente en veinte dias; porque & pesar de la mansedum-
bre y terreno plano por donde corre el Bobonaza, tiene tantos
saltos y raudales inaccesibles, por donde hay que arrastrar las
canoas, que de Canelos & Pacayacu, solamente en la cuarta parte
de su curso, el Padre Pierre, en su obra Voyage de

pagina 1G2, dice que contdé ochenta y cinco de ellos. Y nosotros
afirmamos que aquello es cierto. (Se puede esto considerar razo-
nablemente y en derecho como navegacion técnica?No, por cierto.

En consecuencia de lo expuesto, el término medio razonable
de navegacion de los rios afluentes septentrionales del Amazonas,
ya en canoas, y ya en lanchas & vapor, de poco calado y mucha
fuerza, es el siguiente:

El Marafdn es navegable con alguna dificultad hasta el pie del
Pongo, y ahi es el término de su navegacion.

El Morona se lo puede navegar, cuando estad crecido y & vapor,
hasta la.anion de los dos rios, que lo forman el Cusulima y el
Mangozisa (al que el Sr. Osma confunde con el Upano, en la pa-
gina 24 de su primer folleto); pero el fin de la navegacion, fuera
de este caso, se halla en el medio término de su curso.
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El Pastaza, aunque tiene gran caudal de aguas, es el rio mas
dificil de navegarlo, ya por la impetuosa corriente que forma el
declive del terreno por donde pasa, ya por el inseguro cauce, que
cambia en cada creciente notable, y que acontece cada mes, ya
por la inmensa extensidon de superficie que desarrolla, ya por los
enormes bancos de arena que lo cruzan.

Para demostrar esta verdad traeremos tan sélo el informe ofi-
cial del Sr. Bult, Comandante del vaporcito peruano Malvo, dado
al Gobierno de esta nacidon acerca de la navegacién del Pastaza:
«El Pastaza —dice— es tan ancho como el Marafion, pero su
cauce estad lleno de bajos, que en la estacion de la vaciante de los
rios hace impracticable la navegacion hasta de canoas. Las aguas
suben y bajan con mucha rapidez y el vapor se var6 muchas veces
durante la surcada, por cuya razon mandé anclar 6 hice sondear
a través del rio y hacia adelante. Hecha esta operacion, regreso
al anochecer & la boca del rio, habiéndose varado también varias
veces en esta bajada». (Raimondi: EI Pera, t. Il1l, pag. 474.)

El Mbubié por el Pastaza hasta el lugar llamado La En-
cafiada, que esta al frente 6 algo mas abajo de la laguna Rima-
chi, interpuesta en el término medio de la boca de este rio y de
la del Guasaga; y ciertamente que hasta ese lugar su cauce es
méas seguro. No obstante, ya sabemos como se expresa oficial-
mente un comisionado peruano acerca de su navegacion.

Es rio que lo conocemos muy bien, que lo hemos navegado
personalmente, y lo que decimos lleva el sello de la mas intima
conviccion y de la mas pura verdad.

En canoa cuando esta bajo, y en vapor de mucha fuerza y poco
calado cuando estd crecido, apenas, muy apenas, es navegable
hasta la confluencia con el Guasaga, que se halla equidistante
entre Andoas y la boca del rio, y este es el término méas avan-
zado de su navegacion. Echandose al agua la tripulaciéon y arras-
trando la canoa sobre la arena, se puede llegar hasta la catarata
0 salto llamado Estrecho del Tayo, sito & cuatro 0 cinco leguas
mas arriba de la boca del Bobonaza.

El Napo, razonablemente, es navegable s6lo hasta el Aguarico.

El Putumayo, hasta la mitad de su curso.

El Yapurd, la tercera parte sélo hasta el salto de Cupati, cerca
del Apaporis.

Los rios de segundo orden interpuestos entre el Pastaza y el
Napo, como son el Micuray, el Chambira, el Urituyacu, el Tigre,
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el Itaya y el Nanay, son mucho mas seguros en su navegacion y
tienen casi fijo el término de ella, porque nacen en la region de
la montafia y crecen en el dominio de la hoya amazdnica, vV,
fuera del Tigre, son navegables casi en todo su curso.

En resumen: de lo dicho en este parrafo y en el anterior, la li
nea geodésica de los limites de la disposicion politica de la Cé-
dula de 1802 es la siguiente: Comienza en el Pongo, sube con
el Morona hasta la mitad de su curso, sigue & la boca del rio
Guasaga, en el Pastaza, comprende la navegacién de los rios in-
terpuestos entre éste y el Napo, avanza con éste hasta el Agua-
rico, incluye los pueblos del gobierno de Quijos, préoximos al
rio Napo, va hasta el curso medio del Putumayo y termina en el
mentado salto de Cupati del Yapura.
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Pretensiones temerarias

Los amigos interesados del Peru, asi como no han temido ne-
gar la eficacia del Protocolo Pedemonte-Mosquera, y asi como no
han trepidado en acudir al rechazo de un Tratado internacional
solemne, como el de 1829, depués de haber confesado y procla-
mado oficialmente su aceptacién, asi también no han tenido ru-
bor en multiplicar temerariamente los alcances do la Cedula
de 1802, para absorber las cuatro quintas partes del territorio
ecuatoriano.

Llamamos, pues, pretensiones temerarias a aquellas que, con
pretexto de este documento, quieren ellos hacerlas avanzar sobre
lugares adonde éste no llega, sobre territorios evidentemente ex-
cluidos de su presunta jurisdiccion legal.

Pero un Juez lleno de rectitud, y que acepta las responsabili-
dades que debe & Dios y & la Historia, tiene que penetrarse de
estos dos principios, que en moral y en derecho son elementales:
primero, que no es permitido privar de la propiedad al duefio le-
gitimo, sino cuando consta, con prueba plena, que ha perdido su
derecho; y segundo, que si la prueba es tinica y terminante, se
la ha de aceptar tal cual ella es, sin concederle mas amplitud que
la contenida en el sentido rigurosamente literal. Ahora bien: el
Ecuador es el primitivo duefio legitimo del territorio, sin contra-
dicion ninguna, hasta 1802, y aun después de este afio ha ejercido
perfecto dominio en él, no s6lo hasta el tiempo de la Indepen-
dencia, sino que lo ejerce hasta ahora en su mayor parte, como lo
tenemos comprobado en la segunda parte de nuestra obra La In-
tegridad Territorial; y como el Peru es el que aduce contra aquél,

Biblioteca Nacional Eugenio Espejo



- 35 -

en calidad de documento, la disposicion politica de la Cédula en
referencia; luego no puede ser atendido sino en la mas literal y
rigurosa interpretacién del sentido de aquella disposicion.

Contra estos principios, que son evidentes, van los defensores
del Perd, presentando una linea quiza cuatro veces mayor que la
sefialada en la disposicion politica del documento mentado.

En el primer folleto citado, ¢Hasta ddnde son navegables los
afluentes septentrionales del Marafan?, el Sr. Osma llega a la
conclusion general que todos los rios del Oriente ecuatoriano son
navegables hasta lacordillera; y, sin pararse en lo absurdo de sus
afirmaciones, penetra, no solo en el comienzo de las faldas de los
Andes, hasta la altura de quinientos metros, en donde ya no es
posible ninguna clase de navegacion continuada, & pesar de ha-
Ilarse todavia & enormes distancias de la Cordillera, sino que sube
hasta la cuspide de las mayores alturas, & cuatro 6 cinco mil me-
tros (sic), cuando afirma (pags. 16 y 31) que el Pastaza es nave-
gable hastallegar & las vertientes del paramo de pobla-

cion, dice, situada en lafalda occidental de la cordillera o
de losAndes.

Burlandose el Sr. Ministro Garcia de iguales afirmaciones he-
chas en el Alegato, por su compatriota el Sr. Pardo y Barre-
da, se expresa asi: «Hay que hacer notar que la linea demandada
por nosotros, no sélo va por el Occidente hasta las serranias,
contra el espiritu y antecedentes de la Cédula, sino que toma la
misma cordillera oriental y nos deja nevados como el Saxgay.»
( Exposicion, pag. 513, y Memoria, pag. 82.)

¢Entiende el Sr. Osma lo que quiere con su pretensién? La cor-
dillera oriental tiene mas de cinco mil metros de altura, los cua-
les es preciso escalar para llegar & su lado occidental, en donde
estdn las vertientes del paramo de Pillaro; ¢es posible que un rio
sea navegable a semejante altura? Sélo el potente vuelo de los
condores de la cordillera avanza all4, mas no las tranquilas olas
de ningun rio del mundo. ¢(No decimos verdad, cuando afirmamos
que los abogados peruanos centuplican temerariamente sus pre-
tensiones?...

Lo peor es que el Sr. Osma, en su empefio de obscurecer la
verdad, it6 comprende lo que cita; en la misma pagina 16 se ex-
presa de este modo: «El anonimo de las Noticias auténticas del
Marafion, tratando del curso del Pastaza, desde sus origenes
hasta su desembocadura, dice lo siguiente: Pocas leguas antes de
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juntarse con el rio Bobonaza, le entra de la banda del Poniente
un riacho llamado Aarrabima... Desde empieza & ser nave-
gable elrio, porque mas arriba, por sus arrebatadas corrientes y
angosturas, segun dicen, es casi insuperable.» Es decir: el Pas-
taza pocas leguas antes de juntarse con el Bobonaza empieza a
ser navegable, porque mas arriba, por sus saltos y cascadas, es-
pecialmente la del Estrecho del Tayo, es insuperable, tal como
nosotros lo hemos sostenido en el parrafo anterior. ;Coémo, pues,
el Sr. Osma lo hace navegable & mas de ciento y veinte leguas,
autes de juntarse con el Bobonaza, a cuya distancia se halla el
paramo de Pillaro?

El Sr. Pardo y Barreda llevo la navegacion del Pastaza hasta
la Cascada de Agoyan, que tiene setenta metros de altura y esta
a4 unos mil metros sobre el nivel del mar y a unas setenta leguas
mas arriba de la boca del Bobonaza; y el Sr. Garcia le dice lo
que sigue: «Soélo por esta deficiencia (de datos) se explica que se
lleve la navegacidn... del Pastaza al Salto del Agoyan, situado en
plena cordillera, cosa que causaria la mas profunda a
los conocedores de aquellos lugares»(
moria, pag. 83.) ¢(Qué habria dicho de la.pretension del Sr. Osma
de llevar la navegacion de este rio hasta el paramo de Pillaro?...

En esta materia, en exagerar temerariamente las pretensiones
de la defensa peruana, corren parejas el Sr. Osma, en el folleto
citado, el mismo y el Sr. Cornejo en el Memorandum final, y el
Sr. Pardo y Barreda en el Alegato presentado 4 S. M.

Nuestra palabra, como interesada en la cuestion, pierde la
fuerza de una persona imparcial, al rebatir los errores de estos se-
fiores: mas la palabra de los propios compatriotas que hacen causa
comdun, la voz vibrante de los colegas que quieren dar acierto a
la misma defensa, el argumento poderoso y oficial de los encar-
gados de los destinos del pais en el anhelo de dirigir convenien-
temente la contienda, que se afloja por el desenfrenado ardor, se
revisten, sin duda, de una importancia excepcional y adquieren
el valor de evidentes verdades. No vamos, pues, nosotros arecha-
zar & la parte contraria; son sus propios amigos los que van a
aniquilar la temeridad de las pretensiones de los citados defen-
sores del Peru.

El Plenipotenciario Sr. Garcia, con una cordura que le era pe-
culiar, lastimandose de que la causa de su patria fuera sostenida
con tanta mala fe, ha condenado terminantemente, y muchas ve-

Biblioteca Nacional Eugenio Espejo



ces, la exageracion del Alegato del Sr. Pardo y Barreda, y, por lo
mismo, también la de los Sres. Cornejo y Osma. He aqui sus pala-
bras:

«Viene marcada en el plano la linea divisoria de los antiguos
Virreinatos... Esta linea se halla en completo desacuerdo con la
que el mismo Sr. Pardo envid... a ese Ministerio... Es también
distinta de la que consta en el mapa que V. S. se sirve enviar-
me... Ignoro las causas de esta diferencia, cuya magnitud apre-

ciara V. S. comparando ambas | pero ligeramer
poner a V. S. las razones porque creo que la linea del Mapa
X0 alAlegato no es la que corresponde & nuestros titulos.

»Estos se reducen en el Oriente & la Cédula de 1802... Ahora
bien; la linea presentada reclama el curso del Marafion hasta la
boca del Santiago, que no estd comprendido en aquella Cédula;
Gualaquiza y Macas, que no forman parte del terreno adjudica-
do, penetra hacia el Occidente hasta Cuenca, y sigue por las ci-
mas de la cordillera Oriental y se extiende al Norte como uno y

medio grados de latitud porterritorios que ni son losexg
te MENCIONADOS EN LA CEDULA, NI SE HALLAN EN LAS ZONAS NAVE-
GABLES de los rios.» ( gag. 500y pag. 642,

Y arguyendo al Sr. Pardo y Barreda con su propia doctrina 6
hiriéndole con sus mismas armas, vuelve a insistir el Sr. Garcia
del modo que sigue: «Si bien es cierto, escribidé aquel sefior, que
las misiones de Mocoa y Sucumbios se anexaron al obispado de
Mainas, también lo es que esta anexidon no se hizo extensiva a la
JURISDICCION POLITICA...»

«Sin embargo de estas terminantes afiade el sefior
Garcia..., el Alegato contiene una linea de demanda completamente
distinta de todas. En este documento va la linea de la confluen-
cia del Canchis con el Chinchipe al pueblo de Paute, de aqui al
Salto del Agoyan, y luego por la cadena oriental de los Andes,
[llamada sucesivamente Cotopaxi, Casganburu, Andaquies y Mo-
coa, hasta el origen del rio Yapura... Trazando sobre un mapa
estas diversas lineas, se vera... la indudable exageraciéon de la
del Alegato... Yocomprendo que esta exageracion de la deman-
da nace del “audable deseo de pedir lo mas para obtener lo menos;

perodejo constancia de que ella no puede servir de base para
JUZGAR NUESTRO VERDADERO DERECHO» ( pag. 514, y

Memoria,pag. 68.)

EI Sr. Garcia desciende & sostener esta verdad con mayor
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fuerza de razones, hablando en particular de varias regiones so-
bre las que injustamente avanza el Alegato del Perd. Hablando
de la zona que va desde el Pongo hacia el Norte y al Occidente,
se expresa asi: «Por mas que estudio los antecedentes de la cues-

tion, noveo el titulo, ni aun el pretexto, con que el Perd pueda

demandar la parte norte del Marafion desde la boca del Chinchipe
hasta la del Santiago... la Real Cédula de 1802..., no solo no com-
prende aquella parte del Marafidén y los territorios del Norte, sino
que los excluye expresamente... EI Marafién, del Chinchipe al San-
tiago, no fue nunca parte de Mainas, pues hasta el pueblo de San-
tiago de las Montafias pertenecia a Jaén, como lo dice la Cédula.,
la orilla norte del Marafién, desde el Chinchipe al Santiago, no...
podemos reclamarla con visos de justicia». ( pagi-
nas 508 y 509, y Memoria, pag. 373.) «<En resumen, afiade... los
territorios y pueblos ya citados, pertenecieron siempre a la
P residencia de Quito... la region al norte del Chinchipe y
Marafibn hasta el Pongo, no podemos demandarla con ningan
derecho atendible.» ( gag. 505,y

De esta suerte, de manera tan contundente, quedan aniquila-
das, las pretensiones, no sélo del Alegato peruano, de avanzar por
el Marafion méas arriba del Pongo, y por el Santiago hasta Guala-
quiza y el pueblo de Paute, lugares situados & 1.500 y 2.000 me-
tros sobre el nivel del mar, sino también las del Sr .Osma, que fal-
samente asegura ser navegables el Santiago hasta el Paute y el
Zamora en todo su curso.

Una larga y nutrida disertacién hace el Sr. Garcia para pro-
bar & sus compatriotas que la region y Gobierno de Macas no se
incluyeron en las disposiciones de la Cédula de 1802; si el sefior
Osma hubiera leido este precioso documento, no hubiera escrito
jamas su segundo folleto: Rectificacion al informe de D. Juan Ba-
sabé, en el que pretende haber probado estas dos conclusiones:
1.a El territorio de la mision del Napo no estuvo jaméas incorpo-
rado al Gobierno de Quijos, como Basabé lo asegura; y 2.a Formo
siempre parte integrante del Gobierno de Mainas; cosa ciertamente
muy falsa. Para rechazar las dichas conclusiones, no menos que
la injusta pretensién del Sr. Pardo y Barreda, quien piensa que
Macas se halla en el caso dispuesto por la Cédula de 1802, cita-
remos sé6lo las conclusiones del Sr. Garcia, que son muy confor-
mes & lo que nosotros tenemos escrito en el num. 21 de nuestro

pag. 7

libro Lalntegridad Territorial de la republica del Ecuador, pagi-
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lias 176 y siguientes, y con mayor numero de datos que los trai-
dos por el mismo Sr. Garcia, en el tercer tomo de Limites ecuato-
riano-peruanos, cap. XX.

Dice asi el mentado Sr. Ministro peruano: «Pudimos abrigar
esperanza... de que Macas formara parte del Gobierno de Mai-
nas, hasta que encontramos una Real Cédula de 1772, treinta
afios antes de la de 1802, que ya no puede dejarnos esa ilusidn...
En ella... se dice: «He resuelto que cesen en el ejercicio de los
tres Gobiernos de Borja (Mainas), Quijos y Macas los que los
sirven actualmente, subrogandoles con los que yo nombrase... Y
también he resuelto que mi Virrey de Santa Fe sefiale & los dos
Gobernadores de Quijos y Macas el territorio en que deben ejer-
cer respectivamente su jurisdiccién...» A mayor abundamiento
podemos citar las relaciones de Gomez de Arce, Requena y Calvo,
Gobernadores de Mainas, para probar que no incluyeron nunca en
lostérminos de sujurisdiccion los pueblos del Gobierno de
Menos puede considerarsele incluido en el Gobierno de Quijos,
como sostenemos en el Alegato... Por esta causa el Ecuador ha
podido presentarnos, en dos ocasiones diferentes, pruebas docu-
mentales de que el Gobierno de Macas se ejercié con entera inde-
pendencia de Mainas, y que el Presidente de Quito proveia,-aun
después de 1802, & strservicio politico y administrativo... La
misma Cédula do 1802 da la mejor refutacion de cualquier idea
que pudiera abrigarse respecto de que Macas formaba parte de
Quijos. Al ordenar la nueva demarcacion politica dice: «He re-
suelto se tenga por... agregado al Virreinato de Lima, el Go-
bierno y Comandancia general de Mainas con los pueblos del
Gobierno de Quijos, excepto el de Papallacta, por estar todos
ELLOS A LAS ORILLAS DEL RIO XaPO OEN SUS INMEDIACIONES». Y
Macas, que se quiere hacer parto de Quijos, esta tan lejos del
Napo, que seria una locura pretender comprenderlo en la vaga
delimitacion de la Cédula. Hasta el exceso queda probado, pues,
que ni en una ni en .otra forma fue el Gobierno de Macas com-
prendido en la agregacion ordenada por la Cédula de 1802, y que,
por consiguiente, sobre esta parte de la region oriental ningan ti-
tulo podemoj>alegar». ( gpags. 510, 511 y 512, y Me
moria, pags. 75 & 78.)

Ya sabemos lo que piensa el Sr. Garcia acerca de la navegacion
del Pastaza, llevada hasta la altura de mil metros, en la que se
encuentra la Cascada de Agoyan, de setenta metros de caida.
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«So0lo por esta deficiencia (de conocimiento) se explica que se
lleve la navegacion del Santiago hasta el pueblo do Paute, y, so-
bre todo, la del Pastaza al Salto del Agoyan, situado on plena
cordillera, cosaque causaria lamas profu
nocedores de aquellos lugares».

Asimismo conocemos lo que dice el propio autor del
acerca del alto Putumayo y del Yapura, cuando escribe: «Si es
cierto que las misiones de Mocoa y Sucumbios se anexaron al
obispado de Mainas, también es cierto que esta anexidén no se hizo
EXTENSIVA A LA JURISDICCION POLITICA.

¢Sera posible explicar cdmo los sefiores defensores del Peru, a
pesar de sus mas intimas convicciones, presentan ante S. M., el
Augusto Arbitro, un Alegato lleno de errores, plagado de sofis-
mas y en abierta contradiccion con la verdad y la justicia, com-
prometiendo asi el propio honor y hasta el decoro de la dignidad
nacional? Los mismos amigos y colegas de la defensa nos dan la
explicacién que vamos a indicar.

El Sr. Garcia nos dice lo siguiente: «En el delicado estudio
que procura realizar esta Legacion de la importante cuestion de
limites con la Republica del Ecuador, tropieza en cada momen-
to con el inconveniente de ignorar de un modo oficial y aproxi-
mado hasta donde se extiende actualmente la posesion y jurisdic-
cion que el Perd tiene y goza en los territorios y rios disputados.
Igualmente ignora casi por completo el , hombre y situa-
cién de los pueblos comprendidos en dichos territorios». (
cion, pag. 518, y dMlocumento nim. 14.)

El Dr. D. Alberto EImore, Ministro de Relaciones Exteriores,
dirigiéndose en 1891 al Congreso de su Nacién, ha consignado en
los Anales diplomaticos del Pert la mala fe de este Alegato, en
los términos siguientes: «Ante todo debe advertirse que el Ale-
gato del Perd que esta impreso no se formulé conforme a la opi-
nién del Gobierno ni de la Comision consultiva especial, respec-
to al alcance do nuestra demanda, pues por su celo patridtico, el
joven Secretario encargado provisionalmente de la Legacion en
Espafia se excedio de sus instrucciones y presentd un alegato exa-
gerado, y por lo mismo contraproducente ante toda persona
imparcial». ( gpag. 479.)

El Sr. Garcia dice: «Esta exageracion de la demanda nace del
laudable deseo de pedir 1o mas para obtener lo menos; pero dejo
constancia de que ella no puede servir de base para juzgar nues-
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tro derecho»; y en otra parte afade: «porque creyd convenien-
te exagerar nuestro derecho para dejar que el Arbitro se encar-
gara DE REDUCIRLO A SUS JUSTOS LIMITES». pag. 513,y
Memoria,pag. 79.)

Con razon, en frase elocuente, dijo el Presidente del Consejo
de Ministros, Sr. Maura: «Aunque Jos hechos comprobados que
se reseflan en los precedentes capitulos la coloquen fuera de ve-
rosimilitud, es verdad positiva que el Perd se arroja & demandar
como suyos los vastos territorios que desde la margen izquierda
del rio Marafion 6 Amazonas se dilatan hacia el Norte hasta el
rio Yapurd 6 Caqueta, dejando al Oriente el Brasil y al Occiden-
dente aniquilado el Ecuador, entre el Océano Pacifico y las cres-
tas de las montafias de donde descienden los caudalosisimos
afluentes septentrionales del dicho Marafion 6 Amazonas.» (De-

fensa de los derechos de laRepublica del Ecuador, péag. :

Queda, pues, comprobado hasta la evidencia: primero, la iniqui-
dad de las pretensiones de la demanda peruana; segundo, los in-
justos motivos en que se funda; y, tercero, la obligacion rigurosa
que el Arbitro contrae de reducirla a sus justos limites, segun
el razonamiento é intenciones de los mismos defensores Peru.
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Real Cédula de Ereccidén de la Audiencia de Quito
y derechos tEcuador reconocidos por el Peru.

Hemos visto que el alcance geodésico y militar de la Cédula de
1802 es desde el Brasil por el Oriente hasta el Pongo de Manse-
rriche por el Occidente, ya que en este punto, por su salto ¢ rau-
dal inaccesible, termina la navegacion del rey de los rios del
mundo. Veamos ahora que no hay razon, no hay documento que
pueda privar al Ecuador de la propiedad del territorio que se di-
lata desde el lugar citado hasta el Océano Pacifico y desde Tum-
bez hasta el puerto de Paita.

Esta tesis es evidente, porque se apoya en ios titulos 6 bases
irrefutables de creacion de las Reales Audiencias de Lima y de
Quito; «y como las Reales Cédulas, dijo el Sr. Garcia
ria, pag. lh), son la primera y decisiva prueba en el litigio,
tenemos que resignarnos con la declaracion terminante de la
que dejo citada.» La primera dice: «Tenga por distrito la costa
que hay... hasta el puerto de Paita inclusive, y por la tie-
rra adentro, a San Miguel de Piura, Cajamarca, Chachapoyas,
Moyobamba y Motilones inclusive, y el Collao exclusive...» Y la
segunda, en perfecta relacion con la anterior, se exprexa asi:
«Tenga por distrito la provincia de Quito... hasta el Puerto de
Paita exclusive, y por la tierra adentro hasta Piura, Cajamarca,
Chachapoyas, Moyobamba y Motilones exclusive, incluyendo ha-
cia la parte susodicha los pueblos de Jaén, Valladolid, Loja, Za-
mora...; tenga los dichos pueblos los demdas que se
ren.» Los pueblos que se descubrieron y fundaron bajo la autori-
dad y jurisdiccion de la referida Audiencia avanzaron hasta el
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Brasil por el Oriente y hasta los altos pajonales del Ucayali, esto
es, hasta el Collao, por el Sur, segun lo dejamos evidenciado en la
base segunda. ¢(Por qué se trata de privar a Quito de su territo -
rio, desde Manserriche hasta el Brasil, y desde los pajonales del
Ucayali hasta donde son navegables los rios Morona, Pastaza, Ti-
gre, Napo y deméas de la banda septentrional del Marafion? Se
dice que porque asi lo hace la Cédula de 1802. Luego, como esta
Cédula no despoja al Ecuador de su territorio, desde Manserri-
che hasta el Pacifico, ni hay tampoco otro documento que lo ve-
rifique, dado el caso que se aceptara la Cédula en referencia, se
sigue que la limitacién juridica del Ecuador con el Perd no pue-
do ser otra que la linea divisoria que va desde el puerto de Paita,
Piura, Cajamarca, Chachapoyas, y Moyobamba, hasta el punto
en que el territorio de esta ciudad entra en el perimetro sefiala-
do por la Cédula de 1802.

Para no devolver el Peru al Ecuador este territorio que inde-
bidamente lo ha ocupado, no alega méas pretexto que una imagi-
naria anexion al tiempo de la Independencia americana, con
respecto a Jaén, y el ejercicio de una jurisdiccién sin titulo equi-
librado con el ejercicio de otra con titulo por parte del Ecuador,
en el territorio interpuesto entre el Puerto de Paita y Tumbez,
segun pronto lo vamos & ver.

La verdad que aqui sostenemos se evidencia por si misma, 6
sea, porque el Peru y sus defensores jamas la pueden contradecir;
y se evidencia aun con el valor do mas subidos quilates, porque
esos mismos defensores asi lo han confesado, asi lo han recono-
cido oficialmente en favor del Ecuador. Demostrémoslo.

El Sr. Osma, en su tercer folleto, titulado: Las minas de -
(Jaza en lajurisdiccion de Santiago de las ha que-
rido probar inatilmente que esta ciudad, por la Cédula de 1802
segregandola del Gobierno de Jaén, se la anex6 a la Comandan-
cia general de Mainas; pero consta la inexactitud de esta propo-
sicion, de lo que dejamos dicho en los péarrafos anteriores. De
donde resulta que la conclusion del folleto sélo es evidente en
estos términos: «La ciudad de Santiago de las Montafias perma-
necié unida al Gobierno de Jaén hasta el afio de 1832» (pag. 8).
Lo que equivale a esta otra: «En 1802 el Gobierno de Jaén se
extendia hasta Santiago de las Montafias», ciudad sita un poco
mas arriba del Pongo de Manserriche, lugar hasta donde avanzo
siempre el Gobierno de Jaén. Y como la Cédula de 1802 no quito
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ningun terreno ni jurisdiccion & esto Gobierno, él quedd integro
mcon el Ecuador.

El Ministro Plenipotenciario del Peni, Sr. Arturo Garcia, com-
pendiando sus estudios sobre esta materia, se expresaba exacta-
mente como nosotros: «En resumen, dice, el Chinchipe no puedo
ser punto de partida de la linea: I.°, porque no formd parte de
Mainas; 2.°, porque no es rio navegable; 3.°, porque el Marafion
mismo deja de serlo mucho mas abajo; y 4.°, porque se halla en
region expresamente exceptuada en la agregacion».

«Si & estas razones se agregan los titulos que comprueban am-
pliamente que los territorios y pueblos ya citados pertenecieron
siempre & la Presidencia de Quito, debemos convenir en que la
region al norte del Chinchipe y del Marafion, hasta el Pongo,
no podemos demandarla con ningdn derecho atendible» (Expo-
sicion, pag. 505, y Memoria, pag. 75.)

En otra parte dijo: «Por més que estudio los antecedentes de
la cuestion, no veo el titulo ni aun el pretexto con que el Peru
pueda demandar la parte norte del Marafion, desde la boca del
Chinchipe hasta la del Santiago... Nuestro titulo en cuanto al
Oriente es la Real Cédula de 1802, y ésta, no sélo no comprende
aquella parte del Marafion y los territorios del Norte, sino que

los excluye expresamente... ( g .

mismas razones que antes hemos transcrito, afiade: «Si mis apre-
ciaciones son exactas, como parece, la orilla norte del Marafidn,
desde el Chinchipe al Santiago, no nos sera adjudicada por el Real
Arbitro, ni podemos reclamarla con visos de justicia.» {Me-
moria, pag. 374).

Esta misma conviccién manifiesta este distinguido Plenipoten-
ciario del Perd, en muchas otras ocasiones, conformandose en
esta materia con la doctrina de los defensores del Ecuador, vy, lo
gue vale mas, dando las mismas pruebas que éstos aducen. Para
demostrarlo copiaremos los trozos siguientes:

«De las dos regiones en que se divide la disputa, aquella en que
es mas fuerte nuestro derecho es la que mas necesita el Ecuador;
y la que podemos defender con menos titulos (habla de Tumbez y
Jaén) es la Unica a la que jamas podriamos renunciar...
cion, pag. 490, y Memoria pag. 26)» «En este punto la defensa de
nuestro derecho no solo es débil, sino casi impotente. El Ecuador
se funda en una Real Cédula no derogada ni modificada para ve-
nir mas al Sur del rio Tambez... EI Perl se apoya en titulos de
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una propiedad privada y en actos de jurisdiccion confusa y dispu-
tada. Entremos en detalles:

«Cuando se erigio la Real Audiencia de Lima, por Cédula de
1542, se dispuso que su distrito se extendiera hasta el Puerto de
Paita inclusive...»; y la Real Cédula que creden 15631a Audiencia
de Quito ordend que llegara su jurisdiccidon « costa, hacia
la parte do la Ciudad de los Reyes, hasta el puerto de Paita
clusive.»

«Conviene no perder de vista que, siendo el arbitraje de dere-
cho y aceptado el principio de los limites coloniales, las Reales
Cédulas de demarcacién son el primero de los titulos contra el
cual no puede admitirse prueba ni argumentaciéon. Las pruebas
supletorias solo tienen valor en defecto de Reales Cédulas 6 don-
de éstas callan; pero donde son terminantes, como sucede aqui
(Jaén y Tumbez), su valor es incontestable.» , pagi-
na 493, y Memoria, pag. 47.)

Solo un Abogado ecuatoriano ha podida expresarse como aca-
ba de hacerlo acerca de Tumbez y Jaén, el Sr. Garcia, Ministro
y Abogado del Perd. «Para nosotros, dice en otra parte,

ria,pag. 54) la cuestion no era por este lado ir hasta Machala,
sino no perder hasta el rio Tumbez. Y seguramente no nos ha-
briamos librado de esta pérdida en el fallo teniendo en contra
nuestra una Reat. Cédula... y por toda defensa unos pocos expe-

dientes sobro actos jurisdiccionales , Y, sobre todo,
contradichos por actcs semejantes de la otra parte.»
Y en la Mpag. 57, aflade: «Aceptados por nosotros

mismos, como base de la demarcacion, los limites coloniales...
el Arbitro tendrd que fallar, conforme & ese principio, que Jaén
es del Ecuador, por haber formado siempre parte de la presiden-
cia de Quito durante el régimen colonial».

Y en la nota dirigida & su Gobierno el 15 de Octubre de 1888
le escribe: «Por los limites que tenian los antiguos Virreinatos,
la provincia de Jaén corresponde sin disputa al Ecuador, porque
jamas fué dudosa la jurisdiccién que sobre ella ejerci6 hasta la
Independencia la Real Audiencia de Quito... Del Arbitro nada
tenemos que esperar; al Ecuador es al que debemos obligar &
renunciar a Jaén, ya sea con el temor de que podamos reclamarle
territorios para él mas importantes, ya como compensacion, des-
pués de expedido el fallo, con parte de terrenos de Oriente que se
nos bajean adjudicado». (Exposicién p. 506, y Memoria p. 219.)
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El otro alto personaje de la politica peruana, nada menos que
el Excmo. Sr. Pardo y Barreda, autor del Alegato, se expresa
asi: «Dado el caso de que no pudiera llegarse & un acuerdo en toda
la extensién de la linea, podriamos alcanzarlo tal vez en el lado
occidental, donde nuestros derechos son débiles. Cualquiera
concesidén que obtuviéramos en esta regidn seria ganancia neta;
porque dejada la cuestion al laudo, la perderiamos en su tota-
lidad» (Memorandum reservado del 28 de Julio de 1888,
sicion, pag. 502.)

Y el Ministro de Delaciones Exteriores del Peru, Sr. Irigoyen,
el 20 de Febrero de 1890, escribia al Excmo. Sr. Pardo y Ba-
rreda: «Los peligros de perder en el arbitraje nuestras provincias
pobladas del Occidente (Tumbez y Jaén), Y. S. mismo ha sido
el primero en reconocerlos, y consisten: |.°,en que no tenemos
titulo Real, respecto de Tumbez, que destruya la fuerza de la
R eal Cédula que cred la Audiencia de Quito...; 2.°, en que Jaén
estd perdido para nosotros, por el principio de los limites colo-
niales»... ( Exposicion pag. 482, y Memoria,

Asi, pues, segun el razonamiento y pruebas aducidos por los
mejores abogados de la defensa peruana, muy en conformidad al
razonamiento y pruebas dadas por los abogados del Ecuador, el
territorio de esta Republica, rechazado el Tratado do 1829, se
extiende, sin contradiccion, desde Tumbez hasta Paita, de Norte
a4 Sur, y desde el Pacifico hasta Manserriche, de Occidente &

Oriente, con esta linea trazada por la Cédula de ereccion de la
Audiencia de Quito: B,

Moyohamba.

¢Como se concibe que estos mismos defensores del Perd, que
estos prohombres de la politica do su Nacidn, después de confesar
y aceptar entre si, de manera tan razonada y terminante, los de-
rechos del Ecuador, ante el Real Arbitro digan todo lo contrario
y manifiesten una doctrina y un razonamiento enteramente
opuestos & la verdad, & la justicia y & su propia conviccion?
iAh! Esto no se concibe sino porque el interés ciega & los hom-
bres de mas alto criterio... Ademas, en el parrafo anterior hemos
visto las razones que tienen los abogados del Perl para mane-
jarse de este modo: Pedir 1o mas para obtener lo menos. Mas el
Ecuador quiere honrarse con distinto proceder do dignidad, de

nobleza y de justicia; merece, pues, indudablemente, ser atendido
en su demanda.
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ElEcuador posee
desde el Chinchipe hasta el

Asi como el Peru, aunque indebidamente, ocupa el territorio
ecuatoriano de Tumbez, desde la ciudad de este nombre basta
Paita, y tierra adentro desde Piura y Cajamarca hasta el curso
del Chinchipe por el Norte, y la zona derecha del Marafién por
el Oriente, asi posee el Ecuador debidamente y sin contradiccion
ninguna todo el territorio que se extiende desde el Chinchipe
hasta el Putumayo.

Ya lo tenemos dicho, que la posesion de Quito en el tiempo co-
lonial y antes de la Cédula de 1802 avanzaba muy arriba de la
derecha del Garafién, y, aun después de dado este documento,
siguié Quito poseyendo el territorio hasta que se Je reintegro el
afio de 1820. EIl afio siguiente, en 1821, comenzd la Independen-
cia del Perd, y Unicamente para los efectos de ésta, Colombia le
permitié que ocupara las provincias colindantes con el territorio
de aquél. EI Perl ocupd, pues, Tumbez, Jaén y la derecha de
Mainas, que después no quiso restituir & Colombia y fue causa de
la guerra de 1828, del Tratado de 1829 y de su Protocolo de
ejecucion Pedemonte-Mosquera.

Una vez reconocida en 1832 la separacion del Ecuador de la
federacion colombiana, siguido poseyendo el territorio desde el
Chinchipe hasta el Brasil, seglin el Tratado y Protocolo referi-
dos: mas en 1851, unido el Perl con este imperio, se propusieron
despojar al Ecuador de parte de su propiedad, y comenzo el Perd
a resucitar la cadaverica Cédula de 1802, cedi6 al Brasil el terri-
torio que se dilata desde Tabatinga hasta la boca del Yapurd, y
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se apoderd de las pequefias poblaciones indigenas ecuatorianas
Nauta é Iquitos; diez afios después establecié un Apostadero en
este iiltimo lugar, y asi, contra las protestas del Ecuador, co-
menzo la invasion peruana & la izquierda del Amazonas. Esta in-
vasion se detuvo en lquitos, Nauta y unas pocas haciendas a la
orilla citada del Amazonas, durante el siglo XI1X, y tan solo en
el siglo XX di6 comienzo en el rio Napo, y ahora se va conti-
nuando en este rio y en el Pastaza durante los afios que vamos
Illevando de litigio ante el augusto Arbitro espafiol.

Largamente hemos probado esta verdad y con mucha abun-
dancia de documentos auténticos é irrefutables en el Capitulo
duodecimo de nuestra Integridad Territorial; no citando Unica-
mente autores y testigos ecuatorianos, sino también un sinnimero
de viajeros y sabios extranjeros, y muchos escritores y testigos
oculares peruanos.

El afio de 1885 el ilustre Maltebrin, en su Compendio de Geo-
grafia W clasificaba las provincias do Jaén, Quijos vy
Mainas del modo que sigue: «En el departamento del Asuay, las
provincias de Cuenca, Loja, Jaén de B racamoros y Mainas: en
el departamento del Ecuador, las provincias del Chimborazo,
Quijos y Macasn».

«El afio de 1817 el Ecuador fue visitado por el distinguido
naturalista lombardo Cayetano Osculati, quien, por Papallacta,
descendié & la comarca de Quijos, y siguiendo el Napo aguas
abajo, lleg6 al Marafion. Osculati trazé una carta orografica del
curso del Napo y de una parte del Marafién: en esa carta fija la
posicion de la aldea de Mazan, y los limites del Ecuador en
la orilla izquierda del Amazonas.» (Gonzalez Suérez: Estudio
histérico de laCédula de fiag. 31.)

El limo. Sr. Plaza, Obispo de Cuenca, conocedor y misionero
ecuatoriano de Mainas, dondevivido cincuenta afios,el afio d
escribié al Presidente del Ecuador: «Por este Tratado (del Bra-
sil con el Perl) se arrebata al Ecuador un territorio de casi dos
mil leguas cuadradas cedidas al Brasil (desde Tabatinga hasta
el Yapurd)». (Yacas Galindo: &t. I, pag. :

En 1860 escribia el distinguido publicista y después Ministro
del Ecuador Dr. Pablo Herrera: «Hoy mismo la Gobernacion de
la provincia de Oriente se halla regida por las leyes y autorida-
des de la Republica (del Ecuador)». (Observaciones sobreel Tra-

tado de 25 de Eneropég. 8.)

+
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El 29 de Mayo de 1861 el Congreso del Ecuador promulgo una
ley de division territorial, en cuyos articulos 8.°, 14 y 15 se de-

terminaron y comprendieron el Gobierno de Jaén antiguo

reino de Quito; las tribus y territorios que componian el Gobierno

de Quijos hasta el Amazonasy el territorio del Gobierr
Mainas.

En 1867 esas mismas regiones (Quijos y Mainas fueron reco-
rridas por el Sr. James Orton, notable viajero anglo-americano,
el cual, hablando de Mazan, losefiala como pobla
na... y fijja la margen izquierda del gran rio como limite hasta
donde se extendia en aquella época la posesion real de la Repu-
blica del & (Gonzélez Suarez: Opdsculo citado, pag. 31))

El afio de 1862 el inmortal Garcia Moreno di6 una nuevay per-
fecta organizacion politica, civil, militar y hasta eclesiastica &
las regiones de Quijos y Mainas hasta el Marafion, y la sostuvo
firmo y eficaz hasta el dia de su muerte en 1875, desde la Cordi-
llera hasta el Amazonas, desde el Chinchipe hasta el Putumayo.

Después de Garcia Moreno, el Presidente, Dr. Borrero, nombro
Gobernador del Oriente, en 1877, & D. Joaquin Pozo; el afio
siguiente nombré el Presidente Veintimilla & Cosme Quesada,
después a Victor Guerra, y a éste le sucedié Miguel Mozan hasta
el aflo de 1883, en que terminO la presidencia del Sr. Veintimi-
lla. Y bajo la presidencia de su sucesor el Sr. Dr. Caamafio, fue-
ron Gobernadores el Dr. Andrade Marin, el Sr. D. Antonio Llori
y el Sr. D. Juan Rodas, hasta 188S; luego siguid la presidencia
del Dr. Flores, y gobernaron el Oriente, el Sr. D. Jorge Villavi-
cencio, el Sr. D. Antonio Estupifian, el Sr. D. Juan Enrique
Mosquera y el Sr. D. Ramoén Borja Yerovi. Bajo la siguiente
presidencia del Dr. Cordero fueron Gobernadores, en 1890, el
Sr. D. Juan Enrique Mosquera, le sucedié en afios posteriores el
Sr. D. Ramon Borja, y & éste siguio el Sr. D. Antorio Llori.
Luego, en la primera presidencia del Sr. Alfaro, fueron nombra-
dos D. Trajano Hurtado y D. Alejandro Sandoval, hasta fines del
siglo X 1X.

Hablando de la autoridad eclesiastica, ejercida en Quijos y Mai-
nas bajo el dominio del Ecuador, en nuestra tomo II,
pags. 101 y siguientes, hemos publicado cuarenta y siete docu-
mentos, que empiezan en el afio 1803 y terminan en 1858, en la
forma siguiente: siete desde 1803 hasta 1822; nueve desde 1826
hasta 1S29, y treinta y uno desde 1830 hasta 1858.
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Organizada en mejores condiciones la region oriental en tiempo
de G-arcia Moreno, por autorizacion de la Santa Sede se cre6 uh
Vicariato Apostolico desde el Chinchipe hasta el Putumayo, y se
lo entregd & los misioneros Jesuitas; mas en 1880 este Vicariato
se fracciono en cuatro Prefecturas Apostélicas: la primera, desde
el Chinchipe hasta el Santiago, confiada al ministerio apostélico
de los Franciscanos; la segunda, desdo el Santiago hasta el Mo-
rona, al cuidado do los Salesianos; la tercera, desde el Morona
hasta el Curaray, se entregd a los Dominicos; y el resto, hasta el
Putumayo, quedd con los Jesuitas.

Asi, pues, queda comprobado hasta la evidencia el dominio real
y verdadero del Ecuador desde el Chinchipe hasta el Putumayo,
y desde la Cordillera hasta el Marafion (excepto Iquitos y algu-
nas pequefias propiedades 6 caserios a la orilla izquierda de este
rio), hasta fines del siglo X1X.

Asi lo han reconocido los mismos peruanos, y entre ellos los
propios abogados defensores de esta Republica. EI Sr. Garcia es-
cribia con respecto al Chinchipe: «Solo puede tener valor (nues-
tro derecho) hasta donde... ha sido un hecho comprobado nuestra
jurisdiccion real, vy ésta nose extiende... mas
chipe.» ( M emoria pag. 374)

Y con respecto a lo demas, escribia a su gobierno: «Esta Le-
gacidn... tropieza & cada momento con el inconveniente de igno-
rar de un modo oficial y aproximado hasta ddnde se extiende ac-
tualmente (en 1888) la posesion y jurisdiccion que el Peru tiene
y goza en los territorios y rios disputados. lgualmente ignora
casi por completo el numero, nombre y situacion de los pueblos
comprendidos en dichos ® [Memoria, docume
mero 14.) Es decir, mientras el Ecuador no ignoraba nada de eso,
por hallarse en posesidon actual y verdadera, el Peru lo ignoraba
casi por completo, porque ninguna posesion tenia en los territo-
rios referidos.

Esta verdad la confiesa terminantemente, y de modo oficial, tal
como nosotros la hemos demostrado en este capitulo, el Sr. EIl-
more, Ministro de Relaciones Exteriores del Perd, quien, dando
cuenta al Congreso de su Nacion en 1891, se expreso en los si-
guientes términos: «EIl Tratado (de transaccion Herrera Garcia),
dijo, significa que el Peru asegura su dominio sobre Jaén y sobre
los terriorios al Norte del rio Tumbez, respecto de los cuales el
Ecuador tiene titulos importantes... La porcién & que renuncia
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el Perd (Mainas) no esta habitada ni civilizada, 6 estd ocupada por
tribus salvajes, 0 se halla en poder del Ecuador.»
pagina 480.)

Queda, pues, comprobado que el Ecuador se halla en posesion
inmemorial, desde la conquista espafiola del siglo XV I hasta el
siglo XX, de los territorios comprendidos entre el Chinchipe y
el Putumayo, entre la Cordillera y el Amazonas, exceptuando
Iquitos y otros pequefios caserios de la orilla izquierda de este rio.

Al

ta P

TA

Biblioteca Nacional Eugenio Espejo



Memorandum

En el comienzo de este Memorandum dicen los Sres. Cornojo y
Osma que van a tratar de algunos hechos fundamentales do la de-
fensa peruana, para que no resulten obscurecidos U omitidos en
las publicaciones que lia hecho el Ecuador. Es, pues, este docu-
mento una especie de resumen de la argumentacion peruana. Y
nosotros, no sélo no vamos & obscurecerlos U omitirlos, sino que
los vamos & presentar, aunque rapidamente, con toda su desnu-
dez juridica.

Imperialismo.

Asi se titula el primer péarrafo del Memorandum y su parte
substancial se reduce a lo siguiente: «Se acusa al Peru en su
litigio con el Ecuador de obedecer a méviles imperialistas. La
xinica razén que se da para imputarle tamafia monstruosidad
consiste en que el PerU tiene un territorio mas extenso que el
Ecuador».

Formando asi el argumento, los Sres. Cornejo y Osma se echan
a refutar, no lo dicho por el Ecuador 6 su abogado, sino lo es-
crito tan solamente por ellos mismos. Son envidiables en dialéc-
tica tan singular: exponen el argumento & su modo y lo refutan
en seguida. Pero conste que el traido por estos sefiores no es el
argumento del Ecuador.

Lo demaés del parrafo que se reduce & colmar de oprobios &
esta Nacion no merece refutarse; y a los insultos dirigidos a Bo-
livar, conteste el primer Congreso peruano, quien, agradecido &
la libertad que le diera el gran hombre, le honrd con el glorioso
titulo de Padre y Salvador del Peru.
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Transaccion.

El afio de 1890 reuniéronse en Quito los Sres. Ministros doc-
tor Pablo Herrera por parte del Ecuador, y Dr. Arturo Garcia
por parte del Perd, y formularon un proyecto de transaccion,
cuyas lineas mas salientes de division territorial fueron desde
laconfluencia del Chinchipe en el hasta la del Pastaza, y
desde el pueblo de Pinches hasta el rio Payaguas en el Napo. El
Ecuador acept6 este proyecto, mas el Pert lo’quiso modificar con
respecto al primer punto; entonces el Ecuador, indignado, lo re-
chaz6 completamente.

A esto se refiere el segundo péarrafo del Memorandum, cuya
parte substancial es como sigue: «Destruidos punto por punto to-
dos los argumentos alegados por el Ecuador en el terreno del
derecho, convencidos sus defensores de que ante el criterio menos
imparcial no resisten el mas ligero analisis, ha recurrido como
arma de defensa al sistema mas extrafio de razones, alegando
supuestas ideas 0 promesas de transaccion».

«Bastaria ese simple hecho para que cualquier Juez se conven-
ciera de su falta absoluta de justicia.»

«Preguntamos: ¢queé tionen que ver en el juicio todas las pro-
puestas imaginables de transaccién, aun cuando fueran perfecta-
mente exactas?»

«Nada habria, pues, mas injusto en un arbitraje internacional
que tomar como punto de partida las concesiones que una de las
partes se decidio a otorgar en una transaccion.»

«Estas consideraciones son en el presente caso de vital impor-
tancia, porque en 1890 un Ministro peruano convino con el Ecua-
dor en la transaccion que se titula Tratado Garcia-Herrera.»

Aqui pasa como en el parrafo anterior: ellos formulan el argu-
mento, para poderlo resolver muy facilmente. Del ligerisimo
resumen que hemos hecho se desprenden los fundamentos del
litigio ecuatoriano-peruano; y el razonamiento que hemos pre-
sentado, no solo no lo destruyen los abogados peruanos, sino que,
ademas de confesar y aceptar sus fundamentos, como lo dejamos
probado, se han visto obligados & recurrir al medio de defensa,
nada decoroso, de negar lo evidente, como la eficacia del Proto-
colo Pedemonte-Mosquera y el Tratado de 1829, y de tener que
contradecirse, afirmando y negando principios y verdades acep-
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tadas por ellos mismos. De este modo, los Sres. Cornejo y Osma,
¢handestruido punto por punto todos los argumentos del Ecuador
en elterreno del derecho?...

Nunca el Ecuador, que fue elque cedid su
a presentar la transaccion Herrera-Garcia como arma de defensa
ni como sistema de razones. Eso tan sélo queda para que los se-
fiores susodichos formen argumuntos como molinos de viento los
embistan en seguida...

Lo mas notable es que ni siquiera en este Memorandum
dejan los abogados del Perd de exagerar las cosas y de contrade-
cirse. En efecto, en el mismo parrafo afirman que «el Ecuador
estaba dispuesto a conformarse con concesiones reducidas, cuando
mas, al territorio de Canelos, que fué lo Unico que disput6 en
y 1887». Este incalificable desplante lo traen después de afirmar,
lo que es verdad, que el Ecuador rechazdé la modificacion introdu-
cida por el Congreso del Pert en la transaccion Herrera-Garcia.
Si el Ecuador se indigno ante una modificacion hecha del Chin-
chipe al Pastaza en la orilla izquierda del Marafién, & ochenta
leguas méas abajo de los Canelos, ¢como, pues, en 1858 y 1887 es-
taba dispuesto & conformarse con concesiones reducidas cuando
mas al territorio de Canelos? (No es esto contradecirse? (Hay
aqui siquiera sentido comun?...

No dejaremos de hacer notar otra contradicciéon: en el parrafo
anterior han negado la tamafia monstruosidad de que el Perd 6
sus obogados no obedecen a moviles imperialistas; y en este pa-
rrafo se expresan de manera propia del mas ostensible imperia-
lismo: «Bien se comprende que si el Peru se negd en 1892 a con-
sentir en la entrada del Ecuador al Marafién, hoy nn , por
ningan motivo tolerarla». ¢Hay imperialismo mayor 0 peor que
éste? Es decir, que si se declara el derecho del Ecuador, segun el
Protocolo Pedemonte-Mosquera, a la linea del Tumbez, Huanca-
bamba y Marafion, ¢el Peru no lo tolerara? Si se declara, segun el
Tratado de 1829, la linea del Tumbez y luego Piura, Cajamarca,
Chachapoyas, Moyobamba y los Motilones y hasta el Collao, se-
gun las Cédulas de ereccién del Virreinato de Nueva Granada,
¢el Pert tampoco lo tolerara? Si, en fin, se declara el supuesto
valor del Unico documento aducido por el Perd, la Cédula de 1802,
y por lo mismo el verdadero valor de la Cédula que cre6 la Real
Audiencia de Quito con la linea Paita, Piura, Cajamarca, Cha-
chapoyas y Moyobamba, ;tampoco el Pert lo tolerard? Enton-
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ces, ¢queé quieren les abogados del Peru, qué pretenden cuando asi
se expresan ante el mismo Juez? ;Y niegan los Sres. Cornejo y
Osma el ser imperialistas en grado superlativo?...

Las demas afirmaciones de este parrafo no merecen que trate-
mos de ellas, ni la indole de este escrito nos permite hacerlo.
Basta saber que el Ecuador mira el Tratado Herrera-Garcia
como una propuesta do transaccion que fracaso, sin ningun valor
juridico para la cuestion actual.

Caracter juridico del arbitraje.

«Es indispensable tener presente, dicen los autores del
morandum, el punto importantisimo de que este arbitraje tiene
un caracter esencialrneute, rigurosamente juridico. El Arbitro
no puede resolver sino conforme al derecho estricto... En 1905,
en acta que suscribieron los representantes del Perd y del Ecua-
dor, se estableci6 que para mejor acierto y ejecucion del laudo
podia el Arbitro hacer compensaciones, una vez que el derecho
hubiese sido previamente declarado... EI Arbitro es juez de dere-
cho declarard previamente el derecho».

Aqui nada tenemos que reprobar, porque esta es igualmente la
doctrina del Ecuador; mas lo que va & continuacion es garrafal
dislate. «Una vez declarado (el derecho) podra... compensar una
cantidad de kilometros peruanos con otra cantidad igual de
kilometros ecuatorianos»...

De esta suerte, en la defensa peruana apenas pasan pocos ren-
glones sin que tropecemos con una contradiccion, con una injus-
ticia, 6 siquiera con un contrasentido. ¢Serda justo, sera propio de
un recto criterio compensar los kilbmetros de una ciudad popu-
losa, de una provincia floreciente, con cantidad igual de kilome-
tros de un desierto estéril 6 de una soledad salvaje? Si los sefio-
res Cornejo y Osma tuvieran dos casas en el centro de Madrid, al
ceder la una que ocupa doscientos metros cuadrados, ¢se contenta-
rian con recibir en el campo igual numero de metros en terreno
sin edificio? Parece que los abogados del Perl no consignan tanto
disparate sino para alardear de sinrazén. En seguida de las pala-
bras citadas va una doctrina en contradiccién con ellas: «Exacta-
mente, dicen, como sucede con las particiones: lo que se da de
mas & un interesado en una propiedad no divisible, facilmente se
otorga al otro coparticipe en otra propiedad». Asi es el derecho,
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pasi es la verdad; si se da de inds & uno de los interesados en unal
finca urbana no divisible, se otorga al otro coparticipe, no en igual
superficie de #sino la equivalencia de valores cu una finca
rastica.

Rechazado el Tratado de 1829 y su protocolo de ojecucion, esto
tenia que suceder en las compensaciones debidas a las dos Nacio-
nes. Si se da al Perd las provincias de Tumbez y Jaén, que per-
tenecen al Ecuador, siguiendo la linea Paita, Piara,

Chachapoyas y Moyobamba,como estas provincias tienen
de miles de habitantes civilizados y un territorio muy bien culti-
vado y lleno de industrias, al Ecuador hay que compensarle, en el
Amazonas, siquiera con lquitos, unica ciudad poblada en medio
de las selvas orientales; y en lo demas, asi como ninguna hecta-
rea de terreno en las provincias nombradas del Occidente vale
menos de cien pesos, asi también en el Oriente ninguna vale mas
de un peso. De suerte que si la compensacién tiene que ser rigu-
rosamente conforme al derecho civil, segun la doctrina de los mis-
mos abogados peruanos, esto es, segun el valor intrinseco de cada
propiedad, en el caso actual la conpensacion debe ser siquiera el
uno por ciento, y no el uno por uno.

Para confirmar esta verdad recordaremos el contrato que el
Ecuador celebro en 1857, con los tenedores de la deuda inglesa,
cediéndoles «un millén de cuadras cuadradas en el Canton de los
Canelos, sobre las margenes del Bobonaza, y partiendo desde la
confluencia de éste con el Pastaza hacia el Occidente, A cuatro
reales cuadran». (Coleccion,t. 11, pag. 363). Ese terr
cambiado en nada ni ha recibido ninguna mejora. Luego, pues,
no vale mas que & cuatro reales por cuadra.

Nada méas hay de notable en este parrafo sino lo que sigue: ElI
Sr. Cornejo dijo en Quito el afio de 1905 «que si el Ecuador re-
nunciaba & reivindicar en su demanda las provicias de Tumbez,
de Jaén y de lquitos, y se reducia & litigar los limites de esas pro-
vincias, entonces podia concederse al Arbitro facultades mayo-
res... esa propuesta fue rechazada por la cancilleria ecuatoriana y
fue aceptada la que viene a confirmar el caracter exclusivamen-

te juridico del arbirtraje». En seguida vamos & ver una contra-
diccidn.
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«El fallo, dicen, tiene que reducirse, descartada toda demanda
reivindicatoria, & delimitar las provincias colindantes conforme
al derecho colonial »

Hay aqui dos contradicciones: 1.a, afirma el mismo Sr. Cornejo
que el Ecuador no aceptd su absurda propuesta de renunciar al
derecho de demandar la reivindicacion de Tumbez, de Jaén y de
Iquitos; y ¢como aqui quiere que el Arbitro le niegue ese derecho,
prescindiendo de aquello mismo que el Ecuador no ha querido re-
nunciar? Hay en esto ciertamente una especie de contradiccion;
la segunda contradiccion se encierra en los mismos términos
de la proposicién transcrita: la reivindicacion de sus provincias
demandada por el Ecuador se funda rigurosamente en el derecho,
en los titulos coloniales, segun la confesion de los mismos defen-
sores peruanos; si el Arbitro ha de fallar la limitacion conforme
al derecho colonial, ;como podra descartar toda demanda reivin-
dicatoria que se apoye en ese derecho?...

«La delimitacion de las provincias peruanas — contindan los
abogados del Perad — en el Occidente no ofrece dificultad, esta
reconocida por el mismo &

iQué sarcasmo! Acabamos de ver lo escrito por el mismo sefior
Cornejo, que el Ecuador no quiso renunciar la reivindicaciéon de
las provincias occidentales de Tambez y Jaén y la oriental de
Iquitos; y aqui asegura que la misma Nacion reconoce, sin difi-
cultad, la temeraria limitacion peruana, pretendida en las pro-
vincias occidentales. De suerte que estos sefiores, en vez de dar
pruebas, se contentan con proponer una falsedad 6 una absurda
contradiccion.

«La Cédula de 1802 cred el Gobierno y Comandancia general
de Mainas, formandolo con el antigiie Gobierno de Mainas, el de
Quijos, excepto Papallacta, y los demas territorios indicados en
la misma soberana disposicion, é incorpord la nueva entidad ad-
ministrativa al Virreinato de Lima.»

Paj*a ser todo verdad y para estar correctamente expresado,
algo le falta. La Cédula de 1802 cred el Gobierno y Comandan-
cia de Mainas con el antiguo Gobierno de Mainas, convenido;
mas no con el Gobierno de Quijos, sino con los de este
Gobierno, por hallarse & orillas del rio Napo 6 en sus inmediacio-
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nes, menos el pueblo de Papallacta, que se hallaba distante de
este rio.

«En virtud de esta disposicion, el soberano espafiol mantuvo
el Gobierno creado por la Cédula de 1802. Mas tarde confirmé lo
resuelto por ésta, con motivo de las representaciones del Obispo
Rangel, del Presidente de Quito, D. Toribio Montes, y del Baron
de Carondelet, que dieron lugar & diversas Cédulas en 1805y
1819, que afirman la inquebrantable voluntad del Rey de Espafa
de mantener incorporadas en el Virreinato de Lima a las provin-
cias de Mainas, Quijos y los demaés territorios indicados en la
Cédula de 1802.»

Aqui la verdad se halla mezclada con una infinidad de falseda-
des; y como no tenemos espacio para escribir mucho, so6lo dire-
mos lo siguiente: apenas se dieron las tres desacertadas disposi-
ciones de la Cédula de 1802, a instancias de D. Francisco de Re-
quena, creacion de la Comandaucia, establecimiento del Obispado
y de las misiones, comenzaron & sentirse sus gravisimos inconve-
nientes y la imposibilidad de darlas cumplimiento; asi, por ejem-
plo, fué imposible que los misioneros franciscanos de Ocopa aten-
dieran, no diremos a las misiones de Mocoa, de Sucumbios y do
Quijos, que se hallaban & trescientas leguas do Lima, a ciento del
Marafidén y & treinta de Quito, sino & las mismas misiones de las
orillas del Amazonas; fue asimismo imposible que el Gobierno
del Perad y Comandante de Mainas pudieran administrar los pue-
blos de Quijos, y éstos de hechopor la
tuvieron que quedar bajo la administracién de Quito.

Mas el Soberano habia contraido una obligacion indeclinable
ante la Santa Sede, estableciendo un obispado, y esto era me-
nester llevarlo & cabo; he aqui el motivo de la Cédula de 1805,
cuya parte substancial es como sigue, dirigida al Gobernador de
Mainas: «A consecuencia de haber presentado para esta nueva
mitra & Fray Hipolito Rangel..., para servir el referido obispa-
do, cuyo territorio debe componerse, segun la ereccién aprobada
por Su Santidad en dicho decreto, del que ocupan las misiones
de Mainas..., he venido en conceder facultad al mencionado
Obispo... para que con vuestro acuerdo asigne todo el terreno de
que ha de componerse dicha mitra, formando mapa de él, que re-
mitira al referido mi Consejo... para las providencias que con-
venga... Y os lo participo para su cumplimiento». (Coleccion, t. 1,
pagina 251.)

Biblioteca Nacional Eugenio Espejo

fuerza c



No hay aqui, como se ve, una sola palabra que hable de la Co-
mandancia de Mainas; se trata exclusivamente del establecimiento
del obispado creado ya por la Santa Sede.

Menos todavia puede citarse la Cédula de 1819, que Unica-
mente trata de la facultad dada al Obispo de Mainas de enviar
alumnos 0 jovenes & educarse en los Seminarios de Limay Tru-
jillo: «He resuelto, dice el Soberano, se prevenga al dicho Obis-
po... elija los jovenes de corta edad... y remita dos 0 tres al Co-
legio Seminario de esa capital 6 igual numero al de Trujillo...»
(Coleccion, t. 1, pag. 421.)

Y las representaciones de D. Toribio Montes y Baron de Ca-
rondelet, Presidentes de la Audiencia de Quito, no es verdad que
dieron lugar & que se afirmara la voluntad del Monarca en dejar
esos territorios bajo la jurisdiccion del Pera, sino, al contrario,
a que se los reintegraran a Quito, como consta de la Real orden
de 1820, transcrita en la pagina 9 de este escrito.

«El Ecuador lo reconoce asi, porque para combatir los limites
que la Cédula de 1802 sefiala & Mainas, inventado otros argu-
mentos, como larevolucion de Quito, la batalla de Tarqui y el
principio de las nacionalidades.»

iSe ha visto jamas manera tan singular de confundir la ver-
dad! jConque la revolucion de Quito, que inicié la independencia
americana en 1809, es una invenciéon! jLa batalla de Tarqui, en
que cuatro mil valientes vencieron & ocho mil peruanos, es in-
vencion!

«La defensa del Pert ¢ha sefialado los limites del Gobierno y
Comandancia General de Mainas y ha demostrado la exactitud
de la linea produciendo abundante y plena prueba para acre-
ditarla?»

Pero ¢de qué manera y en donde? Nos lo dicen a continuacion:
«En la monografia intitulada Rectificacion al informe de D. Juan
Basabé: El territorio de la mision del Napo formdé siempre parte
integrante del Gobierno de M Es decir, ¢que el fruto d
terés 6 del poco 6 ningln conocimiento de las cuestiones que se
ventilan presentan los Sres. Cornejo y Osma como verdades evi-
dentes? YT dejamos refutada la referida monografia en la pa-
gina 38, no con nuestros argumentos, sino con la fuerza de las
razones del Dr. Garcia, defensor del Perd.

Asegurar que las cabeceras de los rios Tigre y Curaray estan
cerca de las cabeceras del Pastaza, es cosa de poca monta para el
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Memorandum, asi como también que el territorio do Canelos se
incluy6 en la disposicidn politica de la Cédula de 1802. Mas ya es
algo notable lo de asegurar que los jibaros, que se hallaban entre
la cordillera y el Paute (como si el Pante no estuviera oii plena
scordillera) habian sido agregados a Y ¢por qué? Entro
otras razones falsas, por la siguiente, digna de notarse: porque
«los jesuitas que cristianizaban Mainas extendieron su accion &
ios jibaros, donde fundaron el pueblo del Corazén de Jesus». ¢(En
donde estaba este pueblo? En el rio Pastaza, con los pueblos si-
guientes: «Santo Tomas de Andoas, San José de Pinches, Nues-
tra Sefiora de los Dolores, de Muratos, y el Corazon de Jesus de

los jibaros». «Por eso, afiaden (fijarse en la , los limites do
Mainas antes de que la Cédula de 1802 le agregase el Gobierno de
Quijos, encerraban el Paute desde sus el Morona y el

Pastaza en todo su curso, el Curaray hasta sus nacientes, y el
Napo hasta la desembocadura del Coca».

De suerte que por haber fundado los jesuitas cerca del Marafién,
en el rio Pastaza, el pueblo del Corazon de Jesus de los jibaros,
ya la Comandancia de Mainas se extendia hasta las cabeceras del
Paute. ¢Y porque los Sres. Osma y Cornejo ignoran en dénde es-
tdn las cabeceras del Pastaza, del Tigre y del Curaray, estan
incluidas también ellas en la Comandancia de Mainas?... No repe-
tiremos aqui las razones de su colega el Dr. Garcia para rechazar
tan falsas afirmaciones; pero traeremos el testimonio de la tercera
monografia del Sr. Osma para manifestarle su contradiccion; en
la pdg. 8 de Las minas de Cangaza en la jurisdiccién de Santiago
de las Montafas, afirma lo que es la verdad, que esta ciudad per-
tenecia al Gobierno de Jaén; si & Jaén pertenecia Santiago de las
Montafias y no & Mainas, ¢como, pues, pertenecia a Mainas el
Paute, situado & cuarenta 0 cincuenta leguas mas arriba de San-
tiago de las Montafias?...

«Ahora bien; como el Perd ha estado en posesion invariable de
Mainas y Jaén, es claro que el PeruU tiene sobre estos territorios
el triple titulo que da el derecho de la constitucion del Estado
con esos territorios, el derecho colonial y el ejercicio constante
de la soberania.» Sobre Mainas alega el Peru la Cédula de 1802,
pero sobre Jaén ¢cuél es el derecho colonial? Ninguno. Mainas
fue restituido por el Soberano & la Audiencia de Quito en 1820; ¢a
qué queda, pues, reducido el derecho colonial sobre esa regién?
A nada. EIl Perd invadio indebidamente durante las luchas de la
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Independencia, desde el afio 1822 & 1824, los territorios de Jaén
y de la zona derecha de Mainas, dejando & Colombia y al Ecua-
dor en completa posesion de la margen izquierda, y en 1829 reco-
nocié expresamente todo este territorio como propiedad ecuato-
riano-colombiana; en 1862 establecié el apostadero de Iquitos en
la margen izquierda del Amazonas, contra todas las protestas del
Ecuador, y tan so6lo en 1902 comenz6 & hostilizar & los ecuato-
rianos y & invadir la zona inferior del rio Napo, como lo tenemos
probado en la segunda parte de nuestra obra Integridad terri-
torial de la Republica del Ecuador; luego ¢ddénde esta el triple
titulo alegado por los defensores de causa tan indefendible?

El tratado del Ecuador con Colombia.

Este parrafo se reduce a hacer al Ecuador dos acusacionesr
primera, que quiere adquirir el territorio de la zona derecha del
Napo, para cederlo & Colombia; y segunda, que un Ministro ecua-
toriano quiso transferir al Brasil los derechos de aquella Repu-
blica sobre el territorio en litigio; y termina con asegurar que la
Nacion ecuatoriana no necesita del territorio oriental.

Ninguna prueba presentan los Sres. Cornejo y Osma acerca
de estos tres puntos; y de suyo son tan sin razon, que no mere-
cen la pena de hablar sobre ellos.

Punto de vista ecuatoriano.

«Las alegaciones ecuatorianas pueden resumirse todas en dos
inverosimiles absurdos: 1.° Una demanda de reivindicacion de
territorios y provincias qu e jamasfueron poseidas por
dor...»

Inverosimil absurdo Ilaman los Sres. Osma y Cornejo a la rei-
vindicacion ecuatoriana, 6 sea 4 la demanda presentada ante el
Juez, de que, mediante la rectitud deJa sentencia, se restituya &
su legitimo duefio las provincias de Tumbez y Jaen, detentadas
por el Peru, & pesar del Tratado de 1829y el Protocolo Pedemon-
te-Mosquera; inverosimil absurdo Ilaman la defensa de la zona
izquierda de Mainas, que, fuera de lquitos y algunas fincas esta-
blecidas en las orillas del Amazonas y los intentos de establecer
otras en el Napo, posee el Ecuador actualmente, y la ha poseido
de manera no interrumpida durante cuatrocientos afios, por me-
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dio de sus misioneros y autoridades civiles, y de la que el Perq,
mediante una sentencia arrancada, si fuera posible, con engafo
al augusto Arbitro, quisiera apoderarse sin dificultad.

«2.° La invocacion de ese principio de las nacionalidades his-
téricas, utopico en si mismo, y en el caso del Ecuador derivado
de una hipdtesis, extraflamente paraddjica, y que consiste en su-
poner que las leyes de la Providencia destinaron a las Audiencias,
entidades creadas para la Administracidn de justicia, & constituir
naciones separadas.»

Nada tiene de extrafio ni de paraddjico el principio invocado
por el Ecuador, de que la primitiva circunscripcion territorial do
las Audiencias es el fundamento providencial y la base histérico-
juridica mas firme sobre que han surgido y deben surgir las en-
tidades politicas modernas llamadas KepuUblicas sudamericanas;
este principio lo han aceptado todas ellas y lo han invocado cons-
tantemente, inclusive la del Per0; tanto, que de , por él se
han constituido la mayor parte de esas naciones, como Venezue-
la, Nueva Granada, Panamaé, Ecuador, Peru, Chile, Boliviay la
Argentina. Ademas las Audiencias en América no eran entida-
des creadas puramente para la administracion de justicia, sino
que centralizaban casi todos los ramos de la Administracion el
politico, el civil, el criminal, el de cancilleria real, el econémico,
el militar y hasta el de real patronato; luego nada mas natural,
nada mas seguro que, al separarse estas entidades, verdadera-
mente politicas, de la madre Patria, cada una constituyera en su
inmensa circunscripcion territorial propia una nacion indepen-
diente. Asi lo ha creido siempre el Per(; tan sélo & los Sres. Os-
ma y Cornejo no les conviene por ahora invocar este principio;
pero ya veremos si pueden prescindir de él.

«Y que ese destino providencial — afiaden — cuya derivacion
nadie sabria explicar, debe traducirse en un derecho imprescris-
tible & la primitiva integridad de esas Audiencias».—Basta ser
filosofo medianamente ilustrado para conocer y saber explicar la
accion de la divina Providencia, en las naciones no menos que
en los individuos, reconociendo en Dios al Supremo duefio y al
absoluto Gobernador del universo, quien forma y sostiene a los
Estados, como crea y conserva a los individuos.

«La cual (primitiva integridad) debe prevalecer sobre todos
los titulos y sobre todos los hechos».—Eso fio; al contrario, hay
titulos y hechos & ellos superiores, los Tratados internacionales
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solemnemente pactados; por eso el Ecuador invoca el de 1829 y el
Protocolo Pedemonte-Mosquera; solo los abogados peruanos rehu-
yen el cumplimiento de esos Tratados.

«Sobre disposiciones y Cédulas reales del mismo Rey de Es-
pafia».— Esto tampoco es cierto sino aplicado & los abogados
peruanos; porque si el Soberano dio la Cédula de 1802, separando
Mainas de Quito, dio también la Real orden de 1820, reintegran-
dolo & su primitiva entidad politica; y los peruanos sostienen la
primera, pero sin légica rechazan la segunda.

«Sobre la Constitucion do los Estados».—El Ecuador sostiene
la Constitucion histérico-juridica, la providencial, la legitimay
verdadera de los Estados, esto es, la fundada en titulo, no la que
se funda en una invasion repentina sobre el territorio ajeno, como
hizo el Peru en las provincias de Jaén y Tumbez.

«Sobre un siglo de posesién».—Precisamente, como el anterior,
este es argumento ecuatoriano: el Ecuador invoca sobre Mainas,
en la zona izquierda, no un siglo, sino cuatro siglos de posesion;
y sobre Jaén y Tumbez y la derecha del Amazonas no una ocu-
pacion indebida de ochenta afios, protestada constantemente por
el verdadero duefio, sino de méas de tres siglos de legitima y nunca
interrumpida posesion.

«Sobro actos juridicos como la guerra de 1858».—No conocemos
mas guerra relacionada con el actual litigio que la de Tarqui
en 1828, ni mas actos juridicos emanados de la guerra que el Tra-
tado de Giron y el de 1829. La de 1858 fue un bloqueo de Gua-
yaquil, acto reprobado oficialmente por el Congreso del Perd. (Y
esto invocan como acto juridico estos abogados?...

«Sobre Tratados vigentes como el de 1832». jCuédn falto de
I6gica es el Peru en su defensa! Invoca un Tratado cuyas rati-
ficaciones no fueran canjeadas, y rechaza otro solemne que fué
canjeado.

Tesis peruana.

«El Peru sostiene que el principio supremo intangible en el
derecho internacional es la constitucion real de los Estados, es
deciir, que la soberania sobre sus territorios tiene por fuente el
hecho histérico que los constituyd.»

Por confesion propia del Per(, examinemos la fuerza del
argumento ecuatoriano ante el sofisma anterior: El Ecuador
invoca, dicen los abogados peruanos, como principio de las na-
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cionalidades historicas el acto providencial con que fueron crea-
das las Reales Audiencias, para constituir los futuros Estados
americanos. Nada mas razonable que esto, porque invoca la cir-
cunscripcion territorial de una entidad politica creada por el jSo-
berano, en la que se hallaban centralizados todos los ramos ad-
ministrativos y en la que tomaba origen y se formaba una fu-
tura nacionalidad y se iba perfeccionando durante el espacio de
trescientos afios de coloniaje. Una vez emancipadas esas entida-
des que habian adquirido y conservado perfecta unidad politica,
de suyo se sigue el derecho de constituirse cada una en Estado in-
dependiente. Segun este principio se constituydé el Ecuador en
1809 con las provincias de Tumbez, Jaén, Quijos y Mainas, con
las cuales habia formado y conservado su entidad politica desde
1563, segun la Cédula de ereccion dada por el Soberano Don Fe-
lipe Il; y aun mucho antes, desde los primeros afos de la con-
quista espafiola. Mas ¢cudl es el principio sostenido por el Peru?
El hecho histérico que lo constituyé No el primitivo hecho histo-
rico juridico Bmo lo sostiene el Ecuador, sino el reciente
hecho histérico de su independencia; es decir, como el Peru inva-
di6 accidentalmente Jaén, Tumbez y la zona derecha de Mainas,
tan solo para los efectos de la Independencia, cree que esta inva-
sién ilegitima, esta evidente usurpacién de lo ajeno es la Constitu-
cion Real de su Autonomia. Salta a la vista el sofisma, y con mayor
evidencia si se toma en cuenta que el Ecuador comenzo6 su emanci-
pacion en 1809 y la termind en 1822, con todas sus provincias,
Jaén, Tdmbez, Quijos y Mainas. Una vez terminada su indepen-
dencia, se unio voluntariamentecon Nueva Granada y Venezus
para formar la confederacion de la gran Republica de Colombia;
y asi unida ésta, marcho & dar libertad al Peru y a Bolivia. El
Pert comenzd su eirancipaciéon en 1821 y la concluyd en 1824, con
la batalla de Ayacucho, ganada por los colombianos. ;Donde esta,
pues, el hecho histérico de su constitucion, invocado por el Perd,
sino en la usurpacién?...

«Que en esa virtud, cada Estado sudamericano debe conservar
las provincias con que se formé».—Asi es la verdad, por eso el
Ecuador, que se formd durante trescientos afios con Quijos, Mai-
nas, Jaén y Tambez, y se constituyé con esas mismas, rechaza
al Pera invasor de un Estado constituido.

«Que no se concibe que haya Estados privilegiados que tengan
derecho & deshacer la obra de la independencia y & reivindicar
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con un titulo anterior provincias que forman parte de otros Esta-
dos».—Si asi es la verdad, ¢por qué el Peru solo es el privilegiado
para deshacer esa obra en las provincias de Quijosy Mainas con
un titulo anterior, la Cedula de 18027...

aY que la Nacidon que menos puede atribuirse esa autoridad es
el Ecuador, que se formo diez afios después que el Peru».—Haga-
mos resaltar este sofisma de los abogados del Peru. El 24 de
Mayo de 1822 se dié la ultima batalla en las faldas del Pichin-
cha, y al siguiente dia el General D. Melchor Aimerich entre-
gaba la plaza de Quito con todo cuanto estuvo bajo -
cionespafiola al Norte y sur de la ciudad. Entonces Quito, ya
completamente libre, con Jaén, Tumbez, Quijos y Mainas, ha-
ciendo uso de su libertad politica, con todas sus provincias formo
la confederacién colombiana. He aqui el acta de esta federacidn,
firmada el 29 del mismo mes y afio citados: «En la ciudad de San
Francisco de Quito, capital de laProvincias d
de este nombre... ha venido en resolver y resuelve: |.° Reunirse
a4 la Republica de Colombia, como el primer acto espontaneo
dictado por el deseo de los pueblos... declarando las Provincias
que componian el antiguo reino de Quito como parte integrante
de Colombia...» (A. Novoa: Tratados del , tomo I, péa-
gina 83). Asi, pues. Quito primero se declaré libre con las provin-
cias que componian el antiguo reino de este nombre, 6, segun la
expresién peruana, «su soberania sobre sus territorios, antes que
la del Peru, tiene por fuente el hecho » de la indepen-
dencia, que la constituyd en Estado; y segundo, asi constituido,
se declar6 confederado con Colombia. De suerte que, cuando
en 1832, Colombia le reconoci6 separado de la federacion, no
hizo mas que recobrar todos sus antiguos derechos”er.ritoriales.
no menos que todos sus derechos politicos. V

%

La dltima palabra. '©
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limites, pero no un juicio de reivindicacién. EI Peru se consti-
tuyé como Estado con Tumbez, Jaén y Mainas.»

«La soberania absoluta sobre todo el curso del Marafion... lo
considera el Perd un interés vital, cuyo menoscabo compromete-
ria su honra y su independencia. Esperamos que esta conviccion,
compartida por todos los peruanos, sera tomada en consideracion,
y que, prescindiendo de sofismas geogréficos y se re-
suelva la cuestion conforme a los principios amplios del Derecho
internacional.—Madrid, Febrero de 1909.—M. H. Cornejo.—
T. de Osma.»

No haremos comentarios sobre esto, porque no los necesita.
Tan solo, tomando en conjunto el que acabamos do
analizar, sin que hayamos omitido nada, absolutamente nada de
substancial, quedaremos convencidos de que pobres, muy pobres,
son los hechos fundamentales de la defensa peruana.
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Las compensaciones.

Hemos presentado rédpidamente las bases de la defensa ecua-
toriana y su razonamiento al frente de las bases de la defensa pe-
ruana y su respectiva alegacion. De ahi se desprenden la claridad
do la justicia ecuatoriana no menos que la evidencia de la sinra-
zon peruana. Para completar nuestro estudio, terminaremos con
el capitulo de las compensaciones.

Dejamos dicho que tres son las unicas lineas posibles en el ac-
tual litigio: dos logicas que defiende el Ecuador y una que pre-
tende el Peru. Las del Ecuador son: Tumbez, Huancabamba y
Marafion, linea aceptada en el convenio Pedemonte-Mosquera,
como protocolo de ejecucion del Tratado de 1829. Si el Perd re-
chaza ésta, viene logicamente la del articulo V de este Tratado:
Tdambez, Piura, Cajamarca, Chachapoyas, Moyobamba, Motilo-
nes, y Collao exclusive. Estas dos son las lineas indeclinables vy
rigurosamente juridicas, cuya justicia ha evidenciado la defensa
ecuatoriana.

La primera no necesita de ninguna clase de compensaciones;
sus limites son tan naturales, que el Ecuador y el Peru quedarian,
por una parte, separados, como Espafia y Francia, por los Piri-
neos; y por otra, como Espafia y Marruecos, con el Oceanico canal
de Gibraltar. A esto aspiraban ardientemente Colombia y el
Ecuador en los primeros tiempos de su constitucion politica, y a
esto mismo aspiraba entonces el Peru, cuando pact6é el convenio
Pedemonte-Mosquera, porque, aun tomado el Chinchipe en lu-
gar del Huancabamba, los limites son perfectamente arcifinios.

En la segunda linea son necesarias ligeras compensaciones pac-
tadas expresamente en el articulo V del Tratado de 1829. Y aqui
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tiene lugar la doctrina de los Sres. Osma y Cornejo que dicen:
«Una vez declarado (el derecho, el Arbitro) podra, si es indispen-
sable, compensar una cantidad do kilbmetros peruanos con otra
cantidad de kilometros ecuatorianos, con el fin do dar claridad &
la linea y de evitar una delimitacion inejecutuble por defectuosa.»
Y la razén de esto es, porque en aquella zona es igual toda la to-
pografia del pais, € igual también el valor intrinseco del terreno.

La pretension peruana sostiene la tercera linea, la dada en la
disposicion politica de la Cedula de 1802, y viene el territorio a
dividirse en dos zonas diferentes, en la oriental y en la occiden-
tal: en la primera, la linea divisoria comienza al pie del Pongo
de Manserriche, sigue hasta el medio término del curso del Mo-
rona, va hasta la confluencia del Guasaga con el Pastaza, toma la
navegaciéon del Nicuray, del Chambira, del Urituyacu, del Tigro
hasta la mitad de su curso, del Itaya, del Nanay, del Napo hasta
la boca del Aguarico, incluye los pueblos de Quijos situados en
las cercanias del Napo, avanza & la mitad del Putumayo y termi-
na en el salto de Cupati; y la segunda empieza en Paita exclusi-
ve, sigue por Piura, Cajamarca, Chachapoyas y Moyobamba ex-
clusive, y de aqui va & terminar al pie del Pongo de Manserriche.

De esta suerte el Peru viene a quedar enclavado en el corazon
del Ecuador; pero el Ecuador avanza sobre el Pert, ganando una
costa y un territorio florecientes en comercio 6 industria, y reple-
tos de gente civilizada y culta, en vez de la salvaje soledad con
que se queda el Pera.

Ambas cosas traen gravisimos inconvenientes para uno y otro
pais, y el exagerado patriotismo de unos pueblos enclavados en
otros les arrastraria & una guerra infalible. Por esto los Go-
biernos de las dos Naciones, inspirados en sentimientas de frater-
nal cordialidad, han autorizado & S. M. el Arbitro para que
pueda proceder & necesarias y equitativas compensaciones, pero
sin separarse de la fuerza del derecho que a cada uno pertenece.

Nadie mejor que el Real Arbitro comprende que en este caso
es preciso un tacto exquisito, a la par que un criterio elevadisimo,
para verificar, no solo justas compensaciones, atendiendo al dere-
cho de las partes, sino tambien considerando la necesidad y el
porvenir de las dos naciones, la seguridad internacional y la paz
de las mismas, con limites rigurosamente naturales y apropiados
a la situacion topografica de cada pais.

De aqui resulta la necesidad de que, sacrificando el Ecuador su
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territorio desde la boca del Tumbez hasta Paita, y en la tierra
adentro Piura, Cajainarca, Chachapoyas y Moyobamba (mas no
el curso del Huancabamba), con pueblos préximos y ciudades flo-
recientes, sea recompensado: primero, con los pueblos de Quijos
cercanos del rio Napo, inclusive San Pedro, en la desembocadura
del Aguarico, y San Javier en la del Curaray; y, segundo, con el
terreno correspondiente & la zona izquierda del Marafion, desde
el Pongo de Manserriche hacia el curso del mismo rio, tomando
ésto por limite natural.

No nos toca a nosotros expresar hasta donde debe llegar la
compensacion en la orilla del Marafion, eso queda al criterio ilus-
trado, & la rigurosa justicia del Arbitro de derecho; pero repeti-
remos lo que tenemos dicho anteriormente: que ninguna hectarea
de terreno vale menos de cien pesos en la zona occidental, y nin-
guna vale mas de un peso en la oriental. Aqui esta la balanza do
las compensaciones.

Asimismo es preciso advertir que los terrenos del Oriente, &
uno y otro lado del Amazonas, pierden toda su importancia, no
tienen el menor porvenir sin asegurar la facilidad de la navega-
cion. Desde la cordillera, el Peru, el Ecuador y Colombia alla
tienden todas sus miradas, todas sus aspiraciones. Mas el Ecua-
dor, no concediéndole todo el curso del Napo y una zona cual-
qguiera a continuacién en la izquierda del Amazonas, quedaria
completamente privado de toda navegacion.

En efecto, el Santiago no es navegable, porque lo impide el
inaccesible raudal del Pongo do Manserriche; el Morona lo es
s6lo desde la mitad do su curso, que se halla & enorme distancia
de las ciudades interandinas; otro tanto decimos del Pastaza, y
con mayor razén, porque es rio enteramente inuatil para la nave-
gacion; los demas rios secundarios, inclusivo el Tigre, se hallan
proximos al Marafion y & luenga distancia de la cordillera; no
queda, en consecuencia, mas rio navegable, y, sobre todo, cercano
4 la capital, sino el rio Napo. El Gobierno ecuatoriano tiene pre-
parados los estudios técnitos y la localizacion de un ferrocarril de
primera clase por la via del Curara}7 es decir, por la mas facil
para Acercarse & la navegacion del Napo y del Amazonas. Por
consiguiente, el porvenir del Ecuador estd unido a la navegacion
del gran rio, la cual no la puede obtener sino con el curso integro
del Napo y el angulo formado entre éste y el Amazonas para su
completa seguridad.
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Los vapores que vienen del Para a Iquitos no siempre puedon
[legar a este ultimo puerto, y frecuentemente, cuando el Amazo-
nas esta bajo, quédanso cerca del Napo; menos podrian entrar en
las aguas someras de este ultimo rio. De aqui la necesidad impe-
riosa de una zona cualquiera en la orilla izquierda del Amazo-
nas, & continuacion del Napo, para asegurar la navegacion en
favor del Ecuador.

En caso de cederse al Perd la region del Huancabamba al Chin-
chipe, es evidente que las compensaciones que se han do dar en el
Amazonas revestirian un caracter colosal en favor del Ecuador;
porque, fuera de la ciudad de lquitos y dos 0O tres pueblecillos
insignificantes de la orilla izquierda del Amazonas, lo demaéas del
terreno, que es todo salvaje, nunca alcanzaria & compensar la
zonarica y floreciente del Huancabamba. Por esto decia con toda

conviccién el tantas veces citado. Sr. Garcia: de una
ocasion habiamos aceptado el limite del A trueque de
conservar la reoion OCCIDENTAL». pag. 490, y Me-

moria, pag. 26.)

Con mayor razén se ha de juzgar asi, si so tiene en cuenta quo
la mayor parte de este territorio estd en poder del Ecuador, se-
gun la siguiente ingenua informacion del Sr. Dr. EImore, Minis-
tro de Delaciones Exteriores, presentada al Congreso del Peru
el aflo de 1891: «La porcion (izquierda do Mainas) & que renuncia
el Perd no estd habitada ni civilizada, 6 esta ocupada por tribus
salvajes, 6 se halla en poder del Ecuador». ( pa-
gina 480.)

Acabamos de exponer con sinceridad, ¢ inspirdndonos en los
sentimientos de la mas recta justicia y atendiendo las necesida-
des imperiosas del Ecuador y hasta del Peru, el capitulo de Las
compensaciones (1).

(D ElEcuador cncarec., como limites perfectamente naturales, ramoez, /1uan-
cabamba, Mararen. EN CasO de despojarle del Huancabamba, le es necesario en
absoluto €l curso del Chinchipe hasta el Marafién; SU primera mitad se halla bajo
la jurisdiccion de autoridades ecuatorianas; y su segunda mitad, 6sea el angulo
que forma con el Marafion hasta el Pongo de Manserriche, es territorio poseido
por los temibles salvajesljibaro?, a no llegan sino los Misioneros ecuato-
rianos de Zamora y Gualaquiza, ¢ sea de las cuidades de Loja y Cuenca. He aqui
la franca confesion del Sr. Garcia a este respecto: «Solo puede tener valor (nues-
tro derecho) hasta donde... ha sido un hecho comprobado nuestra jurisdiccion
real, y ésta no se extiende, %Je YO SEPA, mas at1a det chinchipe*. (Exposicién, Pa-
ginaS® yYmemoria, PAg. 374)

Salta & la vista la necesidad de este limite para el Ecuador; si €l Peru traspa-
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Vamos ahora, para apoyarlas, & referirnos a un asunto de alti-
sima trascendencia en esta cuestion.

El afio de 1904 los representantes de los Gobiernos del Ecua-
dor y del Perd acordaron y firmaron el acta que sigue:

«A los diez y nueve dias del mes de Febrero de mil novecien-
tos cuatro, reunidos en el Ministerio de Relaciones Exteriores
del Ecuador el Sr. Ministro del ramo Excmo. Sr. D. Miguel Val-
verde y el Enviado Extraordinario y Ministro Plenipotenciario
del Perd, Excmo. Sr. Dr. D. Mariano H. Cornejo, expuso éste
que tenia instrucciones de su Gobierno para expresar al del Ecua-
dor que, no habiendo tenido éxito la negociacion directa para
solucionar la controversia de limites entre las dos Republicas, y
habiendo sido desaprobado en el Pert el Tratado de arbitraje
tripartito, quedaba expedito el arbitraje de 1887, y creia conve-
niente para ambos paises solicitar del Rey de Espafia el envio
do un Comisario real, con el objeto de estudiar en Quito y en
Lima los documentos que encierran los Archivos respectivos,
recoger en su mismo centro todas las informaciones precisas y
apreciar los altos intereses que envuelve la controversia. De esta
manera, agregd el Sr. Ministro del Per(, podemos tener la con-
viccién de que el fallo de Su Majestad no pecaria por falta de
informaciones de toda especie.

»E1l Sr. Ministro de Relaciones Exteriores del Ecuador expuso
que su Gobierno tenia el mismo deseo de poner término definitiva
& la indicada controversia, y que encontraba aceptable, tanto la
proposicion hecha por el Sr. Ministro del Per(d de que previa-
mente enviase el Rey de Espafia un Comisario, como los plausi-
bles motivos en que la fundaba; lo que, desdo luego, no implicaba
ni podia implicar alteracién ninguna en condiciones establecidas
en el referido Tratado de 1887, y menos la renuncia 6 la modifi-

sara una sola linea el curso del Chinchipe, seria cono si Marruecos avanzara so-
bre la costa de la Peninsula, 6 comosi Francia se introdnjera mes aca e los Pi-
rinecs. jCuan peligroso seria, pues, encajar un brazo del Perd en e seno del terri-
torio ecuatoriano! .

Asimismo, no puede MeNos de enearecer la NAvegacion del Napo, con la zona
del Armazonas gue le sigue a la izquierda, aungue ésta no fuera tan dilatada. El
o ambiyacu Seria el limite natural. Y este cncarecimiento 10 hace sacrificando
aun los terrenos del Putumayo y del Yapura, que no le son tan necesarios, por-
geue prefiere territorios accesibles a su dominio cue se acercan mas a su centra

civilizacion y limites naturales, & las ilimitadas expansiones territoriales.
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cacién de los titulos y de los alegatos presentados ante el Real
Arbitro por unay otra parte.*

El distinguido literato Sr. D. Ramén Menéndez Pidal fue el
Comisario encargado por la Majestad Real para marchar al Ecua-
dor y al Perd, y estudiar all4, no sélo la documentacion tedricay
las necesidades practicas de las Naciones contendientes, sino tam -
bién & juzgar acerca de sus aspiraciones, y aun acerca de los pe-
ligros que corrian por sus limites los dos Pueblos hermanos. De
suerte que los estudios, las impresiones y la conviccion de tan
discreto O ilustrado personaje no serian de pasar por alto en asun-
tos de tanta magnitud aun para el Continente americano. Muy
aventurado seria estudiarlo sin tomar por base el informe respec-
tivo que acertada 0 imparcialmente ha debido presentar el sefior
Pidal.

«Si el Sr. Menéndez Pidal, dice el autor del Itinerario del litigio
de limites entre el Ecuador y el Peru, pag. 38, indicara una linea,
no podria desatendérsela. (No se debe, segin Real decreto de
creacidon de la Comisién, tener en cuenta, al mismo tiempo que
las alegaciones de las Partes, conjuntivamente con ellas, el in-
forme del Comisario Regio, que desde el lugar de la disputa trae
formadas convicciones nada teoricas, y si algo como un informe
pericial, hecho en representacion del mismo augusto Arbitro?

En finy resumen: un fallo inspirado en los antecedentes que
se han resefiado someramente, y que desconociera los elementos
juridicos, que de un modo expreso se hubiesen desatendido,
traeria consigo la nota de injusto; pues importando violacion de
Ley y denegacion de justicia para el Ecuador, crearia para éste
una grave situacion internacional en América, después de dejar
tan extrafios precedentes, los primeros que ocurririan en Espafia,
en los anales de su respetabilisima jurisdiccidén arbitral.»
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