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Introduccién *

Este es un estudio esencialmente sobre la constitucién, el
ejercicio y funcionamiento del sistema de dominacién en el &mbi-
to especifico y reducido de un barrio popular de reciente forma-
cién ubicado en la frontera expansiva de la ciudad de Quitc. Nues-
tro interés particular ha sido el de ir descubriendo con cierta
precisién y detalle el proceso a través de lo cual el agente po-
bre urbano se transforma en sujeto dominado, las modalidades de
dicho proceso y el efecto que esto haya tenido sobre el Estadc
y viceversa. |

Por rechazar el planteamiento que interpreta al pobre urbano
como un simple transplante del pobre rural y por estar convenci-
dos de que los sectores subalternos de la ciudad fep;esentan no

e
el continuum del pasado sino la configuracién de una masa cuali-
tativamente diferente, es que ofrecemos términos que a nuestro modo
de ver, reflejan la constitucién de un nuevo espacio socio-econé-
mico y politico en la urbe. Los estudios recientes sobre la cues-

1/

tién y condicién urbanas elaborados en el Ecuador =’ si bien con-
stituyen aportes en cuanto a sus narraciones y andlisis de diversas
facetas de la realidad de la urbe, no han logrado, a nuestro enten-

der, integrar la formulacién de un marco tebérico con el objeto de

estudio en un proceso circular de alimentacién reciproca. Para
1/ vease Carcelén (1977), Larrea (1979, 1981), Ulloa (1979),
Ruiz (1981), Achig (1980), Bravo (1980), Ponce (1980).

* Pido disculpas por cualquier error ortogridfico, lo que
deberd atribuirse a que el espafiol no es mi lengua materna.
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nosotros lo mé&s importante ha sido el levantamiento de un cuerpc

de proposiciones teéricas y terminologfa tentativas que fueron
constantemente consultadas y precisadas a partir de lo que el misme
trabajo de camoo iba informando. Aquellas hipétesis, refrendades
por la investiga;ién misma, aparecen resaltadas en el cuarto ca-
pitulo correspondiente a las conclusiones.

En cuantc a nuestro interés personal por el tema, desde 197LC
cuando tuvimos una experiencia inigualable de trabajo barrial er
Santiago de Chile, hemos permanecido atrafdos por la realidad v el
tema de los sectores pobres de las ciudades latinoamericanas. Cuan-
do en 1980 venimos al Ecuador por primera vez, becada por la Comi-
sién Fulbright de los Estados Unidos, realizamos una investigacién
preliminar sobre el barrio El1 Triunfo, sitio en el cual §a en el
contexto de la II Maestrfa de la FLACSO-Quito volviﬁbéﬁé emprender
la indagacién socio-politica, esta vez en posesién de un gagaje
te6érico-analitico que nos falté a tiempo del primer trabajo (cuvos
resultados saldrén publicados proximamente en el nGmero 15-16 de
la Revista Ciencias Sociales de Quito).

Referiendonos a la justificacién académica de nuestro tra-
bajo, pudimos constatar en él transcurso de la Maestrfa de la
FLACSO la existencia de un gran campo de investigacién, hasta el
momento poco explorado, en lo que se refiere a los nuevos agentes
creados por las profundas transformaciones efectuadas en la forca-
cién social ecuatoriana a partir de la década de los setenta, y
como éstos se nan ido convertiendo en sujetos polfticos con carac-

terfisticas muy particulares. Dicha temdtica cobra cada vez maycr
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importancia en l1a medida en que este grupo subalterno irrumpe en

la escena polftica nacional, ocupando un espacio creciente ern 1c
conflictos socizies de las grandes y pequefias ciudades del Ecuzi:-r
La acentuaciérn de la presencia de estos agentes se da en el con -
texto de su disversién como sector social (dispersién en el senti-

do de no contar con cohesién, trayectoria, conduccién y expresil=

programética propias), factor que nos obliga a explicar su inci
dencia por intermedio de brotes de estallido social o su vinculz-
cién en calidad de clientela politica a uno que otro organisro
interesado en la canalizacién de su descontento.

Nuestro interés especifico reside en examinar con cierta
profundidad los mecanismos de dominacién que procuran socializar

estos agentes, pero delimitando el espacio y tiempordé.la investi-
gacién. Concretamente hemos elegido un barrio joven de Qdito que
nos otorga la posibilidad de reconstruir cémo en el pasadec recien-
te y en la actualidad se han venido dando la estructuracién miscsz
de las relaciones de dominacién que conforman un aspecto decisiv>
del proceso de transformacién de estos agentes sociales en stjecos
politicos.

Numerosas personas han prestado su apoyo a la realizacién
de este trabajo: 1los moradores del Barrio 'El Triunfo', el arqui-
tecto Jorge Vera del Municipio de Quito, el Dr. Nicol&s Romero
Barberis, el Concejal Carlos Aguirre y el Dr. Telmo Hidalgo. Mi
compafiero, Miguel Donoso Pareja, tuvo la paciencia de corregir

este texto, reinterpretando mi castellano a veces original. El

reconccimiente mayor de la tésis es merecido por Juan Pablo Pérez,



amigc - profesor, quien asumié la direccién de este trabajo como -
un esgr:erzo compartido y de manera ejemplar, orientando sin impo-
nerse. animando cuando faltaba disposicién para seguir desenredando
ideas - hechos. Gracias a su conduccién, el labor tésis se con-

virtiZ enrn la mejor compensacién de una maestrfa problemitica.
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