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EL NEBULOSO

SISTEMA

POSMODERNISTA

Los conceptos de posmodernidad y posmodernismo
buscan dar sentido a una actitud hacia la vida, a una
cierta sensibilidad y a un ethos

Por Alex Pienknagura
Profesor de fa Universidad San Francisco de Quito

1 uno puede darse el
lujo de trabajar en
las humanidades, si

le ha tocado la suerte de
gozar de una cierta autono-
mia y no tener que luchar a
diario para satisfacer sus
necesidades béasicas, es
muy facil que se enfrente
al prejuicio de que dedica
su tiempo a una actividad
impractica, tal vez inservi-
ble. De modo seguramente
defensivo, al cuestiona-
miento sobre la la utilidad
del trabajo intelectual, se
podria responder que es un
trabajo que no est4 al servicio del culto a las
mercancias. Una posible respuesta en nom-
bre de una concepclion estrictamente utilita-
ria de lo util v lo préactico, seria que quien di-
ce querer saber de qué sirven la filosofia, la
literatura, los estudios sociales o la historia,
estd de antemano convencido de que en el
mejor de los casos sirven, como reza el clisé,
para enriguecer la cultura general, v que es-
ta convencido de ello amparado en el triunfo
v la inexorabilidad aparentes de la racionali-
dad técnico-cientifica, el capitalismo, y los
demads integrantes del pantedn contempora-
neo. Pero asi sea con aires de superioridad,
COn sarcasmo 0 como respuesta a una curio-
sidad genuina, el sélo preguntar sobre la uti-

Postmodernismo y
posmodernidad
constituyen una
praxis intelectual
que interpreta el

pasado, configura el
presente y se
proyecta al futuro

lidad del trabajo intelec-
tual es dar un paso, asi
sea timido, hacia la desmi-
tificacidon de la praxis, pa-
ra dejar de entenderla co-
mo una realidad inmuta-
ble, como un destino fuera
del alcance de la volicidn
y conciencia de los seres
humanos.

Cuando la inquietud es
genuina, preguntar es ir
mads alld de lo inmediata-
mente dado, relativizar lo
que por su familiaridad
nos da la sensacidn, a ve-
ces enganosa, de seguri-
dad. Preguntar es empezar a salir de las for-
talezas psiquicas en las que la egolatria, el
nacionalismo jingoista, el tribalismo, el es-
nobismo y otras formas de chauvinismo en-
clerran a las personas. De otro lado, no es
obvio que lo que segin la ideologia oficial en
boga es util, realmente lo sea. No cabe afir-
mar concluyentemente que los actuales pa-
trones agregados de produccidn v consumo-
—Ilos cuales, entre paréntesis, son perfecta-
mente compatibles con una distribucién me-
nos salvaje que la vigente de los recursos
economicos—sean sostenibles, v mas bien no
es irracional la sospecha que lo contrario es
del caso, que vivimos un pragmatismo pro-
bablemente suicida.




LA ACOGIDA A LAS IDEAS
POSMODERNAS

La amplia difusion de los conceptos de
posmodernismo y posmodernidad pone en
duda el escepticismo dogmatico y soberbio
con el que el pragmatico sin sentido comun
acoge ideas filosoficas. Las palabras no son
tan s6lo palabras. No se trata de pretender
zanjar a priori la cuestion acerca de si las
1deas son causas o efectos de transformacio-
nes historicas, pero sea como fuere los con-
ceptos de posmodernidad y posmodernismo
buscan dar sentido a una actitud hacia la vi-
da, a una cierta sensibilidad, a un ethos. Asi
como los jovenes de la izquierda hegeliana
se permitieron desdecir a Hegel, quien acu-
diendo a la famosa imagen del biho de Mi-
nerva sostiene en su Filosofia del derecho
que la filosofia se limita a arrojar una mira-
da retrospectiva a lo acontecido, el posmo-
dernismo v la idea de que actualidad es pos-
moderna ponen de relieve el poder del len-
guaje, inclusive cuando se trata de prosa in-
descifrable, para movilizar adeptos, demar-
car feudos académicos, aceitar los engrana-
jes de la industria del libro, redefinir la rea-
lidad social, revolucionar el trabajo intelec-
tual; en fin, producir y no supinamente cons-
tatar los significados mediante los cuales los
seres humanos construimos y reproducimos
el mundo.

Los conceptos de posmodernismo y pos-
modernidad han estado en circulaciéon du-
rante casi dos décadas, han cruzado fronte-
ras nacionales y culturales, y constituyen las
banderas de toda una praxis intelectual a
partir de la cual quienes adhieren a la causa
interpretan su pasado, configuran su presen-
te v se proyectan hacia el futuro. Es inservi-
ble el prejuicio segun el cual el ideario pos-
modernista, al igual que otros idearios, no
sirve para mucho, si es que de algo sirve. Si
las 1deas posmodernistas solo tuviesen un
efecto exiguo en la practica, entrar en con-
flicto discursivo con el éter posmodernista
seria tal vez improcedente, no porque el de-
bate intelectual sea una nimiedad, como su-
ponen aquellos “hombres de mundo” que
pretenden monopolizar el sentido de las pa-
labras practica y util, sino porque hay tareas
todavia urgentes, como la de perseverar en
la critica al neoliberalismo, que a pesar de
que cree poder impulsar la racionalizacion
de los mercados defiende en iltima instan-
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cla un sistema economico ineludiblemente
irracional.

Mas el que los conceptos de posmoderni-
dad v posmodernismo se havan constituido
como dispositivos de una praxis tedrica in-
discutiblemente ruidosa e influyvente no im-
plica que sean lucidos. Es mas, no seria la
primera vez que una etica y politica del len-
guaje—por no mencionar ideologias omnia-
barcativas, que tienden a ser extremada-
mente violentas—se estuviera apoyvando en
categorias vaporosas. Ahora bien, no es po-
sible en un texto abreviado reconstruir fe-
cundamente la historia de la filosofia posmo-
dernista o delinear siguiera sus contornos
actuales. Pero ya la elaboracion critica de
algunos de los motivos menos borrosos de
dicha filosofia es poco alentadora, puesto
que pone de relieve la tendencia del ideario
posmodernista a empantanarse en contra-
dicciones improductivas. Claro que rastrear
la historia de conceptos, seleccionar temas
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y criticar su incoherencia es participar de
una hermenéutica que podria ser ajena a la
cinica sensibilidad posmoderna, algunas de
cuyas vertientes niegan la presencia del pa-
sado en el presente, defienden una suerte de
anarquismo seméntico y festejan el caos
conceptual. Tal vez sea petulante senalar
que es incoherente criticar en nombre del ni-
hilismo todo intento de jerarquizar ideas. En
cualquier caso, ser consecuente con el re-
chazo, va sea pensado o irreflexivo, a la auto-
ridad de todo criterio racionalista de dife-
renciacién entre mejores y peores ideas im-
plicaria arrojarse al estudio interminable de
textos. Inclusive en las librerias que se su-
bordinan a carta cabal a la peculiar légica
del mercado en paises con una indus-

POSMODERNIDAD

LA GENEALOGIA DEL ETHOS
POSMODERNA

¢Pero qué cabe afirmar en pocas lineas
acerca de la genealogia del ethos posmoder-
no? En tanto que filosofia, el posmodernis-
mo parece cristalizar alrededor del escepti-
cismo frente a la metafisica vy la conceptuali-
zacidn, que en la historia de la filosofia occi-
dental ha tenido diversos exponentes, entre
ellos el nominalismo v su heredero, el ilumi-
nismo, el empirismo, el positivismo y el
pragmatismo. Los conceptos son abstraccio-
nes, v encajan sélo parcialmente con los par-
ticulares a los que pretenden referirse. El
concepto de caballo es reductivo frente a los
atributos de los miltiples ejempla-

tria dindmica del libro, encuentra |
uno miles de tomos que versan sobre
la causa posmodernista. La red in-
formatica global fue ain mas prolifi-
ca en una consulta reciente: Infoseek
incluye 8.497 pdginas que contienen
referencias al posmodernismo; Alta-
Vista menciona 3.393 documentos en
los que figura la palabra posmoder-
nidad; mientras Northern Light apunta a
17.470 items relativos al posmodernismo y a
3.872 que incorporan el término posmoderni-
dad. Los amigos posmodernistas recorda-
rdn seguramente la agudeza con la que
Nietzsche se mofa en Asi hablaba Zaratustra
de los intelectuales convertidos en vacas ru-
miantes v comprenderdn que la vida es de-
masiado corta como para hacerle justicia a
la idea de que todo discurso vale. Por otra
parte, aproximarse a textos posmodernistas
mediante una hermenéutica dialégica puede
traer consigo dolores de cabeza dificilmente
tratables. Si uno recurre a criterios de rai-
gambre logocéntrica, como el de la critica
racional, se expone a que le echen en cara
que burdamente estd introduciendo valores
interpretativos ajenos al objeto de estudio;
mientras que si busca hacerlo mediante la
llamada observacién participativa, corre el
riesgo de violentar el ideal de la agonistica
discursiva defendida por Lyotard, patriarca
del posmodernismo. Una de las marcas dis-
tintivas del huidizo ethos posmoderno es que
ha conseguido ampararse en una buena poli-
za de seguros contra la critica, y esa es una
de las razones por las cuales valdria la pena
desempolvar la palabra burgués a ver si exi-
tosamente se aplica a dicho ethos.

res a los que agrupa. Las filosofias
v las teorias sociales mas avanzadas
ensayan una conceptualizacién au-
tocritica, que se vale de conceptos
para aludir a la insuficiencia de los
conceptos para con su campo refe-
rencial. Weber, por ejemplo, en-
| tiende los conceptos como tipos

ideales, e insiste en la necesidad de
construir constelaciones conceptuales para
empezar a hacerle justicia a un mundo social
infinitamente complejo y procesal. Un con-
cepto economicista del capitalismo es reduc-
tivo, ya que pasa por alto las mediaciones po-
liticas, psiquicas y culturales, entre otras, de
los intereses econdémicos de las personas.
Adorno, por su parte, busca —tal vez infruc-
tuosamente—deslindarse del idealismo me-
diante una critica a lo que €l denomina pen-
samiento identitario. En la Dialéctica nega-
tiva sostiene que el ideal cognoscitivo con-
sistiria en valerse de conceptos para abrirse
a lo no conceptual. Wittgenstein, en cambio,
favorece una suerte de principio de toleran-
cia epistemoldgica a partir del cual aboga
por el reconocimiento de las diversas mane-
ras de interpretar el mundo. EIl posmoder-
nismo en sus diferentes vetas no llega a es-
tar a la altura de las ideas mas avanzadas, a
pesar de que haciéndose eco de ellas busca
en algunas de sus versiones activar un pen-
samiento peregrino y ajeno a la sistematiza-
cibn. Un cierto posmodernismo deriva de
Hume la tesis de la fragmentacion, de la dis-
persidn del self. A Nietzsche deben algunos
feligreses posmodernistas el perspectivis-
mo, es decir, la decisién de dejar de lado la
preocupacién que parece originarse en la




POSMODERNIDAD

Grecia antigua por encontrar la verdad.
Schelling anima a algunos a tratar de supe-
rar el logocentrismo, mientras que Heldeg-
ger impulsa el rechazo al esencialismo meta-
fisico. En armonia con el conservadurismo
europeo, los posmodernistas tienden a repu-
diar las filosofias racionalistas y progresis-
tas de la historia. En fin, parece que el pos-
modernismo amenaza con cuajar como criti-
ca a la creencia iluminista en que el uso de la
razon habria de emancipar a los seres huma-
nos de las cadenas del pasado, o sea, de lo
que para los ilustrados es el peso opresivo de
la tradicion, la supersticion, el dogma vy la
obediencia ciega a la autoridad. No es que
hava mayor claridad respecto de si el posmo-
dernismo, en consonancia con el positivismo,
valora el mito de la neutralidad valérica y
pretende describir “objetivamente” una nue-
va época en la historia, o si se posiciona criti-
camente frente a la moder-
nidad. Sea ello como fue-
re, si los posmodernismos
no estan a la altura de las

En armonia con el

zar, es decir, dar coherencia a un campo in-
telectual v a una realidad social que no obs-
tante han sido interpretados por los posmo-
dernistas como paralégicos—como lo pon-
dria Lyotard—, fragmentados, desestructu-
rados, conflictivos. También la metafisica
posmodernista—una verdadera ética y politi-
ca del discurso, las instituciones académicas,
la cultura popular, el arte y las relaciones
entre las personas—quiere constituirse como
sistema conceptual cerrado, mas los concep-
tos-paraguas medilante los cuales trata de
protegerse de la tormentosa realidad social-
de nada serviran para impedir el inevitable
naufragio, hoy en dia en ciernes, de dicha
metafisica.

Por mas que uno plantee la pregunta ;qué
son la posmodernidad v el posmodernismo?
reconociendo que los términos en cuestion
son polisémicos, no deja de exponerse a la
sospecha que esa pregunta
es tendenciosa. Desde
cierta lectura, la pregunta
parece dar por sentado lo

: i : ) :
filosofias mas avanzadas conservadurismo que el posmodernismo, al
de las cuales se nutren, es menos en algunas de sus en-
porque irreflexivamente se europeﬂ, |0$ carnaciones, pone en duda,
arriman en conceptos hue- . v es el uso esencialista del
cos, a pesar de sus intentos pOSﬁTGdBfﬂIStElS lenguaje. La pregunta se

de ironizar el uso de con-
ceptos. Es como si la con-
ciencia del devenir, la dis-
persion, el caos v el con-
flicto discursivo centrada
en el reconocimiento de
que los cimientos tedricos
son arena movediza, produ-
jera tal vertigo que los via-
jeros posmodernos necesi-
tasen refugiarse nostalgi-
camente en categorias etéreas convertidas
en mitos fundacionales. Los conceptos de
posmodernismo y posmodernidad pretenden
a nivel de los simbolos suturar, para hacer
referencia a la metafora médica preferida
por Lacan, una realidad traumatizante.

UNA BORROSA AMALGAMA

Mediante el concepto de posmodernismo
se designa una borrosa amalgama de ideas
filosdficas, politologicas, sociolégicas, antro-
pologicas y estéticas a partir de las cuales se
ofrece una lectura del presente. En otras pa-
labras, esas ideas son instrumentos con los
que se pretende ordenar, clasificar, categori-

tienden a repudiar
las filosofias
racionalistas y
progresistas de la
historia

vale de una de las conjuga-
ciones del verbo ser, verbo
gue segin ciertas criticas
posmodernistas a la metafi-
sica funge como diabdlico
mercenario de un pensa-
miento cuyo nefasto, insi-
dioso v no del todo domeria-
do poder se ha centrado en
la categorizacion, en la asig-
nacion de identidades inmu-
tables. ;Por qué suponer de antemano que
hay un solo posmodernismo o que la palabra
posmodernidad tiene un referente univoco?
¢Queé autoridad cobija a Aristételes, parecen
preguntar los que se oponen a la canoniza-
cion de ciertos textos de la filosofia occiden-
tal, cuando en nombre de la tirania logocen-
trista desaconseja, o tal vez busca proscri-
bir, el uso equivoco de los conceptos? Ade-
mas, como nos lo recuerda Foucault, apéstol
de algunos de los posmodernismos, a todo
deseo de saber lo impulsa una voluntad de
poder, o—siguiendo a Horkheimer v Adorno-
—de dominacion conceptual de la naturaleza.
A los posmodernismos, si algo los define, es
una cierta hostilidad para con todo intento de

[
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definirlos.

Se podria alegar, claro esta, que Lyotard
esboza algunas definiciones. En su “infor-
me” acerca de lo que iconoclastamente con-
cibe como el estado actual del conocimiento,
Lyotard define el posmodernismo como un
movimiento eminentemente estético opuesto
al culto modernista de lo nuevo, v la condi-
cion posmoderna como la incredulidad fren-
te a narrativas omnicomprensivas. Las defi-
niciones de Lyotard dan la impresion de ser
crédulas y de afincarse en un discurso que,
como suele suceder en casos de conflicto, se
mimetiza a su adversa-
rio, es decir, a lo que él

cion entre saberes locales y discursos uni-
versalizantes a la critica al imperialismo ted-
rico, a logocracias que como en el caso de la
internacional neoliberal menosprecian las
diferencias, cae en el nihilismo del todo vale.
Lyotard concibe el espacio de la comunica-
cion como un espacio descentrado en el que
a ninguin ideario le corresponde la primacia
moral, politica o epistemolégica, excepto que
La condicién posmoderna parece presupo-
ner la superioridad de una ética del disenso.
El elogio abstracto y ahistérico de la poliva-
lencia, sin embargo, no encaja con la ontolo-
gia del presente. Las éticas que reclaman la
validez universal de la

llama metanarrativas.
Pero es prematuro
acusar a Lyotard de
ser inconsecuente,
Una acusacion de esa
indole coloca a Lyo-
tard en el terreno con-
ceptual que él parece
querer no pisar, a sa-
ber, el del fundacio-
nalismo, valga el an- |
glicismo. Después |
de todo, el principio |
de la no contradic- |
cion y la critica a la |
incoherencia perte- |
necen al espacio de |
la l6gica deductiva, |
que como uno de los |
pilares del pensa- |
|
'!
I

miento occidental
ha privilegiado el
ideal de la demos-
tracion racional,
es decir, de la de-
mostracion a base

de fundamentos.

Desde una perspectiva racionalis-

ta, el libro La condiciéon posmoderna aparen-
ta viajar a toda velocidad y sin frenos hacia
el pantano de la contradiccion, pues da por
sentada la superioridad del juego del lengua-
je a partir del cual se afirma que no hay ma-
nera de ubicarse fuera del espacio de la ago-
nistica de los juegos de lenguaje para diri-
mir los conflictos discursivos. Mas no se co-
noce forma alguna de demostrar légicamen-
te la validez de un discurso. Lyotard incu-
rre, mas bien, en una falacia eminentemente
moral v politica. Luego de—intencionada-
mente o no—contribuir mediante la distin-
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tolerancia son hoy en
| dia extemporaneas, v

pasan por alto lo into-
lerantes que son las
practicas economicas,
culturales, politicas y
ecolégicas vigentes.
No deja de extranar lo
enraizadas que estan
algunas formas tradi-
cionales de dominacion
inclusive en aquellas
instituciones en los An-
{ des hodiernos cosmopo-
i-' litamente comprometi-
' das, al menos dientes
para afuera, con la im-
portacion de valores li-
berales. Pero seria in-
justo dejar de reconocer
que en varias entidades
comerciales, médicas, in-
dustriales y educativas
que pretenden eternizar
el sistema de la hacienda,
el amo patrén ha aprendi-
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o _._____________'.'-:;mM do a usar tarjetas de cré-

dito. Es de suponer que el
sincretismo histérico de tales instituciones
se presta para una lectura posmodernista,
mas no hace falta acudir a una mala muleta
conceptual en aras de alumbrarlo. Abogar
por que se tolere el presente es abogar por la
aceptacion de la intolerancia sistematizada.
Cabe acotar que la aporia a la que conduce
el rechazo metafisico a la metafisica no es
privativa de Lyotard. Rorty alaba el concep-
to kunderano de liviandad y las supuesta-
mente posmetafisicas, livianas, experimen-
tales y plasticas identidades liberales. De
manera esencialista, v con todo el peso de su



ma, sin embar-
go, Rorty se
compromete
con una metafi-
sica, etica y poli-
tica de las 1denti-
dades personales \
al insistir en la |
superioridad del |
concepto liberal
de libertad. Dicho
concepto no se li-
mita a figurar en
el campo de las dis-
putas filosoficas;
una de las versio- ]|1
nes de ese concep-
to, por ejemplo, sir-
ve de municion en el
arsenal de los inge-
nieros sociales neoli-
berales.
La 1idea de que se
ha generalizado la in-
credulidad frente a
discursos omniabarca-
tivos, entre los cuales
Lyvotard ubica a la
ciencia experimental
moderna y al marxis-
mo, podria interpretar-

infundada fa- \

CNN es su briju-
la moral y politi-
ca. También es
especulativa la
interpretacion
de Lyotard del
marxismo y la

ciencia. Es in-

dudable que
entre el estan-
camiento, la
anomia v el ci-
nismo que ca-
racterizaron
al burocratis-
mo sovietico,
para no ha-
blar de la
barbarie es-
talinista, y
la 1dea de
una socie-
dad en la
que los in-
dividuos
se auto-

crearian
| como se-
res hu-
manos li-
bres y solidarios, hay
una brecha abismal. Tampo-

Jarme Langivar

se como una reformulacién Con la co cabe duda de que el cienti-
de la teoria weberiana del ; ficismo pierde de vista la in-
desencantamiento del mun- pnsmﬂdernldad capacidad de la ciencia para
do. Claro que a diferencia se ha dar respuesta cientifica a

de Weber, Lyotard se queda
con un filosofema, pues
guarda silencio acerca de la
localizacion historica, geo-

generalizado la
incredulidad

preguntas cruciales, como
aquellas que indagan acerca
de la funcion social y la de-
seabilidad de la investigacion

grafica, cultural e institucio- frente a ]03 cientifica y las innovaciones
nal de la incredulidad. ;A ; técnicas. Pero Lyotard deja
quiénes cobija la increduli- discursos de lado la incredulidad al in-

dad? ;A quiénes les sirve de omniabarcativos

muleta? La especulacion

desmaterializada puede con-

ducir a pensar prematura-

mente que ciertos suenos se han hecho reali-
dad. Lyotard escribe como si la utopia de un
campo discursivo descentrado hubiera
reemplazado a las estructuras comunicati-
vas contemporaneas, que no han dejado de
concentrar en pocas manos un poder avasa-
llador. Lo dnico descentrado acerca de Sony
Entertainment, el imperio noticioso de Mur-
doch, el conglomerado Time-Warner o la

terpretar el marxismo y la
ciencia como si el colapso del
socialismo burocratico v las
rigideces de la ideologia cien-
tificista fueran todo lo que cabe decir sobre
los textos de Marx o sobre la relacién entre
las ciencias experimentales v la sociedad. A
base de una lectura reduccionista del mar-
xismo v la ciencia moderna, Lyvotard los
transforma en metanarrativas. Pareceria
que estuviese proyectando, en el sentido
freudiano del término, el espiritu de sistema
caracteristico de La condicidn posmoderna,
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en la compleja historia de formaciones dis-
cursivas adversarias. En todo caso, mien-
tras Weber sostiene que la modernizacion en
Occidente es desacralizante, que el desarro-
llo de la racionalidad técnico-cientifica va de
la mano de la desarticulacién de cosmovisio-
nes miticas, animistas, magicas y religiosas,
Lyotard sugiere que la hegemonia de dicha
racionalidad ha entrado en crisis, que la
clencla universalista se apova en un mito en
proceso de desmantelamiento, segiin el cual
el conocimiento cientifico es superior a las
narrativas locales. Parece, entonces, que la
filosofia de la historia que Lyotard prefiere
no es rupturista. Lvotard estaria entendien-
do la posmodernidad como la continuacién
de la desmitologizante modernidad, ilumina-
da magistralmente por la sociologia weberia-
na. La diferencia entre Lyotard v Weber ra-
dica en que el primero arroja una mirada es-
céptica a formaciones discur-

sivas e instituciones que para-

estd entre los posmodernos. Si el posmoder-
nismo tiende a cristalizar alrededor de la
idea del descentramiento del campo intelec-
tual, s1 es que se inclina a criticar la monopo-
lizacion de la autoridad discursiva, entonces
dificilmente cabe suscribirlo y a la vez des-
calificar perlas conceptuales como las que
encierra el intento de convertir a la filosofia
platénica en un ejemplo de la moda intelec-
tual de turno.

Otros posmodernismos parecen reprodu-
cir lo que se le ha estado reprochando al mo-
dernismo, a saber, el culto de lo nuevo. Trias
y Argullol sospechan que estamos viviendo
un cambio epocal, cuvo telos no divisan, pero
gue les parece que apunta a la resacraliza-
cion del mundo, a la recuperacion del mito,
por ejemplo. En una conferencia que Argu-
llol dio en Quito hace algunos afos sostuvo
que a la sociedad solo puede vertebrarla el

mito, v que la critica racio-
nalista tiende a ser un di-

déjicamente habrian sido en Otros solvente de los lazos entre
tiempos modernos acritica- , las personas. Pero seria
mente aceptadas. Es decir posmodernismos incorrecto identificar la
que la posmodernidad, tal co- D arecen modernidad exclusivamen-
mo Lyotard aparenta conce- te con el desencantamiento

birla, no rompe definitiva-
mente con el pasado. El pos-
modernismo en algunas de
sus vetas rechaza el mito de lo
radicalmente nuevo v el opti-
mismo futurista con el que
desde Baudelaire se identifica
a una modernidad en busca de
enterrar el pasado. De ahi
que en nombre del posmoder-
nismo se privilegie a veces el
concepto de nostalgia, y que
en peliculas como la salvaje Pulp fiction, pa-
ra mencionar uno entre maultiples ejemplos
posibles, se cite fragmentos filmicos de la
historia del cine. Mas aun, el concepto de
posmodernismo se ve ocasionalmente con-
vertido en chicle. En junio de 1997, un mi-
sionero de la nueva fe, enojado profunda-
mente con la tesis habermasiana segtn la
cual Foucault incurre en una contradiccidn
realizativa cuando argumenta que la volun-
tad de verdad refleja una voluntad de poder,
aseverd que Platon ya fue posmoderno. La
idea es que como Derrida mantiene que a la
busqueda logocéntrica de la coherencia la
impulsa un deseo, y como Platon sostiene en
la Repiblica que a la dialéctica la anima el
deseo de alcanzar la sabiduria, ergo Platén

reproducir lo que
se ha estado
reprochando al
modernismo, a
saber, el culto de
lo nuevo

del mundo o con el dominio
absoluto de la racionalidad
instrumental. Al menos,
como interpretacién de la
teoria weberiana de la di-
seminacion de la racionali-
dad occidental o como in-
terpretacion de la Dialécti-
ca del illuminismo de Hork-
heimer v Adorno, esa con-
cepcidn de la época moder-
na es reductiva. En la Eti-
ca protestante, Weber anuncia, algo nebulo-
samente, el surgimiento de nuevos dioses,
mientras que Adorno v Horkheimer conci-
ben el cientificismo, la tendencial planetari-
zacion del calculo econdmico vy la profundi-
zacion, ciertamente en el mundo noratlanti-
co, de la dominacion burocratica de los indi-
viduos, como indicios de una ilustracion fa-
llida, que deviene en su contrario, el mito.

A pesar de que los posmodernismos pare-
cen coincidir en su aprobacion de un pensa-
miento peregrino, que se nutre del perspecti-
vismo y devenir nietzscheanos v de la idea
de la realidad como un horizonte hermenéu-
tico abierto, algunos de ellos se aferran a
una reificacion, a la equivocada tesis de que
la era de la desmitologizacion ha llegado a su




fin. Cabe agregar que Weber entiende sus
conceptos como tipos ideales, como cons-
trucciones hipotéticas abocadas a ordenar
conceptualmente una parte de la infinita-
mente compleja realidad empirica, mientras
que la Dialéctica del iluminismo esta cons-
cientemente estructurada como una conste-
lacion de fragmentos filosoficos. En todo ca-
S0, s1 se insiste en periodizar la historia de
manera rigida, como si una supuesta época
posmoderna se deslindara de la desencanta-
da modernidad, y pocas tareas interpretati-
vas encierran tantas dificultades como el in-
tento de periodizar la historia, se pierde de
vista una de las marcas distintivas del mun-
do moderno, independientemente de si se
afirma que la modernidad empieza en el si-
glo XVI, como sugiere Habermas, a fines del
XVIII, segin la preferencia de Foucault, o
como fuere. Se pierde de vista que a la pro-
pagacion de la racionalidad técnico-cientifi-
ca, a la conversién del homo economicus en
modelo de la identidad personal v a la secula-
rizacién de la autoridad politica, las ha acom-
panado la idolatria de la ciencia v la técnica,
la deificacién de las mercancias v la obse-
cuencia frente al autoritarismo politico. Si
bien habria que respaldar empiricamente la
tesis anterior, no seria infructuoso orientar
la investigacion a partir de la idea de que,
mientras la ciencia y la técnica se han ampa-
rado en una especie de religion, el cientifi-
cismo; el mercado se ha anidado en un ethos
economicista v en el hechizo de las mercan-
cias, v la hoy en dia terrena autoridad politi-
ca no ha dejado de apoyarse en la fe en un
poder aglutinante, como es el caso de los mi-
tos nacionalistas. En resumen, el posmoder-
nismo se tambalea entre concebir la posmo-
dernidad como la prolongacién o como el
reemplazo de la era moderna. Tampoco estd
claro, como lo ha sefialado John McGowan,
si el posmodernismo celebra el supuesto ad-
venimiento de la posmodernidad como si
fuera una época de pluralismo moral vy politi-
co, 0 s1 lo critica en tanto gque consolidacion
del dominio de la racionalidad instrumental.
De cualquier modo, podria parecer crasa-
mente incoherente la tesis segin la cual hay
un posmodernismo critico. La critica, como
diria Habermas, pretende ser valida:; o sea
que presupone que es superior epistémica y
moralmente a su objeto. Los posmodernis-
mos, sin embargo, dan la impresion de cen-
trarse en el elogio del descentramiento dis-
cursivo. Un posmodernista critico podria tal

sostener que, asi como el Wittgenstein del
Tractatus y sus admiradores positivistas ven
el cientificismo como la Gltima metafisica,
como una escalera desechable que deberia
llevar a la cumbre de una filosofia entendida
como la sintaxis logica de la ciencia, la criti-
ca a la tendencial globalizacién de la raciona-
lidad instrumental estaria sembrando el
campo para que por fin floreciera el respeto
a las diferencias, a la otredad. Como fuere,
el posmodernismo critico no es sino un ex-
tracto del licuado de ideas hallables en obras
de Marx, Schelling, Kant, Hegel, el Romanti-
cismo aleman, Heidegger, Adorno v Hork-
heimer, Levinas y el Husserl de La crisis de
las ciencias europeas vy la fenomenologia
trascendental , entre otros, vy no esta claro
que es lo que se obtiene colocando esas ideas
bajo la sombra del posmodernismo. Pero si
uno de los posmodernismos es abiertamente
critico, los presuntamente liberales posmo-
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dernismos de Rorty v Lyotard, que se posi-
clonan escepticamente frente a la critica a la
ideologia inspirada en Marx y al intento psi-
coanalitico de desenmascarar la subjetivi-
dad, no dejan de cobrar forma por la via de
la critica, de la exclusidon de alternativas dis-
cursivas.

Los lenguajes existentes identifican, re-
cortan, seleccionan su cam-
po referencial. Mediante la
conceptualizacion se clasifi-
ca v se categoriza el mundo,
se mtroduce diferencias en
el v se lo somete a critica,
en el sentido de separar y
discriminar, que el verbo
criticar encierra. Por mas
que se use el lenguaje ludi-
ca, sarcastica, ironica o cini-
camente, todo acto discursi-
vo activa valores, preferen-
clas, inclinaciones, prejui-
clos, intereses v pasiones.
Inclusive postulados cienti-
ficos aparentemente incon-
trovertibles, como la ley de
la gravitacion universal, ca-
nalizan valores institucionales, incorporan
diferencias de poder, apuntalan intereses
cognoscitivos y expresan pasiones—la pa-
sién por la teoria, por ejemplo. A pesar de
que se tiende a ensenar las ciencias natura-
les como si consistieran de verdades puras,
trascendentes e inmutables, toda asevera-
cion cientifica se convierte en una abstrac-
cidn vacia si se la aisla de las circunstancias
materiales en las que se ve producida. Los
enunciados cientificos encierran toda una
historia, la historia, por ejemplo, del conflic-
to que la ciencia moderna entabla con la as-
trologia, la alquimia, el mito, la supersticidn,
la magia vy la fe. Como lo ha anotado Feyera-
bend, en tanto que en el ambito de la docen-
cia la transmision de conocimientos cientifi-
cos tiende a afincarse en una concepcion
desmaterializada y deshistorizada de la prac-
tica cientifica, ésta se convierte precisamern-
te en aquello que dice no ser, es decir, en
dogma. Los posmodernismos parecen que
coinciden en querer deconstruir las preten-
siones universalistas del logocentrismo, en
rechazar concepciones naturalistas del len-
guaje vy en poner en duda la idea de que la
verdad consiste en la correspondencia entre
el lenguaje v su objeto. Pero al combatir el
realismo, el objetivismo y el naturalismo

La transmision de
conocimientos
cientificos tiende
a afincarse en
una concepcion
desmaterializada
y deshistorizada
de la practica
cientifica

dogmaticos v simplistas insistiendo en el
perspectivismo, en la ineluctabilidad de la
interpretacion y en la elasticidad hermenéu-
tica, uno no se despoja de todo compromiso
ontologico v valdrico. El liberalismo, el rela-
tivismo, el pluralismo e inclusive el nihilis-
mo deben ser entendidos como éticas mini-
malistas, pero de todas formas como eticas.
Tienen razodn los posmoder-
nistas cuando sostienen que
los compromisos tedricos,
morales y estéticos no son
posibles de fundamentacion
tedrica. Quienes de forma
cientificista han asumido
que conocer implica cono-
cer apodicticamente, es de-
cir, segun los canones de la
demostracion légica y mate-
matica, han perdido de vista
que su epistemologia no
puede ser fundada de la ma-
nera en que proponen esta-
blecer la validez de los co-
nocimientos. A la creencia
en que la certeza es desea-
ble no la apuntala ciencia
exacta alguna. Pero de eso no se sigue que
no havan buenas razones—no se alude a
razones concluyentes, que son proba-
blemente inalcanzables—para dife-
renciar entre mejores vy peores mo-
dos de relacionarse con la natura-
leza y con las demés personas, o
entre maneras bondadosas y
violentas de formar a las futu-
ras generaciones. No se pro-
cede more geometrico cuan-
do se razona en consonancia
con Platén que para estar bien
con los demads es necesario que
cada uno esté bien consigo
mismo o cuando se adelan-
ta la tesis segun la cual
hacer violencia es ha-
cerse violencia. Pero el
que no se proceda more
geometrico no implica
que quepa situar di-
chas ideas en el mis-
mo plano moral que la
barbarie. Un clerto
posmodernismo ha con-
tribuido a crear un clima
de quemeimportismo, v
tal vez también de lo que

i e |

S Bl
oo T S
5




POSMODERNIDAD

Nietzsche llama Schadenfreude, es decir, ale-
gria frente a la desgracia. Claro que a la luz
de un en extremo destructivo siglo XX en vis-
peras de verse clausurado cabe examinar cri-
ticamente las filosofias progresistas de la his-
toria que contribuyeron a ponerlo en marcha.
Pero ello no significa que deban tener la tlti-
ma palabra aquellos posmodernismos que se
centran en la tesis del descentramiento del
espacio comunicativo, reclaman para si la au-
toridad discursiva para abogar a destiempo
por el anarquismo moral, desconocen su criti-
ca a los discursos criticos, v a pesar del ruido
que anuncia el fin de las ideologias defienden
una ideologia dedicada a silenciar a la critica
al capitalismo contemporaneo. Dicha critica
se rehusa a contemplar ludicamente la entro-
nizacion de un productivismo y consumismo
rapaces, de una racionalidad administrativa,
técnica v cientifica suicida.

Sin embargo, tampoco la critica al posmo-
dernismo debe arrogarse la altima palabra.
La voluntad de construir sistemas cerrados
de pensamiento no esta exenta de responsabi-
lidad frente a los crimenes del totalitarismo.
La conceptualizacion, que es reificante por
antonomasia, dificilmente puede hacerle jus-
ticia a un concepto polisémico como el de pos-
modernismo, que pretende referirse a proce-
s0s culturales, politicos, sociales v economi-
cos enormemente complejos. Mas el posmo-
dernismo, con la posible excepcién de su ver-
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