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Erwin Frank

esde hace algunos anos se
desarrolla en toda América Latina una
intensa discusion sobre la posicion “ofi-
cial” que deben o deberian asumir los
habitantes de este continente [y sus
respectivos estados nacionales) frente a
las celebraciones que se han planificado
para el afo 92, en memoria del quinto
centenario del viaje de Cristébal Coldn,
en 1492 a las Bermudas, Cuba e
Hispanola'. A primera vista, este debate
trata simplemente de si se debe o no
‘celebrar” o “festejar” un evento que, in-
dudablemente, produjo consecuencias
graves para la poblacién autéctona de
este continente. Sin embargo, analizando
més profundamente, se encuentra que
algo mas serio esta en juego.

Los portavoces, tanto en pro como en
contra de una participacién latinoameri-
cana en las celebraciones previstas para

Erwin Frank, aléman. Ph. D. en Antropo-

logia. Profesor Visitante de la Universidad Libre
de Berlin.

Analisis de un debate

En Ecuador existe hegemonia del sector blanco-mestizo ¢ Son los indios-indios ecuatorianos de verdad?
Excelente anélisis de contenido de los discursos que sobre el tema han sido publicados por la prensa
nacional.

1992, son principalmente las organi-
zaciones indigenas a nivel nacional e
internacional por un lado; y cientificos,
politicos y otros portavoces intelectuales
del sector “blanco-mestizo” por el otro.2

En el Ecuador, estas dos posiciones
se confrontan en declaraciones y panfie-
tos publicados por los primeros, y articu-
los, comentarios, “cartas al director”, etc.,

publicados por los Ultimos, en la prensa
nacional,

A simple vista, todo este material
expone opiniones netamente personales
y particulares. Sin embargo, su idiosin-
cracia es mas aparente que real, ya que
su intencién es claramente reforzar o
desprestigiar a interpretaciones o evalua-
ciones alternativas de 1492, que tienen
un caracter netamente social.

Enrealidad, setratade imaginaciones
histéricas complejas muy generales, que
ofrecen y permiten un entendimiento
especifico tanto de la historia, comode la

situacion actual de América Latina.

BLANCOS-MESTIZOS-INDIGENAS

En este ensayo se tratara de recons-

truir y analizar principalmente uno de
estos complejos ideolégicos sociales, la
(todavia} “hegemonia” del sector blanco-
mestizo*, alacual los autores a continua-
cién analizados, desean claramente ver
establecida (de nuevo) como anico punto
de vista “verdadero”, aceptado y defendido
por toda la poblacién nacional. Es decir,
tanto por los blanco-mestizos como por
los mismos indigenas. Tal intencion se
evidencia, fuera de dudas, en la manera
en que casitodos los participantes tratan
el debate como una lucha entre la “ver-
dad" y la “mentira”.

Sin embargo, no se pueden verificar o
falsificar "visiones" o “interpretaciones"
de ningn hecho o proceso histérico, por
su misma naturaleza de "visién" o “inter-
pretacién”. Elinterés del articulo se cen-
trara en el ¢ por qué? de los vanos inten-
tos delos autores de establecerlas como
veridicas, y verificadas, y en las medidas

retéricas que se utiliza para este fin.
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¢ SE DEBEN FESTEJAR LOS 500
ANOS?

“...Ia epopeya de Coldn y su grupo de
osados navegantes, es digna de resaltar
como una de las mas grandesy temera-
rias aventuras emprendidas por el
hombre...”™

Nadje-'se muestra verdaderamente
satisfecho con un argumento tan simple.
Més bien, todos se sienten obligados a
anadir otros argumentos, generaimente
indicando algun provecho que, supues-
tamente, resultd de 1492, En este sen-
tido muchos insisten en que, con el viaje
de Colén, “el mundo se completd”, “las
ciencias (especificamente la geografia)
se perfeccionaron” y, en general, los
“conocimientos de la humanidad” se
mejoraron.

Ahora bien, 1a eficiencia de tal argu-
mentacioén tiene, como condicién im-
prescindible, que su receptor se identi-
fique claramente con las ciencias practi-
cadas actualmente en la sociedad occi-
dentaly con los “conocimientos” que ella
ha producido y sigue produciendo en la
actualidad. Para facilitar tal identifica-
cién, muchos autores los transforman en
algo simplemente “humano”, insistiendo
que la ciencia occidental sea la Unica
‘verdadera” y, ademas, -como miem-
bros de la especie- todos deberian aplau-
dirla y considerarla propia, -incluso los
indios.

“...lapresenciade Espana enel Nuevo
Mundo fue trascendental, porque abrid
las puertas para el progreso de la raza
aborigen que, de esta manera, tuvo
también acceso a la ciencia y a la sa-
bidurfa europeas...™

VALOR DE LA RELIGION
CATOLICA: LA NUEVA
CIVILIZACION

Unargumento muy parecido, utilizado
por casi todos los autores, es que: A
causa de 1492 llegb a este continente
tanto “la religion catdlica” como “la civili-
zacién” en general:

“El proceso de institucionalizacion del
‘Derecho Indiano’ y la obra evangeli-
zadora de los misioneros espafoies...
son positivas y monumentales reali-
zaciones que en muchos casos por lo
menos atenuan los terribles y escan-
dalosos aspectos negativos de la con-
quista espafola.”

Acotemos que estos argumentos
implican ademés, que las ciencias, el
“conocimiento humano”, las religiones y
las civilizaciones, que ya existian entre
los indigenas de este continente antes
de 1492, estan considerados altamente
inferiores en su propio valor, implicacién
explicitamente confirmada por no pocos
autores:

“Sin querer negar los valores de la
cultura americana,... es indudable que
los europeos habian llegado a un desa-
rrollo mucho mas avanzado. Mientras
América apenas estaba saliendo de la
Edad de Piedra... Europa hacfa mas de
dos mil aios que conocia la escritura...”

Ahora bien, los argumentos hasta ahora
analizados, todos tratan de alguna mane-
ra de evaluar el evento histérico de 1492
en base a los valores especificos y pro-
pios (ciencia, religion, civilizacién) de tanto
sus autores, como -supuestamente-
también de sus lectores, tomando éstos
como absolutos e innegables. Tal pro-

La "civilizacion" englobé diversos estilos occidentales

cedimiento es, por supuesto, epis-
temolbégicamente inaceptable por la
incorregible relatividad de los valores
implicados.

ANTICUADA TEORIA
EVOLUCIONISTA

Como se havisto, la primera de estas
estrategias esta implicada en las argu-
mentaciones que identifican los “pro-
gresos” alcanzados en América después
de 1492 con “la ciencia humana” o “la
humanidad” en general®. El crudo evolu-
cionismo y etnocentrismo que implica
tal identificacién no se debe interpretar
solamente como “residuoc” de una an-
ticuada teoria evolucionista todavia vi-
gente en muchos latinoamericancs, sino
principalmente como un instrumento
retbrico, disehado mas o menos con-
cientemente a presionar a los lectores,
hacia una aceptacién incondicionada de
los valores expuestos'®, En lo extremo,
esta tactica retorica declara los eventos
histéricos bajo consideracion (o la histo-
riahumana en su totalidad) como simple-
mente “necesarios”, “inevitables”

Pero, en realidad, son pocos los au-
tores que llegan a tales extremos. La
mayoria utiliza mas bien la segunda tactica,
la de sugerir a los lectores que los valo-
res por ellos expuestos son realmente
sus valores propios y que ahora les toca
tanto al autor como a su publico, de-
fender éstos en contra de un supuesta
amenaza. En este sentido, declaran con
toda franqueza: Lo que, verdaderamente,
se puede y debe celebrar en 1992: “Somos
nosotros mismos”, siendo la hazafna de
Colén “nuestra® misma “partida de
nacimiento”:

“Fruto de este encuentro (de Colén
con los indios) somos nosotros que, a
quinientos anos, descendemos de los
genes trafdos por esos viajeros y de los
que aportaron los pobladores de este
continente.™! _

. El uso de la primera persona plural
para identificar a quienes -a vista de los
autores- no solamente tienen todo dere-
cho, sino incluso el deber de celebrar
1992, intenta, captar el “sentido comunal’
en pro de la causa de los autores. Asf,
casi todos sugieren de alguna manera
una ecuacion directa e indudable de este
conjunto de “nosotros” con el Estado
nacional.

INDIOS: ; ECUATORIANOS DE
VERDAD?

Este conjunto “nosotros” también es
algo exclusivo, en la medida en que
todos los autores insisten que este con-

68
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500 ANOS DE INCOMUNICACION INDIGENA

junto de “nosotros” es definitivamente
“mestizo”. En realidad, tal ecuacién de:
“Nosotros” igual a “ciudadanos ecuato-
rianos”, igual a “mestizos”, esté utilizada
(a veces, incluso por un mismo autor)
tanto para rechazar reclamos de algunos
ecuatorianos (los indios), en cuanto al
respeto de su especificidad y cuanto
para confirmar esta especificidad y la
diferencia de estas mismas personas.

Asi, el periodista ecuatoriano, Alejan-
dro Carrién, nos dice por un lado:

Existe “...una obligacién en que esta-
mos los ecuatorianos de resolver para
siempre el problema indigena, incorpo-
rando a esos compatriotas definitivamente
ala vida ecuatoriana... de hacerles real-
mente ecuatorianos... hacerles compa-
triotas, ecuatorianos de verdad.”

Aungue también insiste en que: Ser
indio en el Ecuador es “... simplemente
una situacién econdémica y, como tal,
transitoria.”'?

Lastimosamente se niega a explicar,
cémo una “situaciéon econémicatransito-
ria” puede excluir a los indios de los
“ecuatorianos de verdad”.

Pero, para darse cuenta de la razén
de una argumentacioén tan contradicto-
ria, se tiene que averiguar primero, algo
mas sobre como definen los autores este
conjunto de “nosotros, los mestizos”.

Nosotros, dicen, somos americanos
(aunque no autéctonos) y, como tales,
un conjunto social histéricamente sin
precedente, que resulté creado “ex ni-
hilo” por el mismo hecho festejado en
1992, “Somos" producto de la “fusién” o
‘mezcla”, tanto genética como cultu-
ralmente, de dos poblaciones antagéni-

Cual es la responsabilidad del mestizo frente al problema indigena?

cas, que se “encontraron” en 1492 en es-
tas tierras; es decir, los espaioles y los
indios, -aunque cualitativamente dife-
rentes,

“Y de este encuentro, forzado y vio-
lento, o voluntario y pacifico, surgié una
nueva realidad étnico-cultural, la
iberoamericana, a la que pertenecemos...;
nuevarealidad protagonistadel avancey
evolucién del hombre..."'?

dd33

i

Sin embargo, salta a la vista, la inca-
pacidad de los comentaristas para en
alguna manera definir lo que el mestizo
ecuatoriano actual tiene en comun con
sus ancestros indigenas'4, como tam-
poco lo que actualmente les separa de
sus semi-hermanos, los espanoles. jPeor
aon! Llegando a esta Ultima pregunta,
muchos autores parecen mas bien sen-
tirse obligados a tratar “en extenso” sobre
lo que el mestizo actual tiene en comun
con este su “alter” transatlantico.

LENGUA CASTELLANA PARA
TODOS

La“civilizacion occidental” que deesta
manera (y contrario a lo que parece
indicar la ideologia del “mestizaje”, racial
y cultural) estareclamada contodos sus
valores especificos como propia “mes-
tiza™s, se encuentra paradigmaticamente
encapsulada “‘en nuestra lengua’, el
castellano, que no pocos autores pre-
sentan como “la més valiosa herencia”
de 1492, que en si misma ya justificaria
el “descubrimiento” afestejarse en el aho
préximo”:

Dice, por ejemplo, Arturo Uslar Pietri:
“‘Se habld (se refiere a un conferencia
realizada en Sevilla) largamente de la

lengua, de esainmensa riqueza patrimo-
nial que es el castellano de hoy... con su
creciente riqueza, su prodigiosa adap-
tacién a los medios diferentes y su pro-
funda unidad de comunicacién y de
creacioén, Lo que surgfa era la conviccién
de que todo lo que somos es por esa
lengua y a través de ella, que a la vez
hacemos y nos hace.”'®

Asl, lo que se trata de mantener e in-
cluso, reforzar alin mas, es la identifica-
cidn del “mestizo” americano con la cul-
tura occidental y, especificamente ibéri-
cas.!?

Pero, estaidentificacion casicompleta
del conjunto social latinoamericano lla-
mado “nosotros, los mestizos”, con la
lengua, tradicion y “civilizacion™ occiden-
tal de sus antepasados conquistadoresy
sus semi-hermanos actuales espafoles,
pone a los articulistas en un serio con-
flicto, tanto mental como social, con sus
otros “semi-hermanos”, los indigenas;
Conflicto que, indudablemente, la misma
ideologia de “mestizaje”, como “mezcla”
de “herencias” genéticas y culturales'®
esta disenada a enmascar.

MESTIZOS: NIEGAN HERENCIA
INDIGENA

Porque la plena identificacion del
mestizo con la civilizacién “espafola” y
“occidental” implica, necesariamente, la
negacién de su herencia indigena; es
decir, la negacién y el desprestigio de
sus compatriotas indios.

Los “indios” precolombinos eran “primi-
tivos” e “ignorantes”, no tenfan “ciencia”
ni“cultura”y susreligiones eran “crueles”
y “sangrientas”'®,

Ademas: “La civilizacién que tenian
los indios... no conocia la rueda, ...no
conocfa el alfabeto... estaba en la edad
de piedra pulimentada y no sabia usar
los metales."%°

Sin embargo, incluso éstos autores
nunca dejan de insistir en su identidad
“mestiza’ y “mezclada”, ya que -al pare-
cer- tienen muy claramente presente, lo
que socialmente y politicamente signi-
ficaria el retroceso de tal insistencia,
para su posicién moral, social y politica
trente al conjunto de “los indios” ecuato-
rianos (representados por sus respecti-
vas organizaciones) quienes, contraria-
mente a los autores aqui revisados,
demandan la no-celebraciéon de 1492,
identificando al viaje de Colén como un
acto de colonialismo y agresion que,
incluso, ningln ecuatoriano “mestizo”
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Reflexion ante el pasado y desafio ante el
futuro

debe celebrar por sus nefastas conse-
cuencias en cuanto a sus propios ancestros
indigenas.®!

Es decir que, con su argumentacion
en contra de la celebracion de 1992, las
organizaciones indigenas nacionales e
internacionales ponen a los no-indige-
nas (mestizos) frente a una muy penosa
attemativa. Les obligan o a reforzar simbdli-
camente la identificacion con su legado
histérico, cultural, econémico, moral y
juridico espanol colonialista (por la “ce-
lebracion” de Colén y su “hazana’); o
distanciarse demostrativamente de este
su linaje “occidental-espanol”, para sal-
var la supuesta unidad “nacional” con
sus compatriotas indios.

Pareceria que es justamente esta al-
ternativa, la que los autores aqui revisa-
dos quieren escapar a todo precio. Este
intento se revela claramente en declara-
ciones ilégicas (pero, por eso no menos
revelatorias) como el siguiente:

“Yo, ymellamoblanco, podria formar
nacionalidad aparte con los demaéas
descendientes de daneses, pero soy un
mestizo incorporado a este medio, en lo
religioso, cultural y sanguineo,"?

A mi parecer, el “problema indigena”
en el Ecuador, consiste justamente en
que el sefior Mortensen y muchos otros,
siguen llamandose “blancos”, - e insisten

ser reconocidos y tratados como tales.

DE QUIEN ES LA TIERRA

Las razones socio-politicas de
Mortensen y otros para llamarse “mesti-
zos", considerandosse, en realidad, “blan-
cos’, se revelan claramente cuando el
debate sobre “festejar” o no 1992 toca fi-
nalmente asuntos tan sustanciales y
concretos como las demandas indige-
nas en cuanto a posesion de tierras.

En esto, la cuestion central parece
ser: ¢ Quiénes tienen mas derecho (moral
y juridico) a la tierra ecuatoriana, los
blanco-mestizos o los indios? En la de-
fensa de su propio punto de vista, los
indigenas ecuatoriancs, paradégicamente,
se acatan a una tradicién juridico/moral
de esta propia “civilizacién occidental”,
tan fervientemente defendida por los
“blanco-mestizos”. Estatradicién deciara
totalmente imposible, inadmisible e
inaceptable, que un acto moral y que
esta en contra delos derechos humanos,
establezca un “derecho” legal, ni en el
perpetrador ni en sus descendientes.

Dice un lider indigena del Cantén
Otavalo: “...el caso es paraddgico para
nosotros. Ei derecho internacional en la
actualidad argumenta, por ejemplo, que
un territorio adquirido a la fuerza... no
crea ningtn derecho de propiedad vy,
justamente, ese es el argumento que
tenemos nosotros (jlos ecuatorianos!)
en el conflicto territorial con el Perd...
teniendo estos antecedentes, nosotros
(los indigenas) también fuimos usurpa-
dos, a nosotros también nos obligaron...”®

Por eso -sigue la argumentacion- si
los indigenas actuales son verdadera y
legalmente los herederos de los dere-
chos primordiales de sus ancestros, los
titulos de posesion que actuaimente
muchos blanco-mestizos tienen sobre la
mayoria de las tierras nacionales, son
necesariamente nulos y falsos jincluso
desde el punto de vista juridico-moral
de los mismos mestizos!

DERECHOS INDIGENAS: TRES
TACTICAS DE NEGACION

Frente a este Uftimo desafio, los au-
tores aqui revisados desarrollan princi-
palmente tres tacticas argumentativas.

Laprimeraniega, inclusoalosindige-
nas existentes en el pals antes de 1492,
los derechos y posesiones reclamados
por los indigenas en la actualidad. El Ing.
José V. Pallares Pérez insiste, por ejem-
plo, en que la demanda indigena sobre la
tierra ecuatoriana: Es “...un tardfo re-
clamo de una de las tierras que hasta
1534 no estaban labradas porque los
aborigenescareciande azada, delhacha

y del arado halado por bueyes, lo que no
permitié extender los cultivos.”4

Y Francisco Acosta Yepez declara
categéricamente: “... lastierras hoy exis-
tentes en el Ecuador jamas fueron de
propiedad privada de indio alguno, sino
del Estado tanto en época preincaica
como en la incaica... 2>,

Una segunda tacticainsiste en que el
“hueco colonial”, en este caso la con-
quista espanola de los andes nortenos,
en realidad no era un acto ilegal y/o
amoral, ya que, antes de todo eso, aqui
habia una “invasidén incasica” y que muchos
indigenas se solidarizaron “libremente”
con los conquistadcres:

“;Como se puede entender que un
puhado de blancos se haya apoderado
de un imperio en que se estima habian
dos millones de indigenas...? ¢Si no por
la colaboracién de estos como raccién a
la opresién de los indigenas del sur [el
incario)...?"2¢

Pero la tercera tactica retérica preferida
frente al desafio indigena va aun mas
alla. Ella, nosdlamenteniegaalosindige-
nas sus derechos primordiales, sino,
incluso, les niegan su misma existencia
como tales. Actualmente, “nosotros, los
ecuatorianos” -el argumenta reza- ya
somos todos “mestizos”. -incluso aque-
llos, que todavia prefieren autodenomi-
narse “indios™-: “Tan mestizo es un li-
najudo quiteno que hace gala de an-
cestros hispanos como el indio saraguro
que, hablando correcto espanol, enar-
bola orgullosamente su indianidad. Cada
cual en su manera, es un mestizo ain y
a pesar de su negativa a serlo."?’

Generalmente, este argumento tiene
dos variantes: La una, niega la misma
posibilidad de la existencia de “indios” en
el Ecuador actual, a base de argumentos
netamente “genéticos”, insistiendo en que
ya no pueden existir “indios puros” en el
Ecuador?é, La otra, propone que el indio
ya no existe porque todos los rasgos cul-
turales que identifican a los “indios” en la
actualidad, en si mismo son, en realidad,
“mestizos™:

Ambas posiciones de ninguna ma-
nera, captan lo que “hace” un indio “in-
dio”, ni que hace un *mestizo”, en el pen-
samiento social de los ecuatorianos ac-
tuales.2®

No obstante y con esto se encara
nuevamente el tema de los 500 anos, la
intencionalidad de estas tacticas retori-
cas es evidente: Una vez aceptados los
puntos de vista expuestos por la gran
mayoria del pueblo ecuatoriano actual,
el problema indigena es “solucionado™
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El indio inexistente, ya no puede re-
clamar “derechos” (morales, legales o
politicos) a la sociedad nacional ni al
Estado, asf que solo restaria explicar,
quiénes son entonces ellos, que -en
nombre de su “indianidad” inexistente -
siguen reclamando tales derechos, - y
£ por qué?

La respuesta a tal pregunta, la en-
cuentran los autores facilmente: Son unos
“pseudo-indigenas”, instigados por “ex-
tranjeros” y “‘comunistas”. Alejandro
Carrién sugiere, por ejemplo, que las
demandas indigenas se deben a su ma-
nipulacién por parte de algunos “explota-
dores idedlogos”, con la intencidn de
separarles “definitivamente del conglo-
merado nacional... lo cual derivara en
convertirlos para siempre y sin remedio
en siervos de sus explotadores ‘idedlo-
gos' "®; mientras Francisco Acosta Yepez
informa que: “...se trata de descubrir un
programacomunistamarxista leninista...
injuriando alevosamente la ilustre figura
de Cristobal Colén y de los reyes catéii-
cos que hicieron posible el Descubri-
miento de América, fechamés altay mas
grande en los fastos de la historia que el
nacimiento de Stalin, o Cianescu [sic] por
ejemplo.”"

Entra entonces aqul, toda una nueva
lineaargumentativa, que revelaademas,
el sentido retérico-ideolégico de ia plena
identificacién del conjunto de “nosotros,

dd3

Elindigena exige una educacién bilingue-
intercultural

los mestizos® con el Estado nacional
ecuatoriano, ya que declara -implfci-
tamente o explicitamente- cualquier
posicién no- o anti-"mestiza® como en
realidad anti-nacional e -incluso- incons-
titucional®2,

CONCLUSIONES

En resimen: Aunque el debate revi-

sado en este ensayo, parece a primera
vista, sobre si “festejar” o no el evento
histérico de 1492, en realidad muestra
que, algo mucho mas profundo esta en
juego. Basicamente, este debate trata
sobre la interpretacion de la realidad ac-
tual y la auto-definicién del pueblo ecua-
toriano. En ella, un sector de la pobla-
cién, identificandose claramente como
“culturalmente occidentales’, busca de-
fender su propia concepcién ideolégica
de esta realidad e identidad, contra un
4gil ataque atal concepcién por parte de
otro sector poblacional.

Como se indicé, la defensa “blanco-

mestiza” al cuestionamiento de su con-
cepcidn ideolégica de esta realidad e
identidad, tiene la evidente finalidad de
absolver al sector “blanco-mestizo” de la
sociedad ecuatoriana y al Estado, por
ellos dominado, de cualquier responsa-
bilidad (politico, juridico y moral) frente a
sus compatriotas indigenas; calmar los
reclamos de estos (ltimos y rechazar sus
recientes ataques al “status quo” actual-
mente vigente en el pals, -pero sin cam-
blar este status de manera alguna.
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