No. 29-30

ENERO - JUNIO 1989 Chasqui

Revista Latinoamericana de Comunicacion

DESINFORMACION 1 0

Los sistemas de desinformacion de las grandes potencias son cada vez mas sofisti-
cados. Necesitan de los comunicadores. La guerra de baja intensidad y ias opera-
ciones psicoldgicas, también.

Howard Frederick, Gino Lofredo, Guiomar Vega,

Nikolai Strugov, W. Soderlund, R. Price, R, Krause, W. Wagenberg.

COMUNICACION Y DROGAS 44

La "“transnacional de la droga” utiliza mas y mas a los medios de comunicacion
para propagar sus acciones. Y acobarda o asesina a los periodistas que la enfrentan.

Pqul Little, Juan Tokatlian, Jestis Bejarano, Maria Jimena Duzdn, Max Tello Cha-
run, Roberto Lerner, Jack Laufer, Bruce Bagley, Wilman Sanchez, Juan Braun,

Cynthia McClintock, Carlos Palenque, Cucho Vargas, USIS y la AED.

CIESPAL: NUEVA ETAPADE TV Luis Eladio Proatio .« .. .o v v ou... AP 7
CARRERAS DE COMUNICACION José Marquesde Melo .. .. ............ 92
ENTREVISTA A: LUIS RAMIRO BELTRAN juan Braun . . .. ... ..., . 38
NOTICIAS .t i it ettt e et et e e e 2
NUEVAS TECNOLOGIAS .. .. .. ittt it ittt ettt et e et e s inans 4
ACTIVIDADES DE CIESPAL . .. . ... it it i et e et e et e e e 6
LIBROS . . e e e e e e e e e 99

Los articulos firmados no expresan necesariamente la opinion de CIESPAL o de la Redaccion de CHASQUI.

V’Carta del editor

dad, operaciones psicologicas, droga y narcotrafi-

co son conceptos que tienen un punto fundamen-
tal en comiin: La violencia.

Decenas de periodistas han muerto por meterse a es-
clarecer el “juego de los grandes”, Otros se han autocensu-
rado. Y muchos siguen arriesgando sus vidas para que el
piblico pueda conocer la verdad.

~ En honor alos colegas caidos y a la libertad de expre-
sion, que nunca debe claudicar, CHASQUI presenta los
resultados de una profunda investigacion periodistica so-
bre desinformacion, —el juego propagandistico de las gran-

Desinformacién, guerra o conflicto de baja intensi-

des potencias— y una descripcion de la ‘‘transnacional de

. ladroga” y su manejo de los medios de comunicacion,
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emprender un amplio programa de formacion de profe-
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con ULCRA, la Fundacion Friedrich Ebert y el Ministerio
de Cooperacion Exterior y la CAF de Holanda”.
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Cynthia McClintock

iPero no deben claudicar!

pesar de la buena voluntad
del gobierno de Alan Garcia,
el resultado de la guerra con-
ra las drogas en el Perd ha
sido el mismo que el de otros paises:
Los gobiernos han ganado algunas ba-
tallas pero estan perdiendo la guerra.

Familias que cultivan coca. General-
mente se estima que las familias dedi-
cadas al cultivo de la coca son entre
60.000 y 300.000 en el Valle de Hua-
llaga y entre 10.000 y 20.000 en alguna
otra parte del pais (Craig, 1987: 13;
Smith, 1988: A26). La guardia civil de
Peri cree que estas familias campesi-
nas cultivan 280.000 hectareas, mien-
tras que el Departamento de Estado de
Estados Unidos estima el total en
100.000 hectdreas, de las cuales 85.000
estan en el Valle de Huallaga (Informe
peruano, 1988:7-2; US-DS-BINM, 1938:
109). De acuerdo al Per(, el cultivo
ilicito de coca ha crecido de menos
de 10.000 hectéareas a principios de la
década de 1970 a 65.000 hectireas
en 1979 y 280.000 en la actualidad
(Informe peruano, 1988: 7-2).

Los campesinos peruanos venden la
pasta de coca a bandas locales que son
controladas por traficantes colombianos
(Morales, 1986b: 7; Andreas, 1988:
131). Aproximadamente siete u ocho
grupos de traficantes dominados por
colombianos operan en el Valle de
Huallaga y se encargan, principalmente,

Cynthia McClintock, norteamericana. Es
profesora de Ciencias Politicas en la Universi-
dad de George Washington. Autora de "'Coo-
perativas Campesinas y Cambio Politico en
Per('" (Editorial de la Universidad de Prince-
ton, 1983), Actualmente trabaja en temas
relacionados con (a redemocratizacion del
Perd,

de arreglar los vuelos que llevaran la
pasta a los laboratorios de los carteles
que estan cerca a la frontera de Colom-
bia, Andreas (1988:131) estima que
los campesinos peruanos ganan sola-
mente el 0,5 por ciento del precio al
por menor del producto final.
Naturalmente, algunos peruanos han
pretendido llegar a estadios mas lucra-
tivos de esta agroindustria. Esos perua-
nos operan los laboratorios que refinan
las hojas de coca en pasta y por |lo que
piensa Estados Unidos, Perl produjo
casi el doble de pasta en 1988 que en
1985 (US-DS-BINM 1988: 109) En la
década del 80, posiblemente el 12 por
ciento de la cocaina producida en la
regién provino del Perd, contra un 26
por ciento de Bolivia y 54 por ciento de
Colombia (Tuitis, 1987: 253). Han

surgido, por lo menos dos grandes tra-
ficantes peruanos: Carlos Gangberg y
Reynaldo Rodriguez

Lopez, actual-

Drogas - guetrrilla - violencia

Cada vez mas familias peruanas obtienen sus ingresos de la droga. Los campesinos, socios tercia-
rios del matute, han ingresado a reforzar esta agroindustria, cuyas exportaciones y ganancias se
acrecientan. La guerrilla es parte del sistema. Proteje a los campesinos productores de coca.
Periodistas y medios estdin muy limitados en sus acciones para informar sobre estos sucesos.

mente encarcelados. En general, la
narco-burguesia peruana es pequefia,
en comparacion con la de Bolivia.

Exportaciones de droga. Los estima-
dos que hacen con respecto alas exporta-
ciones de droga desde el Per( varian
mucho. El Departamento de Estado de
Estados Unidos estima que las exporta-
ciones generan alrededor de 700 millo-
nes de dolares anualmente, de los cua-
les, la mitad regresa al Per( ($350 mi-
llones) (US-DS-BINM, 1988:104; Infor-
me peruano, 1988: 7-5). Mientras tan-
to, estadisticas peruanas sefialan que dos
think-tanks” de Lima, econdbmicamen-
te independientes, sugirieron reciente-
mente que los ingresos totales del Pe-
ri por drogas era de 1.2 billones de
délares (Informe peruano, 1988: 7-5).
Considerando que las exportaciones le-
gales de Perl generaron 2.5 billones de
dolares en 1986 y 1987 (IDB, 1988:
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488 y 1987:376), la exportacion de
drogas representa entre el 25 por cien-
to y el 75 por ciento de las ganancias
legales por exportacion.

Ganancias. {Qué pasa con las ganan-
cias obtenidas por la exportacién de la
coca? Bajo la estructura de una agroin-
dustria y teniendo a Perl como exporta-
dor de materia prima, se presume que
una buena parte del dinero es asignada
para comprar hojas y pasta de coca a
los pequefios productores. Los precios
de las hojas y de la pasta varian consi-
derablemente —dependiendo de los
tipos especificos de medidas antidrogas
que haya puesto en practica el gobier-
no —pero se presume que muchas
de las 60.000 a100.000 familias
que viven en el Huallaga estaban cul-
tivando entre una y dos hectéareas y ob-
tenian ingresos que fluctuaban entre los
8.000 y 50.000 délares anuales a mitad
de la década del 80 (Tullis, 1987:
254-255), Igual que los nuevos ricos
de cualquier otra parte, estos campesi-
nos acostumbran comprar carros, camio-
nes, televisores y estéreos, en vez de
adquirir tierras o animales (Craig, 1987:
16).

urante la presidencia de Alan

Garcia, muy poco del dinero

producido por las drogas llego

a las arcas del gobierno. Apa-
rentemente, en el Valle de Huallaga,
los guerrilleros de Sendero Luminoso
prohiben a los traficantes cambiar sus
narco-délares en los bancos del area y
exigen que los cambien en el mercado
negro de Lima (Gonzalez, 1987:70).
La Calle Ocafia, en Lima, es el lugar
donde los traficantes cambian sus déla-
res para los peruanos de} interior del pai's
(Informe peruano, 1988:7-6).

Matrimonios con escopeta en el Alto
Huallaga. La reciente historia politi-
ca del Valle del Alto Huallaga demuestra,
maés claramente que en los casos de Co-
lombia y Bolivia, que las campaiias con-

- tra las drogas pueden provocar una alian-
za entre los cultivadores de coca vy las
guerrillas y en el proceso, expandir
dramaticamente las bases sociales de las
guerrillas como, también, sus recur-
s0s econoMicos.

Las relaciones entre los cultivadores
traficantes y los dos grupos guerrille-
ros de mas importancia —Sendero Lu-

minoso y el MRTA (Movimiento Revo- |

lucionario Tupac Amaru)— han variado
de afio en afio y de localidad en localidad
Muy generalmente, a Sendero puede
describirsele como un movimiento salva-
je, secreto y eficiente, mientras que el
MRTA es mas convencional. Sendero re-
pudia a los actuales dirigentes de Esta-
dos Unidos, la Union Soviética y hasta
de China; el MRTA es tolerante con
las corrientes de perspectivas comu-
nistas y mantiene lazos con el M-19
colombiano.

La guerrilla llega a Huallaga. A prin-
cipios de la década de los 80, el MRTA

. to del total de héctareassembjfada d

y Sendero buscaron una base campesi-
na en el Valle. En 1983, Sendero estaba
bajo una gran presidon por la campaiia
contra-insurgente de los militares perua-
nos en el Departamento de Ayacucho,
donde primeramente surgié Sendero y
era crucial el establecimiento de una
nueva base campesina. Se puede pensar
que las guerrillas seleccionaron al Valle
por dos razones: 1} Es un territorio-
remoto, inaccesible, donde se puede
encontrar resguardo en las sabanas y
bosques, parecidos a los de Vietnam y
2) Por el dinero (Gonzéalez, 1987:
72; Collett, 1988: A22}. Ahora se cree
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que Sendero recibe cerca de 30 millo-
nes de délares anualmente del negocio
de las drogas, mds dinero de! que reci-
be cualquier otro grupo politico en
Pertt (Gonzalez, 1987: 72; LARR,
1987:5). Aunque los cultivadores de co-
ca no simpatizaban ideol6gicamente con
el MRTA o con Sendero,- aceptaban el
apoyo armado de las guerrillas contra
la policia y hasta contra las bandas de
rufianes de los mismos traficantes de
drogas {Gonzélez, 1987: 67).

En septiembre de 1984, el gobier-
no de Fernando Belalnde declar6 zona
de emergencia al Valle de Huallaga vy
envi6 militares al area. En ese entonces,
la prioridad militar no era combatir las
drogas, sino pelear contra Sendero Lu-
minoso. Hasta el alto comando militar
prohibio las operaciones contra narco-
ticos en el area, argumentando que in-
terrumpian la contrainsurgencia (Infor-
me Andino, 1987: 107). La estrategia mi-
litar triunfo. Sin tener una razéon para
oponerse al personal de seguridad o para

los cultivadores de coca retiraron su
ayuda y los “sefiores’’ de la droga has-
ta informaron del paradero de las gue-
rrillas {Informe Andino, 1987: 107).
Las guerrillas se retiraron y la indus-
tria de la coca florecid en el Valle {In-
forme Andino, 1985: 41).

Guerra entre Sendero y MRTA. Cuan-
do el gobierno de Alan Garcia revivid

> v i k!

necesitar la proteccion de las guerrillas,.

las operaciones contra fas drogas, el
MRTA vy Sendero volvieron a ser acti-
vos en el Huallaga. Al principio, se tu-
vo la impresion de que el MRTA era el
mas poderoso de los-dos grupos guerri-
lleros. Mientras que Sendero controla-
ba muchos pueblos en la parte sur del
Valle hasta Tocache, el MRTA domina-
ba el area norte de Tocache. La compe-
tencia entre los dos grupos por captar el
apoyo de los campesinos era violenta. La
mas importante batalla la libraron en
marzo de 1987 por la ciudad de Toca-
che; después de un tiroteo, en el que
murieron 40 o 60 guerrilleros, triunfo
Sendero y comenzé a desplazar al
MRTA en casi toda la zona (Gonzalez,
1988: 46).

or qué gand Sendero? Al prin-

cipio, Sendero pudo conven-

cer a algunos cultivadores de

que el MRTA habia traicio-
nado los intereses de los campesinos
nos al pactar con los traficantes los
precios de la coca. Después, cuando se
establecidé un cierto nucleo de apoyo,
Sendero proveyd un equipo y entre-
namiento militar superior. Por lo menos,
en algunas areas, los miembros del
MRTA se convirtieron en '’patos fuera del
agua’’ al usar mascaras, uniformes vy
botas a pesar del calor tropical, lo que
les hacia reconocibles facilmente por la
policia.

Narco-guerrilla, nueva preocupacion del ejército

Sin embargo, quizd el factor més
importante para el triunfo de Sendero
fue el apoyo que recibio de los trafi-
cantes de drogas (Gonzalez, 1987:
68-69; Gonzalez, 1988: 46). En Toca-
che, la casa del mayor traficante de dro-
gas de la ciudad era el campamento de
Sendero Luminoso (Caretas, 1987: 10).

Aparentemente, por lo menos durante
un tiempo, los traficantes ayudaron a
suplir hombres y armas a Sendero {Ca-
retas, 1987: 50; Gonzalez, 1987: 68;
Craig, 1987: 8). A cambio, las guerri-
llas de Sendero protegian grandes car-
gamentos de drogas, avisabana los tra-
ficantes sobre inminentes redadas de
drogas y garantizaban a los traficantes
que sus demandas por pasta de cocaina:
serian satisfechas (Gonzélez, 1988: 46;
Galloway y Vélez de Berliner, 1987:
25; Lee, 1985-1986: 155).

Los traficantes prefieren a Sendero.
¢Por qué los traficantes prefirieron a
Sendero y no al MRTA? Se pueden
sugerir varias hipoOtesis. Aparentemente,
la relacion entre el M-19 colombiano y
el MRTA era muy estrecha —los guerri-
lleros de! M-19 hasta viajaban al érea
para ayudar al MRTA— pero, el M-19
y los traficantes colombianos estaban
enemistados (Andreas, 1988: 131-132;
Gonzilez, 1987: 68). Ademas, el MRTA
buscO trabajar en el procesamiento de
fa coca —lo que implicaba un potencial
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peligro para los intereses de los trafi-
cantes— mientras que Sendero no (Gon-
zélez, 1987: 69).

Sin embargo, después de la derrota
del MRTA, la alianza entre Sendero y
los traficantes puede haberse disuelto
{Gonzélez, 1988: 70). Primordialmente,
Sendero buscaba acabar con las bandas
de salteadores de los propios trafican-
tes, alzar los precios de la pasta y has-
ta llegd, en alguna ocasion, a obligar a
los campesinos a vender solamente a
ciertos grupos de traficantes. También,
Sendero debe haber aumentado sus
tarifas por servicios a los traficantes,
como el uso de aeropuertos en poblacio-
nes controladas por Sendero. Como re-
sultado, desde el triunfo de Sendero en
Tocache han surgido tiroteos entre Sen-
dero vy los traficantes. En abril de 1987,
Sendero mato trece traficantes cerca del
pueblo de Uchiz ¥ en agosto de 1987,
murieron mas de treinta traficantes y
senderistas en la poblacion de Paraiso
(Gonzélez, 1987: 70; Informe perua-
no, 1988: 7-8).

éCusn solida es la alianza entre Sen-

La vigilancia se intensifica

dero y los cultivadores de coca? No se
conoce la respuesta. Es verdad que los
cultivadores quieren la proteccibn arma-
da de Sendero y es obvio que, también
quieren que Sendero obligue a los tra-
ficantes a pagar méas por las drogas. La
alianza parece que se basa en los inte-
reses econdmicos de los campesinos y
en el temor de estos al abuso fisico
—por parte de la policia, de los trafi-
cantes y del mismo Sendero {en reta-
liacion por no estar de acuerdo con el
grupo  guerrillero})— mas que por afini-
dad o por motivos ideologicos (Gonzé-
lez, 1987 y 1988). La propia regla de
Sendero ha sido puritana pero, fre-
cuentemente, represiva y abusiva {In-
forme peruano, 1988: 7-7 y 7-8; Gonzé-
lez, 1987: 70; Gonzalez, 1988: 46).
En el lado positivo, Sendero ha mejo-
rado los servicios pablicos en numerosas
poblaciones y redujo el consumo de al-
cohol y la violencia relacionada con la
droga. Ha cerrado burdeles y discotecas.
Pero, segin parece, Sendero también
ha matado homosexuales y ha obligado
a gente joven areclutarse en sus filas. M
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