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Resumen

Este trabajo explora la incidencia de la pandemia COVID-19 en los valores de la
comunidad cientifica, en el marco de las convocatorias extraordinarias en Argentina para
promover la generaciébn de nuevos conocimientos enfocados al estudio del coronavirus
SARS-CoV-2 y de la sociedad argentina.

Algunas preguntas de investigacion que este trabajo espera responder, recuperando la
dimensién axioldgica de la bioética, incluyen las siguientes: ¢Cudles son los valores que
guian la investigacion de las/os cientificas/os argentinas/os? ¢ Cual fue el impacto de la
pandemia de la COVID-19 en las motivaciones de las/os investigadores? ¢ Como influye la
representacion social de la ciencia en la vinculacién de la comunidad cientifica con las
demandas de la sociedad? y finalmente, ¢ esta la comunidad cientifica formada en bioética, y

cémo influye esta formacién en la consolidacion de los valores de la comunidad cientifica?

Palabras clave

Etica de la investigacion - Comunidad Cientifica - Valores - Funcion social de la ciencia

- pandemia — COVID-19



Formulacién del problema

Desde la revolucion tecnocientifica la ciencia se ha consolidado progresivamente como
entidad legitimadora del conocimiento y como principal agente de transformacion de la
naturaleza a través del desarrollo tecnoldgico (Echeverria, 2003).

Tradicionalmente pensada como una entidad pura y ascética, la ciencia revela su
dimensién ético-politica constitutiva al comprenderla como una actividad practica e
institucionalizada, con un creciente impacto en nuestras vidas cotidianas. Son ejemplos de
ello el control médico-sanitario, los programas educativos, la inversion en grandes proyectos
de infraestructura o0 maquinaria especializada, entre otros, asi como también la construccién
de sentidos que orientan la interpretaciéon del mundo que nos rodea. Esto implica que a la
hora de repensar la practica cientifica es preciso reconocer la incidencia de valores que
atraviesan esta actividad en su conjunto, desde sus objetivos hasta las aplicaciones de sus
productos, siendo la bioética, y la ética de la investigacion, la disciplina desde donde explorar
y problematizar esta incidencia.

La pandemia de la COVID-19 ha tenido un doble efecto respecto a la representacion de
la ciencia y a la ponderacién de su rol social. Por un lado, a partir de la pandemia han
recrudecido los movimientos que podemos considerar como «anti-ciencia»,* y por otro, se ha
intensificado la ya alta estima de la ciencia, acentuando su valor como herramienta
indispensable para el cuidado de la salud y para la prevencion de futuras crisis sanitarias. En
Argentina el comienzo de la pandemia coincidié con el inicio de mandato de un nuevo
gobierno a nivel nacional y la restauracién del Ministerio de Ciencia, Tecnologia e Innovacion

(MinCyT) y del Ministerio de Salud, relegados a secretarias en el periodo anterior. Ante la

1 Con «anti-ciencia» nos referimos al conjunto de actitudes o creencias que cuestionan la validez del
conocimiento cientifico y sus aplicaciones, incluso los hechos mas verificados y ampliamente
aceptados por la sociedad, rechazando entre otras la afirmacion de que el planeta Tierra tiene forma
geodésica y no de disco plano, la teoria de la evolucién o la efectividad y seguridad de las vacunas.
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crisis ocasionada por el virus SARS-CoV-2, Argentina, como muchos otros paises, promovio
una rapida reestructuracion de algunas lineas de investigacion para enfrentar la COVID-19 a
través de convocatorias especificas en distintas areas (Mallimaci, 2020). Para ello, desde el
MinCyT se convocd al Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas
(CONICET) y a la Agencia Nacional de Promocion de la Investigacion, el Desarrollo
Tecnolégico y la Innovacion (Agencia |+D+i) a trabajar en conjunto para enfocar a la
comunidad cientifica en los desafios planteados por la COVID-19. Esta reestructuracion
estuvo acompafada de una busqueda de la reivindicacion de la valoracién social de la ciencia
y, en particular, de la ciencia local como herramienta para afrontar problematicas concretas
del pais.

Histéricamente, diversos autores han diagnosticado la existencia de una fuerte
desvinculacién entre la produccién de conocimiento cientifico y el desarrollo socioeconémico
del pais pese a algunas tentativas de reorientar la politica cientifica (Albornoz, 1997; Carrizo,
2020; Herrera, 2015; Varsavsky, 1969; Versino y Roca, 2009). Esta pandemia provee de una
situacion excepcional para estudiar la cultura cientifica local, cuyo conocimiento es importante
para el disefio de futuras politicas publicas de ciencia y tecnologia, y asimismo para repensar
la impronta de la bioética en la formacion de la comunidad cientifica local.

En este trabajo realizamos un estudio sobre la incidencia de la pandemia COVID-19 en
las motivaciones de la comunidad cientifica, en funcién de los valores asociados a la practica
cientifica y a la funcion social de la ciencia. Se trata de investigar el vinculo entre practica
cientifica — politica cientifica — bioética. La informacion obtenida puede contribuir a construir
herramientas para orientar las politicas publicas de ciencia y tecnologia, y modificar los
criterios de evaluacion del desempefio cientifico en el pais, asi como para enriquecer la
formacion de las nuevas generaciones de cientificas/os argentinas/os en el area de bioética.

A continuacion, especificamos los objetivos y las hipotesis que guian el trabajo de

investigacion.



Objetivos

El objetivo general de esta investigacion es conocer el impacto de la pandemia del
virus SARS-CoV-2 en la motivacion de la comunidad cientifica en Argentina, en particular en
los y las responsables de los grupos de investigacion que hayan aplicado a las primeras tres
convocatorias lanzadas a nivel nacional para enfrentar la pandemia (i) Programa de
articulacion y fortalecimiento federal de las capacidades en ciencia y tecnologia COVID-19
(en adelante, ‘PAFF’) (Gobierno de la Nacion Argentina, 2020), (i) COVID-19 - Convocatoria
Extraordinaria de Agencia I+D+i (en adelante, ‘Agencia’) (Agencia Nacional de Promocién de
la Investigacion el Desarrollo Tecnolégico y la Innovacidn, 2020a) y (iii) Convocatoria PISAC-
COVID-19: La sociedad argentina en la Pospandemia (en adelante, ‘PISAC’) (Agencia
Nacional de Promocion de la Investigacion el Desarrollo Tecnolégico y la Innovacion, 2020b).

Los objetivos especificos para alcanzar este objetivo general incluyen:

i. Relevar los valores y las motivaciones que orientan la eleccién de temas de
investigacion previo a la pandemia.

ii. Caracterizar las propuestas de investigacion ante las convocatorias antes
mencionadas, consignando la continuidad con el area de expertismo previa a la pandemia y
las lineas de investigacion previstas para la pospandemia.

iii. Consignar las motivaciones que impulsaron a los diversos grupos a sumarse a las
convocatorias mencionadas.

iv. Analizar la influencia de la representacion subjetiva de la ciencia en la motivacion a
participar de estas iniciativas.

v. Verificar el grado de formacion recibida en bioética y su potencial influencia en la

motivacion a participar de estas iniciativas.



Hipotesis preliminares

La hipétesis general de esta investigacion es que la pandemia de la COVID-19
funciona a modo de bisagra respecto a los modos de concebir la ciencia, en tanto permite

instrumentar una reflexion sobre su funcion social en la comunidad cientifica.?

Las hipétesis secundarias incluyen:

i. De estar enmarcada en la tradicion cientificista, la representacion subjetiva de la
ciencia de buena parte de la comunidad cientifica arraigaria en supuestos positivistas fuertes,
que afirman entre otras cosas la universalidad y la neutralidad ética, social y politica de la
ciencia.

ii. Lainfluencia de la tradicion cientificista en la comunidad cientifica argentina explicaria
la escasez de nexos entre las motivaciones de las/os cientificas/os argentinas/os y los
intereses comunitarios.

iii. Si la pandemia promovié un cambio en las motivaciones de la comunidad cientifica
entonces es posible esperar cambios la valoracion del vinculo ciencia-sociedad.

iv. Si la pandemia constituy6 un factor lo suficientemente fuerte como para modular los
valores que orientan la investigacion cientifica, cabria esperar que las propuestas formuladas
ante las convocatorias de interés impliquen una ruptura fuerte con los temas de trabajos
anteriores. No obstante, las convocatorias de los organismos nacionales se lanzaron

tempranamente iniciada la pandemia, con la exigencia de obtener resultados en el corto plazo

2 Nos valemos del término «bisagra» en dos sentidos complementarios. Por un lado, entendiendo la
bisagra un punto de ruptura, de discontinuidad, en este caso, no entre dos superficies si no entre un
antes y un después de la pandemia, que ha irrumpido en multiples dimensiones de nuestras vidas. Por
otro lado, interpretando esta circunstancia como una posibilidad de articulacion entre distintas maneras
de concebir la ciencia y su rol en la sociedad.



por el caracter urgente de la situacién. Esto podria ocasionar que la formulacién de proyectos
cientificos en el marco de la pandemia se perfilara mas como un redireccionamiento del
conocimiento que ya se producia en los grupos de investigacion antes que a un cambio radical
de orientacion.

v. La formacion recibida en bioética y ética de la investigacion podria contribuir a una

neutralizacién del impacto de la tradicion cientificista.

La pandemia, entonces, pudo haber operado una revinculacién ciencia-sociedad,
abriendo un espacio de receptividad en las y los investigadores, quienes estarian mas
proclives a una revisiobn de la tradicion hegemoénica motorizando un cambio en la
representacion subjetiva de la ciencia en cuanto a su funcién social, y propiciando un

acercamiento de parte de la comunidad cientifica hacia las necesidades sociales.



Metodologia

Esta tesis consistié en una investigacion de tipo mixta, incorporando los paradigmas
hermenéutico-interpretativo (cualitativo), con objetivos exploratorios y descriptivos, y con un
disefio ex post facto.

Las fuentes de informacion principales fueron de caracter primario. La poblacion objeto
de estudio estuvo compuesta por investigadores e investigadoras que aplicaron a las
convocatorias (i) PAFF, (i) Agencia y (i) PISAC.3

Las unidades de observacion fueron seleccionadas a través de un muestreo mixto -
tedrico (Strauss y Glaser 1969) y estratégico. El criterio para la seleccion consistié en elegir
individuos que se encontrasen en diferentes etapas de su vida profesional -particularmente,
gue pertenecieran a distintos escalafones dentro de la carrera de investigador de la institucion
a la que estuvieran afiliados- y que provinieran de diferentes areas disciplinares y regiones
geograficas. Para determinar el tamafio muestral se usé el criterio de saturacion muestral,
segun el cual el tamafio muestral final se ha alcanzado cuando las nuevas unidades no
aportan informacion relevante de caracter novedoso, siendo el piso muestral de veinte (20)
entrevistas en profundidad.

Se realizaron entrevistas semiestructuradas con el objeto de identificar nicleos
tematicos y significados en los discursos de los entrevistados. Para incrementar los indices
de respuesta se enviaron correos electrénicos personalizados a los participantes al momento

de contactarlos. El guion para las entrevistas se elaboré durante el transcurso de la

3 La decision de entrevistar a investigadores/as que se presentaran a diferentes convocatorias parte
del objetivo de obtener una vision de conjunto de la comunidad cientifica argentina. Cada convocatoria
estuvo orientada a distintos sectores de la comunidad cientifica por lo que trabajar con los participantes
de una sola podria limitar la riqueza de las respuestas. Por otro lado, este trabajo de investigacion
relne a investigadores e investigadoras pertenecientes a diferentes campos disciplinares. Cada campo
disciplinar construye su identidad académica a partir de un conjunto de representaciones comunes, y
diferentes de otros campos disciplinares, por lo que es probable que existan diferencias entre las
representaciones de la ciencia de cada campo.



investigacion elaborado a partir de la revision de la bibliografia y acorde a los objetivos de la
investigacion. Las entrevistas tuvieron lugar mediante videollamadas, grabadas con el previo
consentimiento de los entrevistados, y se desarrollaron en paralelo a la recoleccion de
informacion. Todas las grabaciones fueron transcritas manualmente por la tesista. A partir de
este material, se procedi6 con la lectura atenta de las transcripciones en repetidas ocasiones
para conocerlas en profundidad y tener una vision general y completa de las mismas. Para el
andlisis, utilizando el software Atlas Ti, se seleccionaron citas representativas y se codificaron

segun nucleos teméaticos explorados durante las entrevistas.

Consideraciones éticas de la investigacion

A partir del primer contacto con los y las participantes de este estudio, via correo
electrénico, y al momento de comenzar la entrevista se inicié un proceso de consentimiento
informado.

En el contexto de la ética de la investigacion, el consentimiento informado (Cl) se ha
instaurado como un requisito ético béasico en la investigacion biomédica con seres humanos.
Su origen se remonta al Codigo de Nuremberg en 1947 (The Nuremberg Code (1947) 1996),
redactado a partir de las aberraciones cometidas en nombre de la ciencia durante la Segunda
Guerra Mundial y que recoge una serie de principios que rigen la experimentacion con seres
humanos para prevenir investigaciones que atenten contra la autonomia y autodeterminacion
del individuo. EI CI se establece como herramienta del sujeto de investigacion para ejercer su
autonomia: el individuo, en tanto ser auténomo, da voluntariamente autorizacion para
participar de la investigacion. Sin embargo, desde la bioética, el Cl ha sido objeto de criticas
gue sefialan que su institucién ha resultado en la imposicién de una ética de minima que
enfatiza el valor del Cl como documento legal pero que fracasa en reflejar o representar la

autonomia del sujeto.
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En particular, en el ambito de las ciencias sociales el requerimiento del CI no ha sido
uniforme. Segun indica Maria Florencia Santi (Santi, 2016), si bien es exigido en varios
documentos y cadigos de ética de las ciencias sociales, no existe consenso respecto de la
necesidad de su utilizacién en investigaciones sociales, pese a que multiples aspectos de
este tipo de investigaciones avalan la importancia de su incorporacion.

Al momento de disefiar esta investigacion, cuyos objetivos estan orientados a
comprender las motivaciones de otros investigadores, consideramos de suma importancia
llevar el requerimiento del proceso de Cl de una ética de minima -limitada a plantear
exigencias universales dentro del &mbito institucional o académico, donde el rol principal del
Cl es de caracter legal o normativo- a una ética de maxima. Para ello, tomamos al Cl como
una instancia formativa de la/el investigador/a, que ponga de relevancia la autonomia del
sujeto de investigacion incluyéndolo como participante o colaborador de la investigacion y no,

justamente, como sujeto pasivo (Justo, Erazum, y Villareal, 2004).
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Introduccién y marco teérico

La pandemia de la COVID-19 ha impactado fuertemente en la representacion de la
ciencia y en la ponderacion de su rol social. La ciencia, cuyo atributo tradicionalmente mas
valorado es la objetividad y neutralidad, revela su dimensién ético-politica al entenderla como
una actividad practica e institucionalizada. Esto implica que, al reconsiderar la practica
cientifica, es necesario reconocer la influencia de valores que atraviesan esta actividad, desde
sus objetivos hasta las aplicaciones de sus resultados.

Este estudio investiga como la pandemia del COVID-19 ha impactado en los valores de
la comunidad cientifica, en el contexto de las convocatorias extraordinarias en Argentina que
buscan fomentar la generacién de nuevos conocimientos centrados en el estudio del
coronavirus SARS-CoV-2 y la sociedad argentina.

Algunas preguntas de investigacion que este trabajo espera responder, enfatizando la
dimensién axiolégica de la bioética y la ética de la investigacion, incluyen las siguientes:
¢,Cuales son los valores que guian la investigacion de las/os cientificas/os argentinas/os?
¢,Cudl fue el impacto de la pandemia de la COVID-19 en las motivaciones de las/os
investigadores? ¢ Como influye la representacion social de la ciencia en la vinculacién de la
comunidad cientifica con las demandas de la sociedad? y finalmente, ¢esta la comunidad
cientifica formada en bioética, y como influye esta formacion en la consolidacion de los

valores de la comunidad cientifica?

Una concepcién cientifica del mundo

¢Cuando o como comienza la ciencia, o la investigacion que consideramos
«cientifica»? Como sefala Guillermo Boido, las posibles respuestas a estas preguntas no son

sencillas, ya que descansan en “nuestra concepcion previa acerca de la naturaleza, los
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objetivos, la estructura y la metodologia que atribuimos a la ciencia misma” (Boido, 1998).
Esto indica que existen diferentes concepciones de ciencia. Segun la Real Academia
Espafiola, la ciencia es el “conjunto de conocimientos obtenidos mediante la observacion y el
razonamiento, sisteméticamente estructurados y de los que se deducen principios y leyes
generales con capacidad predictiva y comprobables experimentalmente”. Esta definicion de
ciencia deriva de la denominada «concepcion heredada», y tomar ésta como referencia
supondria, entre otras cosas, dejar fuera de este estudio a buena parte de las ciencias
sociales cuyas observaciones no pueden comprobarse experimentalmente con la misma
exactitud ni con la misma capacidad predictiva que en las ciencias naturales, por las
caracteristicas propias del objeto de estudio.* Aunque para este trabajo sean particularmente
importantes las ciencias biomédicas y la tecnologia, en cuanto a la particular relevancia que
se les ha asignado en el contexto de la pandemia desde las propias convocatorias, la nocién
de ciencia con la que trabajamos incluye al conjunto de préacticas de produccion de
conocimientos y saberes en un determinado dispositivo histérico que se inicia en la
Modernidad. Se sigue de esto que todos los tipos de ciencia son ante todo una produccion
social. Las ciencias sociales por lo tanto tienen un rol fundamental para entender qué es la
ciencia, y por ello es imprescindible incluir en este estudio la convocatoria dirigida a las
ciencias humanas o sociales. Hecha esta aclaracion, procedamos a comprender como surge
la concepcion tradicional de la ciencia y como se vincula con la bioética.

La concepcidn tradicional de la ciencia que ha permeado hasta nuestros dias es aquella
cristalizada por el grupo conocido como Circulo de Viena. Se trata de un movimiento de gran
influencia desde comienzos del siglo XX compuesto por un grupo muy diverso de filésofos/as
y cientificos/as con un fuerte interés en filosofia de la ciencia. Este movimiento cientifico-
filosofico tiene sus raices en los aportes del empirismo de John Locke y David Hume vy el

positivismo de Auguste Comte en los siglos XVII-XVIII y XIX respectivamente. Entre los

4 Nos referimos a ciertas caracteristicas que en si mismas modifican al objeto de estudio y condicionan
aspectos de la investigacion, como ser el lenguaje empleado, la pertenencia del investigador al objeto
de estudio, la relacion temporal con el objeto de estudio, la imposibilidad de aislar variables, entre otros.
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participantes del movimiento podemos mencionar al fisico Moritz Schlick, al matematico Hans
Hahn, el fisico Philipp Frank, el cientista social Otto Neurath, la matematica Olga Hahn-
Neurath, el filésofo Viktor Kraft, los mateméaticos Theodor Radacovic y Gustav Bergmann, y
el filésofo Rudolf Carnap. En 1929 publican un manifiesto en pos de una ciencia unificada,
donde proponen una «concepcion cientifica del mundo», que reconoce solo como contenido
cientifico legitimo aquel que se basa en la experiencia, que tiene validez universal y por lo
tanto es de caracter neutral y objetivo (Neurath, Hahn, y Carnap, 1981). Las propuestas
filoséficas del Circulo de Viena se proyectan en el empirismo légico, una corriente filoséfica
cuya preocupacion central es la metodologia de la ciencia, otorgando especial importancia a
la logica y a la matematica junto con la experimentacion para validar el conocimiento
cientifico.® Con ello, extienden el empirismo y la critica a la metafisica al punto de circunscribir
el rol de la filosofia a la filosofia de la ciencia.

Las posiciones de los empiristas l6gicos respecto de algunos temas claves de la
filosofia de la ciencia se conocen colectivamente con el nombre de «concepcién heredada»
(received view) (Putnam, 1962; Suppe, 1972). Entre ellas, son de especial importancia
aquellas que atafien al concepto de explicacion cientifica y su pugna por la unidad de la
ciencia. Esto ultimo consistiria en aunar el conocimiento producido en distintas disciplinas
cientificas bajo un Gnico método y un lenguaje comun, con el objetivo central de construir un
conocimiento objetivo y universal, desarrollado a su vez por cientificos imparciales y objetivos.
Siguiendo a Echeverria, el origen mas proximo de esta concepcion se remonta a la division
entre la filosofia natural, la filosofia préctica (ética) y la semidtica de Locke, que considera a
las ciencias fisico-naturales como puras y axiolégicamente neutrales y establece una
separacion tajante entre éstas y la filosofia practica (Echeverria, 1995). Esta separacion se
ve reforzada por la tesis de Hume, segun la cual las distinciones morales no pueden ser
producto de la razén, consolidando la idea de una actividad cientifica, racional, pero

eminentemente empirica, libre de juicios de valor. Es a partir de estos antecedentes que se

5 Nos referimos a la experimentacion en tanto blsqueda de contrastacién empirica en oposicion al
uso de la racionalidad o la abstraccion.
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consolida la concepcidn tradicional de la ciencia como el método para producir conocimiento
por excelencia, cuyo atributo central es la objetividad, sustraido a la incidencia de valores

éticos en el proceso de construccién de conocimiento.

La bioética, un puente entre ciencia, éticay politica

La incorporacion de una normativa ética en la actividad cientifica ocurre formalmente
luego de la Segunda Guerra Mundial (1939-1945). El Cédigo de Nuremberg de 1947, uno de
los legados de los Juicios de Nuaremberg -durante los cuales se establecieron las
responsabilidades y penalidades por los crimenes de lesa humanidad cometidos durante el
nazismo- constituye el primer documento en incluir principios éticos en el proceso de
investigacion, los cuales rigen la experimentacion con seres humanos (The Nuremberg Code
(1947), 1996).6 Estos principios fueron el inicio de una reconfiguracién de la investigacion
cientifica, que incorpor6 primordialmente la necesidad de proteger los derechos de los sujetos
de investigacién, pero también, aunque con menor énfasis, la importancia de ponderar la
relevancia social del conocimiento a obtener mediante la actividad cientifica. Esto se observa
en el segundo principio, que establece que los experimentos deben “realizarse con la finalidad
de obtener resultados fructiferos para el bien de la sociedad”, introduciendo el tema del peligro
de la libertad absoluta de investigacién y poniendo en duda la neutralidad axiologica de la
ciencia.

Mas de veinte afios después, preocupado por una ciencia que supone poder producir
“mas y mejor” (more and better) en pos de un progreso sin un norte definido, Van Rensselaer
Potter propone, en 1971, la creacion de una nueva disciplina, la bioética, como puente hacia
un futuro en el que la humanidad tenga “conocimiento sobre cémo usar conocimiento”

(knowledge on how to use knowledge) (Potter, 1971).

6 No queremos dejar de mencionar la importante incorporacién en el Cédigo de Nuremberg de la
necesidad del consentimiento informado, libre y voluntario como requisito para la experimentacién con
sujetos humanos, una contribuciéon esencial que hace de este Cédigo un hito en ética de la
investigacion.
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Desde su planteo inicial, la bioética habita la frontera, alin mas, una multiplicidad de
fronteras. En primer lugar, con frecuencia se sita en los limites del conocimiento humano,
abocandose a la discusion de los descubrimientos o desarrollos més recientes. Entendiendo
la frontera como lugar de separacion, pero también de intercambio entre espacios diversos
gue pueden enriquecer el debate mutuo, podemos identificar otra frontera en que la bioética
participa: sin negar las diferencias entre ellos, ayuda a vincular saberes. En este sentido, una
frontera indiscutible es aquella que distingue y a la vez vincula ciencia y tecnologia. Por un
lado, ciencia y tecnologia se distinguen en tanto podria decirse que en una domina la
produccion de conocimiento, mientras que en la otra prima la aplicacién técnica. Por otro lado,
tras la creciente integracion comenzada a partir de la segunda mitad del siglo XX que da lugar
a las tecnociencias, ciencia y tecnologia se han fusionado y devenido en interdependientes,
maximizando la instrumentalizacion del conocimiento cientifico para producir innovaciones de
rapida aplicacién. Concebida como una disciplina-puente entre las ciencias de la vida y las
humanidades, la bioética transita y posibilita el cruce de la frontera entre estas areas del
conocimiento. A partir de la propuesta de Potter (1971), la bioética consistiria en el estudio
sistemético de la conducta humana en el ambito de las ciencias de la vida y de la salud,
examinadas a la luz de los valores y los principios morales, para el respeto y la promocion de
la persona, los seres vivos y del medio ambiente. Asi, la bioética funciona como punto de
encuentro entre el comportamiento humano en el ambito de las practicas cientificas y los
principios y valores que las sostienen.

La definicion anterior nos permite ademas entrever las dos perspectivas contrapuestas
gue cimentan los fundamentos tedricos de la bioética: se trata del estudio de las conductas
humanas a la luz de valores y principios. ¢ Cémo se establece que una accién o una decision
de la conducta humana es ética? La respuesta a esta pregunta ha sido ensayada desde
distintas teorias éticas que derivan sus conceptos de correccion moral o ética de distintos
fundamentos. Para las teorias de caracter deontoldgico, la correccion moral es independiente
del concepto de bien. Tomando a un representante destacado de las teorias deontolégicas,

la teoria kantiana, una accion es correcta en funcién del principio moral que la rige -esto es,
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por el principio en funcion del cual el agente actia (Kant, 1785). Por otro lado, desde las
teorias de caracter axioldgico (utilitaristas, teleolégicas, consecuencialistas), la correcciéon
moral se establece respecto del valor que se le asigna a la accién realizada, segun las
consecuencias que puede acarrear dicha accién y las responsabilidades que la misma
implica. Entre estas teorias, una version destacada de la ética teleoldgica es la de John Stuart
Mill, en la que los fines de una accién son objetivos valiosos (Stuart Mill, 1968). Otras teorias
éticas fundamentan la correccion moral desde el grado de ajuste a cierto procedimiento
establecido para la validacion de normas morales -procedimentalistas- o a pautas
previamente establecidas -contractualistas-, pero a los fines de este trabajo nos centraremos
en el contrapunto entre las perspectivas deontoldgica y axiolégica (Singer, 1995).

Al nutrirse tedricamente de distintas teorias éticas, la bioética se encuentra signada en
su interior por dos perspectivas contrapuestas, una orientada al establecimiento de principios
rectores y normativas generales para guiar o conducir el accionar humano, y otra enfocada
en la reflexién acerca de la naturaleza de los valores que rigen las acciones. Pese al lugar
explicito de los valores en la propuesta inicial de Potter, la sistematizacion de la bioética como
disciplina se estructur6é a partir del trabajo de Beauchamp y Childress (Beauchamp y
Childress, 1999), principalmente en torno a la perspectiva deontolégica, proveyendo un gran
aporte para la regulaciébn de la practica biomédica en investigacion, pero acotando la
relevancia de la perspectiva axiolégica. La ética de la investigacion, como rama de la bioética,

no escapa a esta dualidad ni a esta concepcion.’

La ciencia como actividad social

La preponderancia de la perspectiva deontolégica por sobre la axioloégica parece
insuficiente al comprender a la ciencia o las ciencias en tanto actividades humanas, es decir,

si consideramos que la produccion de conocimiento que denominamos «cientifico» es no sélo

7 Vale la pena sefialar que la propuesta de Potter esta orientada a una ética institucional mientras que
las teorias éticas clasicas se abocan en su mayoria a la ética privada.
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fruto del ejercicio de la razén y el analisis de observaciones empiricas, sino también de todas
las practicas que organizan, regulan y constituyen la actividad cientifica.®

En primer lugar, la actividad cientifica no ocurre aislada del resto de la sociedad, sino
gue es llevada a cabo por seres humanos insertos en instituciones, en las cuales se dan
dinamicas de poder que afectan el desarrollo de la ciencia y sus productos. Una explicacion
detallada de esto puede encontrarse en el analisis de Pierre Bourdieu, quien afirma que la
actividad cientifica no es diferente de otras practicas humanas, en cuanto a que se desarrolla
en una estructura social particular, un «campo» tensionado por relaciones de fuerza y puja
de intereses, donde actores diversos adoptan estrategias en funcion de su posicion en dicho
campo (Bourdieu, 2000).

En segundo lugar, la ciencia es una practica que produce nueva teoria, la cual revierte
sobre la praxis, tanto cientifica como sobre otras actividades humanas. Como ha sido cada
vez mas evidente desde la revolucion tecnocientifica, no consiste en una actividad puramente
tedrica: la ciencia y sus productos no solo buscan describir, explicar y predecir el mundo, sino
gue lo transforman activamente. En este trabajo, sostenemos que toda investigacion cientifica
esta inserta en una praxis guiada por, o construida, en funcién de ciertos valores, sean estos
implicitos o explicitos, que moldean activamente la vida de las personas, por lo que recuperar

la perspectiva de los valores que guian las investigaciones cientificas es imprescindible.

8 El debate en torno a los limites que definen al concepto de «ciencia» en filosofia de la ciencia se
conoce como «problema de la demarcacion». Si bien la cuestion sobre la distincion entre las formas
de conocimiento y la opinidn (episteme y doxa) se remontan a la Grecia Antigua, en el siglo XIX con el
creciente antagonismo entre la ciencia y la religion como formas de explicar el mundo este debate se
retoma con intensidad renovada.

° Entendiendo «practica» en el sentido propuesto por Michel Foucault como “una forma de actuar
orientada hacia la consecucién de objetivos y regulada por una reflexiéon continua.” (Foucault, 2007)
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La dimensidon axioldgica de la investigacidn cientifica

SA qué valores nos referimos cuando hablamos de valores en la investigacion
cientifica? Para responder esta pregunta revisaremos brevemente los modos de entender y
contar la historia de la ciencia. La epistemologia estdndar, enraizada en la tradicion
cientificista, parte de una concepcion de la ciencia como entidad autosuficiente, en la que un
proceso interno a la ciencia misma permite el pasaje de un nivel de conocimiento a otro
necesariamente superior. Esto resulta en un modo de narrar la historia de la ciencia con el
foco en la evolucion del conocimiento independientemente de la dimension practica, humana,
de la ciencia. La primera persona en expresar con contundencia la existencia de dos modos
de interpretar la historia de la ciencia, es el filésofo Imre Lakatos. En su libro La metodologia
de los programas de investigacion cientifica (Lakatos, 1983), Lakatos propone una distincion
entre «historia interna» e «historia externa» de una teoria cientifica o de la ciencia en su
totalidad. Describe la historia interna como la narracién o reconstruccion del devenir de un
conjunto de ideas, explicando la sustitucién de teorias previas -actualmente consideradas
incorrectas, erréneas o limitadas- por otras superadoras. Asi se suele explicar el reemplazo
de la teoria geocéntrica por el de la teoria heliocéntrica, que se ajusta mas a las
observaciones astronémicas y explica mejor muchos fenémenos celestes. En cambio, la
historia externa incluye en el relato las circunstancias histéricas mas all4d de las ideas
cientificas en estudio, como la situacion social, politica, econémica, la influencia del
paradigma filosofico del momento o de la religion predominante en la sociedad donde se
desarrollan los hechos narrados, que han podido contribuir en el desarrollo de lo que se
describe. Para el ejemplo anterior, la tardia aceptacion del modelo heliocéntrico o copernicano
estuvo estrechamente ligada con la importancia del cristianismo y de la filosofia aristotélica
para la época, independientemente de la mejor capacidad predictiva de la teoria heliocéntrica
y sus aportes al desarrollo interno de la astronomia.

La dicotomia entre aspectos externos e internos en historia de la ciencia impacta a su

vez en la dimensién axiologica de la ciencia, en la que se distingue entre dos grandes
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conjuntos de valores. Los denominados «valores epistémicos» son aquellos internos a la
produccion de conocimiento cientifico y que caracterizan al conocimiento producido, que
permiten valorar la capacidad predictiva, la simplicidad, la veracidad, la confiabilidad de estos
productos. Los valores «no epistémicos» no arbitran la calidad del conocimiento cientifico,
sino los aspectos llamados «externos» que participan de la practica cientifica, aspectos
morales, sociales, personales, politicos y comerciales/empresariales. Su consideracién como
«externos» se debe a que no caracterizan al conocimiento cientifico en si mismo, es decir,

no describen propiedades como la validez, la veracidad, la coherencia del conocimiento. En
cambio, estos valores, definen los objetivos que son considerados valiosos o prioritarios para
quienes hacen ciencia o recurren a la ciencia, y pueden incluir desde la ampliacién de la salud
o de la felicidad para una mayor proporcién de la poblacién, la ampliacion de la justicia, la
solucién de problemas concretos, el desarrollo de un producto con potencial éxito econémico,
hasta la busqueda de la verdad absoluta, la realizacion personal o la satisfaccion de una
necesidad econdmica. Los valores no epistémicos pueden ser implicitos, pero juegan un rol
importante en las motivaciones que guian la investigacion cientifica.

La concepcion tradicional de la ciencia suscribe a una historia y a una epistemologia de
la ciencia preeminentemente internas, construyendo una épica en torno al avance cientifico,
que se convierte en la vision hegemodnica de un progreso lineal e ininterrumpido del
conocimiento. En este marco, cualquier influencia considerada de caracter externo a la
ciencia y sus procesos organicos de validacibn es necesariamente vista como una
interferencia en la objetividad de la ciencia.

El hecho de que inclusive quienes sostienen la presencia inextricable de valores en
ciencia se refieran a los mismos como «externos» da cuenta de la magnitud de la influencia
de la concepcion tradicional de la ciencia. Los primeros intentos de exponer la relevancia de
ello se encuentran en las epistemologias alternativas. Sin pretension de exhaustividad,
podemos contar entre estas propuestas a la epistemologia francesa, la epistemologia

marxista, la epistemologia decolonial, las epistemologias feministas, los estudios ciencia-
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tecnologia-sociedad y el pensamiento latinoamericano de ciencia y tecnologia. Como puede
anticiparse a partir de su nombre, la caracteristica comun de las epistemologias alternativas
es la critica a la epistemologia estandar. Esto consiste en la propuesta de una revision de los
procesos de produccion y de validacion de conocimientos y la exposicion de las relaciones
entre éstos, la construccion de una subjetividad homogénea y presuntamente universal, y la
distribucién y ejercicio del poder asociado a la produccion del conocimiento.

Para ilustrar esto nos referiremos brevemente a La verdad y las formas juridicas, donde
Michel Foucault (1996) discurre sobre cémo se formaron los dominios de saber a partir de las
practicas sociales, tomando como ejemplo las ciencias juridicas.!® Sefala que las practicas
sociales van dando forma tanto a objetos como a sujetos del conocimiento a través del tiempo,

y que, en ese sentido, pueden contarse distintas historias de la verdad:

La primera es una especie de historia interna de la verdad (...): es la historia
de la verdad tal como se hace en o a partir de la historia de las ciencias. Por
otra parte, creo que en la sociedad, o al menos en nuestras sociedades, hay
otros sitios en los que se forma la verdad, alli donde se definen un cierto
namero de reglas de juego, a partir de las cuales vemos nacer ciertas formas
de subjetividad, dominios de objeto, tipos de saber y, por consiguiente,
podemos hacer a partir de ello una historia externa, exterior, de la verdad
(Foucault, 1996:9).

La bioética de la mano de Potter contaba con el potencial para sumarse a esta
constelacion de propuestas que apuestan a darle espesor y complejidad a los procesos de
produccion de conocimiento cientifico. Sin embargo, la citada propuesta de Potter fue

rapidamente disciplinada, madurando bajo la influencia del cientificismo y la epistemologia

10 Referimos brevemente otros ejemplos ilustrativos. Las epistemologias decoloniales exponen cémo,
una vez extinguido el colonialismo formal, en la Modernidad el poder colonial deriva en «colonialidad»,
una forma de dominio sutil que legitima desde el conocimiento las relaciones de opresion presupuestas
por el colonialismo y que permite la continuidad de dichas relaciones sociales asimétricas entre las
excolonias y los imperios coloniales. Alternativamente, las epistemologias feministas discuten la forma
en que el conocimiento refleja la posicidn de quien construye ese conocimiento. En particular, exponen
la influencia del género en el proceso de construir y validar el conocimiento, e identifica los modos en
gue las concepciones dominantes perjudican y excluyen a las mujeres y a otros grupos subordinados,
negandoles autoridad epistémica y perpetuando sistematicamente su exclusion y su subordinacién.
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estandar. La complicidad entre la bioética y la epistemologia estandar se evidencia en la
presuposicion de un sujeto universal y ahistérico, que redunda en la relegacion de la
importancia de los valores no epistémicos al momento de la aplicacion del conocimiento, es
decir, al momento en que el conocimiento producido se inserta en una realidad marcada por
intereses diversos. No reconocer la existencia de valores en otros aspectos de la practica
cientifica restringe la capacidad de la bioética de impactar en dicha practica de manera
enriquecedora, limitdndola a la redaccion de normativas y a las sistematizaciones de
procesos, que si bien fundamentales para el desarrollo de una ciencia confiable, no fomentan
la reflexion propia de la ética.'! La concepcién de una ciencia libre de valores produce ademas
un desacoplamiento entre la practica cientifica y la funcién social de la ciencia, ya que la
busqueda de la verdad per se o el conocimiento por el conocimiento en si mismo no se vincula

con las necesidades concretas de la sociedad en la que esta inmersa la ciencia.l?

Las discusiones sobre cienciay valores en Latinoamérica

En América Latina, la discusion sobre la existencia de valores no epistémicos y la
funcién social de la ciencia fue protagonizada, en sus inicios, por un grupo de cientificos e
intelectuales que conformd, al calor de las ideas revolucionarias de los afios sesenta, la
corriente de pensamiento conocida a posteriori como Pensamiento Latinoamericano en
Ciencia, Tecnologia y Desarrollo (PLACTED). En sus textos y debates discutieron los modos

—existentes y posibles- de organizar las actividades cientifico-tecnol6gicas y abordaron las

11 Es cierto que las normativas tienen su sustento en valores implicitos, pero en su constitucion como
reglas o guias de accion las instancias de reflexion se pierden ante los ojos de quienes realizan las
practicas reglamentadas. Un ejemplo claro de esto es el uso o implementacién del consentimiento
informado, uno de los principales legados del Cddigo de Nuremberg, cuya utilidad como garante de los
derechos de los pacientes o sujetos de investigacion se ve frecuentemente puesta en tela de juicio,
dado el rol puramente protocolar que se le asigna, la asimetria en la relacion médico/investigador-
paciente, las dificultades comunicacionales que supone, entre otras.

12 por supuesto, esto no quiere decir que toda investigacién deba tener un objetivo practico, sin
embargo, acordamos con Oscar Varsavsky cuando afirma que toda investigacién tiene consecuencias
practicas - reverberaciones que van mas alla de lo tedrico, aunque no sean parte del objetivo inicial.
Asi, una propuesta puramente tedrica puede inspirar ideas, interpretaciones o aplicaciones concretas
o puede ser transformadora de las practicas.
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relaciones entre ciencia, tecnologia, desarrollo y dependencia de los paises de América
Latina. Los estudios sobre esta corriente sefialan que, si bien aunados en torno a un interés
comun, los autores que se asignan como pertenecientes a la misma estaban lejos de
conformar un grupo homogéneo. Entre los maximos representantes se encuentran Jorge
Sabato, Amilcar Herreray Oscar Varsavsky, quienes exponen sus ideas en distintos articulos
y en intercambios con interlocutores contemporaneos como Gregorio Klimovsky, Natalio
Botana, Rolando Garcia, y Manuel Sadosky. Nos interesa particularmente recordar el debate
sobre la relacion entre ciencia e ideologia que se diera a través de la revista Ciencia Nueva
(Klimovsky et al., 1975), especialmente, la discusion epistemoldgica sobre la existencia de
valores en ciencia y las implicancias con la objetividad del conocimiento cientifico y del rol
social de la ciencia.

Este debate se da en el marco de una discusion general sobre cuél es o debe ser el rol
de los intelectuales, y de especificamente de quienes hacen ciencia, en pos de un cambio
social que se creia inminente. El debate se inicia con una entrevista a Gregorio Klimosvky,
quien indica tres puntos inherentes a la responsabilidad social de los/as cientificos/as:
reconocer las fallas sociales y tecnoldgicas actuales, estudiar las caracteristicas, y la
factibilidad del cambio social y los procedimientos técnicos para lograrlo, e identificar los
problemas a resolver una vez alcanzado el cambio social. Sefiala que, para esto, se necesita
primero poseer investigaciones de calidad. Ello implica mantener a la ciencia libre de la
incidencia de factores ideolégicos que puedan entorpecer su objetividad, y solo incorporar
estos factores en el momento de la aplicacién del conocimiento cientifico, llevado a cabo no
por cientificos si no por gobiernos, industrias o grupos de poder. Esta argumentacién de
Klimovsky se enmarca en la separacion del proceso de produccién de conocimiento cientifico
en tres contextos: primero, el contexto de descubrimiento, que estudia cobmo se generan las
hipotesis; segundo, el contexto de justificacion, el cual analiza como se corrobora la verdad o

falsedad de dichas hipotesis; tercero, el contexto de aplicacion, como se utiliza el

23



conocimiento producido y validado por los otros dos contextos.® Klimovsky resalta que es en
el contexto de aplicacion donde la ideologia y los valores pueden influir en el uso que se hace
de la ciencia, dado que dicho uso se dara en un marco ético diferente segun los valores y
objetivos de quienes usen la ciencia.

Las declaraciones de Klimovsky suscitaron multiples respuestas en Ciencia Nueva. Una
de las respuestas mas contundentes fue aquella ensayada por Oscar Varsavsky, quien
sostenia la postura més radical dentro de los pensadores del PLACTED. Varsavsky cuestiona
la pertinencia de la separacién en tres contextos de la practica cientifica, sefialando que esta
distinciéon implica de por si una posicion ideolégica. En el marco de expectativa de cambio
social de la época, Varsavsky condena el rol de la ciencia del momento como perpetuadora
del sistema social existente, en tanto contribuye a crear un mito de si misma como entidad
objetivay libre de valores. Para dar cuenta de esto en el proceso de creacion de conocimiento,
propone crear un cuarto contexto, el «contexto de mistificacion», que incluye el uso de la
ciencia (y no del conocimiento o resultados que produce) y de su imagen como voz autorizada
para dar «certificados de calidad» del conocimiento cientifico de manera pasiva, sin
considerar objetivos ni posibles consecuencias de la validacion de dicho conocimiento.
Varsavsky sostiene que no elegir los problemas que se van a investigar en funcién de valores
y objetivos valiosos donde entre en juego nuestra concepcién del mundo contribuye a esta
mistificacion. Los valores y la concepcion del mundo que sostengan quienes disponen cuales
son los temas 0 preguntas que merecen ser estudiadas dirigen el avance cientifico en una
direccién o en otra, mermando la supuesta objetividad absoluta que nos impone la vision
mistificada de la ciencia.'* Argumenta que no reconocer la presencia de valores en los
contextos de descubrimiento y justificacion confina al investigador/a a un rol pasivo, como

“‘juez de la verosimilitud de una hipotesis que alguien le presenta” (Klimovsky et al., 1975:44).

13 Esta separacion en distintos contextos se inspira en aquella introducida por Hans Reichenbach en
1938 (Reichenbach, 1938), que distingue los dos primeros contextos mencionados por Klimovsky, el
de descubrimiento y el de justificacién, y que es fuertemente estimada por aquellos adscritos al Circulo
de Viena.

14 podemos identificar a esta vision mistificada con la concepcién heredada de ciencia que discutiamos
al inicio de la introduccion.
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Para Varsavsky, en cambio, el rol principal del investigador se da al inicio del proceso
cientifico: en la eleccién de los problemas o temas a estudiar.

Previamente al debate en la revista Ciencia Nueva, Varsavsky discute en Ciencia
politica y cientificismo (Varsavsky, 1969) la cuestion polémica de la orientacion cientifica, y
como ésta se da de bruces con el deseo de libertad del campo cientifico.'® Intentaremos
resumir brevemente los aspectos de su propuesta en este texto tomando los puntos
relevantes para este trabajo. Varsavsky argumenta que el prestigio de la ciencia es tan fuerte
gue cualquier critica o analisis de sus criterios de valoracion (o lo que motivaba al movimiento
PLACTED en ese momento histérico, esto es, la discusion sobre la capacidad y el rol de la
ciencia para impulsar la revolucion) es visto como improcedente. Este prestigio esta sostenido
por la imagen lineal que se nos presenta de la historia de la ciencia, con un desarrollo que no
pudo ocurrir de una manera diferente a la que ocurrid, siendo la libertad de investigacion el
motor y garante de este desarrollo univoco.

Varsavksy sostiene que la existente no es la Unica ciencia posible, y -una vez mas, con
el objetivo de crear una ciencia distinta, que responda a las necesidades del momento
histérico- afirma que reasignar los recursos que permiten la actividad cientifica con criterios
diferentes podria dar lugar a otro tipo de ciencia, diferente a la actual. A partir de Varsavsky
podemos pensar que esto es fuertemente objetado por buena parte de los investigadores,
quienes ven en esta reasignacion un acto totalitario que obliga a las/os cientificas/os a
abandonar los temas y métodos de investigacion a los que dedicaron toda una vida, hecho
gue resulta en la perdida de creatividad, y, como consecuencia, a la desaparicion o
decadencia de la ciencia. Este apego y defensa a ultranza de la libertad de investigacién es
interesante, siendo que las motivaciones de los investigadores para elegir temas por lo
general no se explicitan ni discuten, quedan en disquisiciones privadas o inclusive,

permanecen completamente desconocidas para los propios investigadores.

15 Esta disyuntiva entre planificacion estatal versus libertad de investigacion y autonomia cientifica
surgida a partir de las perspectivas antagénicas de John D. Bernal y Michael Polanyi (Bernal, 1939;
Polanyi, 1951) marcé profundamente el desarrollo de las politicas de ciencia y tecnologia a nivel global.
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La importancia de los valores para la definicion de una politica cientifica local

Para Varsavsky, la libertad de elegir temas de investigacion que quienes hacen ciencia
dicen defender es mucho menor que lo que se cree y hace hincapié en los limites que se
imponen a dicha libertad de antemano por la manera de asignar recursos para la
investigacion. La concepcion de Bourdieu de la ciencia como practica antes mencionada
propone la existencia de otras restricciones que condicionan el accionar de quienes practican
la ciencia que son mas dificiles de detectar pero a la vez mas fuertes. Como toda actividad
social, la ciencia esta estructurada en un «campo» en el que existen fuerzas, fruto de las
relaciones de poder que imperan en dicho campo, que determinan el modo en que las/os
cientificas/os desarrollan su actividad. En sintesis, Bourdieu sugiere que toda eleccién dentro
del campo cientifico, en lugar de surgir espontaneamente del investigador, esta condicionada

por el rol que cada persona ocupa en dicho campo.

Es el campo cientifico el que, como lugar de lucha politica por la dominacién
cientifica, asigna a cada investigador, en funcién de la posicién que ocupa,
sus problemas, indisociablemente politicos y cientificos, y sus métodos,
estrategias cientificas que, puesto que se definen expresa u objetivamente
por referencia al sistema de posiciones politicas y cientificas constitutivas del
campo cientifico, son, al mismo tiempo, estrategias politicas. No hay
"eleccion” cientifica - eleccion del area de investigacion, eleccion de los
métodos empleados, eleccion del lugar de publicacion [...] que no sea, por
uno de sus aspectos, el menos confesado y el menos confesable, una
estrategia politica de ubicacion al menos objetivamente orientada hacia la
maximizacion del beneficio propiamente cientifico, es decir, al reconocimiento

susceptible de ser obtenido de los pares-competidores (Bourdieu, 2000:81).

Aun si no aceptamos esta postura, si se quiere radical, de la inexistencia total de libertad
en la eleccion de temas y métodos de investigacion, suponer la completa inmunidad de los
valores que guian la investigacion respecto de otros aspectos del contexto social en que se

desarrolla la ciencia, nos parece cuanto menos ingenuo. Las motivaciones y los valores que
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impulsan la investigacién no son estéticos. En algunos momentos historicos, en disciplinas
especificas o en general, puede ocurrir que condiciones coyunturales favorezcan la primacia

de algunos valores por sobre otros. Como menciona Kuhn:

Valores como la precision, la amplitud y la fecundidad son atributos
permanentes de la ciencia. Pero basta con saber un poco de historia para
sugerir que tanto la aplicacion de estos valores como, mas obviamente, los
pesos relativos que se les atribuyen han variado marcadamente con el tiempo

y también con el campo de aplicacion. (Kuhn, T.S. en (Echeverria, 2018))

Ejemplos claros de ello son las situaciones bélicas, en las cuales los valores
epistémicos son presionados por la urgencia de generar productos cientificos que respondan

a estas demandas. Segun Echeverria:

Estas crisis de los valores cientificos (...), suelen manifestarse
subjetivamente en forma de crisis de conciencia de los cientificos y de sus
comunidades; mas también de manera objetiva, en la medida en que las

lineas de investigacion se modifican fuertemente (...) (Echeverria, 1995).

Si la libertad para elegir temas de investigacion por parte del investigador no es
absoluta, entonces es susceptible de ser modulada por distintos factores. En Los problemas
de la ciencia y el poder, Mario Albornoz considera que después de la Segunda Guerra
Mundial, ocurre un cambio radical en la forma de concebir y realizar la ciencia: “La ciencia se
convirtié en un factor integral para el crecimiento econémico y frente a la sociedad adquirio el
caracter de omnipresente.” (Albornoz, 2007:58). Segun Albornoz, esta metamorfosis da lugar
al término «politica cientifica», con sus distintas concepciones segun se considere el grado
de autonomia y direccionamiento de la ciencia, en funcién de los intereses de la sociedad y
la ética ciudadana. Ello incluye, entre otras modificaciones, un cambio en la injerencia del
Estado en la planificacion de la actividad cientifica y en el papel del investigador, buscando

gue el trabajo de los investigadores se oriente segun objetivos y problemas especificos.
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En palabras de Varsavsky, esto implica apropiarnos del contexto de aplicacion y
convertirlo en el paso inicial de la investigacion cientifica, definir los temas de investigacion

en funcion de la definicion de objetivos:

No se trata pues de hacer ciencia aplicada, sino de no de romper la cadena
completa de la actividad cientifica: descripcion, explicacion, prediccion,
decision. El académico desprecia el Gltimo eslabdn, el empirico se queda s6lo
con él. Aqui se propone empezar por él, pues decidir implica haber definido
los objetivos y por lo tanto dar el verdadero planteo del problema. Y luego ir
hacia atras funcionalmente: Predecir, no para tener la satisfaccién de acertar,
sino para poder decidir, 0 sea elegir entre varias posibilidades la que mejor
lograra los objetivos. Explicar no por el placer de construir teorias, sino para
poder predecir. Describir no para llenar enciclopedias, sino en funcion de la

teoria, usando las categorias necesarias para explicar. (Varsavsky, 1969:47)

Es entonces en el criterio que se utilice para fijar objetivos y asignar recursos donde
entra la dimension axiolégica de la ciencia. El éxito de esta orientacion, no obstante,
dependera del grado de alineacién entre los objetivos propuestos y de que, quienes practican
la ciencia, consideren dichos objetivos como valiosos. A escala global, la clara visualizacion
de una demanda concreta impuesta por una pandemia sin precedentes dio lugar a la fijacion
de objetivos concretos. Los desarrollos en tiempo récord y a gran escala de mdltiples
vacunas, sistemas de deteccion rapidos, seguimiento y prediccion de patrones de
comportamiento sociales son la demostracién del potencial de la ciencia para resolver
problemas de manera dirigida y con un objetivo coman.

¢Qué motiva actualmente a las y los investigadores en la Republica Argentina a
embarcarse en un proyecto o interesarse en una linea de investigacion en particular? Las
motivaciones pueden incluir desde la curiosidad propia, la tradicion del grupo del que forman
parte o en el seno del cual se han formado, hasta la necesidad de cumplir con un requisito
académico o en respuesta a una convocatoria de un sector publico o privado que les permite
conseguir fondos para continuar con su carrera. Conocer qué valores subyacen a dichas

motivaciones es esencial para encontrar nexos entre las motivaciones de la comunidad
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cientifica y los intereses sociales y disefar asi politicas publicas, mejor alineadas con las

necesidades de la poblacion.

Valores y motivaciones de la comunidad cientifica argentina en tiempos de pandemia.

Ante la crisis ocasionada por el virus SARS-CoV-2, Argentina establecio convocatorias
especificas para fomentar la investigacion orientada a enfrentar la COVID-19, con el objetivo
de enfocar a la comunidad cientifica en los desafios planteados por la pandemia (Mallimaci,
2020). Esta reestructuraciéon estuvo acompafiada de una blasqueda por la revaloracién social
de la cienciay, en particular, de la ciencia local como herramienta para afrontar probleméaticas
concretas del pais. En Argentina, diversos autores han sefalado la existencia de una fuerte
desvinculacion entre la produccién de conocimiento cientifico y el desarrollo socioeconémico
del pais en distintos momentos historicos, pese a algunas tentativas de reorientar la politica
cientifica (Albornoz, 1997; Herrera, 2015; Versino y Roca, 2009).

Asi como la pandemia de la COVID-19 ha funcionado a modo de bisagra en muchos
aspectos de nuestra vida,'® muchos de los cuales quizas no podamos apreciar todavia, es
posible pensar que puede haber operado cambios en las motivaciones y valores de la
comunidad cientifica. Las investigadoras e investigadores se vieron interpelados en virtud de
su expertise por los medios de comunicacion y por la sociedad, y requeridos por instituciones
gubernamentales para comprender, estudiar y enfrentar la situacion desde distintas aristas.
En este trabajo investigamos la posible incidencia de esta pandemia en los valores y

motivaciones que orientan sus proyectos de investigacion.

16 Ver nota al pie numero 2 para una ampliacion del sentido en el que empleamos la palabra «bisagra».
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Capitulo |

Descripcion de la poblacién estudiada

Para explorar la hipétesis de que la pandemia haya operado cambios en las
motivaciones y valores de la comunidad cientifica realizamos entrevistas semiestructuradas
a investigadores e investigadoras que se presentaron a las primeras tres convocatorias
lanzadas a nivel nacional para enfrentar la pandemia.’ Entrevistamos a un total de veintiuna
(21) investigadores e investigadoras que ejercen sus actividades en distintas regiones
geogréficas del pais, en distintas areas tematicas y que se encuentran en distintos puntos en
su desarrollo profesional (tomando como referencia el escalafén en la carrera del investigador
de CONICET). Incluimos a su vez investigadores e investigadores de distinto sexo bioldgico
(14 mujeres, 7 hombres). El desglose de la cantidad de entrevistas por convocatoria, region,
area temética y estadio de carrera se detalla a continuacion en el grafico 1 (siguiente pagina;
ver Tabla 1 en el Anexo para mas informacion). A modo de referencia, las proporciones de
investigadores en CONICET por &rea de investigacion al 2022 corresponden
aproximadamente a un 26% en ciencias agrarias, ingenieria y de materiales, un 28% ciencias
biolégicas y de la salud, un 22% ciencias exactas y naturales y un 24% ciencias sociales y
humanidades (CONICET, 2022).

Cada una de las convocatorias llamé a la comunidad cientifica a participar con distintos
objetivos. En particular, la convocatoria PAFF estuvo dirigida a grupos de investigacion que
tuvieran como referente un destinatario local -provincial o municipal-, cuyos proyectos
contribuyan a mejorar las capacidades cientificas o tecnoldgicas locales (desarrollo de
sistemas de informacion, andlisis de datos, evaluacion del impacto social y econémico en los
territorios, disefio y desarrollo de elementos de proteccion personal, entre otras), para aportar

al fortalecimiento del sistema publico en la atencion de la pandemia de la COVID-19. La

17 Para mas datos, se presentaron a estas convocatorias un total de mil ciento setenta y cinco (1175)
proyectos, a saber, ochocientos noventa (890) a Agencia, noventa (90) a PISAC y ciento noventa y
cinco (195) a PAFF.
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convocatoria de Agencia estuvo orientada hacia proyectos que tuvieran como objetivo el
diagnostico, el control, la prevencion, el tratamiento y el monitoreo, de la COVID-19. La
propuesta PISAC estuvo destinada exclusivamente a las Ciencias Sociales y Humanas con
el objetivo de generar nuevos conocimientos enfocados en el estudio de la sociedad argentina

en la pandemia y en la pospandemia de la COVID-19.

Convocatoria Region Categoria

. 3 Bonaerense 3 Asistente
I Agencia = NEA = Superior
O PAFF B NOA B No CONICET
O PISAC 3 CABA 3 Adjunto
3 Centro 3 Independiente
3 Patagonia 3 Principal
Sociales Naturales

o 3 Fisica
Educagion B Verarinar
el I Veterinaria
Clologt = Ingenieria
P5|cologla O Medicina
Economia 3 Neurociencia
Antropologia [ Bioecologia

Grafico 1.

Desglose de las entrevistas realizadas agrupadas segin convocatoria, region, categoria en la carrera
del investigador de CONICET y disciplina.

Esta diversidad en los objetivos de las convocatorias se vio reflejada en las propuestas de
investigacion. Ocho (8) de los entrevistados presentaron propuestas relacionadas con la
obtencion de un producto de aplicacibn inmediata como técnicas o herramientas de
diagnostico (x3), técnicas de prevencion de contagio o reduccién de gravedad de la
enfermedad (x4) y un bot para recabar informacion. Por otro lado, las restantes trece (13)
propuestas estuvieron dirigidas a la obtencion de datos y la produccion de conocimiento a
largo plazo, con miras a evaluar la gestion de la pandemia actual y sentar una base para
situaciones similares en el futuro. Varias propuestas estudiaron los contrastes en el impacto
de la pandemia en regiones urbanas y periféricas, con acento en sectores vulnerables. Otras

analizaron el impacto de la pandemia en sectores particulares como la educacion escolar, la
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enfermeria y las tareas de cuidado y su desempefio. Algunas analizaron la efectividad de la
implementacion de politicas centrales a nivel federal, contrastando politicas econdémicas y
politicas de asistencia social, o estudiaron la gestién de la comunicacién en funcion de las
creencias y comportamientos vinculados a la COVID-19 en la heterogeneidad del territorio
nacional. Otras se enfocaron en la interaccién o coocurrencia de la COVID-19 con otras
patologias, realizando un monitoreo de indicadores epidemiologicos, econémicos y de
capacidad del sistema sanitario, el seguimiento de la contenciéon remota en salud mental ante

el aislamiento social preventivo y obligatorio.

Valores y motivaciones tras la eleccion de temas de investigacion previo a la

pandemia

Indagamos primero sobre el recorrido de las y los investigadores desde sus inicios en
la investigacion cientifica y sobre cudles son los factores que motivaron y motivan la eleccion
de los temas de investigacion. Muchos de los y las entrevistados/as explicaron cémo fueron
variando sus motivaciones en distintas etapas de su carrera, o0 cémo dista su forma actual de
transitar de un tema de investigacion a otro respecto de lo que consideran seria ideal.
Encontramos que las motivaciones giraban en torno a cuatro grandes categorias: personales,
de conveniencia, colectivos e inerciales. A continuacion, describimos cada categoria
incluyendo algunas citas ilustrativas tomadas de las entrevistas realizadas. Con el objetivo de
reflejar con la mayor fidelidad posible las conversaciones con los y las entrevistadas/os, se
incluyen algunas citas de mayor extension en los casos en que la riqueza de los comentarios
asi lo requiere.

1. Motivaciones personales: son las que incluyen el interés personal, la curiosidad, la
inclinacion personal, las pasiones, la blusqueda de progreso personal o reconocimiento, y la

priorizacion de la libertad de investigacion.

Bueno, en este caso todo lo que estamos hablando es lo que creo que seria
lo ideal. Que no quiere decir que es lo que haga. (...) lo que hice toda mi

carrera fue ir estudiando sistemas que me parecian interesantes, y si,
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también podria haber estudiado sistemas que me parecen interesantes sin
tratar de que tuvieran ninguna aplicacion. Bueno lo mio fue intermedio, ¢no?
Bueno, estudiaba esto, para qué podria tener aplicacion, y asi fue un poco el
mecanismo. Y asi fue como me fui cruzando con temas que me interesaron

y que vi que podian tener aplicacion y eran cosas distintas o nuevas -E3

Mird, dentro de las habilidades del investigador esta hacer lo que uno quiere
igual. Entonces lo hice. - E17

Yo soy muy curiosa. Bueno, lo que voy a decir es medio trillado, pero de
verdad que si. Yo vivo teniendo preguntas. A mi se me viven ocurriendo
proyectos de investigacion. O sea, tengo, asi como una gran capacidad para
hacerme preguntas fértiles para la investigacién. Y entonces todo el tiempo
veo problemas de investigacién por todos lados (se rie). Y me gustaria
hacerlos todos, digamos, algo que uno nunca puede hacer. Yo podria haber
estudiado cualquier cosa. Estudié comunicacion, pero podria haber estudiado

ingenieria, fisica, antropologia, letras. Me gusta todo. - E20

2. Motivaciones de conveniencia: son aquellas que abarcan la necesidad de cumplir
con criterios de evaluacioén, la necesidad/posibilidad de obtener financiamiento, y la facilidad.
Como explica uno de los entrevistados, la necesidad de obtener un financiamiento minimo en

muchos casos es tal que anula otras motivaciones.

Yo coincido que hay un déficit muy grande en muchos grupos de colegas en
encontrar las reales motivaciones de los proyectos que hacen y creo que
lamentablemente -y en esto no culpo a los investigadores completamente- es
gue hay laboratorios y hay grupos donde la motivacion principal de aplicar a
subsidios y generar proyectos es mantener abierto el laboratorio. (...) O sea,
mantener la maquina funcionando necesita de financiamiento, y el
financiamiento viene de los proyectos. Entonces cuando la motivacion
principal pasa a ser mantener la maquina funcionando, uno empieza a
descarrilar. No culpo completamente al investigador. Creo que el sistema lo
impone de esa manera. -E10

A continuacién, vemos algunos ejemplos de otras entrevistas que ilustran el comentario

anterior:
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¢, Como elegi trabajar en X? Debo confesarlo, por una cuestion econémica.
Habia una persona que yo habia conocido cuando estuve en Estados Unidos,
gue me habia ofrecido trabajo y yo ya habia vuelto a la Argentina después de
la guerra de las Malvinas, con un pais que estaba destruido, y no tenia
obviamente dinero. Entonces me conecté con esa persona, miré qué era lo
gue esa persona estaba trabajando (...) y me puse a pensar en el temay le
hice un planteo, un proyecto, y a partir de ahi fue mi sponsor de laboratorio y
pude crecer, y pude tener gente, y pude tener el dinero para comprar equipo
y demas. O sea que, COMO Ve, UnNo es un poco mercenario en algunas cosas
(...) O sea que yo voy buscando, pero, por otro lado, también voy buscando
nichos. Es decir, uno trabajando en Argentina tiene serias desventajas. Y
trabajar en temas de frontera, pero donde hay mucha gente compitiendo no
es, quién sabe, lo mas recomendable..., porque uno siempre va a ir corriendo

el tren desde atréas. -E4

Vos aca, en este pais, si querés sacar plata para trabajar sacas un proyecto
de aftosa. ¢Por qué? (...) este pais vive con este asunto de la aftosa. (...)
Medio que estan ahi, anquilosados, con las mismas cosas porque no cambian
y, como te digo, se armaron institutos y ya hace afios que trabajan con esa
tematica y les cuesta moverse a otro tema. ¢ Y por qué cuesta moverse? (...)
A veces vos proponés un tema y el que lo evalua (...) dice “mira yo no lo veo
muy significativo a esto”. (...) Pero en realidad vos querés hacer algo de
investigacién en enfermedades de pequefios (animales) y no te van a dar un
peso. ¢,Por qué? Porque sigue siendo la vaca, el caballo, el cerdo, la ovejay
los pollos. Entonces esta bien, son animales de produccién y lo que interesa
son las enfermedades que atacan a estos animales y demas. No s€, research
es algo que te gusta y no importa la especie. Sobre todo, veterinaria. No hay
animales mas importantes que otros. (...) Y yo no propongo un proyecto en
el cual no voy a sacar plata. Me voy a lo seguro, y eso tiene su consecuencia.
Hay areas que no las vas a explorar nunca, y porque corrés el riesgo de que
te digan “es de alto riesgo” o “no es relevante”, y qué sé yo. Entonces todo el

mundo apuesta a algo que le garantiza dinero. -E16
3. Motivaciones colectivas: son aquellas motivaciones que comprenden la
consideracion de la relevancia de la tematica estudiada, la vinculacion con una problemética
local, la utilidad, el deber, la preocupacién por una situacion (no personal), la eleccién del
tema como una decision colectiva.

Bueno, cuando uno mas va conociendo mas va surgiendo. Y bueno, uno va
eligiendo, porque incluso en la carrera no es que hay un solo tema que me

gustd. Sino que un poco, a veces, las cosas te van llevando. (...) Entonces,
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bueno, muchas cosas tienen que ver con la realidad, con problematicas
sociales, claramente. O sea, con temas de relevancia social que a uno le
generan, a veces, algunas preguntas que surgen por situaciones casuales, a
veces por situaciones que a uno no le gustan y entonces, bueno, quiere
escribir sobre esta perspectiva. A uno no le gusta como se esta haciendo y
quiere contestar a eso por diferentes cuestiones. Contextos en los cuales
aparece alguna cuestion que uno considera que vale la pena. Tiene que ver
con la relevancia social. Y que en general no me gusta a mi, a veces en el
mundo social hay moda, también, ¢no? Lo nuevo es como bastante atractivo

a las ciencias sociales. Yo por lo general no me guio por eso, digamos. -E5

Durante la residencia en infectologia tenia la propuesta de hacer una
dedicacion a investigacion. (...) Ya traia intereses en hacer investigacion
como complemento a lo asistencial y me gusto la actividad. Senti que era util
y me entusiasmo hacerlo. Asi que mis motivaciones en todo eso era una parte
de curiosidad, pero mas importante que eso tratar de generar respuestas a
preguntas que no encontraba respuestas presentadas o no me convencian
las respuestas. (...) Desde la oportunidad generada por el momento, los
colaboradores, el financiamiento, y la necesidad de responder a preguntas
especificas. Y por el otro, motivaciones mias para buscar ciertos temas y
ciertos lugares y preguntas especificas. Por eso la actividad asistencial me
sigue pareciendo, para mi abordaje, esencial. Porque me ayuda a
mantenerme con los pies sobre la tierra acerca de cuales son los temas sobre
los que esa pregunta se genera. (...) Me parece que el componente de la
relacion médico-paciente sigue siendo nutritiva para eso. (...) (Para entender)
acerca de cudales son los problemas reales que se generan en la solucién de
problemas médicos relacionados con el paciente en si mismo, y no con
cuestiones que puedan terminar siendo tedricas, o de una aplicacion remota
0 nula, frente a lo que son los problemas reales. Tanto en cuestiones

asistenciales como de salud publica. -E10

Repito, lo elijo (el tema y la investigacion) en vinculacién con la docencia y la
divulgaciéon. Para mi es clave. O sea, la investigacion pura, en un archivo,
sola, de temas que para mi no tienen trascendencia o no tienen alguna
implementacion social particular, no me interesan para nada. O sea, mi
posicidn politica ante la investigacion es si la historia, si las ciencias sociales,
pero siempre con alguna vinculacién con un tema, de alguna forma, relevante

con la actualidad. -E11

(...) pero también la ética que me transmitié X, una nocién muy fuerte de que,
si bien son las controversias lo que hacen ir atravesando paradigmas, hay

algo del caracter colectivo del conocimiento, en el sentido de una empresa en
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la que uno viene a hacer un aporte en una cadena de reflexiéon, donde otros
vinieron antes, donde otros vendran después, donde es necesario contemplar
esas lecturas heterogéneas antes o durante el propio trabajo que me resultd
como muy importante. (...) yo tenia como una conciencia muy temprana de
gue para poder hacer un aporte a esa empresa colectiva y acumulativa no
era “lo que a mi me gustaba, lo que a mi me interesaba, lo que a mi me vino
en mente hacer”, sino que habia que justificar una vacancia y una relevancia.
Habia que justificar que ese tema que yo estaba eligiendo no estaba tratado

y que merecia ser estudiado. -E14

4. Motivaciones inerciales: entendemos por inerciales aquellas motivaciones que
incluyen el condicionamiento ‘natural’ derivado de elegir lugar o director de tesis, y la inercia
de continuar con los caminos iniciados o disponibles.

En la época en la que yo empecé a trabajar en ciencia, uno no elegia el tema,
sino que elegia la posibilidad de trabajar en un laboratorio de categoria. Un
laboratorio en el que uno estaba convencido que el trabajo era muy serio y
de avanzada. Y asi que, los temas uno no los elige de forma directa. Pero
con el tiempo, yo me fui orientando a buscar temas de ciencia basica que
tengan alguna conexién directa con alguna patologia del punto de vista

neurolégico. -E4

Y bueno, me contaron, un poco, como era el sistema cientifico argentino y te
empezas a interesar. Y me ofrecieron un tema de investigacion y lo fui
desarrollando como estudiante. Cuando me recibi tenia mi trabajo final listo,
me pude recibir con eso. Con 29 me ofrecieron hacer el doctorado. Lo hice
también acé. (...) Y bueno, hice la tesis doctoral. Me doctoré aca y me fui a
hacer un postdoc a Paris (...). Estuve casi dos afios en Paris. Me fue bien.
Publicamos unos trabajos. Después se dio la posibilidad de volver. (...) Volvi
con un postdoc aca y ahi nomas me salié en ingreso a la carrera y, bueno,
soy ahora investigador de CONICET aca. (...) Pero me hubiese pasado lo
mismo con otro tema. Tuve ciertas libertades para elegir el tema de, por
ejemplo, el tema de tesis doctoral. Tuve cierta libertad para decir “mira, yo
quiero continuar con lo que hice en mi trabajo de grado. Me gustaria indagar
sobre esto”. Con respecto al postdoc, creo que es distinto porque vos ya como
postdoc, bueno, ya tienen algo medio armadito y necesitan alguien con

experiencia que se lo haga caminar, basicamente. -E9

Y la biologia, o sea, la virologia no fue una elecciébn mia, ni tampoco la
investigacion. No sabés muy bien que es la investigacién cuando terminas la

facultad... asi que tenia un familiar que trabajaba en X y me dijo “este es un
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lindo lugar para que vayas”. Y realmente terminé empezando ahi por
accidente ¢no? (...) Capaz que terminaba haciendo otra cosa. Fui afortunada,
porgue realmente me enamoré del tema. Terminé haciendo eso. -E16

Yo creo que podria investigar cualquier cosa. O sea, me gusta analizar datos.
Me gusta mucho la aproximaciéon espacial, o sea de ver la asociacién al
ambiente, al territorio, a la geografia. Esto se dio. Se dio la circunstancia de
gue en ese afio yo me estaba recibiendo y en Argentina resurgia el dengue.
El laboratorio en el que estaba, mi director estaba interesado en el tema (...).
Y se dio la oportunidad, entonces me meti de lleno a eso. No es que lo elegi,

si no que me cayé y bueno, y segui adelante. - E17

En la siguiente tabla listamos los factores que orientan la eleccidn de tema por entrevista
(Tabla 1). Es importante destacar que la tabla no tiene en cuenta la repeticién de un mismo
factor en una entrevista, sino si la mencién o no de dicho factor ocurri6 durante la
conversacion. con lo cual es posible que algunos factores pesen mas que otros, aunque dicha
determinacion excede los objetivos de este trabajo. En ningin caso la eleccién de temas de

investigacion estuvo atribuida a un solo factor.
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Caracteristicas de las propuestas de investigacién ante las convocatorias de

interés

Respecto de la continuidad o no con temas previos en las propuestas, doce (12) de los
entrevistados, pertenecientes tanto a las ciencias naturales como a las sociales desarrollaron
proyectos que presentan cierto grado de continuidad con su trayectoria anterior, mientras que
nueve (9) de los mismos manifestaron haber incursionado en algo nuevo. Vale la pena
mencionar que observamos una diferencia en este caso entre ciencias naturales y sociales,
donde siete de quienes tuvieron iniciativas alejadas de su zona de confort (7 de 9) pertenecen
a las primeras, mientras que diez de las propuestas vinculadas a la experiencia anterior
vienen de las ciencias sociales (10 de 12).

Sin embargo, de los entrevistados cuyas propuestas se desviaban de su experiencia
anterior, siete (7) explicitaron la importancia de una habilidad previa relacionada con la nueva
propuesta, sea la capacidad de construir y analizar ciertas bases de datos, la expertise en
técnicas generales de biologia molecular o generacion de productos biolégicos similares, el
conocimiento profundo de ciertos materiales utilizados en las aplicaciones propuestas,
trabajos previos con un farmaco con potenciales propiedades promisorias, trabajo con otros
tipos de virus en distintos animales.

Esto confirma una de nuestras hipétesis preliminares: la mayoria de las propuestas
promovidas por estas convocatorias estan vinculadas con conocimiento que ya se producia
en los grupos de investigacion y no a grandes reorientaciones de los temas de investigacion.
Dado el caracter de urgencia de las convocatorias, lanzadas tempranamente en la pandemia,
es posible que se privilegiaran propuestas de resultados rapidos, en detrimento de grandes

reorientaciones que habrian requerido otra escala temporal.
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Motivaciones para participar de las convocatorias de interés

Al adentrarnos durante la conversacion en la participacion de las y los investigadores
en las convocatorias de interés, analizamos los factores que impulsaron la participacion en
estas iniciativas agrupando los factores en las categorias antes descriptas. Al igual que para
la eleccion de temas de investigacion durante su carrera, para todos los entrevistados y
entrevistadas las motivaciones estuvieron vinculadas con distintos factores. A continuacion,
listamos los factores en una tabla similar a la anterior (Tabla 2) y referimos algunas citas

representativas de cada categoria.
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1. Motivaciones personales:

Porque creo que hay mucha gente que sigui6é su camino como venia, ¢no? O
sea, esperando que se abrieran los laboratorios para seguir haciendo lo que
venia haciendo. Pero creo que encarar desafios en relacion con esto, habia
gue sentirse “capaz de”. Ahi venia la cuestion. -E3

Digamos que la propuesta nuestra fue muy circunstancial y no sabemos
realmente la proyeccion final que puede tener. Fue una propuesta, no en base
a un conocimiento previo tecnoldgico, sino a una discusion teérica sobre
cémo uno podia parar, o como uno podia filtrar al virus del COVID antes de
gue se insertase en la mucosa nasofaringea. Y digamos que no es mi tema...
mi tema fue solamente decir, “jUy, pierden el olfato! ; Qué pasa ahi? Miremos
un poco qué pasa”. Y digamos, fue realmente curiosidad pura de buscar qué

podia prevenir el ingreso del virus. -E4

2. Motivaciones de conveniencia:

Yo pertenezco a la Sociedad Argentina de Investigacion en X, que es una
sociedad pretendidamente cientifica, ¢no? con todas las comillas... que
intenta, 0 que, con un colectivo de investigadores, venimos tratando de
mejorar la institucionalizacion de este campo. Un campo, entre otras cosas,
se institucionaliza cuando tiene sociedades que los agrupan. Esas
sociedades cumplen un papel fundamental en constituir un ethos, una ética...
Lo que presentamos al PISAC fue una movida de este colectivo con la idea
de presentarnos como parte de una red mas amplia que incluyera
investigadores de todo el pais. O sea, lo que tuvo esta convocatoria, que es
muy interesante, es que partia de la idea de que habia que presentarse en
redes, a partir de un estudio nacional. Y que se articula con una demanda de
la sociedad y del campo educativo. Que es que, en realidad, tenés una
presencia territorial en el pais (...) que en realidad esta desaprovechada para
hacer estudios mega a nivel nacional. Entonces presentarnos al PISAC era
una suerte de voluntad de constituir, de dar visibilidad. En ese sentido fue un
proceso interesante la elaboracion del proyecto de construccion colectiva. Ya
te digo, imagina armar un proyecto alrededor de 30, 40 personas. Que
incluyeron becarios, etc. Entonces te diria que la motivacion en este caso,
ademas de la problemética en si misma, esta fuertemente ligada a esta

presencia institucional. -E8



Lo que pasa es que después, cuando todo esto se enfri6 un poco, la
pandemia vimos que iba a estar un poco mas controlada, ya se empezé a
hablar de vacunas, empezaron a llegar los insumos para que aca se pudiera
testear mas, esperamos los resultados de la convocatoria, no salieron,
volvimos a nuestros trabajos (...). En ese momento de pandemia escribimos
los resultados que teniamos, se gastaron los resultados porque nosotros por
un afio no pudimos ir a trabajar, se publicé lo que se pudo. Pero hubo un
momento en el que hubo que volver. Entonces, viste como es esto, el
entusiasmo en ese momento era pleno porque estabamos con mucho tiempo
y le podiamos dedicar tiempo vy leer, y estudiar, qué sé yo. Yo ahora tengo
que volver y tengo un becario que tiene que rendir la tesis. -E9

De todas maneras, ni bien arrancé el proyecto, mi consigna fue “incorporemos
gente”. Porque en gran medida era consciente -y se revel6 una muy buena
decision- que los recursos se iban a licuar. Hello, Argentina, inflacién. Y que
entonces lo que podia aportarles a sus miembros era menos dinero que una
oportunidad para trabajar juntos. (...) Entonces, en el proyecto se plante6
desde el principio hacer un espacio de formacién que le ofreciera a cada
generacion o a cada categoria de investigador comprometido cosas
diferentes. Entonces, a los chicos que se incorporaban: horas de
investigacion, pasantias, digamos, alguna remuneracién que les viniera bien;
a la generacién intermedia, la direccion de tesistas de licenciatura o de
maestria, la publicacion, ¢no? en coautoria en distintos espacios; y a quienes
dirigiamos, la posibilidad de tener recursos humanos y econémicos para
coordinar un proyecto en nuestros nodos, pero a la vez compartido. Entonces
en ese sentido, desde un principio yo sabia que no queria un paraguas donde
nos repartiéramos la plata. Queria un trabajo genuinamente colectivo, donde
las mismas herramientas se implementaran en los distintos nodos del pais. -
El4

Bueno, también fue accidental (...) Ya para ese momento habia leido
bastante, el tema me fasciné- es un hecho histérico lo que sucedié. Y bueno,
lei papers - papers que me llegaban, papers que leia. Me habia hecho yo una
idea de la situacidon, y cuando sale esta convocatoria dije “bueno,
propongamos investigar X”. (...) Esa fue la idea. Realmente preparar un
proyecto... no se pedia mucho detalle, pero se tuvo que elaborar en una
semana. Una locura total. Porque también tenés los presupuestos que hacer,
y qué sé yo. Uno no quiere dejar pasar la oportunidad cuando ves plata, te

tiras a la pileta, ¢no? asi sea en dos dias lo vas a preparar. -E16
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Me presenté a cuanta convocatoria habia porque me interesaban mucho las
transformaciones de comportamiento que supone gestionar la pandemia y
cémo se articulan comportamientos y creencias. Digamos, el PISAC un poco
tenia que ver con eso. Con armar un equipo... En las ciencias sociales (...)
se requiere mucho dinero, se requieren equipos grandes, interdisciplinarios y
ademas mucho recurso financiero que nunca existe aca, en Argentina, para
poder llevar a cabo esa investigacién. Entonces, siempre terminamos
haciendo conjeturas sobre X, pero nunca las terminamos falseando, porque
siempre son conjeturas que se derivan de estudios en produccion, no de
estudios en reconocimiento. Por primera vez vi que habia una convocatoria
para el ambito de las ciencias sociales, que tenia un recurso financiero
importante que permitia poder llevar a cabo un estudio sobre X. Ese tipo de
cosas para los que siempre te dan dos mangos. Entonces nunca lo hacés, o
sea, no se puede llevar a cabo una investigacion de esa envergadura, de esa
complejidad, ademas -por eso lo interdisciplinario- con dos mangos.
Entonces, me parecié que era la oportunidad. Entonces, bueno, me presenté
porque parecia un momento ideal para hacer conjeturas. Habia mucha cosa
a flor de piel, estaba como efervescente la cuestion de las transformaciones

en X. Era un momento... me parecié coyuntural. -E20

3. Motivaciones colectivas:

O sea que nosotros inercialmente, digamos, también por la gravedad y el
susto inicial de alguna manera quisimos tratar de ayudar. Entonces
empezamos a hacer todos estos monitoreos de indicadores. Entre
epidemiolégicos y econdémicos. Porque reite, pero no hay mucha gente que
maneje programas, y que maneje bases de datos, y que sepa armar
indicadores. Digamos, empezar a cruzar informacién georreferenciada de
movilidad; buscar creativamente las fuentes de datos para comenzar a
controlar algunas cosas; todo lo que sea indicadores de capacidad del
sistema sanitario. Entonces, todo ese proceso lo empezamos a hacer
inercialmente. (...) Porque incluso a mi me empezaron a llamar, que se yo,
para dar seminarios, ¢ viste? Del monitoreo del impacto de la pandemia y qué

se yo, entonces es como que el susto, y el contexto. -E2

Cuando empez6 el aislamiento y cuando empezé el tema de COVID a ser
mas..., bueno, a preocupar, yo lo que hice es preguntarme qué podia hacer
yo. O sea, para qué podia servir lo que yo sabia ¢no? entonces empecé a
buscar en internet. Fue muy loco, porque puse mi tema + COVID, asi, en
Google. -E3
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Fue un trabajo en conjunto entre tres personas, de tres de estos grupos que
ya teniamos experiencia en trabajar juntos, y que ya teniamos experiencia en
trabajar especificamente con este medicamento para otras indicaciones y en
otros contextos y en cuanto hubo una publicacién extranjera acerca de
evaluar la posibilidad de que este medicamento funcionara in vitro
aprovechando los conocimientos y todo el trabajo que nosotros generamos
con ese medicamento, desde evaluar seguridad, evaluar dosificacion,
farmacocinética y hasta fabricacién del medicamento, es como que teniamos,
de algin modo, la obligacion de hacerlo. Si, no so6lo que estdbamos
capacitados, somos sino el Unico grupo de los muy pocos grupos que estaban
trabajando ya no sélo a nivel nacional, sino internacional tan
interdisciplinariamente con ese medicamento y que teniamos todas las
condiciones como para hacerlo, por lo tanto, de algin modo, por lo que te
decia antes, también de algin modo la obligaciéon de hacerlo para generar

una respuesta. -E10

Yo trabajo en X. Nada que ver con lo que puede ser el COVID, (...) pero hubo
como una ola de un interés desde el Ministerio de Ciencia, de armar grupos
en el que participaran todos los cientificos. Y ahi me convocan, me llaman y
empiezo a participar con un colega matematico de mi facultad y nos juntamos
con los de exactas. Tanto matematicos como fisicos, bidlogos, quimicos. Y
se empezaron a armar proyectos. Y cada uno se iba sumando en el que mas
0 menos cuajaba para avanzar en eso. O sea, era como una filosofia de,
bueno... Todos, 4 viste? en ese momento hasta los maestros, médicos, todo
el mundo queria colaborar, queria hacer algo. Bueno, desde nuestra posicion

intentamos armar proyectos que tuviesen que ver con COVID. -E17

Y bueno, desde el dia uno con mi esposo y con un grupo de amigos de mi
esposo -que él es investigador, también- nos pusimos a ver qué podiamos
hacer para determinaciones de COVID, digamos. (...) Nosotros no teniamos
ningun interés econémico detras, sino que era realmente decir ¢,qué podemos

hacer? es decir, no podiamos estar en casa sin hacer nada. -E19
Para visualizar el impacto de la pandemia de la COVID-19 en las motivaciones de los y
las investigadoras construimos una tercera tabla comparando los factores mencionados
respecto de la eleccion de tema y aquellos referidos a la participacion en las convocatorias

de interés (Tabla 3).

45



" BloJaul, & ,BIOUSIUBAUOD 8p, , SOAI}O8|09,
‘ soleuoslad, selobojeo se| unbas sepednibe (sUb ua sepealquios seuwn|od) gT-AIAOD | ap elwapued €| v Ssepeuoior|al SBLI0JeI0AUOD Se| e asiejuasald
eJed sauoioeAnow owod A (0oue|g U Seuwn|od) ugioebiisaaul ap sewsl sns J16aja ered sepeisinaiua se| A so| Jod sopeuoiousW Sa1019.) SO| a)us ugloeredwo)

‘€e|qel
I ¥l ] £ £E GE L £e EoL
DR BLUS] DIADD EIEN LR BLUS] QIADD BLUZ]
X X X X L
X X X X X ¥ |02
X | x X X X X | X X X Bl
X X X X X ¥ |2
X X X X X X X X X X ¥ | AL
X |l x| x X X X X X x| X X X ¥ |alL
X Sl
X X X X X ¥ | ¥l
X ¥ el M
X X X ¥ |ZL w_
X X X X X X X X ¥ | LL o
X X X X X X X X ¥ o | &
X X X | X X X X X X |6 |3
X X X X X X X ¥ |8
X X x| X X X ¥ |2
X X X X X ¥ | g
X X X X X X X ¥ | g
X X X X X ¥ | ¥
X X X X X X X ¥ | £
X | x X X X X X X X X X X X X ¥ |z
X X X X X | X ¥ | L
o= o10 u
10RaJIp ojuaLu ]u] uoioefiqo |BRos uoD PEPILG [e20] BED /oLl oyesap | oreuul
mefin | e1ruau pepion epsuodsal oausiniye |poucdal | umsed
16ay5 BIOUEU Y (Ua1 s AUOD| JUCIDENE A epuewap |ednaoald [19q2p exaus|qoid | ueasjal euosiad jpepsound| jeucslad
salaul
osalfold
Blaul EDUSIUIAUDD 3D SO ADS|0D sa|euoslad

46



Si bien todos los factores antes descriptos continuaron presentes en el discurso de las

y los entrevistados, la referencia a factores de caracter colectivo se incremento de un 33% en

la elecciébn de temas en general, a un 55% al discutir motivaciones vinculadas con la

pandemia.

I conveniencia
post O inercia

@ colectivos

Grafico 2.

Contribucion relativa de los factores
pertenecientes a las diferentes
categorias a la eleccién de temas de
investigacién (izquierda) y a las
convocatorias relacionadas a la
pandemia de la COVID-19 (derecha)
agrupadas segun las categorias
“personales”, “colectivos”, “de

conveniencia”’ e “inercia”.

Como sintesis de este primer capitulo, encontramos que distintos factores

(personales, colectivos, de conveniencia y de inercia) contribuyeron a la eleccién de temas

de investigacion durante la carrera de los y las entrevistados/as. La contribucion de los

factores que identificamos como colectivos tuvo un peso significativo en la decision de

participar de las convocatorias relacionadas a la pandemia de la COVID-19, sugiriendo que

un potencial cambio en las motivaciones de la comunidad cientifica.
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Capitulo Il

Influencia de la representacion subjetiva de la ciencia en la motivacion a

participar de las convocatorias

La histérica escasez de nexos entre la produccion cientifica en Argentina y los intereses
comunitarios puede ser el resultado de una comunidad cientifica argentina fuertemente
influenciada por la tradicién cientificista. Esto podria evidenciarse en una representacion de
la ciencia de buena parte de la comunidad cientifica con supuestos positivistas fuertes, que
afirman entre otras cosas la universalidad y la neutralidad ética, social y politica de la ciencia.
Para explorar esta posibilidad se incluy6 en la entrevista la pregunta «¢qué es para usted la

ciencia?». Al indagar sobre la representacion subjetiva de la ciencia nos encontramos con

ESFUE RZ0-SACRIFICIO
SERIEDAD vwALIDEZ EWVIDEHCIA
COHTRASTACION
RIGUROSIDAD pETOODOLOGIA
SISTEMATICIDAD OBSE RYACION
rOBUSTEZ PRECISION
UTILIDAD
IMPORTAHCIA SOCIAL
RELEVAHCIA CIENCIA
CAPACIDAD DE TRANSFORMAR

FORMA DE REACCION BHTE
PROBLEMATICAS SOCIALES
ACTIVIDAD PRODUCTIVA
¥ DE DESARROLLO

ACTIVIDAD DE SARROLLADA
POR PERS0ONAS
COH VALORES E INTERESES

COHNTRIBUIR O HO AL AVAHCE SOCIAL  AYUDAR ALA GEHTE
INSTAR A UNA COHCIENCIA CIUDADAHA  INFLUIR EH LAS POLITICAS PUBLICAS

SERVICIO SOCIAL COHTRIBUIR AL DESARROLLO
DEL PAIS Y DE LAS COMUNIDADES

Gréfico 3.

Diversidad de representaciones de la ciencia entre los distintos entrevistados y entrevistadas,
distinguiendo entre un plano ontoldgico (definiciones sobre qué es la ciencia,); uno axiolégico
(qué valores y atributos consideran que la distinguen); y uno teleoldgico (cudl es su funcién o
finalidad).

una gran diversidad de respuestas. En el grafico 3 (pagina anterior) intentamos reflejar esta

diversidad considerando tres aspectos de las representaciones: uno ontolégico (definiciones
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sobre qué es la ciencia,); uno axiolégico (qué valores y atributos consideran que la
distinguen); y uno teleolégico (cuél es su funcion o finalidad).

Buena parte de las y los entrevistadas/os se vieron sorprendidos ante este interrogante.
Encontramos una fuerte diferencia en los didlogos establecidos con entrevistadas o
entrevistados pertenecientes a las ciencias sociales con respecto a aquellos pertenecientes
a las ciencias naturales. En general, las y los primeros se encuentran a lo largo de su
formacion con discusiones epistemoldgicas, mientras que las y los segundos no manifiestan
haber estado expuestos a estas reflexiones. Compartimos dos citas para ilustrar esta

diferencia:

Es una pregunta que mucho no me han hecho. No, yo entiendo que la ciencia,
en si, es un proceso, ¢si? que se nutre de diferentes situaciones, ¢si? Un
proceso porque es algo a largo plazo. Es algo que toma su tiempo, un avance
cientifico es algo que no ocurre de un dia para el otro. Es muy importante
tener el conocimiento basico para poder implementarlo en algo aplicado. Y
tener el conocimiento basico demanda tiempo. Hace 20 afios que hago
ciencia béasica y quizas a los finales de mi carrera pueda aplicar en algo lo
gue yo hice. Entonces es un proceso que toma un tiempo. Que se nutre de
diferentes situaciones o factores es porque es, creo que hoy mas que antes,
es un proceso. Ese proceso bien colaborativo en donde un investigador, no
un grupo, sino varios investigadores y varios grupos pueden llevar adelante,
por ejemplo, el descubrimiento o un avance sobre algin aspecto o en algun

descubrimiento. -E9

Yo diria eso, que el proyecto de las ciencias es un proyecto iluminista que
confia en la razén, que gracias a todas estas epistemologias mas modernas
ha tomado conciencia de sus derivas, de sus riesgos y que entonces una de
sus misiones no tiene que ver con profetizar o reemplazar a Dios, sino con
instar a una conciencia ciudadana, publica, politica, basada en los
conocimientos que podemos producir. O en aquellos materiales que
conocemos mejor que un ciudadano que se dedica a otras cosas. Que no
tiene tiempo para mirar con sistematicidad y rigor los objetos a los que

nosotros nos dedicamos, ¢,no? -E14

Sin embargo, fue dificil adjudicar una representacion cientificista o no cientificista de la

ciencia a los y las entrevistadas, ya que en todos los casos encontramos elementos mixtos.
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Una caracteristica que puede considerarse como signo de una representacion de corte
cientificista es el ensalzamiento del método cientifico como elemento distintivo y necesario
de la ciencia, que garantiza la objetividad del conocimiento cientifico. Si bien la mencién del
método cientifico con relacion al rigor y el estudio sistemético estuvo presente en buena parte
de las conversaciones, independientemente de la pertenencia a ciencias sociales o naturales,
en la mayoria de los casos la mencién estuvo acompafiada de cierta cautela o de una reflexién

sobre las limitaciones de éste.

No creo que haya ‘un’ método cientifico, creo que tiene una cierta
metodologia que es comUn, universal ¢,no? a todos los que hacen ciencia, y
al que no hace ciencia también ¢no? a todas las personas que quieren
investigar o tienen una hipotesis. Yo creo que no es so6lo de los cientificos
¢no? el poder hacer ciencia. Los cientificos tenemos cierta tecnologia o
aprendimos sobre algunas cosas especificas, pero cualquiera podria hacer
ciencia ¢,no? Siguiendo con este tipo de metodologia. Creo que eso es lo que

distingue de otro tipo de actividades. -E3

(...) y en el caso de las ciencias sociales y humanidades, que propenda a
cierta excelencia, a cierto rigor. Como que, hay algo del rigor de la ciencia
gue yo reivindico ¢no? porque me parece que es algo que esta un poquito
erosionado en algunas disciplinas... (...). Hay algo del rigor que te lo da la
integracion, que te lo da la evaluacion., que te lo dan las ganas de construir
algo robusto. Que hay veces, que yo siento que no esta del todo claro, porque
hay mucha gente con ganas de participar bien, pero hay algo... lo que querria
decir esto: hay algo de esa epistemologia dura, de la ciencia, del singular, de
“el” método cientifico, como “Unico”... que hay veces que tiene otro polo, que
es el de “todo da igual”, “todo es subjetivo” 4 no? cada uno lo que le parece...
Entiendo que ahi la distincion con las ciencias biolégicas y naturales es mas
fuerte, pero en todo caso en las humanidades dio lugar a veces a una
dispersion y a una falta de referencias 4,no? o sea... yo creo que ahi hay que
restituir nodos de trabajo conjuntos, obligar a la gente a que discuta entre si,

que no se atrinchere “aca me siento comodo y repito mi disquito” 4 no? -E14

(...) si bien es cierto que después de todas las corrientes epistemolégicas,
algunas de las cuales yo conozco mejor que otras, “la” nocioén de “la” verdad
o “la” realidad ¢no? con mayusculas, se vio cuestionada -y bien cuestionada-
porque es cierto que uno siempre va con preguntas, herramientas, y en ese

sentido habilita y no habilita la visibilizacion de ciertos fenomenos. Si creo que
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hay por un lado la responsabilidad de contemplar, digamos, sobre el objeto
que uno elige, perspectivas bien distintas y después la responsabilidad de
disefiar una metodologia que confronte las hipétesis con una realidad que
puede rechazarlas. que puede cuestionarlas. Entonces yo diria que el método
cientifico tiene, sobre el sentido comun, digamos, la particularidad de
asentarse en la acumulacién del conocimiento y la observacion sistematica
de los fenédmenos y (...) en el caso de las ciencias sociales es importante un
esfuerzo metodologico por disefiar estrategias complementarias. Porque lo
que ocurre en muchos fendmenos (...) es que si uno lo mira desde una
estrategia cualitativa lleva a ciertas conclusiones y si lo mira desde una
estrategia cuantitativa lleva a otros. Entonces, yo creo que hay que hacer un
esfuerzo que algunas disciplinas no se plantean y que para la sociologia para
mi es un gran estandarte, que es combinar esas estrategias para construir

conocimiento lo mas robusto posible, ¢no? -E14

Vale la pena sefalar que los y las entrevistadas del campo de las ciencias sociales
recalcaron la importancia de ajustarse a un método y a una sistematicidad en el proceso de
obtencion de conocimiento que esperabamos estuviera mas presente en las ciencias
naturales. No podemos descartar que ello se deba al hecho de que la entrevistadora
pertenezca al campo de las ciencias naturales, y que esto haya condicionado la respuesta,
es decir, que conscientes de las diferencias entre las areas de estudio hayan intentado un
acercamiento tomando al método cientifico como punto de convergencia entre distintas
disciplinas. Por otra parte, durante el proceso de consolidacion de la hegemonia de la
concepcion heredada de la ciencia, las ciencias sociales han sido objeto de multiples criticas
y han sido impulsadas a incorporar aspectos metodoldgicos de las ciencias naturales para
ser reconocidas como legitimas formas de produccion de conocimiento (Weber 2012).

Otra caracteristica que puede ser considerada parte de una representacion cientificista
de la ciencia es la abstraccién o discusion de temas abstractos, alejados de la cotidianeidad
del ciudadano de a pie. Pese a su menciébn como caracteristica de la ciencia, esta fue
acompafiada por la importancia de reconectar lo abstracto con el mundo real, y no como un

ideal a alcanzar.
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A veces quedamos prendidos, interesados en la inmortalidad de las lechugas.
Si querés lo digo asi. Asi que para mi siempre es un desafio, que empiria y
mundo conceptual estén lo mas cerca posible. -E7

Algunos expresaron que su idea de ciencia fue cambiando con el tiempo, con una
representacion mas cientificista en los inicios de su carrera, con una valoracion de la ciencia
en tanto ejercicio de abstraccion o divertimento que fue derivando en una mayor comprension

de la funcién social de la ciencia con el tiempo.

(en los inicios) yo tenia la idea de que la ciencia era un juego. Era algo
totalmente ladico y no le veia la perspectiva que hoy uno le ve, la importancia
social que tiene, la importancia en el desarrollo del pais, en el desarrollo de
las comunidades. La influencia que puede tener en las politicas publicas. En
ese momento era para mi simplemente jugar. Era el conocimiento puro
totalmente abstraido de toda otra realidad. Y bueno, creo que el cambio
fundamental en los afios fue darme cuenta en los paises desarrollados
fundamentalmente, la intimidad que hay entre la ciencia y el desarrollo social
(...) A través de ir contactandose, dandose uno cuenta dénde llegaban las
investigaciones del resto del mundo. Me acuerdo cuando conoci a Cesar
Milstein cuando estuve en Inglaterra que vivi y comparti con él también, asi,
algunos momentos sociales. Bueno, empezaban todas las preguntas sobre
las patentes, sobre la influencia de ello. Y después, ahora mismo, es decir,
los ultimos decenios, la influencia que tiene la ciencia en la soberania
econdmica y politica de los paises es increible. Y bueno, Gltimamente con la
pandemia vimos también lo que se llama hoy en dia soberania sanitaria, ¢,no?
La posibilidad de tener una politica publica definida por uno mismo en base a
gue tiene los recursos humanos. -E4

Ademas de esta evolucién en la concepcién de la ciencia, dos entrevistados sefialaron
el contraste entre la ciencia o el sistema cientifico tal como existe y una ciencia ideal o
deseada con fines altruistas, indicando la falta de incentivos en la evaluacion de la actividad
cientifica como un factor limitante en el camino hacia esa ciencia ideal. Compartimos las

palabras de uno de los entrevistados en la cita siguiente:

¢, Puedo definir qué es la ciencia? o sea, puedo decirte lo que veo de la ciencia
o lo que me gustaria que fuese. Uno tiene una vision de lo que quiere hacer.

Uno ve cudles son las cosas Utiles, pero también tenés un sistema que te pide
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como si fuese una moneda de pago o una moneda de cumplimiento con la
cual tenés que cumplir. La analogia que yo solia hacer era “En la facultad vos
podés estudiar para aprender o para sacarte buenas notas” Y no coinciden.
O sea, vos tenés que hacerte experto en rendir bien para tener buenas notas
y ademas aprender. Y bueno, uno elige aprender lo que cree que le va a ser
Gtil o lo que le gusta. En la ciencia hay mucho de eso. Y el sistema actual
productivista yo creo que, por ahi en Argentina, con esto de tratar que el
investigador trabajara y no fuera un vago, se le exige publicaciones, se le
exige un nimero. Y vos te tenés que dedicar a hacer una cantidad de trabajos
en tiempo, ¢si? Como esa carrera, esa competencia que siempre esta
latente. Lo cual no implica hacer un buen trabajo. Entonces, por un lado, tenés
gue cumplir con esa demanda y por el otro tenés que pensar en hacer un
buen trabajo, ¢no? Un lindo descubrimiento. Y en X un lindo descubrimiento
puede llevar afios de trabajo. Muchos afios. Y si vos sos joven y te dedicas a
hacer buena ciencia quizds desaparecés del sistema. Entonces tenés que
lidiar con asociaciones, con cumplir y con apuntar a ese bueno. Que algunos
lo logran, pero es como que se desperdicia mucha energia, y mucha gente
gue por ahi no logra meterse en esa carrera o0 no tiene un grupo que le facilite
eso, ¢no? Después, también creo... 0 sea, una visidbn mas politica. Yo creo
gue la ciencia estd muy, muy determinada por el primer mundo y por sus
intereses. Por el interés econémico. (...) Entonces, por eso enseguida me
separé de definir qué es la ciencia. Bueno, si yo hablo de lo que es la ciencia
hoy por ahi va a ser una visibn no muy agradable, no muy linda. Pero lo que
deberia ser la ciencia... Bueno, es ese idilico que uno cree que hay que
avanzar en el conocimiento por el bien de la humanidad, y de la naturaleza,

todos, ¢no? -E17

Como se entrevé al final de la cita anterior, en la discusién sobre que es «ciencia»
surgio la importancia no solo del rigor y la sistematicidad como elementos esenciales de la
misma, sino también de asumir la existencia de intereses dentro de la comunidad cientifica
gue imposibilitan una objetividad absoluta y que por lo tanto sugieren tomar la palabra de la
ciencia como una voz entre otras, como una forma de conocimiento especializada pero no

estrictamente superior a otras. Veamos algunos ejemplos:

Sobre todo, la voz de la ciencia es una voz, pero no es “la” voz. Entonces,

vOos me preguntas “jqué es la ciencia?” Y bueno, yo te digo: es esta
racionalidad de consensos bastante labiles y que atraviesan todos los

campos de conocimiento. Y que, en cierta manera, bajan un poco del pedestal
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donde creemos que estamos. (...) O sea, lo que es interesante, toda la
discusion mas global, y que yo adhiero, de que necesitamos profundizar y
cambiar los paradigmas respecto del conocimiento. Porque la idea del
cientifico moderno es la idea casi, digamos, del hombre que domina la
naturaleza. Bueno, asi nos fue. Asi nos esta yendo. (...) Seria injusto plantear
gue del lado de la ciencia hay un monton de almas bellas, puras,
incontaminadas que s6lo buscan el bien. Y del otro lado estan los malos, los
grupos econémicos. Ahora yo te digo, mira que los grupos de médicos,
algunos estan con Pfizer, algunos estan con otros laboratorios. No me parece
mal. Lo que me parece mal es construir una épica donde no la hay. ¢Me
entendés? -E8

Se sobrevalora la opinién de la ciencia y la ciencia no opina por si misma.
Son personas con sus intereses. Se da la cuestion que son cientificos, es
como hablar de una falacia, creo que es ad hominem, “soy médico, digo que
estas enferma, y porque diga eso no tiene por qué ser cierto”. (...) O sea,
quizds se estd sobrevalorando las afirmaciones de la ciencia, cuando la
ciencia, como te decia antes, esta totalmente mellada por intereses
economicos y de poder (...). Entonces, hay tantos intereses que cruzan a la
ciencia que no..., para hada me parece que la ciencia pueda ayudar a un
avance social. Creo que eso es algo de la humanidad, de la gente, de las
comunidades, de los pueblos. Y la ciencia va a ser transversal como cualquier
otra actividad. No me parece que tenga una autoridad por encima de nada, y
tiene una metodologia que muchas veces es objetiva. Pero, bueno, para
ubicarte, como activista anti agrotéxicos te puedo decir que, digamos, hay
cientificos pagos para publicar cosas. Hay cientificos que hacen la vista gorda
ante desastres. Entonces hay que ser cautelosos. Y también he tenido
experiencias de hablar con gente del Ministerio -ahora con el tema del trigo
transgénico- y que te nieguen papers, ¢si? (...). Es como que atentan contra
esa autoridad que podria tener la ciencia objetiva y van demoliendo esa
imagen que, bueno, si uno se pone pesimista es validar terraplanismos y

conceptos ilégicos, porque total la ciencia puede decir cualquier cosa. -E17

Cerramos esta seccidn con extractos de dos entrevistas en las que se manifestaron
dos aspectos adicionales. Por un lado, la comprension de la ciencia como una actividad
conectada con las necesidades del pais, en la que los y las cientificas tienen cierta obligacion
hacia la sociedad, aunque no sea su responsabilidad determinar a cuales demandas sociales

atender. Por otra parte, la responsabilidad de quienes generan conocimiento de comunicarlo
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al resto de la sociedad junto con la advertencia respecto del poder transformador del

conocimiento.

Yo entiendo la ciencia como una actividad productiva y como una actividad
de desarrollo. Y que deberia generar desarrollo. Maxime cuando esta
financiada por el estado. Creo que no es el libre pensador que esta por fuera
haciendo sus cosas, supuestamente, inteligentes. Creo que tenemos una
obligacion, y el sistema, a mi entender, deberia no presionarnos ni dirigirnos
hacia qué tematica deberiamos trabajar. Pero si que los financiamientos
deberian tener -que posiblemente los tengan, en mayor o0 menor medida- un
direccionamiento hacia que sea una actividad productiva que mejore la
calidad de vida de la gente de nuestro pais, en el caso de nuestro pais, y a
nivel global... Esa es de la manera en que yo creo de qué manera la ciencia
deberia hacerlo. Entonces, no es qué es lo que la gente nos pide. O sea, lo
gue la gente nos pide, la verdad que, a mi, me costaria mucho interpretarlo,
y sé que esté condicionado por el momento, o sea, en el caso de la pandemia
por los niveles de desesperacion y hasta de comunicacion que se manejaron.

Pero por “la gente” entiendo por el estado y por la sociedad (...). -E10

A lo que yo agregaria ademas que es, también, el esfuerzo, que en este
momento esta un poco cuestionado, y creo que debemos redoblar esfuerzos
para hacerlo, de transmitir ese conocimiento. No solamente a las nuevas
generaciones de especialistas, sino a la sociedad, ¢no? Cémo hacerlos
participes de ese deslumbramiento que supone la observacion atenta de ese
mundo en que vivimos. Ahi también creo que hay una tensién entre ciencia 'y
técnica, donde la técnica, tanto desde las ciencias naturales como desde las
ciencias sociales, esta muy apurada para conocer porque quiere transformar.
Yo me coloco mas desde el lugar de la ciencia basica donde hay algo de esa
observacién que se condice con un principio de precaucion, con un principio
de respeto y de cuidado hacia lo que uno observa. Puesto que su intervencién
puede ser disruptiva, generar efectos no deseados y demas. Entonces yo
diria que también, la investigacion basica que hay veces que esta mas
cuestionada o replegada en comparacion con la investigacién aplicada o con
las técnicas, tiene que ver con un esfuerzo, no solamente con conocer en
profundidad, sino también transmitir, digamos, esa especificidad del
fen6meno que uno esta mirando y ese cuidado, ¢no? Con respecto a la
ecologia, pero todos los fendmenos que estudiemos que supone la
conciencia de la capacidad humana de transformar el mundo y también la
conciencia de una historia que demuestra que esa capacidad humana puede

ser muy dafiina. -E14
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A modo de resumen, en la tabla 4 se muestran los tres aspectos de la representacion

de la ciencia antes mencionados para cada entrevista.

CIENCIA
DEFINICIONES ATRIBUTOS/ REQUISITOS FUNCIONES
ecsfuerzo eaportar informacién
2 eseriedad sobre temas especfficos
erigurosidad eresolver problemas
e®aprendizaje continuo
eobservacion R
. . emetodologia universal .
3 eaprendizaje colectivo . emejorar el mundo
pero no Unica
edesafio de entendery
aprender
eactividad ludi econtribuir al desarrollo
° activiaa ,:j ca ° del pais y de las
4 b cton_gmrgle;n ° pl]J_erO, q oi rfu reza | comunidades
ans rf; Ob ©aredida mportancia socla einfluenciar las politicas
rabajo serio publicas
5 eforma de reaccion ante erigurosidad
problematicas sociales eseriedad
ﬁ: 6 eherramienta generadora
[7)] de datos
=
1]
o emodo de estudiar en
7 ,
= contacto con la realidad
etipo de conocimiento
8 | ajustado a ciertas reglas
consensuables
eproceso colaborativoa | eno comprensible por "la gente N
9 o eavance cientifico
largo plazo comun
eactividad productiva y de egenerar respuestas a
10 preguntas o problemas
desarrollo .
complejos
erigor académico y metodologico
. eformas particulares de medir
eproduccion de . :
conocimiento a partir de ecvidencia
11 datos e®objetividad (ciencias naturales)
L einterpretaciones basadas en
edisciplina . L )
evidencia (ciencias sociales)
evalidez (no verdad)
Tabla 4.

Representacion subjetiva de la ciencia por entrevista, detallando definiciones de ciencia, atributos y

funciones de la ciencia.
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CIENCIA

DEFINICIONES

ATRIBUTOS/ REQUISITOS

FUNCIONES

eproceso sistematicode

®acuerdo o consenso, axioma
general (ciencias naturales)
®grandes paradigmas que

einformar indirectamente

epensamiento sistematico

e®sistematicidad
econtrastacion

12 produccion de . o
- organizan el proceso de la accién publica
conocimiento . - L .
aproximacion (ciencias sociales)
emeétodos muy rigurosos
econstruccién de
conocimiento con .
13 S emetodo
procesos, dinamicas y
métodos homologados
. egenerar y transmitir
eprecision 9 y

conocimiento a la
sociedad
®instar a una conciencia

tolerancia, sacrificio
epasion

14 | econocimiento colectivo ®observacion ) -
. ciudadana, publica y
eproceso de aprendizaje erobustez olitica basada en los
®capacidad de transformar P o
erelevancia conocimientos que
podemos producir
=
2 d la gente
> i e®ayudar a
'E'EJ 15 ..Sl?ﬁrig:f eresolver problemas
'E eservicio de la sociedad
i
®actividad que requiere
16 virtudes: vocacion, eseriedad

17

e®actividad desarrollada por
personas con valores e
intereses

emetodologia que puede ono ser
objetiva

®puede contribuir ono al
avance social
e®producir conocimiento
que deberia ser
apropiable por todos no
solo por €l poder

18

®aprendizaje colectivo

20

e@aprendizaje continuo
®hacerse preguntas
econocer

evalidez, no verdad
e®sistematicidad
emodos y validaciones diferentes
en distintos campos del saber

21

eforma de conocimiento
sistematica

®constrastacion

Tabla 4 (continuacién)

Representacion subjetiva de la ciencia por entrevista, detallando definiciones de ciencia, atributos y
funciones de la ciencia.
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Capitulo Il

Pandemiay vinculo ciencia-sociedad

Para evaluar el potencial de la pandemia para operar una revinculacion ciencia-
sociedad, discutimos durante las entrevistas acerca del vinculo ciencia-sociedad, como se
relaciona la ciencia con las demandas de la sociedad, y el impacto de la pandemia de la
COVID-19 en las maneras de hacer ciencia. Aunque las posiciones al respecto fueron
heterogéneas -algunas marcando distancia entre lo que puede ser un fenébmeno general de
acercamiento entre ciencia y sociedad y la percepcién personal, destacando la transitoriedad
de los posibles cambios- la gran mayoria de las entrevistas dejaron traslucir un
estrechamiento del vinculo ciencia-sociedad como producto de la pandemia (trece de
veintiuna, 13 de 21), y cabe resaltar, como mérito de las convocatorias. Mas alla de la
valoracion del impacto, es interesante notar en cuales actores de aquellos que participan del
vinculo ciencia-sociedad ponen en el acento los y las entrevistadas: en el conjunto de la
sociedad, en la comunidad cientifica, en los medios de comunicacion, en el estado. En el
ambito de comunicacién publica de la ciencia, como describe Carina Cortassa en su libro La
ciencia y el publico, predominantemente se identifica el problema de la brecha entre la ciencia
y la sociedad como un problema de déficit cognitivo de parte de la sociedad, que no posee
los conocimientos necesarios para vincularse con el conocimiento cientifico y mucho menos
entonces con la comunidad cientifica (Cortassa 2011). Sin embargo, enfoques mas nuevos
han revisado esta asuncion, llamado «modelo del déficit» y sefialado la importancia que
poseen las representaciones sociales de la ciencia de los distintos actores involucrados en
los modos de comprender esa brecha. Sumando a la investigacion respecto de las
representaciones subjetivas de la ciencia, exploramos entonces este aspecto en nuestras

entrevistas.
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En algunos casos, el acercamiento surgido en la pandemia se plantea con un origen en
la sociedad, que expresaria, aunque a través de los medios de comunicacion, un interés

renovado por la ciencia, de caracter transitorio y no sin fuertes movimientos contrarios:

Si, claro. Sin lugar a dudas. Queda claro no solamente en las ciencias de la
medicina, en la investigacion clinica, y en esta oportunidad también en las
ciencias sociales. (...) Si bien en los primeros meses del afio pasado,
principalmente todo lo que es el mundo de la medicina, los médicos
infectélogos que hablaban por televisién y el periodismo cientifico tuvo un
lugar... Bueno, la misma historia, /no? Hubo una cantidad enorme de
articulos, me incluyo en ese interés, que nos convocaban a escribir articulos
sobre otras epidemias en otros momentos. Hubo como un boom, ¢si? Y
después se fue diluyendo. Es como que ese interés por la ciencia, por el
periodismo cientifico, por las ciencias sociales tuvo un momento, un cuarto
de hora por decirlo asi, entre marzo y yo diria septiembre del afio pasado,
después empez6 a decaer. Empez6 el debate de la educacion, después el
tema de la vacunacioén, pero no por un interés cientifico de la vacunacion sino
por un interés mas politico, ¢no? (...) Entonces... si, pero con sus momentos.
No podria decir que es algo que quedd...No, me parece que tuvo un cuarto
de hora en donde se valorizo6 la ciencia en sus diferentes aspectos, y yo creo
gue se diluyd. Y este afio ni hablar, este afio a nadie le interesa. Ni la ciencia,

ni la investigacion, ni nada. -E11

No es mi campo de expertise. O sea, intuitivamente como una ciudadana del
mundo que ejerce como trabajo tareas de investigacién percibo no
cientificamente que hay una cierta revaloracion de la tarea investigativa de
las ciencias médicas e infectoldgicas, si querés decirlo asi, en relacion con el
tratamiento de la pandemia y la posibilidad de, en tiempo récord, obtener
vacunas. Pero no podria decir si es algo transversal, transclasista, translocal,
regional... O sea, trato de ser muy cuidadosa de no hacer afirmaciones bajo
el lema de investigadora sobre las cuales no tengo data... digamos,
informacion de fuentes primarias. Entonces, como parte de un conjunto de
personas que desde las ciencias sociales se ocupa el 20 de marzo de leer,
investigar, relevar, sistematizar cuestiones sociales vinculadas con la
pandemia te podria decir “bueno, hubo y hay una cierta revinculacién con el
discurso médico, pero sigue siendo un discurso mediado por los medios de
comunicacion, mediado por cierto énfasis” ahi si puedo desplegarme un poco
mi analisis por sobre lo que trabajo, también, que es informacion de base. Y
es mi espacio de docencia la ciencia de la comunicacion y ahi si te podria

decir, si bien hay una parte de la sociedad global reticente, a este discurso
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cientifico que no tiene que ver con la clase social, sino que, en clases medias,
altas, hiper alfabetizadas, también hay cierta reticencia a las vacunas etc.,
etc. que se ve en los porcentajes de vacunacion. (...) Si creo que hay una
parte de la sociedad que esta revinculandose o que esta redescubriendo
cierta pericia dada por sentada de una conquista vinculada con la ciencia. -
E13

En otros casos, el énfasis estd puesto en la contraparte estatal, como agente esencial

para identificar tanto las necesidades como la capacidad técnica-cientifica de la sociedad

argentina:

Si, yo creo que como todo hay como esta euforia, digamos, ¢no? (...) cuando
vos estas muy cerca del evento que te asusta, ahi reaccionas de una manera.
En ese momento yo creo que si, salié bastante a flote esto que decis.
Después yo creo que eso en alguna manera se fue diluyendo. Espero no a
nivel dirigencial o de una gestion estratégica... desde algunas cosas... pero
si, yo creo que en ese sentido hubo, inicialmente un fuerte mirar, ¢viste?
“Necesitamos resolver esto de alguna manera. A ver... ;quién sabe? ;Nadie
sabe? Bueno, vayamos a los cientificos que si pueden ayudarnos a resolver.
-E2

Lo que creo es que no se sabia todo lo que puede hacer un cientifico, ¢no?
Estaba muy vinculado al tema de vacunas, o enfermedades, 0 cosas mas
tangibles. Y creo que hay una valoracidon mas amplia del aporte que la ciencia
puede hacer a muchas cosas que nos influyen en el dia a dia. (...) hay un
nexo entre el estado o, digamos, los organismos del estado que no tienen que
ver con ciencia y técnica, ¢no? -estoy hablando de provincia, municipalidad,
etc.- y el ambito cientifico, que se generé una comunicacion gracias a esto.
O a pesar de esto. Porque es lamentable que sea gracias a esto, que confio
gue siga abierto. Realmente eso creo que es otro de los grandes avances que
hemos tenido, porque hay una desconexion. En general hay una desconexion
entre el quehacer cientifico y lo que son las necesidades de la gente, ¢no? A
pesar de que uno quiera, porque como yo te decia, (...) yo siempre busqué
esto. Yo siempre busqué la aplicacion. Pero por mas que uno tenga muchas
ganas de que lo que haga tuviera una aplicacion no es sencillo encontrar el
camino o la via. Porque justamente ese dialogo entre lo que la sociedad
necesita y lo que nosotros podemos hacer estaba como bloqueado, ¢no? Y
creo que en este momento son el estado o los organismos estatales los que

estan haciendo esa via de comunicacioén. -E3
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Si, pero creo que también coincide con el gobierno. O sea, los gobiernos K,
llamalos, suelen valorar las ciencias -lo hacen a través de los sueldos de los
investigadores también y de la participacion que les da a los investigadores-.
Fijate que los ministerios se llenaron de investigadores. Y no solo de
biolégicos, hay economistas... De la Universidad de San Martin hay
bastantes que han llegado a cargos de gestion. Creo que eso justo coincide
con la pandemia y podria ser un factor de confusion. O sea, si. Claramente
no se puede negar que hubo un avance también. Como que las dos cosas
deben haber sumado. (...) Entonces, no suscribo a esa vision. Si creo que,
como siempre, estas situaciones le abren las puertas a la ciencia y la
tecnologia. Asi como muchas veces pasa, lamentablemente, en las guerras.
¢No? Que hay avances muy rapidos porque se pone muchisima energia y
recursos al servicio de esos objetivos. Pero bueno, después la otra parte...
fijate, no hay mas igualdad, no hay menos hambre. O sea, todo empeoré. -
E17

Las citas que compartimos a continuacion, en cambio, sefialan como producto de la

pandemia una busqueda de un acercamiento desde la ciencia hacia la sociedad, sea

enmarcada en la comunicacion de la ciencia al publico lego o0 como un descubrimiento de la

capacidad cientifica local de contribuir desde un conocimiento teérico a una aplicacion

concreta.

Yo te diria que en mi caso particular si se plante6 la necesidad de fortalecer
esta vision de la historia publica, ¢no? En esta coyuntura. Que es la historia
publica, es aquella historia que se construye con todo el andamiaje teérico y
metodolégico de la disciplina propiamente dicha, pero se escribe y se difunde
en un lenguaje cotidiano. En un lenguaje llano. En un lenguaje comprensible.
En un lenguaje que no abunda ni en graficos, ni en porcentajes, ni en citas,

documentales, etc. ¢No? Si no, no esta destinado al gran publico, ¢eh? -E1

Nuestro pais tiene una base para esa actividad cientifica que se fue
generando, yo diria por una cuestion histérica, ¢no? Por la cuestion histérica
de Houssay, de Leloir, de De Robertis, es decir, gente que se dedicaba a la
ciencia, al conocimiento basico. Por suerte nos dio la posibilidad de pegar
este salto y que rapidamente muchos grupos saltaran a aplicar esos
conocimientos en beneficio del problema de la pandemia, ¢no? -E4

Mas o menos. Porque creo que la Argentina si se apoy6 en la ciencia, pero

para mi no hay que sobreestimar eso. En el sentido que habia una capacidad
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instalada o experiencias muy interesantes de articulacion desde el estado con
el mundo cientifico para apoyo. Pero también tenia bastante mas que ver con
un interés del mundo cientifico para aportar, ¢no? Entonces, pero bueno, por
supuesto dentro de lo limitado que podia ser el contexto. O sea, la Argentina
si bien tiene mucha importancia en la ciencia tampoco es la que definia un
montén de aspectos a nivel mundial sobre el tema, entonces. Pero si me
parecio que hubo busquedas de apoyo en un mundo cientifico en distintos
aspectos y articulaciones; y también creo que hubo mucha iniciativa, mucha

voluntad del campo cientifico de poner el hombro en esta situacion dificil. -E5

La pandemia modific6 mi vision de la investigacion como actividad
completamente. No solamente conoci, aprendi a los ponchazos, bueno, pero
aprendi sobre todo cuestiones que me ayudaron muchisimo. En cuestiones
metodoldgicas, en cuestiones practicas, en discusiones, con colegas que
después incluso estamos siguiendo trabajando otras lineas a partir de eso.
Muchos hemos presentado gente también, para que puedan continuar con
los datos que generamos. (...) Obviamente fue el detonante ese, la pandemia.
Pararnos desde ese lugar. Pero me parece que también aprendimos a que
es otra forma de construir o pararse a hacer ciencia, ¢no? también. Con
problemas generales y no desde algo que es lo que esta pasando ahora,
sobre todo la mayoria -al menos hablo desde las ciencias sociales- la micro
especializacién de tantos temas que a veces uno pierde esa conexion
académica, més all4 de los micro especialistas con los que uno se termina
comunicando. Y esa termina siendo muchas veces perpetuarse a una
cuestion endogamica y no tan problematica. Entonces, me parece que son
formas de... son aprendizajes que académicamente tendrian que

capitalizarse. Mas alla de que sea una excepcion. -E6

También encontramos entrevistados con una visibn mas escéptica respecto a un
cambio en el vinculo ciencia sociedad, sea con énfasis en la comunidad cientifica, en la

sociedad o en un acercamiento bilateral:

Yo te diria que la discusién de la vacuna te mostré todas las aristas. Que no
es que solamente hay cientificos mirando por el microscopio. Tenés
cientificos, tenés empresas, tenés multimedios, tenés sociedad... que ese
conocimiento... entra en una discusiéon social que escapa. Y que vos,
digamos, esto que vos decis es lo que dicen los cientificos. Yo también lo
digo. Cuando le pido al Estado dinero, le digo lo mismo que vos. ahora
digamos... que no te coma el personaje (se rie). O sea, entre nos... no es tan
asi. -E8
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La pandemia puso a la ciencia en su lugar y todo eso... mas como un eslogan
y una marquesina, terminé haciendo que hubiese un clima celebratorio hacia
cualquier comunicacion cientifica con el sello de industria Argentina, mas alla
de que los resultados realmente... mas alla de si fueran buenos, regulares o
malos, si causan algin impacto sobre la vida de las personas. Creo que parte
de eso que te comentaba antes creé un clima celebratorio que realmente yo
no vi que se correspondiera con los resultados. (...) (Creo que) lo primero que
deberia hacer la agencia, el Ministerio -que quizé lo esté haciendo puertas
adentro- es hacer una autocritica y una evaluacion acerca de qué pasé con
los financiamientos que se dieron. Pero realmente ver que paso, no si se
publico un paper, o si se publicé un informe final. Qué impacto tuvieron. (...)
Siaportaron a salvar vidas, a mejorar calidad de vida, a ayudar a tolerar mejor
la desesperacion, la angustia de la pandemia y si productivamente generaron
un retorno, en alguna medida tangible de la inversion que el gobierno hizo.

Creo que ese es un trabajo que ellos tienen que hacer. -E10

En sintesis, la mayoria de las y los entrevistados/as manifestaron percibir un
estrechamiento del vinculo ciencia-sociedad a partir de la pandemia y de las convocatorias.
Este estrechamiento presentaria un caracter labil y transitorio, y no necesariamente implicaria
un cambio en la comunidad cientifica exclusivamente, sino que requeriria cambios en distintos
participantes de este vinculo para consolidar los efectos que la pandemia hubiera podido

operar.
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Capitulo IV

El rol de la bioética y su potencial

La premisa de este trabajo consistié en pensar a la pandemia de la COVID-19 a modo
de bisagra respecto a los modos de concebir la ciencia, lo que posibilitaria una reflexion
respecto de su funcién social en la comunidad cientifica y en los valores que sostienen las
motivaciones que orientan la investigacién. Como mencionamos antes, la propuesta original
de Potter fue remodelada dando lugar a una bioética mas dedicada al establecimiento de
guias prescriptivas para la investigacion cientifica que a la discusién de valores que permitan
a la humanidad disefiar la ciencia que desea y necesita. En sintonia con esto, hacia el final
de las entrevistas, cuando conversamos con los y las entrevistados/as sobre bioética y ética
de la investigacién, nos encontramos con un escenario practicamente yermo en lo que
respecta a espacios de reflexion sobre ciencia, bioética, valores y/o sociedad. La mayoria
manifestaron un contacto con la bioética vinculado exclusivamente a su rol normativo, con el
gue interactlan para obtener la aprobacion de comités de ética, para demostrar y exigir
transparencia y honestidad al presentar resultados o para publicar sus trabajos. Aunque

extensos, consideramos valioso reportar testimonios ilustrativos:

Si, ahi en general con los formularios aparece si tiene alguna cuestion ética
0 no, los proyectos. Nosotros, ninguno de los que yo trabajo, aparece.
Después si, eso no significa que no haya cuestiones éticas en los proyectos,
por un lado, el tipo de razonamiento con las personas. Ahi se habla mucho
también de extractivismo cientifico de la gente, da datos y uno los procesa,
entonces bueno, hay todo un tema de planteo de respeto con quien uno
trabaja. Después también algunos aspectos que surgen en el campo que
pueden ser delicados. (...) Y después en general tratamos en muchos casos,
siempre los informantes, poner nombres anénimos para preservar el nombre
(...). Entonces muchas veces solemos cambiar y aclarar en el pie de pagina
que los nombres de los entrevistados y algunas referencias generales... para
no ubicarlos son modificadas a fin de preservar su identidad, ¢no? Eso si, lo
Unico que hacemos, pero nosotros no tenemos trabajos que tengan una

afectacion ética. Trabajamos con personas que estan informadas, que
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podemos hablar el mismo idioma, que los informamos de lo que estamos
haciendo y si aceptan o no responder nuestras preguntas, entonces no
tenemos...no estamos afectando ni a su cultura, patrimonio... ni a ese tipo de
cosas. (...) Por ahi no es que vamos a discutir hoy la ética de la investigacion,
pero si hay aspectos que surgen como problematicos. Qué impacto tiene,
cémo lo escribimos, cdmo lo decimos, ese tipo de cosas si permanentemente
discutimos. Qué cosas decir y qué cosas no decir. No para no ser fieles a lo
gue uno dice. No decir cosas que no encontramos ni tergiversar ni mucho
menos, pero si algunas omisiones...por las cuestiones que pueden implicar
0 si no tenemos suficientes herramientas tedricas para analizar algunos

temas que sabemos que son delicados... -E5

(...) la Sociedad Britanica de Investigacion Educativa tiene unas normas de
ética de la investigacién en educacion. Y que las tomo la Asociacion Europea
de Investigacion Educativa, como normas, como una ética de la investigacion
educativa. Que no solamente tiene que ver con los resguardos de las
personas o de los nifios, de los jovenes, sino con una concepcion de la
investigacion educativa. La verdad que en eso los britdnicos, 10 puntos. Y
gue aca todavia, yo creo que no es parte de una conciencia mas general ¢no?
-E8

Yo personalmente no. Bueno, trato de estar informada y estar a tono con las
cuestiones, las reglamentaciones de formas. Pero no es que tengo una
formacion especifica sobre esa éarea. Te repito, esta es mi primera
investigacion sobre tiempo real. Mis investigaciones eran histéricas, si bien
hay que tener también, ¢no? obviamente algunos resguardos éticos, pero no
es tan fuerte como trabajar con cuestiones, personas que estan con vida, lo
contemporaneo. Bueno, en esta investigaciéon en particular pasamos por un
comité de ética del hospital X. Y bueno, hicimos todo lo que nos fueron
diciendo para los cuestionarios y demas adaptaciones para estar en linea con
las reglamentaciones vigentes. Lo cual, en la Argentina hay cierto delay, ¢no?
No es facil. Es bastante complejo. Todos te piden que tu investigacién tenga
un respaldo ético, pero cuando vos querés hacer la tramitacion
correspondiente no estan los comités éticos en las universidades. No existen.

No estan formando (gente). No es facil. -E11

No, a ver, cuando uno trabaja con menores tiene que tener un consentimiento
informado de los padres y madres. Asi que, en todos los casos, las
entrevistas, los grupos focales, todo se hizo con consentimiento informado. Y
lo mismo con las escuelas, cuando laburamos con escuelas. Un caso muy

gracioso en X, cuando fuimos a hacer este trabajo grande que te mencioné.
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Fuimos a una escuela, (donde) nadie tenia el consentimiento informado.
Nadie. Pero nadie, nadie. Entonces llegamos a la escuela, ibamos 4 dias
nada mas. Eramos 3 investigadores. Es decir, no se podia caer. Y no
sabiamos qué hacer. Y se pusieron en fila los estudiantes, todos con sus
teléfonos en la mano y hablé padre con padre, madre con madre... hasta que
mandaban el mail a la escuela: “hola, qué tal, soy X de X, si, CONICET, titititi”,
tiene que mandar un mail a no-se-qué”, y la secretaria me decia “llegé el mail
de Gonzalez”, y ella le respondia “listo, correcto, pasa el siguiente”. Estuvimos
ahi 4 horas hasta que mandaron todos los consentimientos por mail. Una

muerte. Pero bueno, a la vez una tranquilidad. - E13

La bioética es la tercera pata de todos los problemas a los que me dedico (las
otras dos, la mecanica y la biol6gica). Yo estoy en contra del transhumanismo.
Mi objetivo no es mejorar al ser humano, sino resolver pequefias cosas, sin
embargo, en mi ambito la bioética solo sirve para cumplir con las reglas de
juego. Los médicos no se preocupan por los efectos de los nuevos productos.
-E15

Una de las investigadoras adjudicé la ausencia de formacidn en ética de la investigacion

al caracter principalmente individualista de su area de estudio, que contrasta sin embargo con

la vision de “aprendizaje colectivo” que sostuviera anteriormente.

(Las discusiones sobre ética de la investigacién) no se dan porque nuestra
carrera en general- no sé si todas las disciplinas, pero en fisica seguro- es
una carrera muy individual. Por mas que trabajemos en grupo es como una
carrera, casi, casi, como egoista, ¢no? Egoista en el sentido que uno va
trabajando no pensando en los problemas que puede solucionar, sino como
avanzando. Como subiendo escalones, ¢no? Haciendo algo que te gusta.

Porque lo que hacemos nos gusta, ¢no? Nos apasiona. -E3

Solo tres (3) entrevistadas/os, dos (2) que se desempefian en el &mbito de las ciencias

sociales y uno (1) a la medicina, resaltaron la importancia de las discusiones sobre la ética

de la investigacion y los valores que enmarcan el ethos de la ciencia:

Lo que es ética de la investigacion, si. Sobre todo, cuando trabajas en
antropologia y obviamente influis en el lugar donde estas y con la gente que
interactuds sean comunidades de indigenas, sean grupos marginales, etc. Y
después de la arqueologia también porque uno esta trabajando en terreno,

trabajando con cuestiones patrimoniales, con cuestiones que tienen un valor
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para la comunidad. Y realmente no se puede ir a hacer una excavacion a un
lugar sin antes pedir un permiso. Hay ciertas cosas que antes por ahi no se
hacian, antes era todo de otra manera. Ahora me parece que eso es
imposible, (...) ahora es necesario tener el consentimiento y explicar también,
¢no? Tomarse el tiempo para explicar exactamente qué es lo que vas a

encontrar o qué se supone que vas a encontrar. — E6

Si, mira yo hice investigacion clinica durante muchos afios, entonces
necesitabamos tener cursos con actualizacion permanente en bioética.
Algunos con titulos referidos a pautas para hacer investigacion con seres
humanos o con muestras provenientes de seres humanos. Otra con el titulo
de bioética. Asi que si. Y la verdad que necesitamos actualizacion
permanente. De hecho, algunas de las aplicaciones a financiamiento que
hacemos -no me acuerdo ahora si nacional, o por lo menos internacional-
obligan no solo al investigador principal, sino a todo el equipo, tener
acreditados cursos con evaluacion sobre ética en la investigacion. Asi que si.
No lo he tomado como una linea de capacitacion especifica, pero si. En mi
laboratorio tenemos formacion. (...) Si que sirve, pero no para generar la
motivacion y la sensacion de deber. Creo que eso no. No sé cuanto un curso
puede, 0 una capacitacién externa puede hacerlo. Pero si son utiles en otro
tipo de cosas. Si, creo que esta bien que necesitemos tener informacion

especifica y demostrable en bioética. -E10

Bueno, todo depende de cOmo vos pensas la investigacion, ¢no? o sea, cémo
concebimos el proceso de investigaciébn. Me parece que en el proceso de
investigacion estan involucrados tus valores, tus intereses, ¢no? Para qué
hacés investigacién, cémo la hacés, todas esas cosas. Cudl es el valor social

de lo que estas haciendo. A mi son cosas que me preocupan mucho. -E12

Cuando estuve como subsecretaria de X en el rectorado en la universidad X,
también marqué fuertemente que tenia que haber un comité de ética a nivel
de la universidad para el campo de ciencias sociales. Que no podia ser que,
bueno primero que no hay comité de ética, y es s6lo un comité muy pequefio,
para el caso de las ciencias médicas. Y es muy pobre. Es una visiébn muy
empobrecida de la ciencia, muy arcaica ¢,no? Y por supuesto que, digamos,
ensefiando metodologia de la investigacion, no podemos no tomar esa
cuestion. La ética es constitutiva del proceso de investigacion. Sobre todo, en
el campo de las ciencias sociales. Obviamente que también en el caso de las
ciencias médicas, y en otras disciplinas. Pero en el campo de las ciencias

sociales, también ¢no? porque trabajamos con poblaciones muchas veces
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vulneradas, doble o triplemente vulneradas, ¢no? Entonces, bueno, se habla

mucho del tema del extractivismo de datos, ¢no? -E12

La escasa formacion en bioética y ética de la investigacion limita la posibilidad de
estudiar el impacto de esta formacion en la neutralizacién de la tradicion cientificista en la
comunidad cientifica. Sin embargo, las entrevistas iluminaron un efecto de la pandemia que
no habiamos considerado al momento de fijar objetivos y formular hipétesis, que se relaciona

con la metafora de la bioética como puente.

En su libro Bioética: un puente hacia el futuro, Potter menciona que para lograr los
objetivos de una ciencia conectada que acomparie a un verdadero progreso de la humanidad
es necesaria una nueva casta de académicos, o intelectuales, con un riguroso entrenamiento
y comprension de la naturaleza del ser humano que para ser completa debe ser sin duda
multidisciplinaria. Otro aspecto del impacto de la pandemia en las motivaciones de la
comunidad cientifica se manifestd en la valoracion positiva de las convocatorias por parte de
la mayoria de los entrevistados, destacando su originalidad y su capacidad de traccion. La
originalidad no solo respecto a la rapidez y eficacia de seleccion y evaluacion de las
convocatorias, que permiti6 una reaccidon rapida en un contexto de urgencia, sino
especialmente respecto al fomento de la formacién de vinculos entre investigadores, aun

dentro del mismo campo de investigacion.

(...) una cosa que marc6 a todos los grupos que creo que estamos trabajando
en estos temas es la interdisciplina. Y creo que eso es muy importante,
porgue nosotros somos muy de aislarlos en lo nuestro, ¢no? Es dificil esto de
la interdisciplina. Y de hecho yo no me conocia ni con el grupo de X ni con el
grupo de X. Estamos todos en la misma facultad y yo no sabia ni qué hacian
ni a qué se dedicaban. Y el habernos reunido en este proyecto abre a otros
proyectos, ¢no? Entonces creo que algo... primero la oportunidad de sentir
gue se puede hacer algo que tiene una aplicacion, ¢no? Otro, la conexién con
otros cientificos y la interdisciplina, fundamentalmente, son dos cosas que me

parece que van a marcar y que se deben un poco a esta situacion. -E3
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Esto fue especialmente importante para las ciencias sociales, como destacan dos

entrevistadas:

(-..) fue positivo para nosotros. (...) ubicarnos y saber “bueno, puedo contar
con tal que esta en tal lugar, tal dato se lo puedo preguntar a otra persona, tal
consulta la puedo hacer con tal’, y esas redes que medio que fueron
espontaneas al principio me parece que a largo plazo se va a ver otra cosa.
Y estoy segura de que a largo plazo se va a ver otra cosa. Porque la gente
participd y se involucré con ganas. Eso hace que nos detectemos desde otra
manera, ¢no? Y no tanto desde universidad, CONICET por un lado...Esta
provincia tiene cuatro lugares nada mas, distribuidos de gente de CONICET
y de la universidad y estamos a 700 km. (...) Entonces es muy dificil
conectarse salvo que tengas un proyecto especifico o trabajos previos ¢no?
Y también favorecié muchisimo la estandarizacién del uso del ZOOM, como
estamos ahora. Como de alguna manera facilit estas redes, sino nos habria

sido imposible. Pero abri6 otra forma de trabajar. -E6

Primero porque se acentdan vinculos que se habian establecido antes pero
gue no habian tenido la ocasion de estrecharse, digamos. Gente que yo habia
conocido en Francia, que habia conocido por alumnos en comun, que habia
conocido... por temas parecidos. Y entonces es como que... eran relaciones
de afinidad pero que dificilmente confluian en una tarea conjunta. Y el PISAC

COVID 19 dio esa ocasion de articulacion. -E14
Estas conexiones no se limitaron al contacto entre investigadores e investigadoras, sino
también con instituciones que actian como intermediarias en el nexo ciencia-sociedad, desde
departamentos gubernamentales de distintas jerarquias, hasta personal de hospitales y

servicios de salud.

Creo que hay un nexo entre el Estado o, digamos, los organismos del estado
gue no tienen que ver con ciencia y técnica, ¢no? -Estoy hablando de
provincia, municipalidad, etc. etc.- y el &mbito cientifico, que se generé una
comunicacion gracias a esto. (...) Realmente eso creo que es otro de los
grandes avances que hemos tenido, porque (...) en general hay una
desconexion entre el quehacer cientifico y lo que son las necesidades de la
gente, ¢no? A pesar de que uno quiera, porque (...) yo siempre busqué la
aplicacion. Pero por mas que uno tenga muchas ganas de que lo que haga
tuviera una aplicacion no es sencillo encontrar el camino o la via. Porque
justamente ese dialogo entre lo que la sociedad necesita y lo que nosotros

podemos hacer estaba como bloqueado, ¢no? Y creo que en este momento
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son el estado o los organismos estatales los que estan haciendo esa via de
comunicacion. (...) Si, yo creo que eso tiene mucho que ver con, bueno, el
dialogo con saber qué es lo que realmente se necesita y atacar problemas
bien puntuales, ¢no? Creo que eso también es un tema, ¢no? O sea, es
primero identificar la necesidad o el problema, ¢no? Y después adecuar o
encontrar a partir de lo que conocemos la solucion a ese problema. Creo que
viene por ahi. Nosotros estamos acostumbrados a hacer al revés. Nosotros
en general tenemos, por ejemplo, un material y buscamos para qué puede
servir. -E3

(...) se han establecido relaciones que permanecen, te diria. Porque incluso
aunque el trabajo formal con estos equipos ya termind, hemos seguido
produciendo algunas cosas. A ver, de alguna iniciativa, de alguna jornada,
algun conversatorio, nos ha servido para relevar incluso tareas de dispositivos
de gente que ni sabiamos que existia. (...) hay varios municipios que tienen
centros de salud (mental) o dispensarios que dependen de municipios y no
de provincia. Pero muchos dispositivos surgidos de la comunidad, como una
asociacion de vecinos o algun grupo religioso que hace contencion (...),
hemos contactado con dispositivos que, en sus pequefias localidades, en
ambitos casi rurales, se plantean algun tipo de acompafiamiento a su

poblacion (...). -E7

Si, me parece que es dificil una vuelta atras después de todo esto. Me parece
gue esta cuestion colaborativa e interdisciplinaria llegé para quedarse. Ya
estaba, y bueno va a seguir. Es muy dificil decir “bueno, a partir de ahora me
encierro y no trabajo mas con nadie”. (...) En mi caso yo siempre traté de
trabajar con otras personas en equipo, y me gusta... la ciencia puede ser muy
solitaria y muy individualista. (...) fue un aprendizaje de este afio y en esas
habilidades de coordinacién y de liderazgo de un equipo muy grande. Y es
muy probable que eso me va a servir para un futuro para seguir haciendo este

tipo de actividades con grupos mas reducidos, creo. -E11

Estos testimonios sugieren que el contexto de pandemia fomenté el trabajo en equipos
interdisciplinarios, el funcionamiento como comunidad y la formacion de nuevas conexiones.
Este fenébmeno ha sido detectado en otras investigaciones y relevado por el sistema de
noticias de la Universidad Nacional de San Martin. (Zamponi 2021). En el citado articulo la
directora de la Escuela Interdisciplinaria de Altos Estudios Sociales sefala especificamente

la importancia de la gestion estatal de la pandemia para reclutar al sistema cientifico y
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fomentar la generacién de sinergias y articulaciones entre distintos grupos de investigacion.
Esto constituiria un plano adicional en el que la pandemia de la COVID-19 funciona como
bisagra, con un importante potencial a largo plazo para compensar la abundancia de
motivaciones individuales o personales en favor de motivaciones colectivas, y promover la

deteccion de problemas de gran escala.
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Discusién y conclusiones

En este trabajo propusimos pensar la posibilidad de que la pandemia de la COVID-19
funcionara a modo de bisagra respecto a los modos de concebir la ciencia, posibilitando una
reflexion respecto de su funcién social en la comunidad cientifica y de los valores que
sostienen las motivaciones para orientar las investigaciones.

¢Cual es la vision de la ciencia de la comunidad cientifica argentina? Una de nuestras
hipétesis de trabajo suponia la existencia de un fuerte cientificismo en la comunidad cientifica
argentina. Nuestros resultados indican que existe un espectro amplio en cuanto a la influencia
del cientificismo en la comunidad cientifica argentina. En las veintiuna (21) entrevistas
realizadas encontramos respuestas variadas respecto a las representaciones de la ciencia
de los y las entrevistadas. Encontramos una vision general de la ciencia como una
herramienta especializada para producir un tipo de conocimiento, con una legitimidad basada
en el consenso entre especialistas que usan una metodologia comun, pero que no esta
exenta de la injerencia de intereses que ponen en jaque la supuesta objetividad absoluta
adjudicada comunmente a la ciencia.

Esta vision no refleja una impronta eminentemente cientificista, sin embargo, pudimos
identificar la persistencia de elementos cientificistas que contindlan presentes en el discurso
de los y las investigadores y que parecen convivir con cierta sensibilidad para incluir la
vinculacion con la sociedad como una parte esencial de su actividad. En particular, la
referencia a la ciencia como un tipo de conocimiento entre otros y no como el conocimiento
por excelencia, Unico, infalible o superior, junto con la existencia de intereses que mellan la
capacidad de objetividad de la ciencia, matizan el peso del cientificismo en esta vision de la
ciencia. No obstante, la fuerte referencia al expertismo de quienes la practican junto a la

omision de la existencia de otros interlocutores vélidos para la produccion cientifica, y la
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importancia asignada a la metodologia por sobre otros atributos, dejan entrever la continuidad
de la influencia cientificista.

Cabe resaltar que, aunque en el discurso los y las entrevistadas identifican a la ciencia
con funciones de caracter explicitamente social y colectivo (ver Tabla 4: mejorar el mundo,
resolver problemas, contribuir al desarrollo del pais y de las comunidades, ayudar a la gente,
servir a la sociedad, instalar a una conciencia ciudadana), parece existir una desconexion
entre esa funcion idealizada y la préactica diaria de los entrevistados, en la que esos objetivos,
de existir, estan relegados. Esta vision idealizada de la ciencia remite a aquella de Klimovsky,
en la que existe una fase o contexto de aplicacion del conocimiento que ocurre solo a
posteriori y en la que por lo tanto la produccién del conocimiento esta desconectada de los
objetivos de su posible aplicacién. A esto se suma, el reconocimiento de un marcado
individualismo junto con el foco en la carrera profesional como factores importantes que
fundamentan la eleccién de los temas de investigacion prepandemia y la ausencia de un
cuestionamiento acerca del valor de los objetivos de investigacién para la comunidad. El
reconocimiento de intereses que afectan o condicionan el direccionamiento de la ciencia en
general contrasta por otra parte con la identificaciéon de dichos intereses en los propios
proyectos de investigacion. Desde la perspectiva de Varsavsky, podriamos considerar esto

como un reflejo de una posicion cientificista.

Resumiendo, cientificista es el investigador que se ha adaptado a este
mercado cientifico, que renuncia a preocuparse por el significado social de su
actividad, desvinculandola de los problemas politicos, y se entrega de lleno a
su ‘carrera’, aceptando para ella las normas y los valores de los grandes
centros internacionales, concentrados en un escalafén. Los investigadores
mas cientificistas tienen la mayor dependencia con el Norte, su pertenencia a
la Gran Ciencia depende de sus contactos en el extranjero, viajar, mandar

estudiantes. (Varsavsky 1969)

Identificamos entonces la persistencia de un cientificismo ‘moderado’, con una
representacion de la ciencia diferente de aquella iniciada por el Circulo de Viena o el
positivismo l6gico, como una herramienta poderosa con cierta funcién social -mas claramente
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visualizada por aguellos profesionales de las ciencias sociales- pero que continta guardando
cierta distancia de la sociedad, imponiendo resistencia a posibles cambios en la gestion de la
ciencia que intenten revincular la produccién cientifica con la sociedad. Esto se evidencio a
su vez al discutir las motivaciones que impulsan a los/as cientificos/as a elegir sus temas o
lineas de investigacion durante sus carreras con anterioridad a la pandemia. Estas
motivaciones fueron dificiles de explicitar en la mayoria de los casos por los y las
entrevistadas/os, quienes sorprendidos por estos interrogantes reconstruyeron muchas veces
con vacilacion los pasos que definieron su trayectoria académica. Mencionamos en la
introduccion la tension entre la defensa de la autonomia de quienes hacen ciencia versus la
direccion o planificacion estatal. A este respecto, encontramos una contradiccion interesante.
En varias entrevistas las y los investigadores/as mencionan que podrian haber investigado
cualquier otro tema o haberse abocado a distintas areas de estudio, que llegaron a temas de
investigacion por accidente, por herencia o tradicion del grupo del que formaron parte. En
contraste, parecen reclamar una libertad de eleccion que no condice con la forma en la que
han orientado sus carreras o sus grupos de investigacién en su practica cotidiana al referir la
escasez de financiamiento para temas especificos de su interés y la imposicién por este
medio de agendas nacionales.

Esta imprecisiobn en las motivaciones que orientan la eleccién de los temas de
investigacion se disipd no obstante al hablar sobre la participacion en iniciativas vinculadas a
la pandemia, apoyando la hipétesis de que este antecedente pueda marcar un punto de
quiebre en las formas de hacer ciencia en el pais. Al contrastar las motivaciones prepandemia
con aquellas que impulsaron la presentacion a las convocatorias, encontramos un incremento
en la referencia a motivaciones de indole colectivo, apoyando nuestra hipétesis inicial.

Podemos proponer entonces que, mas que un conjunto de dogmas, el cientificismo es
una actitud que se manifiesta de modos diversos a través del tiempo dando lugar a un

espectro de actitudes entrelazadas de manera similar al concepto de los parecidos de familia
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propuesto por Wittgenstein.'® Brevemente, el concepto de parecido de familia consiste en que
un conjunto de cosas que parecen estar conectadas por un rasgo esencial comun a todas,
en realidad exhiben una serie de similitudes que se superponen en la que ningin rasgo es
comun a todas.

Entonces, parafraseando a Wittgenstein, proponemos que no existe una esencia Unica
gue constituye al cientificismo, sino actitudes cientificistas que se van entrelazando, modos
de posicionamientos ético-politicos que Varsavsky vislumbro al describir el individualismo que
caracteriza a la comunidad cientifica. Quizas la definicién de cientificista que citamos en la
pagina anterior ya no represente estrictamente a los cientificistas de hoy, que han incorporado
cierta preocupacion por los usos o consecuencias de su investigacion. Sin embargo, esta
incorporacion no ha implicado en absoluto el abandono de objetivos individuales o
personales, ni de una visién de la ciencia enmarcada en el modelo de aplicacion. Cada
investigador o investigadora percibe su contribucién a estos objetivos colectivos de un modo
mas bien tedrico, que privilegia la teoria sobre la praxis. Esto es muy distinto a construir
conocimiento desde las circunstancias particulares de nuestro pais o de nuestra region, en
funcion de las necesidades de la comunidad. Mas all4 del éxito o no de estas convocatorias
en particular, una gestion de la ciencia que intente una revinculacion ciencia-sociedad se
encontrara a largo plazo con un limite si no logra romper con esta dicotomia teoria/praxis.

En conjunto, este escenario pone de manifiesto la necesidad de crear espacios de
formacion y discusion sobre la propia practica, pero también respecto a la factibilidad para
hacerlo. La pandemia de la COVID-19 y las convocatorias que a partir de ella se abrieron,
generaron una cierta apertura en la comunidad cientifica hacia la revision de los modos y las

razones de hacer ciencia. Esto podria generar una diferencia fundamental a la hora de

18 En Investigaciones filos6ficas en el contexto de su critica al lenguaje, Wittgenstein esboza el
concepto de parecidos de familia a partir de una analogia entre los multiples usos del lenguaje y la
pluralidad de los juegos: muchos juegos tienen rasgos comunes pero ningun rasgo es comun a todos
ellos (Wittgenstein 1999).
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gestionar y producir conocimiento.’® ;Cémo profundizar esta revisiéon antes de que este
impulso pierda inercia? ¢ Como puede la bioética contribuir a este proceso?

La carencia de una formacién mas extendida en bioética es en si misma un signo claro
de un espacio de discusidn vacante respecto de temas intimamente vinculados con el aspecto
axioldgico de la investigacion. La escasa formacion en bioética pudo deberse a que en este
trabajo nos enfocamos en investigadores o investigadoras que se hubieran presentado como
directores/as de los proyectos propuestos, es decir, que hubieran iniciado su carrera
académica con suficiente tiempo para alcanzar cierta. Es posible entonces que ni la bioética
ni la ética de la investigaciéon formaran parte de los programas académicos de las
universidades durante la formacion de profesionales con esta trayectoria. Sin embargo, el
desembarco académico de la bioética en la Republica Argentina puede fecharse en el afio
1972 con la fundacién del Instituto de Humanidades Médicas por el médico José Maria
Mainetti, seguido por la aparicion de los primeros comités de bioética en el pais en los afios
'80. Ya en el afio 1988 se establecia un curso de posgrado en Bioética con un marco tedrico
fuertemente filos6fico en la Universidad de Mar del Plata (Zanier et al. 1990), mientras que
en 1996 se publica el primer nimero de la revista Perspectivas Bioéticas (Cufiado 2012),
publicacion fundacional de la bioética como disciplina en Argentina. En el mismo afio, se
sanciona la ley 24.742 que establece la obligatoriedad de crear en todo hospital del sistema
de salud publico un comité hospitalario de ética, dando lugar a la demanda efectiva de
profesionales con esta formacién en el area biomédica (Ley 24742 - Comité Hospitalario de
Etica. Funciones. Integracion. 1996). Queda pendiente examinar a futuro la permeabilidad de
los programas de ensefianza en investigacion a estas propuestas.

Cerramos este trabajo proponiendo tres lineas de accion. La primera consiste en
recuperar una bioética que no desconozca su costado politico y reposicionarla en la formacion

de las y los investigadores. Para ello es necesario correr el foco en su aspecto normativo-

19 Por supuesto que ademas de la actitud de la comunidad cientifica existen otros factores que limitan
la factibilidad de un direccionamiento mas o menos fuerte de la actividad cientifica en la Argentina. Ver
Carrizo 2019 para un estudio de las posibilidades del establecimiento de politicas orientadas a misiones
en nuestro pais (Carrizo 2019).
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regulatorio (sin por ello abandonarlo completamente), y enfatizar el perfil axiolégico presente
en sus origenes y posteriormente opacado. Por otro lado, es fundamental realizar una revision
de la ciencia como productora de conocimiento preeminentemente tedrico versus una
comprension de la ciencia como practica, y finalmente, incorporar el didlogo ciencia-
comunidad, mediado o no por otros actores, para definir qué objetivos cientificos
consideramos valiosos.

A modo de sintesis, compartimos una Ultima cita que condensa el potencial que vemos

en la pandemia de la COVID-19 como bisagra en los modos de hacer ciencia en el pais:

Creo que es la primera vez que un problema tan fuerte, algo que mas alla te
obliga a posicionarte desde otro lugar y tratar de decir “bueno, ¢ en la practica
yo qué puedo hacer? ;Yo qué sé hacer?” Y eso me parece que lo rescato de
la mayoria de la gente que participd en el proyecto. Ninguno dudé en decir
“sumame que yo sé hacer esto”. Esa predisposicion me parece que a veces
uno la pierde, ¢no? dentro de los sistemas cientificos que uno esta
trabajando. (...) Obviamente fue el detonante ese, la pandemia. Pararnos
desde ese lugar. Pero me parece que también aprendimos a que es otra
forma de construir o pararse a hacer ciencia, ¢no? también. Con problemas
generales y no desde (...) la micro especializacion de tantos temas que a
veces uno pierde esa conexion académica, mas alla de los micro
especialistas con los que uno se termina comunicando. Y esa termina siendo
muchas veces perpetuarse a una cuestién endogamica y no tan problematica.
-E6
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Reflexiones finales

En este trabajo quise explorar qué motiva a los y las investigadores a elegir ciertos
temas de investigacién y no otros, y qué factores influyen en estas decisiones. Para ser
coherente conmigo misma, no puedo sino reflexionar también sobre mis propias elecciones

como investigadora, como minimo, del tema de tesis.

Buena parte de los interrogantes planteados en este trabajo parten de mi experiencia
como cientifica, como cientifica argentina, aunque al momento de escribir estas lineas me
encuentre (todavia, por unos meses mas) viviendo fuera del pais (siempre pensé que “en el

exterior” era una expresion curiosa, sin determinante de lugar).

Durante cierto tiempo confié en que durante mi carrera habia ido eligiendo y pensando
cada paso. Primero, descartando una carrera en humanidades, que desde chica habia sido
mi inclinaciéon natural, por una fascinacion repentina con la biologia, y en particular, la
biotecnologia y su potencial para cambiar radicalmente la vida de las personas. Luego, un
poco intentando aunar lo humano y lo biolégico mudé mi interés hacia la fisiologia, en
particular, los mecanismos celulares que ocurren en el cerebro, para tratar de entender cémo
la biologia se conecta con el despliegue de tal vez nuestra habilidad mas humana, el
pensamiento, cémo la quimica se traduce en identidad, en emocién- explorando el 6rgano
gue mas nos distingue de otras especies. Esas eran, para mi, las preguntas que valian la

pena en ese momento.

Asi, elegi donde realizar mi trabajo final de grado, y empecé a intuir que mi libertad de
elegir se iba limitando. En ciencias biologicas raramente los estudiantes eligen el tema de
trabajo, por la distancia entre el conocimiento de grado y la complejidad de los proyectos de
investigacion. Empecé a trabajar, por lo tanto, en lo que mi directora habia construido como

la linea de su laboratorio, que no tardé en descubrir se apoyaba en las habilidades que habia
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adquirido a su vez en su doctorado y las posibilidades de colaboracién con los laboratorios
extranjeros donde se habia especializado. Mis objetivos iniciales se fueron desdibujando
hasta que en algin momento perdi de vista por qué habia empezado a trabajar en
neurociencia, y tampoco tenia ocasion para divagar sobre ello en la rutina del doctorado. La
carrera cientifica en ciencias naturales o biologicas es verdaderamente una carrera: las
oportunidades se angostan rapidamente a medida que pasan los afios, es necesario recibirse
rapido, con un buen promedio, doctorarse mas o menos rapido también, y asi. Nuestros
objetivos como grupo no eran diferentes de los de otros que conoci a medida que progresé
en la carrera cientifica: terminar la tesis, publicar nuestros resultados, conseguir

financiamiento.

Respecto del financiamiento siempre me consideré privilegiada, pocos lugares en el
mundo ofrecen la posibilidad de una educacién de calidad, publica y gratuita como la
Argentina. Ese sentimiento de privilegio también me impuls6 a cuestionarme sobre la
relevancia de mi trabajo, sobre todo en nuestro pais, y a la larga ese cuestionamiento se
expandio al rol de la ciencia en general como producto de la actividad humana. Este fue el
inicio de un camino sinuoso pero enriquecedor del que esta tesis de maestria forma parte,
junto a cursos de filosofia e historia de la ciencia, charlas disparatadas con amigues filosofes,

lecturas trasnochadas.

Desde el exterior, con un carifio inextinguible por mi pais y siempre pensando en el
retorno, segui los avatares diarios de la Argentina con atencion. El advenimiento de la
pandemia de la COVID-19 no fue la excepcidn, y el inicio de las primeras medidas aca y alla
me encontro leyendo sobre las estrategias inesperadas y fuertes iniciativas que convocaban
ala comunidad cientifica a ayudar a enfrentar el desafio de la pandemia. Las reverberaciones
de estas lecturas fueron la piedra fundamental de la tesis previa a estas reflexiones finales,

con las que espero cumplir tres objetivos.
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Uno, aclarar, si fuera necesario, que este estudio no parte del rechazo de la ciencia
como modo de explorar el mundo, ni del deseo de coartar la libertad de expresion de los
investigadores, sino todo lo contrario, de una curiosidad infinita y de una apreciaciéon enorme

de la importancia de la ciencia para conocer y cambiar el mundo.

Dos, reforzar la importancia de entender la ciencia profundamente como una actividad
practica. Conectado con lo anterior, esta tesis no busca criticar ofensivamente a la comunidad
cientifica, de la cual ademéas me considero parte. ¢, Por qué esperar de la comunidad cientifica
algo diferente de lo que se espera de otros profesionales? Comprender la ciencia como un
trabajo igual a otros implica aceptar las limitaciones de quienes hacemos ciencia, y permite
ser mas comprensivo con las motivaciones que guian el accionar de la comunidad cientifica.
Las motivaciones personales, de conveniencia o de inercia descriptas a lo largo de la tesis
tienen las mismas raices que en otras profesiones, sumadas a las exigencias propias del
sistema cientifico. Descartada entonces la idea de una critica malintencionada, pero no la
idea de una critica fuerte, de un llamado de atencién para preguntarnos, mas alla de las

restricciones de todo trabajo, para qué hacemos lo que hacemos en Ultima instancia.

Tres, recordarme a mi misma estos dos primeros puntos. Esta tesis no deja de ser un
producto académico. A partir de aqui, mi dedicacion debe orientarse a incorporar estas

valiosas reflexiones a mi practica como cientifica, como ciudadana.
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Anexo |

1. Modelo de solicitud de consentimiento informado

Estimado/a NOMBRE:

Espero que este correo lo encuentre bien. Me dirijo a usted como estudiante de la
Maestria en Bioética de FLACSO. Mi trabajo de tesis consiste en el estudio de la experiencia
de los investigadores que han aplicado a iniciativas nacionales para enfrentar la pandemia de
la COVID-19. Para ello estoy conduciendo entrevistas informales por videollamada, y en ese
sentido quisiera invitarlo a colaborar en este proyecto conversando sobre su experiencia.

Se espera que la informacion recabada con este trabajo permita construir herramientas
para orientar las politicas publicas de ciencia y tecnologia, y los criterios de evaluacion del
desempefio cientifico en el pais, asi como para implementar modificaciones que enriquezcan
la formacién de las nuevas generaciones de investigadoras/es argentinas/os en el area de
bioética.

Aclaro que este proyecto carece de financiamiento o fines de lucro, y es de caracter
exclusivamente académico. No posee ninguna vinculacién con ninguna institucion publica o
privada.

La entrevista tendria una duracion aproximada de 45 min, y la informacién que relna
durante la misma sera por supuesto de caracter confidencial, y sera utilizada exclusivamente
con fines académicos. Para facilitar la consecucién de la tesis apreciaria la posibilidad de

grabar la entrevista, para lo cual solicito su autorizacion.

Desde ya muchas gracias, espero poder contar con su participacion,

Valentina Martinez Damonte
DNI 35.611.548

valen.m91@gmail.com
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2. Registro de consentimiento informado

Fecha:

A través de la presente dejo constancia que

- he comprendido la informacién recibida sobre los objetivos de la investigacion sobre
la experiencia de los investigadores que han aplicado a iniciativas nacionales para enfrentar
la pandemia de la COVID-19

- he tenido oportunidad de evacuar mis dudas respecto de la investigacion y que mis
preguntas han sido respondidas satisfactoriamente

- se me ofreci6 la posibilidad de recibir una copia del trabajo una vez concluida la
investigacion

- acepto colaborar en la entrevista llevada a cabo por Valentina Martinez Damonte DNI
35.611.548 como parte de esta investigacién, a ser utilizada exclusivamente para la
elaboracion de su tesis de Maestria en Bioética (FLACSO) y gue he accedido a la grabacion

de esta.

Firma, aclaracion y DNI
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3. Tabla 6

CODIGO CATEGORIA CONVOCATORIA DISCIPLINA
CONICET
El Independiente Agencia Historia
E2 Profesor PAFF Economia
E3 Principal Agencia Fisica
E4 Superior PAFF Neurociencia
E5 Principal Agencia Antropologia
E6 Adjunto PAFF Antropologia
E7 Profesora PAFF Psicologia
ES8 Profesor y doctor PISAC Educacion
E9 Asistente Agencia Bioquimica y Biologia
Molecular
E10 Independiente Agencia Medicina
E11 Principal PISAC Historia
E12 Principal PISAC Sociologia
E13 Independiente PISAC Sociologia
E14 Independiente PISAC Sociologia
E15 Prof. Adjunto Agencia Ingenieria
E16 Prof. Adjunto Agencia Veterinaria
E17 Principal Agencia Bioecologia
E18 Independiente Agencia Bioquimica
E19 Adjunto PAFF Bioquimica/Medicina
E20 Adjunto PISAC Comunicacién
E21 Independiente Agencia Antropologia
Tabla 5.

Desglose de las entrevistas realizadas indicando el cédigo empleado para identificar cada entrevista,
la categoria en la carrera del investigador del CONICET en los casos pertinentes, convocatoria de
interés a la que el o la investigadora se presenté, y el area del conocimiento en que se desempefia.
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