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RESUMEN

El presente estudio esta dedicado al analisis de la concepcion de “revolucién”

en el contexto de la obra de Piotr Kropotkin.

Cuando pareciera que en la actualidad la época de las revoluciones ha sido
superada historicamente, se formula la pregunta sobre el sentido y el contenido
de la revolucion en el caso de estudio. Su enfoque teérico y metodolbgico
deriva de la sociologia fenomenolégica. De este modo, descartado el
tratamiento ideolégico y alejado del analisis meramente histérico de los
acontecimientos revolucionarios, el estudio se adentra en el desentrafiamiento

del fendmeno revolucionario en si.

Mediante el analisis de los textos de la obra de Kropotkin se captan las notas y
relaciones esenciales del fendmeno revolucionario. Asi, el estudio recorre ocho
temas, subdivididos a su vez en subtemas y puntos: proceso, accion, estado,
libertad, bienestar, violencia, ética y revolucion. En su conjunto se analizan las
caracteristicas y relaciones que emergen de los propios textos de Kropotkin

referidos al fenomeno de la revolucién en sus dimensiones historica y tedrica.

El resultado del trabajo se constituye en una exposicion de la teoria de la
revolucién de Kropotkin exenta de elaboraciones ajenas a él y ausente de
interpretaciones y teorizaciones. De igual forma se excluyen los juicios de valor
y de veracidad. De esta manera el fendmeno revolucionario kropotkiniano se
transparenta en su formulacion originaria y se presenta a si mismo como uno
de los paradigmas de la teoria de la revolucion. Desde esa plataforma pudieran
examinarse los fenémenos revolucionarios que mas impactan hoy dia a la

humanidad.

Palabras clave: revolucion, teoria de la revolucién, Piotr Kropotkin, cambio
social, sociologia fenomenoldgica, anarquismo.
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1. SOCIOLOGIA FENOMENOLOGICA DE LA REVOLUCION

El presente trabajo parte de la idea central que el constructo social “revolucion” en
la obra de Piotr Kropotkin presenta un conjunto de notas caracteristicas que
permiten la comprension sociolégica del fendmeno revolucionario. En este sentido,
el objetivo general planteado consiste en analizar la concepcion de “revolucion” en
sus principales dimensiones, en el pensamiento de Kropotkin mediante el enfoque
de la sociologia fenomenolégica.*

1. Lafenomenologiay la sociologia fenomenolégica

1. Lafenomenologia

La fenomenologia ha sido definida, en su formulacion originaria husserliana como
la ciencia descriptiva de las esencias - eidos - de los fenémenos. ? La
fenomenologia, considerada como ciencia eidética, tiene un objeto y un método
propios.

Su objeto son los objetos ideales. La caracterizacién de los hechos no es posible
sin apelar a su esencia, pues todo hecho supone una esencia. Los objetos ideales
se presentan bajo la forma de esencias. Las esencias son lo a priori. Pero no
como lo concibe la filosofia idealista, para la cual se trata de categorias y no de
esencias.
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La fenomenologia estudia las esencias materiales °, que ademas del atributo de
su universalidad o identidad que las asemeja a las esencias formales, tienen un
contenido material, es decir, son un complejo de notas. Asi, lo peculiar de las
esencias es la articulacion interna que algunas de esas notas presentan entre si
por lo cual pasan a formar parte de la esencia. Esta seleccion y articulacion de
notas, llamada “fundamentacién” ¢ en la terminologia husserliana, es la tarea
primordial del fenomenélogo. °

Por su parte, el método fenomenologico esta fundamentado en la epoché
fenomenolégica. La epoché ° es una peculiar actitud de abstencion que sustituye
la actitud natural ante los objetos. Las distintas aplicaciones de la epoché son
llamadas por Husserl “reducciones”. Estas pueden tomar dos direcciones: la
reduccion eidética y las varias reducciones fenomenoldgicas. A su vez, cada una
de ellas se aplica a ciertos objetos y al conjunto de las proposiciones cientificas
sobre estos objetos, a las ciencias de estos objetos. Es necesario detenerse
brevemente en ellas.

La reduccién eidética es la base de la investigacion de las esencias. ° Como
intuicion se realiza mediante dos tipos: la intuicion empirica, cuyo objeto es el
hecho individual y contingente, adscrito al espacio y al tiempo; y la intuicion
eidétic?, cuyo objeto es la esencia, ajena al espacio y al tiempo, universal y a
priori.

A su vez, ambos tipos de intuicién estan vinculados. ° La reduccién eidética
consiste precisamente en la separacion entre la intuicion empirica y su objeto (los
hechos individuales) y la intuicién eidética y su objeto (las esencias). *°

Llegado a este punto cobran particular importancia dos observaciones, en el
método eidético, que se complementan mutuamente: una referida a la relacion
entre fenomenologia y descripcion, y otra referida a la claridad y distincion de la
intuicion.

Con cierta frecuencia se confunde el método fenomenolégico con la mera
descripcion. No se trata de apuntar todos los detalles percibidos en el objeto
empirico, o los de comun denominador en todos los objetos de la misma clase,
sino en indagar y registrar s6lo aquellas notas que con evidencia se exigen
mutuamente; lograr descubrir y describir en las esencias notas relacionadas entre
si por “fundamentacion”. **

Ademas, la descripcion exige en la intuicion, tanto empirica como eidética, una
claridad y distincion suficientes para que pueda aprehenderse la nota requerida.
Esta claridad puede extenderse a lo no intuitivo y/o profundizarse en lo ya intuido.
En todo ello no es indispensable un acto de percepcion, pueden ser también actos
de imaginacion o fantasia; es indiferente para la intuicién eidética que el objeto
empirico exista en la realidad o solo en la fantasia.
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Las esencias materiales pueden ser de dos clases: las esencias exactas (como
por ejemplo, las figuras geométricas) y las esencias morfolégicas (por ejemplo, los
géneros y las especies naturales). Las esencias exactas, van definidas con
conceptos univocos, y originan las ciencias eidéticas matematicas. Las esencias
morfologicas solo pueden ser descritas con conceptos. Por eso la fenomenologia
es una ciencia eidética descriptiva, basada en la intuicion aclarada.

La fenomenologia no utiliza ni la induccion ni la deduccién, pues la investigacion
de las esencias no se funda en los hechos, y los raciocinios mediatos y las
analogias soOlo permiten pasar de unas esencias a otras. Por ello “en
fenomenologia no hay resultados, si éstos no son directamente comprobados en
intuicion eidética.” 2

El modo de proceder en la descripcion seria el siguiente: mediante la intuicion se
elabora una expresion cuyo sentido corresponde al dato intuido. Acto seguido se
trabaja con la expresion en su sentido I6gico, entendiéndola, pero desvinculada de
la intuicion del dato correspondiente. Si se pretendiera mantener esa vinculacion
en forma continuada no podria progresar el conocimiento. Sin embargo hay que
cuidar que el manejo de la expresién, con sélo su sentido l6gico, no se desvirtie y
se mantenga el sentido univoco que recibié en el momento de la intuicion que la
origind. La prueba de que la expresion mantiene el sentido originario es
recurriendo a dicha intuicién nuevamente. =

En resumen, el método eidético, en palabras de Husserl, consiste en

poner delante de los ojos un ejemplo del fendbmeno correspondiente, darle una
claridad perfecta, llevar a cabo dentro de esta claridad la aprehensiéon y el analisis
de la esencia, perseguir las conexiones esenciales evidentes y fijar lo intuido en
cada momento con expresiones conceptuales a las que prescriba su sentido
puramente lo intuido **

En conclusién, es de esta manera que se considera a la fenomenologia como
ciencia. Sus caracteres como ciencia dependen de los de su objeto y método.
Como ciencia eidética *°, las proposiciones que formula tienen el valor universal y
necesario a priori que la intuicién eidética confiere a las proposiciones que no
hacen sino expresar fielmente sus datos. La reduccion eidética es la que se
practica al elevarse de una intuicibn empirica a la pura intuicibn eidética
respectiva. Consiste en practicar la epoché con lo factico, para quedarse con lo
eidético. La fenomenologia se ha desarrollado, pues, en la forma de una
investigacion de las esencias materiales con arreglo al método eidético.*®

La fenomenologia exige una mirada y una actitud propias y peculiares
caracterizadas por un nuevo aprender a ver. Cuando se habla de algo,
normalmente se lo menta, pero no por ello se capta lo que es. Se esta todavia
lejos cuando ese algo queda circunscrito por una definicién; ello no hace mas
proxima su esencia, lo que es su qué. Ya San Agustin lo dijo del tiempo: “Si no me
preguntas qué es, creo saberlo: Pero si me lo preguntas, ya no lo sé” *’ No es,
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pues, nada comun la aprehension directa de la esencia; al contrario, en la vida
practica no se penetra el propio ser del objeto, sino que se lo utiliza. Los mismos
signos deben ser conducto para alcanzar la esencia de lo que ellos significan,
penetrarlos junto con las definiciones y las reglas para llegar al contenido material
del objeto. *® Y el camino para lograr analizar las esencias es el andlisis de la
significacion de las palabras, evitando equivocos, elaborando las debidas
distinciones e incluso eliminando las distinciones superfluas. Pero no puede
agotarse el andlisis en la investigacion de las significaciones de las palabras, pues
lo importante es alcanzar las cosas mismas. Se pudiera incluso tener acceso a las
cosas sin la intermediacion de la significacién de las palabras.'® Toda esta labor
conduce al descubrimiento de nuevas esencias.

Sin embargo, no son las esencias el punto final de la indagacion. Estas son un
medio para llegar a las leyes que las rigen. No se trata de leyes similares a las
leyes empiricas. Las esencias estan regidas por leyes, y

estas leyes no ofrecen punto de comparacién con todos los hechos y con todas las
conexiones entre los hechos de los que nos da noticia la percepcion sensible. Rigen
respecto de las esencias como tales, en virtud de su esencia; en ellas no tenemos
un ‘ser asi’ contingente, sino un ‘tener que ser asi’ necesario y un ‘no poder ser, por
esencia, de otro modo’.

En la formulacion de estas leyes se debe evitar la subjetivacion de lo a priori. Pues
lo a priori puede aprehenderse independientemente de la conciencia que lo
aprehende. Los conocimientos apridricos no surgen de la experiencia, de la
percepcion sensible, vinculada a lo individual y al aqui, al sujeto, pues se trata de
la captacion de la esencia y del conocimiento de la esencia. Por ello lo apriérico
g{)n las situaciones objetivas, y éstas existen con independencia de la conciencia.

Al mismo tiempo, todos los conocimientos apriéricos son susceptibles de una
evidencia indiscutible, es decir, de una intuicion originaria de su contenido. ** Por
otra parte se debe evitar también la reduccion de lo a priori a ciertos ambitos
especificos, pues todo objeto tiene su esencia y respecto de las esencias rigen
leyes de esencia. No puede limitarse a lo formal, pues también respecto de lo
material y de lo sensible rigen leyes de esencia. Lo revela claramente cuando se
usan expresiones tales como “se entiende de suyo”, “entendemos”, pues ellas
refieren siempre a conexiones de esencia que exigen aclaracion mediante
investigacion eidética. Estas conexiones, una vez aclaradas, pueden fundar
asociaciones de diversa indole. De igual manera, conexiones inteligibles y
fundadas en la esencia de las cosas pueden ser conexiones de necesidad (un
“tener que ser asi”) o de posibilidad (un “poder ser asi”), entre otras. 23

Llegado el recorrido a este punto, y sobre las bases de la formulacion primigenia
de la fenomenologia ?*, es conveniente cruzar el puente que conduce a los
planteamientos fundamentales de la sociologia fenomenoldgica. Ciertamente ese
puente no podria ser otro que la sociologia del conocimiento ?°. Sin embargo,
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antes de cruzar ese puente, es oportuno detenerse brevemente para captar sus
elementos, pues de una u otra forma van a dejar huella en la sociologia
fenomenoldgica.

2. La sociologia del conocimiento

Sin intentar, en este momento, reconstruir la trayectoria histérica de la formacién
de la sociologia del conocimiento, cualquiera sea el trazado que de esa trayectoria
se adopte, %° es perentorio mencionar el enfoque basico que se asume.

La teoria que intentd estudiar y explicar la formacién del conocimiento en la
sociedad tomo dos tendencias: una colocaba el enfoque particularmente sobre el
riel de la historia de las ideas ?’; la otra centraba la discusién sobre la ideologia y
sobre los aspectos epistemolégicos y metodolégicos. *®  Sin embargo, estas
orientaciones, a pesar de seguir manteniendo camino propio, han quedado
englobadas bajo el postulado central de que “la realidad *° se construye
socialmente.” * Bajo esta concepcién global, incorporadas ahi esas tendencias,
se rompe el cerco que implicaba reducir el campo de la sociologia del
conocimiento al estudio de la historia intelectual o a las Weltanschauungen.

Todo conocimiento es una produccion social, y la comprensién de ese proceso
conduce necesariamente a dirigir la mirada a la vida cotidiana de la sociedad. El
objeto de la sociologia del conocimiento abarca lo que la gente elabora y expresa
como reaIiSCiIad en su vida diaria; se ocupa, pues, de “la construccion social de la
realidad.”

3. La sociologia fenomenolégica

Cruzado el puente se ha llegado a la otra orilla. ** Es la realidad como fenémeno.
La realidad del mundo cotidiano es la realidad de un mundo cuya estructura
fundamental es la de ser compartido de forma intersubjetiva, en su conformacion y
en su significacion. El mundo de la vida se convierte en un ambito experimentado
como “naturaleza” y como espacio de la accién. Es ahi donde se desarrollan las
interacciones entre un yo y sus semejantes, reciprocamente . De esta manera se
entra en el mundo de la sociologia fenomenologica.

En forma concisa, la sociologia fenomenolégica ** parte del presupuesto que el
mundo de la vida es “evidentemente” real, “indiscutiblemente” real. EI camino por
recorrer en el andlisis fenomenoldgico esta centrado en desvelar lo implicito en la
vida cotidiana. Pues la vida cotidiana funciona a través de un continuo e implicito
dejar de lado las dudas sobre la realidad del mundo (una especie de suspension o
epoché): se niega a si misma el derecho de mantener una actitud vigilante y critica
acerca de la realidad del mundo. El estudio fenomenoldgico, por el contrario,
asume una actitud critica que permite describir el mundo presupuesto, lo
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indiscutido, lo tomado como evidente en la vida cotidiana, y descubrir en él las
estructuras del mundo de la vida y la trama de sentido subyacente. *°

La realidad de la vida cotidiana se presenta como algo normal y evidente por si

mismo, con seis caracteristicas basicas *°:

a) es una realidad ordenada, articulada y coherente; los fenbmenos que la
integran siguen pautas y mantienen relaciones en forma independiente a quien
las percibe;

b) se presenta ya objetivada, constituida por objetos materiales e inmateriales
(sociales, culturales) que constituyen el mundo de cada uno, llenan la vida de
cada uno y establecen los parametros de esa vida en sociedad;

c) es una realidad enfocada en el “aqui y el ahora”;

d) establece grados de proximidad y alejamiento, partiendo de lo accesible al
contacto corporal y a la actuaciéon personal, los circulos concéntricos espaciales
y temporales se expanden superando la frontera del “mundo de cada uno” hacia
zonas de menor interés personal, interés indirecto o baja capacidad de
influencia hasta alcanzar, en el polo opuesto, el anonimato.

e) es una realidad intersubjetiva, pues no existe si no se interactia y comunica
continuamente con otros, con los cuales hay coincidencias y diferencias, las
cuales pueden llegar incluso al conflicto, pero que constituyen un mundo
comun.

f) es una realidad de sentido comun, producido por la correspondencia entre los
significados de unos y otros en ese mundo comun compartido; la realidad de la
vida cotidiana est4 permeada de una actitud natural, que es la actitud de la
conciencia del sentido comun. Lo que en definitiva se comparte es el sentido
comdun.

De esta manera aparece lo real como un mero constructo social y se experimenta
como social. El espacio y el tiempo funda relaciones que son eminentemente
sociales. Ademas de concebir las relaciones espacio-temporales como sociales,
también los modos experienciales de la vida cotidiana y su conocimiento son
eminentemente sociales.

El mundo de la vida cotidiana se presenta, pues, imbuido de sentido comdun,
motorizado por “rutinas normales y autoevidentes”, sin verificaciones ni
comprobaciones, evidente por su propia facticidad, sin resquicios para dudas. De
él surge una actitud natural de epoché, o suspensién de toda duda, tan firme y
sélida, que requiere de un gran esfuerzo abandonarla.®” Asi, lograr dar el paso de
la “actitud natural” a la “actitud tedrica o cientifica” exige una especie de epoché de
la epoché * por la cual se puede pasar de la realidad pre-eminente a la realidad
eminente. %

Por otra parte, la realidad de la vida cotidiana presenta dos sectores: el rutinario y
el problemético. A través de éste se cuestiona lo presupuesto. Lo nuevo puede
interrumpir la continuidad de las rutinas, en cuyo caso se pueden producir dos
salidas: o bien el sentido comun lo reintegra dentro del sector rutinario, o bien se
trasciende los limites de la realidad de la vida cotidiana, en cuyo caso se
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incursiona en otra realidad. Asi sucede cuando se incursiona, por ejemplo, en la
realidad de los suefios, del pensamiento tedrico, en el mundo de los juegos o0 en
las experiencias estéticas o religiosas. Se viaja a esos mundos, pero se regresa al
mundo de la suprema realidad de la vida cotidiana como a la base o domicilio
propio. Ellos aparecen como “zonas limitadas de significado”. Aun cuando se
produzcan esos “saltos”, permanece la coexistencia de la realidad de la vida
cotidiana. *°

Para la sociologia fenomenologica cobra particular importancia el concepto de
“situacion”, pues cada momento de la vida cotidiana se da dentro de un contexto
especifico. Toda situacion esta determinada socialmente. Toda experiencia y todo
acto encierra en la situacibn un conjunto de significatividades tematicas,
interpretativas y motivacionales. Ahi surgen los tipos. Cada tipo responde a una
situacion y facilita la solucién de problemas concretos.** La realidad social de la
vida cotidiana es aprehendida en un continuum de tipificaciones. Este corre desde
el punto extremo del circulo intimo y de las interacciones “cara a cara” en el aqui y
ahora, hasta el ambito de las relaciones indirectas que en su extremo polar llegan
a las diversas manifestaciones del anonimato. La suma de todas estas
tipificaciones y de sus pautas de interaccion conforman la estructura social, parte
sustantiva de la realidad de la vida cotidiana. Por el otro eje, las tipificaciones
contemporéaneas se prolongan hacia el pasado por la linea de los antecesores y
hacia el futuro por la de los sucesores. Esta dimensién temporal, ajena a la
contemporaneidad, aun en sus tipificaciones mas extremas, cercanas al
anonimato, y desprovistas de contenido individualizado, siguen siendo parte de la
realidad de la vida cotidiana.

Toda nueva situacién puede llegar a cuestionar lo presupuesto de la realidad de la
vida cotidiana y en este sentido exige una explicitacion de los horizontes de la
misma. El presupuesto se basa en una tipificacion que le es familiar. La
familiaridad lo es Unicamente con referencia a lo tipico. Los aspectos atipicos de la
nueva situacion exigen nuevas explicitaciones. *2

Todo ello conduce al descubrimiento del acervo social de conocimiento, a los
procesos historicos de su acumulacion e institucionalizacion, los procesos de
legitimacién que alcanzan la conformacion de universos simbdlicos, asi como al
desarrollo de formas superiores de conocimiento.

2. Lateoriade larevoluciéony la sociologia de la revolucion

Llegados a este punto, cabe preguntarse: ¢ cual es la relacion entre la realidad de
la vida cotidiana y la revolucion?. La revolucién se presenta como algo
desconcertante, como algo que trasciende la vivencia diaria. La revolucion impacta
la vida cotidiana como la manifestacion de areas problematicas, de ruptura de las
rutinas y los ritos. La revolucién problematiza la vida diaria al convertirse en un “sin
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sentido”. Para neutralizarla no quedaria sino interpretarla como una “desviacion”
de la normay vida cotidiana. Asi, mediante su reconduccion a la rutina, se lograria
eliminar lo desconcertante de lo problematizado. Pues precisamente la revolucion
se presenta como una de esas vivencias radicales que se resisten a ser
comprendidas dentro de la l6gica de la vivencia diaria.

De esta manera, el estudio fenomenoldgico de la revolucion no es sino el estudio
de la vivencia diaria desde la ruptura de lo presupuesto, desde el cuestionamiento
de “lo evidente” y de “lo normal” de la realidad de la vida cotidiana.

Es a través de la epoché de la fenomenologia que se puede desvelar el “sentido”
de la revolucion en la vida social. Y precisamente, Kropotkin realiza una critica a
las interpretaciones de la revolucion que de alguna manera intentan integrarla y
reconducirla, mediante el sentido comun, a la vivencia diaria.

Queda sefialado de esta manera el uso que se hace de la sociologia
fenomenoldgica. Ella aporta, en forma apropiada, el enfoque tedrico y el método
gue se aplicara al estudio de la revolucion en Kropotkin.

Ciertamente la revolucion ha sido ampliamente estudiada desde la perspectiva
tedrica *3. Una sintesis de los enfoques, métodos y resultados de los estudios
tedricos elaborados sobre la revolucion conduciria, por si sola, a una investigacion
de cierta envergadura. Con sélo abrir las dimensiones de los cambios * que una
revolucién puede involucrar, se percibe la amplitud del tratamiento tedrico que
abarca. Circunscrita a los fines de esta investigacién se pasa a mencionar dos
aspectos que interesa destacar con la finalidad de delimitar teéricamente el
estudio que se presenta.

En primer lugar algunos matices referidos a la relacion entre revolucién e historia.
La teoria de la revolucién *°, ha sufrido, principalmente durante el siglo XX, un
avasallante intento de ser monopolizada por la teoria marxista-leninista. *° La
reinterpretacion de los hechos histéricos llamados revoluciones y la reevaluacion
de las teorias que las analizan forman parte de ese continuo rehacer la realidad
del pasado cuando cambia la mirada que a él se dirige. *’ La gruesa divisién entre
revoluciones burguesas (inglesa, norteamericana y francesa) y revolucién
proletaria (rusa), rige en gran parte todavia.

Pero ello no es nuevo, pues el anarquismo también se ha abrogado el derecho de
reinterpretar las revoluciones en la historia en funcion de la trayectoria de su
propio surgimiento y desarrollo. La historia del pensamiento politico, en cierto
sentido, no es sino el vivo testimonio de ese permanente “re-crear” el significado
del producto historico del ser humano. En particular, un cambio en la orientacién
ideoldgico-politica de un pais derivado de la instauracion de un nuevo régimen,
con frecuencia provoca de inmediato una nueva interpretacion de la o las
revoluciones que forman parte de su historia y que de alguna manera le afectan.
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Sin embargo, la pregunta que plantea este estudio no va dirigida directamente a
las revoluciones historicas en si mismas. No se trata de retomar el hilo de las
reinterpretaciones y significados historicos de cada revolucion. El interrogante esta
centrado en el fendbmeno de la revolucion en cuanto tal. Y como estudio de caso,
en el pensamiento de Kropotkin.

En segundo lugar cabria preguntarse si las revoluciones formaron una época que
quedo en el pasado o si el presente sigue formando parte de ellas. El frecuente
sefialamiento de la Revolucion francesa - la revolucidon por antonomasia - como el
origen de la Edad moderna pareciera permitir (al considerar sus ideales
suficientemente alcanzados y consolidados) cerrar el periplo a finales del siglo XX
y ubicar la generacion presente en una época post-revolucionaria. Sin embargo
queda abierta la posibilidad de que las fuerzas sociales y el espiritu revolucionario
ige amalgamen y provoguen el surgimiento de una nueva época de revoluciones.

Si las revoluciones son cosas del pasado y pertenecieron a una época superada,
no seria pensable esa posibilidad. Pero parece que no se dispone de la seguridad
de que ello sea asi. Cabria, por tanto, preguntarse si la revolucion aparecio en la
historia para quedarse en ella. Si ella consistiera en la periédica ruptura de la
evolucion histérica quedaria al descubierto la falacia de su inclusion en una sola
época o considerarla como elemento constitutivo de una sola de ellas. No se
intenta responder ahora estos interrogantes, pues, como queda en evidencia,
previamente hay que resolver en qué consiste la esencia de la revolucion.

3. Lafenomenologia de larevolucién

Por dltimo, la especificidad de un estudio fenomenolégico de la revolucion.
Estudios de esta indole no abundan. Una obra dedicada directamente al estudio
fenomenoldgico de la revolucion es la de Vittorio Mathieu, titulada La speranza
nella rivoluzione. Saggio fenomenologico. Ella ha inspirado en gran parte la
investigacion que aqui se presenta. Esto no impide, sin embargo, obtener también
valiosos aportes de diversos estudios sobre la revolucion.

Tomar como objeto de estudio fenomenoldgico a la revolucién supone asumir una
actitud de escucha para captar el sentido que surge del mismo fenémeno. *° Si
esta condicién es satisfecha, las cosas que tienen un sentido podran ser de
cualquier naturaleza: eventos de la historia, instituciones actuales, movimientos de
pensamiento, o también cosas que nunca existieron, en el significado empirico de
la palabra. “En la fenomenologia debe ser el objeto mismo el que hable, mucho
mas que el autor: el autor debe limitarse a escucharlo. (...) El ideal seria que el
autor se convirtiera en transparente, para dejar pasar el sentido de las cosas.” **

La fenomenologia no admite verificacion ni comprobacion, pues se trata de

descubrir la esencia del fendmeno revolucionario por intuicion y de describir en
esa esencia las notas relacionadas entre si. Como se dijo mas arriba, no se
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establecen relaciones causales. Para los fendmenos revolucionarios, el método
fenomenoldgico de investigacion pudiera llegar a ser considerado como inevitable
e inseparable; las relaciones causales, con las cuales el pensamiento naturalistico
busca sus explicaciones, quedan marginales o extrafias.

La fenomenologia de la revolucion no pretende sefialar de qué lado esta la verdad,
ni pronunciarse valorativamente sobre un dado comportamiento, ni establecer
diferenciaciones entre revolucion genuina y revolucién espurea. Lo que pretende
es buscar el sentido de cada manifestacion. Asi, por ejemplo, “no se trata (...) de
establecer si el revolucionario ‘tiene razén’, al hacer de la revolucién un principio
absoluto; sino mas bien mostrar que, si no se presupone que la revolucion sea eso
para él, no se entiende su comportamiento.” >*

Una de las preguntas fundamentales, a las que induce el estudio fenomenoldgico,
es sobre si la revolucion esta enraizada en la racionalidad o en la necesidad >*. En
otras palabras, si la revolucién pertenece a un logos o0 mas bien a una necessitas.
O, por otra parte, si la revolucién consiste en un no ser todavia >, y por ello su
realizacion estaria siempre en el futuro, y quizas entonces no seria su cometido, ni
seria exigible, que presentara resultados.

Estas y otras interrogantes son objeto de esta indagacion en la obra de Kropotkin
y de la confrontacion de algunos de sus planteamientos con los asertos de otros
autores. Pero ya se deja aqui el “marco” tedrico para entrar en la pintura del
“lienzo” que se realiza a lo largo de los proximos capitulos.

4. El andlisis de contenido y el andlisis fenomenoldgico.

Es pertinente introducir, a los solos fines de este estudio, una aclaratoria referida a
la relacién entre el analisis de contenido y el analisis fenomenoldgico.

La metodologia utilizada en esta investigacion abarca dos conjuntos: el analisis de
contenido y el analisis fenomenoldgico. El primero complementa al segundo y le
sirve de basamento; a él se dedica de seguida una breve exposicion. Del segundo
se ha presentado suficientemente. La relacidbn entre ambos amerita una
dilucidacion.

Ciertamente el estudio del concepto de “revolucién” en Kropotkin, exige, como
bien puede entenderse, un detenido andlisis de las afirmaciones que Kropotkin
expone en sus obras. Para adentrarse en una lectura analitica de dichas obras es
necesario contar con instrumentos de trabajo adecuados a esa tarea. Se
considera que la “metodologia de anélisis de contenido” °® proporciona esas
herramientas.
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El analisis de contenido esta dedicado, en primer lugar, a la seleccion y
ordenacion de textos de las obras de Kropotkin, es decir, a la identificacion y
conformacion de las unidades de analisis.

En segundo lugar, el analisis de contenido permite realizar la labor exegética: se
establecen relaciones contextuales de indole temética que facilitan analizar el
contenido en sus principales dimensiones. De esta manera, el referente empirico
de la investigacion, el lenguaje, aporta, mediante el analisis de contenido de los
textos, el objeto especifico a ser estudiado. En otras palabras, se trata de conocer
y manejar con suficiente propiedad los elementos, caracteristicas y relaciones que
identifican y delimitan el fendmeno de la revolucion como tal, vinculado
estrictamente a los textos de Kropotkin.

El andlisis de contenido se presenta como una investigacion cientifica. El objetivo
de esta técnica es formular inferencias. °° En este sentido, la informacién
disponible (la obra de Kropotkin) puede ser procesada de tal manera que arroje
una construccion analitica. >

El andlisis de contenido permite establecer relaciones entre los datos y su
contexto. *° Ello se realiza dentro de la dinamica explicativa requerida en el
proceso exegético del fendmeno de la revolucién, tal como es expresado en la
obra de Kropotkin. Pero no traspasa los limites de la exégesis, pues no pretende
ni puede establecer relaciones eidéticas. Su caracter es instrumental. No siendo el
objetivo final de la investigacion solo la exégesis de la obra de Kropotkin, se
realiza el analisis de contenido, en la modalidad, cantidad y profundidad que son
necesarias y Utiles para el subsiguiente analisis de la revolucion desde la
sociologia fenomenolégica, a cuyo servicio esta.

Por su parte, como puede entenderse, el analisis fenomenoldgico es
independiente y se realiza a un nivel superior al andlisis de contenido, del cual se
sirve al disponer de las unidades de analisis sobre las cuales se trabaja. Se centra
en la hermenéutica, ademas de valerse de la exégesis como instrumento para
llegar a ella. Su caracter es metodoldgico. Su objetivo es la interpretacion del
sentido del texto con la finalidad de captar la esencia del fenémenao.

En este estudio se constata que las unidades de andlisis, a pesar de su
fragmentacion y desplazamiento a través de ocho temas y veintinueve subtemas,
han transparentado una elevada coherencia en el pensamiento kropotkiniano.
Textos provenientes de obras de épocas distantes y sobre temas disimiles, han
mantenido la solidez de las afirmaciones a tal punto que puede afirmarse que
Kropotkin se ha mantenido fiel a si mismo en forma permanente, con alguna
excepcion ® que confirma la regla. Destacar este hecho es, en cierto sentido,
también una confirmacion de la pertinencia del método de analisis de contenido
utilizado en este estudio.
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En los préximos ocho capitulos el estudio ofrece el andlisis ®* de los temas y
subtemas que se encuentran vinculados al fendmeno de la revolucion expuesta en
la obra de Kropotkin.

1 En este estudio se confiere una alta valoracién a la vinculacién entre filosofia, historia y sociologfa. La argumentacién
que sustenta esta afirmacion exigiria una larga disertacion que no vendria al caso. Sin embargo, valga el argumento de
autoridad mencionando la discusion del tema por parte de Durkheim en su obra Sociologia y filosofia (1951) y citando a
Berger y Luckman, en su obra La construccion social de la realidad,cuando afirma: “la sociologia debe desenvolverse en
dialogo permanente con la historia y la filosofia, y si asi no sucede, pierde su propio objeto de investigacion”. (1972,233).

> Gaos,1960,18.

® Gaos,1960,63-64

* Gaos,1960,64.

% El sistema de esencias del fenomenélogo, a diferencia del fil6sofo idealista, no es un conjunto de funciones subjetivas y
formas vacias concebidas como categorias, sino esencias materiales originadas en las notas que se hallan en los objetos.
Ese sistema de esencias, ademas de ser ilimitado, estd sometido a un orden jerarquico donde quedan delimitadas esencias
supremas y esencias subordinadas.

® Gaos,1960,65-66.

" Consiste en aplicar la epoché a la tesis referente a un hecho, para elevarse a su esencia. (Gaos,1960,67). Esta se nos
presenta directamente y es objeto de experiencia (en el sentido de conocimiento directo y no en el sentido de percepcion
externa o interna) y de intuicion.

8 Ambas intuiciones se constituyen en fundamento de derecho de juicios, cuya validez esté circunscrita a cada tipo de
intuicion. Asi los juicios que se fundan en la intuicion empirica alcanzan a lo sumo una generalidad empirica meramente
probable. En cambio, los juicios basados en la intuicion eidética logran una verdadera universalidad y evidencia
aprioristicas. (Gaos,1960,69)

® Sin embargo es importante advertir que se trata de una vinculacion psicoldgica que por si sola no otorga validez a los
juicios. Para alcanzar la intuicion de la esencia de un objeto es necesario apoyarse en la intuicion empirica, es decir, ésta
es el fundamento de aquélla. El paso de la intuicion empirica a la intuicion eidética puede realizarse siempre, aunque de
hecho, muchas veces no se efectle. Esta fundamentacion es de caracter exclusivamente psicolégico, pues de ninguna
manera un juicio fundado en la intuicion de las esencias puede obtener su validez en la correspondiente intuicion
empirica.

% Gaos,1960,69-70. Es ilustrativo el ejemplo que Gaos presenta: “Cuando, viendo o imaginando un color cualquiera,
intuimos lo que color es en esencia, y decimos que no cabe color sin extension, este juicio no es necesariamente valido
para todo color pasado y futuro, efectivo o posible, porque el color que vemos o imaginamos tiene extension, sino porque
intuimos que el color es en su esencia extenso, exige una extension sobre la cual desplegarse y ser color. La visién de un
color es necesaria para que intuyamos lo que es color en general, pero el juicio formulado se funda en esta intuicion y no
en aquella vision” (Gaos,1960,70.).

! Gaos,1960,70-71.

12 Gaos,1960,74

13 Gaos,1960,74-75

14 Citado por Gaos,1960,75.

15 Se deja de lado la consideracion de las reducciones fenomenolégicas y el residuo fenomenoldgico, pues el interés se
centra en la fenomenologia como ciencia eidética y no como ciencia de la conciencia pura. Esta segunda es el rasgo
idealista de la fenomenologia husserliana, rechazado por la mayor parte de sus discipulos. (Gaos,1960,80).

16 Gaos,1960,80-84. Entre los desarrollos posteriores de la fenomenologia husserliana cabe mencionar a Max Scheler,
quien funda una ética de los valores sobre base fenomenoldgica y la desarrolla junto con D. von Hildebrand y N.
Hartmann. Formula diversas aplicaciones del método fenomenoldgico y una interpretacion peculiar de la epoché
fenomenoldgica, expuesta en la obra El puesto del hombre en el cosmos. Defiende el realismo volitivo y concibe que “la
vivencia de la realidad es obra exclusiva de la vida impulsiva: La reduccién fenomenoldgica es el acto ascético de anular
el impulso vital, para el cual el mundo se presenta como resistencia” (Gaos,1960,86). De igual manera es Scheler quien
crea la expresion “sociologia del conocimiento” (Wissenssoziologie) y elabora su formulacion bésica en 1924 en su
articulo “Probleme einer Soziologie des Wissens”, reunido luego en el volumen de ensayos y publicado por primera vez
en 1925 bajo el titulo Die Wissensformen und die Gesellschaft, Berna: Francke, 1960. (Berger y Luckmann,1972,16 y
nota). Por otra parte no puede dejarse de mencionar a Maurice Merleau-Ponty, seguidor de la fenomenologia husserliana y
gran amigo de Jean-Paul Sartre, y luego critico de ambos, al mismo tiempo que impulsor de nuevos desarrollos de la
fenomenologia mediante su obra Phenomenologie de la Perception (1945) y de la critica de la revolucion inserta en el
marco de la obra de Sartre mediante su otra obra Les Aventures de la Dialectique (1955).

17 Citado por Reinach,1986,21-25
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'8 Reinach,1986,32-38

19 Reinach,1986,47-49

2% Reinach,1986,49

?L Reinach,1986,54-55

22 Estos conocimientos no provienen de un mitico consensus omnium, ni de las propias necesidades del pensamiento, sino
por el contrario, mediante un método propio, se los trae al esclarecimiento, a lo dado en la intuicion originaria. Es
necesario evitar el buscar desesperadamente un enganche distinto a la evidencia originaria y pareciera se temiera
encontrarse de frente con las mismas conexiones originarias evidentes. (Reinach,1986,57-58)

23 Reinach,1986,59-65

24 Se descartan, como bien puede comprenderse, otras derivaciones de la fenomenologia husserliana que conducirfan
indudablemente a territorios lejanos tales como la “fenomenologia de la percepcion” de Merleau-Ponty (1962), o la
corriente fenomenolégica desarrollada dentro del existencialismo, principalmente en Jean Paul Sartre y, como se
menciond arriba, criticada a su vez por el mismo Merleau-Ponty (1957,109-259)

%% En este sentido no puede dejarse de mencionar el papel fundamental de gozne que se le puede atribuir a Max Scheler
entre la fenomenologia y la nueva disciplina por él creada: la sociologia del conocimiento.

% Se considera ya clasica la reconstruccién e interpretacién que presentan Berger y Luckmann de ese proceso de
formacion de la sociologia del conocimiento que culmina en su propia formulacion. (Berger y Luckmann,1972,16-35).

2T En esta linea se encuentra Max Scheler en quien, por el contexto histérico del enfoque germanico, predomina la
consideracion de la situacidn historico-social particular de la conformacion del conocimiento humano en una sociedad, a
lo cual agrega un modo particular de asumir la captacion y contemplacion del mundo que denomina “concepcion relativo-
natural del mundo” de parte de una sociedad. (Berger y Luckmann,1972,22)

%8 En cuya formulacion destaca en sus origenes Karl Mannheim que centra su interés en el estudio del fenémeno de la
ideologia (en su obra mas importante ldeologia y utopia (1966)). Hans-Joachim Lieber (citado por Berger y
Luckmann,1972,25) atribuye a Mannheim una concepcion “radical” de la sociologia del conocimiento en contraste con
una concepcion “moderada” de parte de Max Scheler. Para una breve sintesis critica del aporte de Mannheim a la
sociologia del conocimiento. (Berger y Luckmann,1972,23-25.

% Por realidad se entiende “una cualidad propia de los fenémenos que reconocemos como independientes de nuestra
propia volicion” (Berger y Luckmann,1972,13)

% Es la tesis que Berger y Luckmann (1972,13) declaran como implicita y fundamental en su estudio teérico de la
sociologia del conocimiento.

% Con propiedad aducen Berger y Luckmann, que esta expresién con la cual titulan su obra y abren un nuevo camino a la
sociologia del conocimiento, tiene su fundamento en la primera regla durkheimiana de “considerar los hechos sociales
como cosas” y en la afirmacion weberiana de que “el objeto de conocimiento es el complejo de significado subjetivo de la
accion”(Weber,1969). Ambas son la base de la comprensién de la sociedad como realidad sui generis. Por ello los autores
concluyen afirmando que “es justamente el carcter dual de la sociedad en términos de factibilidad objetiva y significado
subjetivo lo que constituye su ‘realidad sui generis’”, y proponiendo la necesidad de “indagar la manera como esta
realidad esta construida”. (Berger y Luckmann,1972,31-35).

%2 vale precisar que la sociologia del conocimiento como puente para llegar a la sociologia fenomenoldgica es
exactamente el camino inverso al cumplido histéricamente por Thomas Luckmann, discipulo y heredero intelectual de
Alfred Schitz, sobre quien fundamenta su teoria. Es més, en la obra Las estructuras del mundo de la vida, cuya autoria
comparte con Schiitz (1977), no hace sino recoger la obra péstuma inconclusa de éste, reconstituirla desde adentro y
sacarla a la luz publica. Sin embargo queda justificado el puente conceptual de la sociologia del conocimiento a la
sociologia fenomenoldgica que en este estudio se establece, pues sefiala la orientacién general del andlisis sociol6gico que
en los siguientes capitulos se va a desarrollar.

%8 Schiitz y Luckmann,1977,26. Ya Husserl habfa centrado la fenomenologfa en el “mundo de la vida™ (Lebenswelt).

% En particular se siguen los pasos de la teoria expuesta por Schiitz.

% Zaner y Engelhardt,1973,18

% Berger y Luckmann,1972,39-41

%7 Berger y Luckmann,1972,41

% Zaner y Engelhardt,1973,18

% Se sigue aqui el juego que hacen Schiitz y Luckmann (1977,27) en relacion al concepto de “realidad eminente” de
William James. La realidad “pre-eminente” seria, traducido en términos de Max Scheler, la “cosmovision natural-relativa”
(p-29)

“ Berger y Luckmann,1972,42-45

1 Zaner y Engelhardt,1973,19

2 Schiitz y Luckmann,1977,33-34

“3 Baste mencionar a Cohan (1977), Ellul (1973 y 1974) y la obra clasica de Brinton (1962), entre otros. La bibliografia
comentada de este Ultimo, con una pérdida de actualizacion cercana al medio siglo, es, sin embargo, significativa por la
clasificacion que de ella hace al dividirla en: 1.- “Escritos histéricos sobre las cuatro revoluciones” (Inglaterra,
Norteamérica, Francia y Rusia), 2.- “La sabiduria de las épocas”, 3.- “Los marxistas”, y 4.- “La sociologia de las
revoluciones”.
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** por ejemplo, Cohan (1977,55) menciona seis: “Alteraciones de valores o de mitos en la sociedad, alteracién de la
estructura social, alteracion de las instituciones, cambios en la formacion del liderazgo (...), transferencia no legal o ilegal
del poder, presencia o predominio de conducta violenta (...).”

> Generalmente se toman dos orientaciones basicas: la marxista y la funcionalista. A éstas Cohan (1977, cap. 4 al 7)
agrega la teoria de la sociedad de masas. Kropotkin, por su parte, asume la anarquista.

“ Ello queda ilustrado suficientemente en la obra Marx y Lenin. Acerca de la Sociologfa de la Revolucién, de Heinz
Rudolf Sonntag (1974). Este mismo enfoque puede constatarse en la trayectoria de la teoria de la revolucién expuesta en
las obras La teoria de la Revolucion en el joven Marx (1972) y Dialéctica y Revolucion (1975) de Michael Lowy.

T En el capitulo titulado “Sobre el concepto de revolucién”, Sonntag no duda en calificar las teorfas socioldgicas de la
revolucion de unilaterales (1974,p.38) y de ensayos teoricos deficientes, para culminar afirmando que la “teoria
revolucionaria es el nudcleo central del marxismo” (p.46). De ahi que para Sonntag una sociologia de la revolucién no
puede ser formulada sino en clave marxista.

“ El ensayo de José Luis Villacafias, Kant y la época de las revoluciones (1997) inicia con algunas de estas
consideraciones.

“9 por ejemplo, André Decouflé, en su obra Sociologie des revolutions (1968), menciona que el proyecto revolucionario
intenta vivir en otro mundo. Destaca la importancia de considerar la totalidad, la historicidad y la espontaneidad en el
analisis del fenémeno revolucionario, entre otros aspectos que analiza con especial lucidez. De igual manera la obra On
Revolution (1963) de Hannah Arendt, y sus tres volimenes del estudio The origins of totalitarianism (1951), entre otras.
Por otro lado, cobran particular relevancia los escritos de Merleau-Ponty: se constituyen en una atalaya privilegiada, en el
contexto de su propia vida, de analisis critico del comunismo y de la revolucién (Humanisme et Terreur, 1947) y Les
Aventures de la Dialectique, 1955). El estudio de la revolucidn desde la perspectiva de Merleau-Ponty pudiera ser una
investigacion interesante, sobre todo por su agudo andlisis y transparente critica. Sin embargo, sin ser ésta la senda que ha
tomado el trabajo que aqui se presenta, ello no obsta para valerse de algunos de sus aportes.

%0 Mathieu lo expresa en estos términos: “La fenomenologia tiene un valor sélo si logra mostrar que las cosas tienen un
sentido: Sunt lacrimae rerum”. (1992,23) (traduccion propia, que de ahora en adelante se indicara asi: “trpr.”)

51 Mathieu,1992,25,trpr. Ese es el camino emprendido y el método aplicado por Mathieu en su ensayo fenomenoldgico
sobre la revolucion. Lo declara de esta manera: “El sentido que emerge no coincide desde el inicio con aquel que nosotros,
como actores, damos a aquello que hacemos. (...) En la fenomenologia hay, inicialmente, una diferencia entre lo que
piensan los actores del evento analizado y lo que ése es para nosotros que lo analizamos. (...) la diferencia entre el “de por
si” y el “para nosotros” - entre aquello que el fendmeno entiende ser y el sentido que la fenomenologia nos revela -
subsiste, y no puede reducirse sin una resistencia. (...) una investigacion fenomenolégica puede resultar tanto mas eficaz
cuanto mas se presenta como distante y contemplativa. Y tal es la fenomenologia por su misma esencia, cualquiera sea la
inclinacion de quien la conduce. En cada figura fenomenoldgica acaece estar ensimismado y vivir quedandose, al mismo
tiempo, del lado de afuera. Es una situacion similar a aquella de un autor dramético que se ensimisma en cada personaje, y
sin embargo los ve a todos frente a si actuar por propia iniciativa.” Mathieu 1992,24-25 trpr.

52 Mathieu expresa la vinculacién entre fenomenologia y revolucion en estos términos: “Toda explicacién racionalistica e
intelectualistica de los fenémenos revolucionarios, aunque pueda tener éxito en este o aquel punto, fallara siempre de
coger el sentido del todo. Este sentido puede ser captado s6lo fenomenolégicamente, precisamente porque ese no es un
fendmeno, sino que es el absoluto. El absoluto no puede entrar, como uno de los elementos, en el mecanismo del
pensamiento, o en la red de las explicaciones: ni siquiera como el primer elemento; s6lo puede manifestarse, revelarse
indirectamente, a través del ‘velo’ de los fendmenos, que son la manifestacion. El método fenomenoldgico de
investigacion es inevitable e inseparable, aqui, de su objeto, al cual las relaciones causales, con las cuales el pensamiento
naturalistico busca sus explicaciones, quedan marginales o extrafias. (...) La razén por la cual un método fenomenoldgico
es inevitable al estudiar la revolucion coincide, por lo tanto, con el primer resultado de este estudio, y puede formularse
asi. ‘la exigencia de la revolucidn es un absoluto’. Ella no esta sometida a ninguna condicién, no puede ser promovida ni
blogueada por algin razonamiento. Puede bajar a pactar sobre todo, excepto sobre si misma; no rinde cuentas a nadie y se
coloca siempre a un nivel superior a aquel de los compromisos 0 pactos o alianzas que tenga que estrechar con otras
fuerzas.” (1992,55-56,trpr.) (Letra cursiva en el original. En los textos citados en adelante sélo se indicara cuando la letra
cursiva sea propia)

53 Mathieu,1992,54.

> Mathieu,1992,77.

% «|_a revolucién, por ahora, no ha sido, y ni siquiera accede al advenimiento: la revolucion es algo de futuro por esencia,
que es, y es eficaz, precisamente a condicién de no ser todavia (tanto que el modo mas comln para desarmarla es,
precisamente, el darla como ya acontecida)”. Mathieu,1992,24,trpr.

% Cf. Krippendorff, Metodologfa del analisis de contenido. Teoria y practica.(1990)

5T «E| analisis de contenido es una técnica de investigacion destinada a formular, a partir de ciertos datos, inferencias
reproducibles y validas que puedan aplicarse a su contexto.” Krippendorff,28. “La inferencia (...) abarca todo el saber que
debe poseer el analista de contenido acerca del modo en que los datos se relacionan con su contexto, saber que se vera
fortalecido por el éxito de cada inferencia.” (Krippendorff,1990,79)

% Uno de los fundamentos del analisis de contenido es que “es sensible al contexto y, por lo tanto, es capaz de procesar
formas simbdlicas”.(Krippendorff,1990,43) Por ello se pretende “analizar los datos verbales como fendmenos simbdélicos,
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y en el proceso de transformacion conservar la referencia a lo que representan, o causan, o controlan, o constituyen, o
reproducen, o a aquello con lo cual estin asociados en el interior del contexto original.” (ibidem).

% “En todo andlisis de contenido la tarea consiste en formular inferencias, a partir de los datos, en relacién con algunos
aspectos de su contexto, y justificar esas inferencias en funcién de lo que se sabe acerca de los factores estables del
sistema en cuestion. Mediante este proceso se reconocen los datos como simboélicos o como susceptibles de proporcionar
informacion acerca de algo que le interesa al analista.” Krippendorff,1990,38.

8 Es el caso de su pronunciamiento en torno a la conveniencia de entrar en la guerra (en la Primera Guerra Mundial) en
contraste con su permanente oposicion, esencial en el anarquismo, de oponerse a toda guerra, en cualquier parte y de
cualquier tipo. En este estudio se expone su analisis sobre el tema de la guerra. Excederia los limites de este trabajo
dedicar un espacio para la necesaria dilucidacion y discusidn sobre las circunstancias historicas de ese pronunciamiento en
el contexto de su biografia asi como los testimonios de sus coetaneos y las diversas interpretaciones que despertd en
partidarios y opositores de Kropotkin.

! Por consecuencia, en el desarrollo de los capitulos 2 al 9 se incorporan ampliamente textos originales de Kropotkin con
la finalidad de captar y respetar “el sentido que emerge” (Cf. nota 51 de este capitulo) de la propia obra de Kropotkin. (Por
tratarse de una elaboracion del andlisis en forma integrada con los textos de Kropotkin, en esos capitulos se obvia la
norma de colocar las citas textuales largas por separado, con mayor margen y menor tamafio de letra.)
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2. PROCESO

La revolucion es vista por Kropotkin como un proceso de cambio centrado
eminentemente en la accién. El cambio histérico que pretende una revolucion se
logra a través de un proceso revolucionario y de una accion revolucionaria. La
revolucién no se origina en un disefio teérico. El sentido procesal de la praxis
revolucionaria viene reivindicado por todas las experiencias historicas que se
autodenominan revolucion. No hay revolucion si no hay acciones insertas en un
proceso, y no hay proceso revolucionario si no esta inserto en la historia.

De ahi que este estudio inicia con el analisis kropotkiniano del proceso
revolucionario, el papel que la revolucion cumple en el proceso historico, y las
caracteristicas propias del modo revolucionario de la accién. A ello se dedica éste
y el préximo capitulos.

Kropotkin confiesa que posee esa capacidad de captar el proceso. Al analizar una
revolucién, estando dentro o fuera de ella, lo importante no es observar o
pretender el poder politico, sino ese “ver mas lejos”, que Kropotkin, habiéndose
declarado anarquista, se aplica también a si mismo. “Lo cierto es que aquellos a
quienes Brissot llamaba ‘los anarquistas’ veian mas lejos y mostraban una
prudencia politica superior a la de los que pretendian gobernar a Francia.” *

1. La construccion de la historia

Kropotkin se opone a una concepcion violenta de la construccién de la historia.
Sostiene que no ha sido a través de la lucha y de la guerra que la humanidad ha
progresado. Para él no es la lucha de clases el motor de la historia. Es mas bien la
ayuda mutua, la solidaridad lo que permiti6 a los grupos humanos y a las
sociedades superar sus propias dificultades y desarrollarse.

Critica al filésofo pesimista (sin referencia especifica a alguno) que “llega triunfante
a la conclusion de que la guerra y la opresién son la verdadera esencia de la
naturaleza humana” 2, pues considera que ello debe ponderarse prestando
atencion “a lo que constituye la verdadera esencia de nuestra vida cotidiana, a
nuestros instintos y costumbres sociales.” ® En sus propias palabras se constata,
pues, la oposicion entre dos presuntas formas de construir la historia, de acuerdo
a lo que se considera propio de la naturaleza humana: la lucha o la ayuda mutua.
Pero antes de hacer camino y determinar qué fuerzas impulsan la dinamica interna
de la historia, Kropotkin define el proceso social como una tendencia.

27



28

1. Latendencia como proceso social

Al observar Kropotkin la vida de la sociedad descubre que el recorrido, que ésta
cumple al construir su propia historia, no esta dado por el azar. Cada sociedad
desarrolla su proceso de vida social que él llama “tendencia”. Asi, la tendencia
consiste en el derrotero histérico dentro del cual cobran sentido tanto los procesos
evolutivos como los revolucionarios. Favorecer o insertarse en la tendencia de una
sociedad es seguir el derrotero que sefiala su propio proceso de vida societal. La
tendencia (o tendencias) es el sustrato que mantiene rumbo y destino histérico a
una sociedad. (Cf. 5, cita de la nota 28. %)

De esta manera lo declara Kropotkin: “Nuestro primer deber es descubrir mediante
un analisis de la sociedad su tendencia en un momento dado de su evolucién y
formular claramente esa tendencia. Luego, actuar de acuerdo con esa tendencia
en nuestras relaciones con todos los que piensan como nosotros. Y por ultimo, a
partir de hoy, y sobre todo durante los periodos revolucionarios, trabajar por la
destrucciéon de las instituciones y de los prejuicios que impiden el desarrollo de
tales tendencias. Esto es todo lo que podemos hacer por métodos pacificos o
revolucionarios, y sabemos que favoreciendo esas tendencias contribuimos al
progreso, mientras que los que se oponen a ellas, impiden el avance del
progreso.” ° (Cf. 4.1.7; 4.2.2; 9.1.6 y 9.2.1)

2. La agresividad humana

Kropotkin acusa de miopia histérica a aquellos escritores, que basados en
cronicas que focalizan los acontecimientos relacionados con guerras, crueldades y
opresion, llegaron a la conclusion de que “la humanidad no constituye otra cosa
gue una sociedad de seres débilmente unidos y siempre dispuestos a pelearse
entre si, y que sélo la intervencion de alguna autoridad impide el estallido de una
contienda general.” ® Entre los seguidores de esta idea menciona a Hobbes, a
quien enlaza con Huxley. De éste cita textualmente: “Mas alld de los limites
familiares, orgénicos y temporales, la guerra hobbesiana de cada uno contra todos
era el estado normal de su existencia.” ’

A pesar de que existe una corriente opuesta a esta concepcion, Kropotkin se queja
gue “los numerosos continuadores de Hobbes prosiguieron, sin embargo,
sosteniendo que el llamado ‘estado natural’ no era otra cosa que una lucha
continua entre los hombres agrupados casualmente por las inclinaciones de su
naturaleza de bestia.” ® Finalmente, atribuye al avance en las investigaciones
etnoldgicas el relieve que han tomado las instituciones humanas en el estudio del
desarrollo historico de la humanidad.

Las teorias de la agresividad humana y del consecuente belicismo, que revestidas

del caracter de ciencia intentan explicar la relaciéon entre los hombres en un mundo
civilizado, reciben de parte de Kropotkin un claro rechazo. Sostiene que la ayuda
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mutua es permanente y sustantiva, la agresividad, por el contrario, es pasajera y
accidental.

El proceso historico estd radicado y encauzado por la costumbre de la ayuda
mutua (Cf. 8.2.1); los demas fenOmenos adversos a ella son circunstanciales y no
afectan su decurso. “Lo mismo se puede decir también de nuestro mundo
civiizado. Las calamidades naturales y las provocadas por el hombre pasan.
Poblaciones enteras son periédicamente reducidas a la miseria y al hambre; las
mismas tendencias vitales son despiadadamente aplastadas en millones de
hombres reducidos al pauperismo en las ciudades; el pensamiento y los
sentimientos de millones de seres humanos estan emponzofiados por doctrinas
urdidas en interés de unos pocos. Indudablemente, todos estos fenédmenos
constituyen parte de nuestra existencia. Pero el nucleo de instituciones, habitos y
costumbres de ayuda mutua continda existiendo en millones de hombres; ese
nacleo los une; y los hombres prefieren aferrarse a esos habitos, creencias y
tradiciones suyas antes que aceptar la doctrina de una guerra de cada uno contra
todos, ofrecida en nombre de una pretendida ciencia, pero que en realidad nada
tiene de comun con la ciencia.” °

Para vencer la resistencia a aceptar que la vida humana, ademas de la animal,
esta fundada en la sociabilidad, emprende el estudio que publica bajo el nombre
de El apoyo mutuo. *°

3. Las dos fuerzas que rigen la historia: el apoyo mutuo y la individualidad.

En su andlisis de la evolucién de la historia de la humanidad opta por la
multicausalidad. Focaliza dos de las causas: el apoyo mutuo y la autoafirmacion
del individuo. Supone la intervencion de otras causas, pero no se dedica a
exponerlas. Pondera el papel del apoyo mutuo, evitando una concepcion simplista,
mediante dos acotaciones.

En primer lugar declara que él destaca adrede unilateralmente los aspectos
sociales de los seres animales y humanos, y lo hace para balancear lo que en su
tiempo se habia convertido en “una especie de dogma, de religion de la sociedad
instruida” bajo la concepcion de “la lucha dura y despiadada por la vida.” ** Indica
claramente que en su libro El apoyo mutuo expone la “ley de la ayuda mutua
considerada como una de las principales causas activas del desarrollo progresivo,
y no la investigacion de todos los factores de evolucion y su valor respectivo. Era
necesario escribir este libro antes de que fuera posible investigar la cuestion de la
importancia respectiva de los diferentes agentes de la evolucién.” *?

Esta primera acotacion va seguida de otra de mayor importancia. “Y menos aun,
naturalmente, estoy inclinado a menospreciar el papel que desempefid la
autoafirmacion del individuo en el desarrollo de la humanidad. (...) los individuos
impulsores de la historia no se redujeron solamente a aquellos que los
historiadores nos describen en calidad de héroes.” ** Sefiala que ahi queda por
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hacer una segunda tarea de investigacion sobre “el papel que ha desempefiado la
autoafirmacion del individuo en el desarrollo progresivo de la humanidad.” ** Es de
notar que Kropotkin, en su valoracion de la autoafirmacion individual como
componente basico del progreso, en ningdn momento la iguala a egoismo
individual.

Este es el binomio que recorre todo su pensamiento. Se trata de la falsa antinomia
15: apoyo mutuo (o solidaridad) - autoafirmacién individual (o individualidad). A
estas fuerzas que engendran la historia las considera no opuestas sino
complementarias y concurrentes. Las leyes del progreso humano estan
indisolublemente vinculadas a la solidaridad y a la individualidad. *°

Kropotkin confirma la presencia permanente de la poderosa fuerza de la
autoafirmacion individual en la historia humana. La ubica dinamicamente “(...) no
s6lo en sus esfuerzos por alcanzar la superioridad personal o de casta en la
relacion econdémica, politica y espiritual, sino también en una actividad que es mas
importante a pesar de ser menos notable: romper los lazos que siempre tienden a
la cristalizacion y petrificacion, que imponen sobre el individuo, el clan, la comuna
aldeana, la ciudad o el estado. En otras palabras, en la sociedad humana, la
autoafirmacion de la personalidad también constituye un elemento de progreso.” *’

De esta manera Kropotkin resalta y diferencia en la individualidad dos grandes
funciones: en primer lugar, la superacion personal, es decir, el desarrollo de las
propias capacidades y potencialidades individuales que conducen a destacarse y
diferenciarse. (Cf. 5.3.3)

La primera funcion, dice Kropotkin, ha sido destacada en la narracion de la
historia. “Es evidente que ningun esquema del desarrollo de la humanidad puede
pretender ser completo si no se consideran estas dos corrientes dominantes. Pero
el caso es que la autoafirmacion de la personalidad o grupos de personalidades,
su lucha por la superioridad y los conflictos y la lucha que se derivan de ella
fueron, ya en épocas inmemoriales, analizados, descritos y glorificados. En
realidad, hasta la época actual solo esta corriente ha gozado de la atencion de los
poetas épicos, cronistas, historiadores y sociblogos. (...) Podemos considerar, por
esto, que la importancia de la personalidad y de la fuerza individual en la historia
de la humanidad es enteramente conocida (...).” *®

Y en segundo lugar, la liberacion de vinculos sociales opresores, es decir, la
afirmacion de la propia individualidad que conduce a la confrontaciébn con la
tirania, la cual intenta imponerse y subyugar al individuo desde la normativa y
estructura sociales. Esta segunda funcion de la individualidad, la que permite la
liberacion de la opresidén, sera retomada mas adelante, y se conecta con la
revolucion. (Cf. 5.1.1y 5.1.2)

Por otra parte, la segunda fuerza motriz de la historia, la ayuda mutua, la concibe

como una ley del desarrollo humano, sin que por ello sea la Unica, pues “a pesar
de constituir una de las grandes fuerzas activas de la evolucion, es decir, del
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desarrollo progresivo de la humanidad, es so6lo una de las diferentes formas de las
relaciones de los hombres entre si.” *° Sin embargo no se toma debidamente en
cuenta, pues “ha sido relegada hasta ahora al olvido completo; los escritores de la
generacion actual y de las pasadas, simplemente la negaron o se burlaron de ella.
Darwin, hace ya medio siglo, sefial6 brevemente la importancia de la ayuda mutua
para la conservacion y el desarrollo progresivo de los animales. Pero ¢quién tratd
ese pensamiento desde entonces? Sencillamente se empefiaron en olvidarla.
Debido a esto, fue necesario, antes que nada, establecer el papel primordial que
desempenia la ayuda mutua tanto en el desarrollo del mundo animal como de las
sociedades humanas. Sélo después de que esta importancia sea plenamente
reconocida sera posible comparar la influencia de una y otra fuerza: la social y la
individual.” *°

Asi Kropotkin atribuye al apoyo mutuo el caricter de fuerza social. Esta
confluencia de fuerza social y fuerza individual le permite formular una critica al
discurso histérico. Afirma que queda una tarea por hacer: la reconstrucciéon
histérica del aporte especifico de la ayuda mutua y de la autoafirmacion del
individuo. La vislumbra al afirmar que “probablemente no esta ya lejana la época
en que se habra de escribir nuevamente toda la historia de la humanidad en un
nuevo sentido, tomando en cuenta ambas corrientes de la vida humana ya citadas
y apreciando el papel que cada una de ellas ha desempefiado en el desarrollo de
la humanidad.” #*

4. La solidaridad humana como motor de la historia

Para Kropotkin, pues, un motor de la historia ??, al contrario de la lucha de clases,
es la solidaridad humana. Esta tiene sus raices en el pasado, desde las épocas
primitivas, y llega hasta nuestros dias. “La inclinacion de los hombres a la ayuda
mutua tiene un origen tan remoto y esta tan profundamente entrelazada con todo
el desarrollo pasado de la humanidad, que los hombres la han conservado hasta
la época presente, a pesar de todas las vicisitudes de la historia. Esta inclinacion
se desarrollo, principalmente en los periodos de paz y bienestar; pero aiin cuando
las mayores calamidades azotaban a los hombres, cuando paises enteros eran
devastados por las guerras, y poblaciones enteras morian de miseria, 0 gemian
bajo el yugo del poder que los oprimia, la misma inclinacién, la misma necesidad
continué existiendo en las aldeas y entre las clases mas pobres de la poblacién de
las ciudades. A pesar de todo, las fortificd, y, al final de cuentas, actué aun sobre
la minoria gobernante, belicosa y destructiva que trataba a esta necesidad como si
fuera una tonteria sentimental. Y cada vez que la humanidad tenia que elaborar
una nueva organizacion social, adaptada a una nueva fase de su desarrollo, el
genio creador del hombre siempre extraia la inspiraciéon y los elementos para un
nuevo adelanto en el camino del progreso, de la misma inclinacion, eternamente
viva, a la ayuda mutua. Todas las nuevas doctrinas morales y las nuevas
religiones provienen de la misma fuente. De modo que el progreso moral del
género humano, si lo consideramos desde un punto de vista amplio, constituye
una extension gradual de los principios de la ayuda mutua, desde el clan primitivo
a la nacion y a la union de los pueblos, es decir, a las agrupaciones de tribus y
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hombres, mas y mas amplia, hasta que por ultimo estos principios abarquen a
toda la humanidad sin distinciones de creencias, lenguas y razas.”

En su andlisis, Kropotkin recorre los paises mas avanzados y diversas épocas
para enfocar no tanto la dimension politica sino la vida social de la gente y mostrar
el papel central que ha cumplido la ayuda mutua en el desarrollo histérico de los
pueblos. Dirige, luego, su mirada a los paises menos desarrollados, a los pueblos
africanos que se encuentran en situacion de colonizacion. Concluye asi: “Después
de haber hablado tanto de la ayuda y del apoyo mutuos practicados por los
agricultores de los paises ‘civilizados’, veo que podria aun llenarse un tomo
bastante voluminoso de ejemplos tomados de la vida de los centenares de
millones de hombres que viven mas o menos bajo la autoridad o la proteccion de
estados mas o menos civilizados, pero que sin embargo, estan aun fuera de la
civilizacion moderna y de las ideas modernas.” %

La ayuda mutua no sélamente esta presente como motor, factor de la evolucion
histérica del hombre, sino que es el alma de la vida social e impulsa la auténtica
civilizacion que caracteriza el progreso del hombre. El nucleo de la vida social, lo
que permite que ella exista, permanezca y se consolide, no es otro que la ayuda
mutua.

Ese fenbmeno, que de multiples formas evidencia Kropotkin en los lugares mas
remotos y en las condiciones mas inhumanas, es la clave de comprension de la
civilizacion. “Cuando recurro a trabajos como el compendio del derecho comun
africano hecho por Post, empiezo a comprender por qué, a pesar de toda la
tirania, de todas las opresiones, de los despojos y de las incursiones, a pesar de
las guerras internacionales, de los reyes antropéfagos, de los hechiceros
charlatanes y de los sacerdotes, a pesar de los cazadores de esclavos, etc., la
poblacién de estos paises (...) conservé un determinado grado de civilizacién.” %°

La ayuda mutua precede y es de grado superior a la civilizacién. Es mas, la
primera tiene siempre un sentido valorativo positivo, en cambio la segunda puede
conceptuarse en forma ambivalente. Asi lo declara cuando afirma que el desarrollo
de la sociedad conduce al progreso de la civilizacion, y acusa a la falsa civilizacion
de oprimir a los pueblos en desarrollo. “El caso es que los cazadores de esclavos,
europeos y americanos, los saqueadores de los depdsitos de marfil, los reyes
belicosos, los ‘héroes’ matabeles y malgaches desaparecen dejando tras de si
sélo huellas marcadas con sangre y fuego; pero el nucleo de instituciones, habitos
y costumbres de ayuda mutua creadas primero por la tribu y luego por la comuna
aldeana permanece y mantiene a los hombres unidos en sociedades abiertas al
progreso de la civilizacion y prestas a aceptarla cuando llegue el dia en que, en
lugar de balas y aguardiente, comiencen a recibir de nosotros la verdadera
civilizacion.” °

La relacion humana solidaria que surge de la ayuda mutua rompe los

antagonismos de intereses. Como ejemplo Kropotkin observa que entre el obrero
del campo y el obrero de la ciudad no puede haber antagonismos. Al contrario, los
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segundos deben ayudar a los primeros a pasar por un proceso de toma de
conciencia a través de la experiencia de la emancipacion de los instrumentos de
subyugacion y sometimiento agricola. De ahi surgira la solidaridad entre ambos y
la unién para el objetivo comun. “Cuando el impuesto, la hipoteca, la renta y las
instituciones que los sostienen hayan sido arrojados a los cuatro vientos, entonces
comprenderan los agricultores las ventajas de la revolucién. Conviene que el
obrero de la tierra sepa de antemano que el obrero de la ciudad no podra hacer
nunca nada que le sea perjudicial y oneroso, sino que, lejos de eso, ird con él
unido d2e7 la mano para conquistar de una vez y definitivamente la igualdad para
todos.”

5. La dinamica del cambio econdmico, politico y ético.

Sin esbozar una teoria de los ciclos de la historia, Kropotkin fija los factores que
determinan el paso de una época a otra. En este sentido formula los elementos
constitutivos del proceso de cambio social.

Kropotkin menciona tres terrenos, el econdémico, el politico y el moral, de cuya
interaccion surgen los cambios que él, con vision unitaria, identifica con la
revolucion. Kropotkin considera, con detenimiento, el acoplamiento mutuo de los
fendmenos de ambito econdmico y los del politico, pues el cambio historico se
genera en el seno de una relacién dindmica entre el régimen econdmico y el
régimen politico. “Cuando observamos las sociedades humanas en sus rasgos
esenciales (...) nos encontramos con que el régimen politico por el que se rigen es
la expresion del régimen econdmico existente en la base de esa sociedad. (...) La
organizacion politica (...) se adapta siempre al régimen econdémico, del cual es
expresion, al mismo tiempo que le consagra y mantiene.” ? Asi establece un
orden entre los dos factores relacionados mutuamente: el cambio econdmico
antecede y conduce al cambio politico.

Para Kropotkin es valida la formulacion general de que “Un nuevo régimen
econémico exige un cambio profundo en el politico.” . Luego especifica los
aspectos dinamicos de esa relacion. “Si a veces, en su evolucion, el régimen
politico de un pais se retrasa respecto a las modificaciones econémicas que en él
se han efectuado, entonces una brusca sacudida lo remueve y lo modela de modo
que se adecue al régimen econémico establecido.” *°

Pero también puede presentarse el fendmeno a la inversa. “Si, al contrario, sucede
que al hacerse una revolucion el régimen politico va mas alla que el régimen
econdémico, quedan los progresos politicos en estado de letra muerta, de pura
férmula, consignados solamente en los papeles, pero sin aplicacién practica.” **
Asi concluye que “para realizar una revolucién politica profunda y duradera es
preciso hacer una revolucién econémica.” >

La aparicion de una revolucion esta condicionada por la presencia de una serie de
cambios especificos. Esta formulacion, permite a Kropotkin acercarse a comprobar
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histéricamente que las revoluciones se han dado de esta manera (cambios
econdmicos que preceden y exigen cambios politicos), pero sobre todo le permite
justificar, a través del andlisis de los signos preanunciantes en el ambito
econdémico, la proximidad de grandes cambios en el ambito politico que
conformaran una gran revolucion.

Sin embargo Kropotkin tiene el cuidado de alejarse de aquellas interpretaciones
gue dentro del marxismo conducen a una especie de determinismo economicista
cerrado y mecanico. La relacion entre los fenomenos econdémicos y los politicos
es mutua, dinamica y compleja. Ademas la revolucion no sélo esta impulsada por
cambios economicos, sino que ella misma es también econdmica. Asi expresa
que “(...) a causa de la intima relacion que existe entre el régimen politico y el
econdémico, es evidente que una revolucion en el modo de produccion y de
distribucion de los productos no puede hacerse sino paralelamente a una
modificacién completa de (...) (las) instituciones politicas.” **

Pero la revolucion para Kropotkin no queda circunscrita al ambito de los
fendmenos econdmicos y los politicos; abarca también los fenbmenos morales de
la vida humana. “Si la revolucion se impone en el terreno econémico, si es una
imperiosa necesidad en el terreno politico, se impone mas aun en el terreno
moral.” ** (Cf. 8) La integracion de la dimensién ética al proceso revolucionario y
en particular a su interaccién con las dimensiones econdémica y politica sera una
constante de su pensamiento y un eje matriz de su obra, que se manifestara “in
crescendo” hasta dedicar, en los ultimos dias de su vida, todo su afan a la
elaboracién de la obra Etica” ** que, lamentablemente, dejara inconclusa.

6. La reconstruccion del proceso historico

Podria decirse que la labor de Kropotkin como escritor esta centrada en su afan
por reinterpretar la historia y asi reconstruirla. Su trabajo consiste en elaborar un
discurso coherente que justifique una nueva lectura de la historia de la humanidad.
La reconstituye como la historia de la solidaridad. La solidaridad es el contenido de
la “tendencia” en la cual se inscriben los procesos evolutivos y revolucionarios de
las sociedades humanas. (Cf. 2.1.1y 9.2.1).

Kropotkin realiza tres grandes reconstrucciones histéricas. En El apoyo mutuo, la
historia de la humanidad es reinterpretada desde el eje medular de la ayuda
mutua. En la obra La Gran Revolucién Francesa, 1789-1793 explica, como en un
estudio de caso, el cambio profundo y transformador de la realidad social
producido por el “espiritu revolucionario". La Revolucion francesa ha sido, y es
para €l también, el simbolo del cambio revolucionario por antonomasia. Y
finalmente, en su obra La Comuna de Paris, representa el ideal hacia la
culminacién de la revolucion, modelado como una utopia, de la convivencia
humana basada en la solidaridad.
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Tomada en perspectiva, la historia abrird un nueva era del mundo mediante la
reconstruccion de la vida social (Cf. 9.3) Kropotkin observa que luego de la
Primera Guerra Mundial se producird un surgimiento y expansion del socialismo
sea en forma pacifica o en forma revolucionaria, es decir, violenta. Ese proceso
propende a la reconstruccion de la vida social. Asi lo expresa: “La ultima guerra
ha inaugurado nuevas condiciones de vida para el mundo civilizado. El socialismo
hara indudablemente progresos considerables y se crearan nuevas formas de vida
més independientes, basadas en las libertades locales y la iniciativa creadora;
surgiran, bien sea de forma pacifica, bien por medios revolucionarios, si los
partidos inteligentes de las naciones civiizadas no colaboran en esta
reconstruccion inevitable.” %

Las etapas son disimiles. El primer elemento que destaca Kropotkin en la relacion
entre historia y revolucion es referido a la deteccién de etapas disimiles, segun
esté presente una revolucion o no. Se subsiguen, en el desarrollo de la tendencia,
los procesos evolutivos y los procesos revolucionarios. (Cf. 9.2.1) Para él la
revolucidbn no es, pues, un evento 0 un acontecimiento puntual y aislado.
Pertenece a un continuum con momentos fuertes y acelerados, vinculados
intimamente con periodos de preparacion o gestacion. Asi la configuracion del
proceso no es lineal ni uniforme. “ (...) con una revolucion de un dia o dos dias no
podremos transformar la sociedad en el sentido del comunismo y la anarquia; una
sublevacién de pocos dias no puede hacer mas que derribar un gobierno para
poner otro (...) pero no puede cambiar en nada las instituciones fundamentales de
la sociedad.” *'

Asi, por ejemplo, al referirse a la Revolucion francesa, Kropotkin destaca que ésta
“abrié la era de las revoluciones que se suceden con pequefos intervalos y que
nos aproximan méas cada dia a la gran Revolucién *® Social.” ** Esto lo afirmaba
en el afio 1881. Es decir, afirma que el lapso entre 1789 y 1881, casi un siglo, ha
sido un periodo de continuas revoluciones preparatorias de otra grande.

El periodo previo a la Revolucion rusa indica que todo forma parte de un proyecto
o recorrido revolucionario. Asi esboza la trayectoria de tres revoluciones. Los
saltos serian asi: 1639 Inglaterra, 1789 Francia, 1917 Rusia. En 1892 Kropotkin
vislumbra una proxima revolucion en Alemania y otra en Rusia. Son los
macropuntales del proceso revolucionario. La Primera guerra mundial y la
Revolucién rusa le dieron la razoén.

Luego, ya en Rusia en 1919, Kropotkin constata que los hitos revolucionarios se
asemejan a una carrera de relevo: una revolucion pasa a la otra la tarea de lograr
un mas amplio y mas completo cumplimiento de la meta de igualdad. “Por lo que
concierne a nuestra actual situacion econémica y politica, la Revolucion rusa es la
continuacion de las dos grandes revoluciones de Inglaterra y Francia e intentan
avanzar a partir del punto en que Francia se detuvo, es decir, en el terreno de lo
que se llamaba la ‘igualdad de hecho’, la igualdad econémica.” *°
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Una revolucion se respeta. La Revolucidon rusa se encuentra al mismo nivel, en
magnitud y significacion, que la inglesa y la francesa. La intervencion extranjera
para abortar un proceso revolucionario es como ir contra la historia y la tactica del
el aislamiento refuerza la dictadura. Asi pues, una revolucién exige el respeto de la
comunidad internacional. Asi lo declara: “(...) los obreros del mundo civilizado y
sus amigos de las demas clases deben obligar a sus gobiernos a abandonar por
completo la idea de una intervencion armada en los asuntos de Rusia, sea de
forma abierta o disfrazada, militar o econdmica. Rusia atraviesa en este momento
una revolucion de la misma profundidad e importancia que las de Inglaterra en
1639-1648 y Francia en 1789-1794.” ** (Cf. 9.3.1)

La revolucion, como sujeto, se desenvuelve en un proceso histoérico caracterizado
por la continuidad y la superacion de la anterior etapa o0 momento. El estudio de
las caracteristicas de las revoluciones histéricas permite destacar las grandes
diferencias, las diversas etapas y tiempos, y también las continuidades. Las
revoluciones marcan el derrotero de la historia, y ellas no esperan. Y a su vez,
ellas se enmarcan en la tendencia. (Cf. 2.1.1).

De esta manera Kropotkin vislumbra en 1892 el estallido de la revolucion en
Europa. “No dudamos que la revolucién abarque toda Europa. (...) los comienzos
de la revolucion ofreceran grandes diferencias locales y su desarrollo no sera
siempre idéntico en los diversos paises. (...) esperemos ver a la revolucion
emplear cierto tiempo en desenvolverse, y nho caminar al mismo paso en todas
partes. (...) La revolucion tomara un carécter diferente en las diversas naciones de
Europa (...). ¢Se deduce de aqui que las naciones mas avanzadas hayan de
medir su paso por el de las naciones retrasadas y esperar a que la revolucion
comunista haya madurado en todas las naciones civilizadas? jEvidentemente que
no! Y aunque asi se quisiera, iba a ser imposible: la historia no espera a los
retrasados. (...) En cuanto al exterior, por todas partes habra revolucién, pero con
variados aspectos: acé unitaria, all4 federalista, en todas partes mas o menos
socialista, pero sin uniformidad.” *?

Las revoluciones, pues, estan enlazadas entre si, aun cuando el periplo no es
lineal. “Todo induce a creer que Alemania ira mas lejos que Francia en la préxima
revolucién. Al hacer Francia su revolucién burguesa del siglo XVIII, fue mas lejos
que la Inglaterra del siglo XVII; al mismo tiempo que el poder real, abolié el poder
de la aristocracia sefiorial, que aun es una fuerza poderosa entre los ingleses.
Pero si Alemania va mas lejos y lo hace mejor que la Francia en 1848, ciertamente
la idea que inspire los comienzos de su revolucion serd la de 1848, como la idea
que inspirara la revolucién en Rusia serd la de 1789, modificada hasta cierto punto
por el movimiento intelectual de nuestro siglo.” ** (Cf. 9.3.4)

7. La humanizacion y la deshumanizacion

El sentido fraternal y de servicio es indicativo de una relacion social donde la
persona humana es tomada en cuenta. “(...) todos los que poseéis
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conocimientos, talento, capacidad, técnica, si tenéis un atomo de altruismo en
vuestro corazon, venid y poned vuestros servicios a disposicion de los que mas los
necesitan. Y tened presente si venis que no lo hacéis como amos, sino como
compafieros en la lucha; que no venis a gobernar, sino a fortaleceros en una
nueva vida(...).”

Y este tipo de relacion humana tiene como retribucion un mayor crecimiento en
humanidad. “Entonces, y s6lo entonces, llevaréis una existencia verdaderamente
noble, completa y racional. Entonces veréis que cada esfuerzo vuestro en este
sentido produce frutos en abundancia; y una vez establecida esta sublime armonia
entre vuestras acciones y lo que os dicta vuestra conciencia, adquiriréis facultades
que nunca sofiasteis pudieran estar latentes en vosotros (...)." *°

La deshumanizacion esta presente también. Los procesos de crecimiento y
decrecimiento humano, de humanizacion y deshumanizacion en la sociedad son
tomados en cuenta por Kropotkin. Ejemplo de ello es su analisis de la
irracionalidad y sin sentido de la guerra, si se la considera en clave humanista:
“(...) la guerra europea, la pelea general de los pueblos, nos amenaza, desde hace
diez afios, sin que sepamos por qué nos batiremos, con quién ni contra quién, en
nombre de qué principios ni con qué interés.” 4

Propugna una actitud pacifista (Cf. 7.3) contra el militarismo y el belicismo.*” *(...)
armamentos y mas armamentos. Cada dia se hacen nuevos descubrimientos para
matar mejor a nuestros semejantes, nuevos gastos, nuevos empréstitos, nuevos
impuestos. Fomentar los odios internacionales (...)"” *

Desnuda el horror y sin sentido de la guerra: solo es gente que se mata entre si.
“Ni los nifios siquiera estan libres de tal furor: se forman batallones de criaturas, se
les educa en el odio a los extranjeros; se les impone la obediencia ciega a los
gobiernos del momento, sean azules, blancos o negros. Y cuando lleguen a los
veinte afios se les cargard como a burros con cartuchos, utensilios, provisiones y
un fusil; se les ensefiard a marchar al sonido de tambores y trompetas; a degollar,
como bestias feroces, a derecha e izquierda, sin preguntarse jamas el porqué ni
con qué objeto: hay gente delante, muertos de hambre, alemanes, franceses o
italianos, es igual; son nuestros hermanos, no importa. Suena el clarin y matan.” *°

8. La personificacion del espiritu de solidaridad

Kropotkin concibe la solidaridad humana como si fuera el sujeto de la historia,
dandole tratamiento de persona, con autonomia de actividad. Imbuye la vida de
las personas, incluso de aquellas que disfrutan de abundancia de bienes. La
solidaridad también se manifiesta en las multiples formas de filantropia social, pero
no se reduce a ellas. “Muy a menudo, los hombres, adquiriendo riquezas, no
hallan en ellas las satisfacciones que esperaban. (...) La conciencia de la
solidaridad humana se despierta en ellos; a pesar de que la vida social esta
constituida como para sofocar este sentimiento con miles de métodos astutos, a
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pesar de todo, a menudo se sobrepone, y entonces los hombres del tipo arriba
indicado tratan de hallar una salida para esta necesidad alojada en la profundidad
del corazon humano, entregando su fortuna o sus fuerzas a algo que segun su
opinién contribuiré al desarrollo del bienestar general.” >

Kropotkin, con una cierta inspiracién césmica >* de la evolucién universal del ser
humano, eleva la solidaridad al puesto de ser el alma del progreso histérico de la
humanidad. “Dicho més brevemente, ni las fuerzas abrumadoras del estado
centralizado, ni las doctrinas de mutuo odio y de lucha despiadada que provienen,
ordenadas con los atributos de la ciencia, de los fil6sofos y sociélogos
obsequiosos, pudieron desarraigar los sentimientos de solidaridad humana, de
reciprocidad, profundamente enraizados en la conciencia y el corazén humanos,
puesto que este sentimiento fue criado por todo nuestro desarrollo precedente.
Aquello que ha sido resultado de la evolucion, comenzando desde sus mas
primitivos estadios, no puede ser destruido por una de las fases transitorias de esa
misma evolucién. Y la necesidad de ayuda y apoyo mutuos que se ha ocultado
quizd en el circulo estrecho de la familia, entre los vecinos de las calles y
callejuelas pobres, en la aldea o en las uniones secretas de obreros, renace de
nuevo hasta en nuestra sociedad moderna y proclama su derecho, el derecho de
ser, como siempre lo ha sido, el principal impulsor del progreso maximo.” >2

Kropotkin personifica a la ayuda mutua como sujeto de la historia y establece,
como se vera mas adelante, una relacion entre revolucion y ayuda mutua en la
conduccion de la historia. La solidaridad desemboca, informa, toma cuerpo, en el
espiritu revolucionario. (Cf.3.1.2) El espiritu revolucionario se reviste de solidaridad
y no de violencia.

Asi Kropotkin delinea sus lineas matrices. Concibe que son dos las fuerzas que
rigen la historia: el apoyo mutuo y la individualidad (Cf. 2.1.2). De ellas se deriva la
tercera, el impulso que conduce a los hombres al cambio, el espiritu que los
informa: la revolucién. De la solidaridad surgen en Kropotkin dos derivaciones
tematicas: una, negativa, hacia el estado; otra, positiva, hacia la ética. De ellas se
tratara en los capitulos 4 y 8 respectivamente.

2. El ciclo revolucionario

Kropotkin en sus planteamientos tedricos y en su analisis de la historia de tres
revoluciones: la francesa, la rusa y la Comuna de Paris, va perfilando un derrotero
y entretejiendo un conjunto de elementos que parecieran estar presentes en todo
proceso revolucionario. > Kropotkin concibe que la revolucién es un fenémeno
natural. (Cf. 9.1.2y 9.1.4)
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Al mismo tiempo, Kropotkin destaca que ademas de esos elementos comunes,
cada revolucion mantiene un conjunto de rasgos peculiares, Unicos en su
expresion historica. Afirma que cada revolucion es distinta, particular y original.

Para Kropotkin, la revolucién forma parte del movimiento general de la historia, e
irrumpe en el proceso evolutivo: asi, evolucion y revolucidbn se sucenden
periodicamente. (Cf. 9.2). Un recorrido o circunvolucion es percibido por Kropotkin
como movimiento oscilatorio o pendular. (Cf. 8.1.1).

El ciclo revolucionario estd compuesto de procesos que corren al interno de la
revolucion. No son propiamente etapas o0 momentos. Son mas bien subprocesos
de un mismo proceso. Algunos de ellos simultdneos, otros sucesivos, todos ellos
con autonomia relativa. A veces se desarrollan en forma paralela, otras veces se
presentan imbricados unos con otros. Algunos contindan a lo largo de otros,
entrecruzandose hasta languidecer y desaparecer. A lo largo de ellos
indefectiblemente transita y se manifiesta una violencia que es a la vez endoégena
y multivariada. (Cf. 7.1) Kropotkin resefa los procesos que son esenciales en toda
revolucién y sefiala que de alguna manera todos ellos intervienen.

Los subprocesos del ciclo revolucionario, en una mirada sintética, podrian
presentarse de la siguiente manera:

El ciclo revolucionario se origina, para Kropotkin, en la expansién de la conciencia
social critica que fundamenta e inspira el surgimiento del espiritu revolucionario.
La ruptura del orden manifiesta la aparicién del fenémeno revolucionario en forma
patente, clara y a la vista de todos. Esto conduce al paulatino derrumbe de las
instituciones del viejo orden mediante la instauracion del desorden. Sigue la
polarizacion como fase ascendente que culmina en un punto de inflexion
caracterizado como irreversible. Desemboca el proceso en la confrontacién cuyo
objetivo es la eliminacién del enemigo. Ahi el proceso encuentra su bifurcacion; se
abren dos rumbos: la culminacién o la paralisis de la revolucién. El primero se
encamina en la construccién de un nuevo orden. El segundo da inicio a la fase
descendente de la revolucion con dos componentes inversamente proporcionales:
por una parte, la pérdida progresiva del espiritu revolucionario y, por la otra, el
desarrollo de la burocratizacion de la revolucion. A ella sigue la frustracion de la
revolucién en dos vertientes no excluyentes entre si: una, al interior, en contra de
la ultrarrevolucion mediante la neutralizacion de los intentos de revolucion dentro
de la revolucion; la otra, al exterior, mediante la instauracion de los mecanismos
del terror. Esto conduce a la implosién, caracterizada por la eliminacién de los mas
radicales, y al punto de quiebre del ciclo revolucionario, con la aparicion de la
reaccion. Finalmente se cierra el ciclo con la fase de disolucion de la revolucion.
Esta incluye reconocer dos hechos consumados: el primero es que, a pesar de
todo, el cambio se ha dado en forma irreversible, lo cual abre una nueva etapa
histérica. Y el segundo, que se esparcieron las semillas de la nueva revolucion.
Esta siembra ya se realizg, imperceptiblemente, en el momento de la bifurcacion:
quedo ahi, en gestacion, el germen de la esperanza en la revolucion. El nuevo
ciclo esta por venir.
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1. Lainspiracién: surgimiento de la fe y del espiritu revolucionarios

La actitud critica ante los acontecimientos inaceptables de la injusticia y la
opresion levanta los animos de rebeldia y siembra de la semilla del espiritu
revolucionario en la gente. Ese espiritu, que crece especialmente en los mas
jovenes, da inicio a un estado de conciencia colectiva que abre el proceso de
cambio revolucionario. (Cf. 8.1.4)

Son vientos turbulentos que se gestan en el animo del pueblo, producen nuevas
esperanzas de transformacion y dan insuflacion de nueva fe en la posibilidad de
un cambio. Se trata de ese espiritu revolucionario que se expande y multiplica
como si fuera el efecto de las esporas que lleva el viento a lejanas tierras.
Kropotkin lo detect6 en los primeros dias del estallido de la Revolucion francesa:
“Un espiritu revolucionario empezé a manifestarse (..).” >* Ese espiritu
revolucionario se desarrolla y extiende sin que nada pueda contenerlo ni
eliminarlo. *°

A su vez, concluida la Revolucién francesa, el espiritu revolucionario cunde por
Europa y germina de diversas formas en cada pais. A él atribuye Kropotkin la “ola
libertadora”, el “movimiento de rebelion” y en general los cambios politicos y
sociales que, como portador del lema de “libertad, igualdad y fraternidad” sembré
durante el siglo XIX.

El espiritu revolucionario se caracteriza por su distanciamiento del aparato legal,
por su actuacion distinta a la racionalidad juridica y por su legitimidad ajena al
derecho. Contiene una potencialidad de fuerza interna y de empuje que es capaz
de arrasar. Informa el cuerpo social y lo transforma. (Cf. 3.1.1.)

2. La ruptura del orden: génesis de la revolucion

Kropotkin expresa repetidamente que la ruptura del orden es el paso inicial de la
revolucién. La revolucién no consiste en el desarrollo de acciones violentas. Esa
es la manifestacion fenoménica, pero no es su esencia. Con frecuencia esa
ruptura del orden toma la forma de revuelta popular, pero es de poca duracion.
Con esta ruptura se inicia propiamente el proceso revolucionario. Pero es sélo su
inicio.

La irrupcion patente y drastica que conduce a derribar las estructuras de poder,
podria dar la impresion que ese es su resultado final. Pero Kropotkin advierte que
es soblo su inicio y su manifestacion mas aparatosa, pero no por ello la mas
importante ni definitiva. “Todos hemos estudiado mucho el lado dramatico de las
revoluciones, y poco su obra verdaderamente revolucionaria, 0 muchos de entre
nosotros no ven en esos grandes movimientos mas que el aparato escenico, la
lucha de los primeros dias, las barricadas. Pero esa lucha, esa escaramuza
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primera, termina muy pronto; solo después de la derrota de los antiguos gobiernos
comienza la obra real de la revolucién.” *°

Se desata la furia destructiva indiscriminada de la revolucion. Se empieza a
arrasar el viejo orden y sus instituciones hasta sus raices. El arranque de la
Revolucién francesa marcha al ritmo de la violencia desatada. (Cf. 7.1.1).
Kropotkin lo expresa también basado en lo que vivio en carne propia a su regreso
a Rusia. Observa la fuerza del huracan revolucionario que destruye sin
miramientos. Es la etapa de la destruccién, de la implantacion del desorden. Su
limite y término no esta signado por el objeto de la destruccidén (instituciones,
personas, bienes... la nacion completa), pues nada se le puede oponer a su fuerza
avasallante; no baja su torbellino destructor sino por el agotamiento de sus propias
fuerzas.

“La Revolucion rusa se halla en el momento actual [en 1921] en la siguiente
posicion: Esta perpetrando horrores. Arruinando todo el pais. Aniquilando en su
furia loca vidas humanas. Por eso es una revolucién y no un progreso pacifico,
porque esta destruyendo sin mirar lo que se destruye ni hacia donde va. Y nos
vemos impotentes para dirigirla en otra direccion, hasta que termine de jugar su
partida. Debe agotarse por si sola.” >’ (Cf. 3.2.4)

3. Lainstauracion del desorden: derrumbe de las instituciones

Kropotkin exalta no tanto la ruptura del orden sino mas bien la instauracion del
desorden. Es éste el que sefiala la gestacion de un proceso de transformacion
donde el viejo orden y la ley que lo acomparfiaba no tienen cabida.

El desorden, por si sélo, no tiene la capacidad de construir nada nuevo. Pero es el
desorden el que desata las mentes y la imaginacion, abre mundos a la innovacién
y desarrolla procesos decantacion y desintoxicacion. Es la preparacion del terreno
que permitird luego el resurgimiento de aquella fuerza vital y primigenia que llevara
a cabo la construccion de la sociedad ex novo. (Cf 3.2.4.)

Una de las principales instituciones que derrumba el desorden es la institucion de
la propiedad a través de la expropiacion. (Cf. 6.3) La expropiacion, sefala
Kropotkin, tiene su tiempo y momento en el ciclo revolucionario. Cuando se ha
incrementado la conciencia social critica, que caracteriza el surgimiento del
espiritu revolucionario, se percibe con mayor claridad los intereses colectivos y se
desarrolla una fuerza avasalladora que arrastra. La expropiacion forma parte de la
idea o ideal que motoriza y da empuje a la revolucion. (Cf. 5.3.1) Es el impetu
revolucionario de las primeras etapas del ciclo revolucionario. Explica Kropotkin:
“(...) la expropiacion sera durante el periodo revolucionario cuando hara mas
adeptos, durante ese periodo en que todo el mundo se interesara por la cosa
publica, leerd, discutird, obrard, y la idea, entonces mas concreta y precisa, tendra
por si sola bastante fuerza para arrastrar a las masas.” *®
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4. La polarizacion: fase ascendente de la revolucion

La fase ascendente de la revolucibn esta caracterizada por la polarizacion:
revolucionarios vs no-revolucionarios. Quedan descartados los puntos
intermedios. Se debe a cada momento y en cada asunto, tomar partido a favor o
en contra. Es la etapa del “si no estas conmigo estas contra mi”. Las personas se
dividen en dos bandos. Las exclusiones son mutuas. Los no-revolucionarios, se
miran en el espejo por la mafiana y se descubren a si mismos como
contrarrevolucionarios. Los revolucionarios toman conciencia de su propia
pertenencia.

Por otra parte, el caracter excluyente de la polarizacion conduce a colocar
posiciones tedricas diferentes en un solo frente comun. Se cierran filas con
componentes heterogéneos. Se simplifica y dicotomiza artificialmente la realidad
en vista a un enfrentamiento. Se concibe la pugna solo entre dos frentes y no
entre varios. El enfrentamiento tedrico se convierte en lucha historica entre dos
bandos enemigos, cuya solucién exige la eliminacion del otro.

Kropotkin destaca claramente esta etapa al sefialar que “(...) la separacién entre
revolucionarios y contrarrevolucionarios era tan marcada que no habia ninguna
posibilidad para un partido vago, indeterminado o a medio camino entre los dos.
Opuestos como ellos estaban al curso natural del proceso que la Revolucién *°
estaba siguiendo, los girondinos pronto se encontraron a si mismos, junto con los
fuldenses y los realistas, en las filas de los contrarrevolucionarios, y como tales
tuvieron que sucumbir. La Revolucién estaba todavia en su fase ascendente.”

De esta manera Kropotkin focaliza la oposicion entre la Montafia y la Gironda,
entre las tendencias realistas de los girondinos y la proclama socialista de los
montafieses. Se perfila, en el fondo, la oposicion entre la defensa del orden vy el
impulso de la revolucion. Asi el orden viene representado por los Girondinos, el
partido del orden, el orden de las clases medias, cuya figura predominante es
Brissot. Y la revolucion viene representada por los Montafieses, el partido de la
revolucién, la revolucién popular, con Robespierre como personaje central. ®

5. El punto de inflexion e irreversibilidad de la revolucién: el estallido social

Kropotkin identifica un momento histérico en cada revolucién que se convierte en
el cruce de una linea de no retorno. “Toda Revolucién que se detiene en la mitad
de su camino inicia necesariamente su pérdida.” ®* Transitada y consumada la
polarizacion de las fuerzas y la fractura de la sociedad como fase insustituible e
indefectible, se llega al punto cumbre del proceso: la realizaciéon de la revolucion.
A partir de ahi no queda mas remedio sino llevar a término la consumacion de la
revolucion.
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El subproceso del estallido social (Cf. 4.4.2) se abre, para efectos del analisis que
de la Revolucién francesa hace Kropotkin, el 10 de agosto de 1792 con la Comuna
de Paris y la caida de la monarquia; y se cierra el 31 de mayo de 1793.

Su analisis le lleva a sefialar una fecha como punto de inflexion: el divorcio, la
ruptura total entre el pueblo y las clases medias. Asi establece que “(...) la caida
de los girondinos el 31 de mayo de 1793 fue el cierre de otra época. Al mismo
tiempo esto se convierte en un simbolo de todas las revoluciones por venir. En lo
sucesivo, por mucho tiempo, ninguna revolucion sera posible sin que ella culmine
en su 31 de mayo. O habra en la revolucién un dia en el que el pueblo se separe
a si mismo de los revolucionarios de la clase media, y entonces avanzara a un
punto donde los otros no seran capaces de seguirles sin dejar de ser clase media;
0 no se dara esa separacion, y entonces no habra revolucién.” &

Pareciera que la creciente fuerza y velocidad, acumuladas por el camino ya
recorrido, se llevan por delante cualquier obstaculo o movimiento social que
impida seguir avanzando y culminar el proceso. Ahi el proceso toma vida propia,
mas alld de los protagonistas circunstanciales que se encuentran al frente del
mismo. Se evidencia algo asi como una exigencia existencial e indetenible de su
propia autorrealizacion. El proceso revolucionario, que esta en manos del pueblo,
se convierte en el sujeto historico.

Se han ido quedando por el camino todos aquellos individuos y conocidos
personajes histdricos que iniciaron juntos el proceso revolucionario, pero que
llegado a un cierto punto (el punto de las decisiones cruciales) ponen obstaculos
para avanzar mas alla. Para ellos esos puntos son sus propias estaciones finales.
No quieren ir mas alld. Es el “non plus ultra” de los “revolucionarios moderados”.
Por ello la revolucion pasa sobre sus cadaveres. Sin embargo, esas decisiones,
que pertenecen al &mbito personal o grupal, no deberian confundirse con el punto
de irreversibilidad que pertenece propiamente al proceso, y por ello autbnomo.

El punto de inflexiobn e irreversibilidad de una revolucion esta marcado por la
ruptura de una barrera que sefiala que “no hay marcha atras” pues se “juega el
todo por el todo” por parte del movimiento social que la lleva a cabo. Se trata de
una toma de decisibn entre posiciones antagdnicas existenciales, entre
concepciones opuestas del cambio social. Es un periodo cumbre y transcendental,
que Kropotkin sefiala, para el caso de la Revolucién francesa, en los nueve meses
que transcurren entre las fechas histéricas arriba mencionadas. Cada revolucién
tiene y “culmina en su 31 de mayo”, dice. Si ese punto no es sobrepasado, la
revolucion fracasa porque no se da, y el fracaso se paga con la autodestruccion.
En este caso se daria un derrumbe del intento revolucionario, no de una
revolucion. Seria la revolucion nonata, abortada.

6. La confrontacion: eliminacién del enemigo

43



44

La polarizacion culmina en la eliminacion de los enemigos de la revolucion. Para
Kropotkin la eliminacion de los girondinos sefala el momento de la confrontacion.
Es la sefial clara, la confirmacidn patente de que se habia cruzado la linea del “no
retorno”. Comenta Kropotkin: “El dilema era este: o proscribir a los girondinos
republicanos que hasta entonces habian luchado con tanta bravura contra el
despotismo, pero que ahora estaban diciéndole al pueblo ‘jHasta aqui, no mas
alld’’; o bien levantar al pueblo con el propdsito de eliminarlos, y pasando sobre
sus cadaveres, llevar a término la gran obra que la Revolucién habia iniciado.” ®*

La confrontacion queda formulada en los términos mas radicales. No existen
consideraciones, didlogo o acuerdos con el enemigo. No basta proscribirlo,
neutralizarlo o desterrarlo. Rige la intolerancia mas drastica. No importan los
méritos obtenidos ni los vinculos previos. La decision es la eliminacion del
enemigo, y “pasar sobre sus cadaveres”. Por la eliminacion fisica de los girondinos
en la guillotina, Kropotkin sefala la necesidad de intransigencia. La eliminacion del
oponente es la condicibn que exige el llevar a término la revolucion. Con la
decision tomada en el paso de la linea de no retorno y con la actuacion realizada
en la eliminacion del enemigo, queda sellada la presencia irrevocable y triunfante
de la revolucion.

Por ello el proceso de eliminacion del enemigo exige condiciones de victoria. La
preparacion para la confrontacion bélica, para la lucha armada, para la violencia
en todas sus formas y modalidades, presupone actos de amenaza, toma de
posiciones de combate, y sobre todo una estrategia definida, una organizacion
sélida y confiable, y una logistica apropiadas que garanticen el éxito en la
contienda.

7. La bifurcacion: hacia la culminacién o hacia la pardlisis de la revolucién

Llegados a este punto del camino revolucionario pareciera que se presenta una
bifurcacion. Se abren dos rumbos. O se pasa a la fase de realizacion (culminacion)
de la revolucion mediante la construccion del nuevo orden. O se entra en la fase
descendente, de paralisis y muerte de la revolucion mediante la utilizacion del
poder para crear un régimen politico de la misma naturaleza del orden derrotado.

Kropotkin observa, en su descripcién y andlisis de la Revolucion francesa, que a
partir de este punto en el camino, se inicia la fase descendente de la revolucién.
Es decir, se paraliza su impetu y paulatinamente se extingue. No logra culminar ni
realizar su objetivo: construir un nuevo orden.

La causa la encuentra Kropotkin en la dindmica intima que relaciona lo politico con
lo econdmico, es decir, el bienestar. En la frustracibn de las expectativas de
mejoramiento del nivel de vida, de salir de las condiciones de pobreza y
sufrimiento. Es simbdlica, en este sentido la afirmacion que Kropotkin recoge de la
carta de Jeanbon Saint-André en la que reclamaba pan para el pobre. Decia: “ ‘Se
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necesita imperiosamente ayudar al pobre a vivir, si quieren que ellos les ayuden a
sostener la Revolucion’ (...).” ®°

“El hecho es que la Republica, mediante sus primeras medidas, tuvo demasiados
intereses y demasiadas ambiciones para que fuera posible desarrollar el
comunismo.” ®°

Ante el dilema entre la inmediata satisfaccién de las necesidades del pueblo o su
diferimiento, la Convencion optd por lo segundo. Y diferir fue la ruina de la
republica. En estos términos contrapone Kropotkin la revolucion politica y la
revolucion social. La clave es si la revolucion atiende a las necesidades y el
bienestar de la gente o se preocupa de las estructuras de poder. El contraste entre
montafieses y comunistas se pone en evidencia cuando la Convencion defiende
las clases medias y suprime el comunismo.

Kropotkin sefiala que ahi la revolucién pierde su propio rumbo. Le es imposible
proseguir pues abandona su propia razon de ser. “Billaud-Varenne parecia
comprender, mejor que los montafieses, la necesidad de cambios profundos en
una direccion comunista. Entendié que la revolucion social debia ir acompafada
con la revolucion politica. Pero no tuvo el coraje de entrar en las filas por esta
causa. Tomo un cargo en el gobierno y termind por hacer como todos los otros
montafieses hicieron, cuando decian. ‘Primero la Republica, las medidas sociales
\6/;andrén después’. Pero alli se extraviaron y alli la Republica se extravié también.”

El denodado esfuerzo de persecucion y aniquilamiento del enemigo, con la
consecuente construccion de estructuras de mantenimiento, fortalecimiento y
aseguramiento del poder, llevo a dejar de lado la razdn de ser de la revolucion. La
descripcion que hace Kropotkin es elocuente: “El robustecido régimen de los
montafieses esta interesado ante todo en los comisionados. De cualquier modo, al
igual que todos los hombres de Estado que les precedieron, como todos los que
les seqguiran, no fue en el bienestar general y en la felicidad para la gran masa del
pueblo que ellos vieron lo fundamental. Fue en el debilitamiento y en el exterminio
de los enemigos de ese régimen. Prontamente fue bienvenido el Terror asi como
las medidas de eliminacién de los enemigos de la Republica democratica; pero
nunca se les vio dar la bienvenida a claras medidas de un gran cambio
econdmico, ni siquiera aquellas por las cuales ellos mismos habian votado bajo la
presion de las circunstancias.” ®®

Por otra parte Kropotkin, en esta bifurcacion de rumbo, otorga un tratamiento
diferente a su analisis tedrico de la revolucién en general y al andlisis historico que
expone en su reconstruccion de la Revolucion francesa. En el primer caso
desarrolla la etapa constructiva de la sociedad libertaria. En el segundo caso
expone el progresivo derrumbe que sefiala el final de otra revolucion mas. Se va
abriendo una distancia abismal entre un rumbo y el otro.
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De alguna manera esto plantea varios interrogantes. Segun Kropotkin ¢las
revoluciones histéricas han fracasado al perder su rumbo y por ello no llegar a su
culminacién? ¢ha concluido ya la era de las revoluciones en la historia de la
humanidad? ¢qué condiciones se requieren para garantizar el éxito final de una
revolucion? ¢qué papel cumple una revolucion que no ha llegado a su
culminacién? A estas interrogantes, entre otras, dedica Kropotkin su atencién. En
las paginas siguientes se expondran los elementos que contribuyen a su
esclarecimiento y respuesta.

Pero antes de continuar, por la vertiente del derrumbe, el camino realizado por la
Revolucion francesa, Kropotkin expone el camino, por la vertiente del ascenso,
gue debiera seguir una revolucion para desarrollar todo su potencial y culminar su
razon de ser.

8. La construccion: renovacion de la vida social

La via ascendente de la revolucion proporciona una renovacion de las
dimensiones existenciales de la sociedad. Para que la revolucion tome cuerpo, se
difunda a lo largo y ancho del tejido social y desarrolle en ella todo su
potencialidad transformadora, deben darse dos requisitos: 1) una relacion
coherente entre objetivos de la revolucion y necesidades populares, 2) un periodo
de tiempo largo para poder dar frutos. “La historia nos demuestra que los que
fueron minoria la vispera de la revolucibn son fuerza predominante al dia
siguiente, si representan la expresion verdadera de las aspiraciones populares, y
si la revolucion dura bastante tiempo para que la idea revolucionaria pueda
extenderse, germinar y producir sus frutos.” ®

Con el segundo requisito Kropotkin desecha la concepcion de revolucién como un
acto unico y deslindado del crecimiento permanente de la vida social. Se trata de
un largo periodo, donde la revolucion desembocara necesariamente en la
evolucion de la vida social. (Cf. 9.2) “Se necesitard un periodo insurreccional de
muchos afios para consolidar con la revolucion un nuevo régimen en la propiedad
y las agrupaciones humanas.” "

La revolucion se pierde por no atender adecuadamente la tarea central de la
construccion de un nuevo orden social y econémico, y quedarse encallada en la
pugna del poder.

Para ello es necesario desarrollar una doble lucha: la neutralizacion de la
inclinacion hacia el autoritarismo, y el fomento y mantenimiento de las costumbres
sociales. Es decir, favorecer el crecimiento de la sociedad en su propia
normatividad. " (Cf. 5.3.2)

La revolucion victoriosa, superada su etapa destructiva del antiguo régimen, no
puede dejar en manos de las clases medias la etapa de la reconstruccion de la
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vida social, pues éstas tiendes siempre a reproducir nuevamente el esquema del
poder autoritario, propio del viejo orden.

Asi Kropotkin lo constata y advierte: “Pero no basta con destruir. Hemos de saber
también construir, y precisamente por no pensar en esto, las masas se han
extraviado siempre en todas su revoluciones. Tras destruir, abandonaron la tarea
de reconstruccion a la clase media que poseia una concepcibn mas o menos
precisa (712e lo que queria hacer, y que reconstruy6 asi la autoridad en beneficio
propio.”

Es caracteristico de este subproceso el desarrollo de las relaciones sociales de
inclusion y tolerancia, inmediatamente después del triunfo de la revolucion y luego
de la expropiacion. La imagen de reunificacion del cuerpo social la presenta
Kropotkin en estos términos: “(...) nos parece que el pueblo, siempre enemigo de
represalias y magnanimo, partird el pan con todos los que se hayan quedado en
Su seno, sean expropiadores o expropiados. Inspirandose en esta idea, la
revolucion no perdera nada; y cuando se reanude el trabajo, se vera a los
combatientes de la vispera encontrarse juntos en el mismo taller.” "

Siguiendo Kropotkin la perspectiva anarquista, afirma que la vida social que se va
construyendo deja de lado los mecanismos autoritarios y se sostiene mediante el
acuerdo libre, las costumbres sociales y la colaboracion de todos. “Por eso el
anarquismo, cuando lucha por destruir la autoridad en todos sus aspectos, cuando
exige la abolicion de las leyes y la desaparicion del mecanismo que sirve para
imponerlas, cuando rechaza toda organizacién jerarquica y propugna el acuerdo
libre, lucha también por mantener y ampliar el precioso nucleo de costumbres
sociales sin las cuales no puede existir ninguna sociedad humana o animal. Pero
en vez de propugnar gue esas necesarias costumbres sociales se mantengan por
la autoridad de unos pocos, exige la accion continua de todos para su
mantenimiento.”

El subproceso de la reconstruccion no actia mirando hacia atras, hacia la
instauracién del desorden y con los mecanismos de la polarizacion y de la
destruccion. Al contrario, actia hacia delante con una vision futurista. Frente a si
tiene su propio oponente: los intentos de la reaccion. Y ante ella adopta el
mecanismo de la integracién. Unir esfuerzos en la construccion de la vida social.

Esa es la estrategia que Kropotkin, en el contexto de la Revolucién bolchevique,
asume y sugiere: “En consecuencia, lo Unico que podemos hacer es utilizar
nuestra energia para aminorar la furia y la fuerza de la futura reacciéon. Pero ¢en
qué pueden consistir nuestros esfuerzos? ¢ Modificar las pasiones... en uno y en el
otro lado? ¢Quién va a escucharnos? Aunque existiesen diplomaticos
[negociadores] capaces de lograr algo en este campo aun no ha llegado la hora de
su intervencion; ni uno ni otro lado estan aun dispuestos a escucharles. Solo veo
una cosa: debemos agrupar a los individuos capaces de emprender el trabajo
constructivo en todos y cada uno de los partidos después de que la revolucién se
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haya agotado por si sola.” ® Estas ideas se desarrollaran luego mas ampliamente
al exponer el rumbo que tomaria la culminacion de la revolucion. (Cf. 5.3).

Se sigue ahora el andlisis de Kropotkin al tomar, en esta bifurcacion, la via
descendente hacia la paralisis de la revolucion y, finalmente, hacia su disolucion.

9. La pérdida: despojo del espiritu revolucionario

El espiritu revolucionario se alimenta de ideales y esperanzas. La revolucion esta
hecha de esperanza. Es la esperanza puesta en ella. (Cf. 3.1.4) Por su parte, las
acciones exitosas, aun cuando simbolicas (Cf. 3, nota 4), le inyectan dinamismo al
espiritu y se incrementa el niumero de los que lo comparten. Sin embargo, ese
mismo espiritu revolucionario asi como se adquiere, también se pierde.

La exigencia del espiritu revolucionario es la entrega total a la revolucién. Quien
socava la revolucién pone la direccion de la entrega en sentido contrario: se
aprovecha de la revolucion, se vale de ella para otros fines. Cuando eso sucede
se produce la debacle del espiritu revolucionario. Kropotkin, luego de constatar la
corrupcion concluye: “Grande fue(...) la decepcion. (...)Todo esto estaba ayudando
a paralizar el espiritu revolucionario.” "

Se identifican tres modalidades ruinosas del espiritu revolucionario: la
desesperanza, la traicion y la herejia. (Cf. 3.1.5) Kropotkin menciona
explicitamente que la pérdida del espiritu revolucionario no soélo lleva a la ruina a
la revolucién, sino que ademas, en la segunda modalidad, ese hecho ruin es
realizado precisamente por aquellos que en lugar de servirle, se sirvieron de ella.
Los mismos revolucionarios se convierten en sepultureros de la revolucion. Asi
destaca que una revolucion no puede fundarse “sobre el enriquecimiento personal.
Una revolucion debe tender al bienestar de todos, de lo contrario sera
necesariamente sofocada por aquellos mismos a quienes haya enriquecido a
expensas de la nacién.” ”’

Cuando la revolucién viene siendo despojada progresivamente del espiritu
revolucionario que le infunde a sus miembros, al mismo tiempo se va dando el
proceso contrario en proporcion inversa: se constituye un gobierno revolucionario
(Cf. 4.4) y se va incrementando la burocratizacion.

10. La burocratizacion: fase descendente de la revolucion

¢,Como se paraliza una revolucién? ¢Como inicia su caida? Kropotkin, en su
estudio sobre la Revolucion francesa tiene ocasion de analizarlo al constatar los
acontecimientos posteriores al 31 de mayo de 1793, y en forma similar, al final de
su vida, en su confrontacion con Lenin y los bolcheviques. Diferencia varias fases
sucesivas que progresivamente conducen a que la revolucion ruede al abismo de
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su propia sepultura: la burocratizacion, la ultrarrevolucion, la instrumentacion del
terror, la implosion y finalmente el surgimiento de la reaccién.

La paralisis de la revolucion inicia cuando los dirigentes revolucionarios se
convierten en gobernantes. La revolucién se burocratiza, los revolucionarios se
convierten en asalariados del estado: funcionarios (Cf. 6.2.5); y su tarea principal
es administrar recursos, cumplir normas y procedimientos, ejecutar obras, prestar
servicios. Fluye en la burocracia, en el funcionariado “® cierto conservadurismo
propio de los mecanismos institucionalizados y de sus consiguientes normas y
procedimientos administrativos. (Cf. 4, cita de la nota 89) Faciimente se
desarrollan procesos de corrupcion, enriquecimiento y envilecimiento. Sin
embargo no son éstos las causas definitivas ni determinantes para explicar la
caida de la revolucién: son sus causas mas inmediatas y manifiestas. Pero
Kropotkin apunta al elemento sustantivo y de fondo: la incompatibilidad entre
revolucién y gobierno. (Cf. 4.4.1y 4.4.2) Mas alla de las declaraciones ’°, no hay
forma de mantener consistencia conceptual entre funcion de gobierno y realizacion
de la revolucién. La bifurcacién ya se dio, y no se puede andar al mismo tiempo
por dos caminos opuestos. Su instalacion en el poder, convierte a la élite
revolucionaria en la élite gubernamental. Se acomoda como autocracia. El
autoritarismo es su rasgo fundamental. La prolongacion en el tiempo, breve o
larga, no cambia la naturaleza opresora, en lugar de liberadora, de este
subproceso (Cf. 5.2.7).

La revolucion se convierte en infructuosa. No engendra vida social. Ni prosigue ni
culmina la labor demoledora del viejo orden, no desarrolla la labor creadora que de
ella se espera, ni tiene energias para contrarrestar la aparicion de la
contrarrevolucion (Cf. 3.2.5). El virus del gobierno y el ejercicio de las funciones de
estado carcomen la revolucién. Kropotkin lo expresa asi: “(...) La Convencién no
fue capaz de emprender nada mas de importancia (...) Excepto en materia de
defensa nacional y de educacion, su trabajo era estéril. Los legisladores
sancionaron, es verdad, la formacién de comités revolucionarios y decidieron
pagar a los sans-culottes que dieron su tiempo al servicio de las secciones y de
los comités; pero esas medidas, aparentemente tan democréticas, no eran
medidas de demolicion o de creacion revolucionaria. Eran medios para organizar

el poder del Estado®®.” 8

La organizacion de los comités y el pago a los revolucionarios no son acciones
propias del desorden (“demolicidon”) ni de incremento de la vida social, sino signos
evidentes de actividad burocratica. Es sefial de la instauracion de la
burocratizacién. Se organiza el poder del estado, dice Kropotkin (Cf. 4.4.4). La
administracion sustituye al espiritu y al impulso revolucionario. Pérdida del fervor y
del carisma. Se extingue el espiritu revolucionario: no hay ya un orden contra el
cual atentar mediante el desorden, la violencia, la destruccion. No hay tampoco el
empuje del ideal que lleva a construir un nuevo orden. Ni lo uno ni lo otro: sdlo
cunde la pardlisis progresiva. Si la revolucién es movimiento porque es vida, su
pardlisis es su muerte. Ha perdido su propia racionalidad (Cf. 3.2.7)
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11. La frustracién de la ultrarrevolucién: neutralizaciéon de la revolucién dentro de la
revolucion

El camino revolucionario se recorre por completo o no se llega al término.
Pareceria obvio que el proceso llegara hasta las ultimas consecuencias, y, en el
caso de la Revolucion francesa, se suponia que la revolucion expropiaria también
a las clases medias. Lograr el objetivo economico de la igualdad era parte de la
revolucién social. No era sélo el arrebatar el poder politico al despotismo. Pero
cuando rigen la inercia y la pardlisis, se neutraliza también el intento desesperado
de lograr una mas profunda revoluciébn dentro de la misma revolucién, su
radicalizacion extrema.

Kropotkin describe la dinAmica de ese proceso de radicalizacion de la revolucion
gue pugna por hacerla avanzar mas, y el freno que se le aplica al proceso para
lograr su completa detencion. “Por el movimiento del 31 de mayo de 1793 la
Revolucién logré completar el trabajo que demostré ser su principal logro: la
abolicion definitiva, sin indemnizacion, de los derechos feudales y la abolicion del
despotismo real. Pero, hecho esto, la Revolucién se fue deteniendo. La masa del
pueblo queria ir mas lejos; pero aquellos a quienes la marcha de la Revolucion
habia colocado a la cabeza del movimiento no se atrevieron avanzar. Ellos no
deseaban que la Revolucién echara mano sobre la riqueza de las clases medias,
asi como lo hizo con la de la nobleza y el clero, y aplicaron todo su poder para
moderar, detener y eventualmente aplastar el movimiento que estaba yendo en
esa direccidbn. Los mas avanzados y los mas sinceros entre ellos, al irse
acercando al poder, fomentaban las mayores consideraciones para las clases
medias, aun cuando los detestaban. Sofocaron sus propias aspiraciones hacia la
igualdad, e incluso consideraron lo que las clases medias inglesas pudieran decir
de ellos. En su momento se hicieron ‘hombres de Estado’ y trabajaron para
construir un gobierno fuerte, centralizado, cuyos organismos le obedecieran
ciegamente. Consiguieron erigir ese poder por encima de los cadaveres de
aquellos a quienes habian considerado demasiado avanzados, pero se dieron
cuenta, al subir ellos mismos al cadalso, que destruyendo al partido avanzado
ellos habian matado la Revolucién.” %

Mediante la disolucion de las secciones se produce la destruccion de la estructura
basica de la revolucion. Surge la confrontaciéon entre los dos Comités que
dominaban la Convencién y el Ayuntamiento (Comuna) de Paris a través de las
secciones. “Cuando la Convencion retir6 a las secciones de Paris ‘la
permanencia’, es decir, el derecho de convocar sus asambleas generales tan
frecuentemente como quisieran, comenzaron las secciones a crear ‘sociedades
populares’ o ‘sociedades seccionarias’.” ® Se les acusa de que “quieren llevar
mas lejos que nosotros [en la Convencién] las medidas revolucionarias.” 8 Se
pone en evidencia la paradoja de que el gobierno revolucionario limita y le quita
capacidad operativa a las secciones,® es decir, el mismo gobierno revolucionario
esta en contra de la revolucion.
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Se pervierten las funciones originarias y genuinas de las secciones al darles
funciones policiales y asi “quedan asimiladas como comités revolucionarios a la
administracion central del gobierno, ruedas de la maquina del Estado.” 8 Al formar
parte del gobierno se renuncia a la revolucion (Cf. 4.4.5)

Comenta en forma lapidaria Kropotkin: “En efecto, hecho esto, las secciones de
Paris y las sociedades populares en las provincias quedaban bien muertas. El
Estado las habia devorado, y su muerte fue la muerte de la Revolucién.” &’

Finalmente, Kropotkin confirma que la Revolucion francesa muere por implosion:
al desfallecer las fuerzas internas, al igual que en la fisica, la presion exterior de la
reaccion irrumpe violentamente y provoca la destruccién. Asi se producen las
sucesivas eliminaciones. “No olvidemos como triunfé la reaccion del siglo pasado.
Primero se guillotiné a los hebertistas, a quienes llamaba Mignet ‘los anarquistas’.
No tardé en seguirlos los dantonianos. Y cuando los robespierristas hubieron
guillotinado a estos revolucionarios, les toco el turno de subir también al patibulo.
Con lo cual, disgustado el pueblo y viendo perdida la revolucién, dejo hacer a los
reaccionarios.” ® (Cf. 3.3.7)

12. La desintegracion: el terror

La violencia acompafia el proceso revolucionario (Cf. 7.1) a lo largo y ancho de su
desarrollo en el tiempo y en la geografia. Aparece especificamente, dentro del
ciclo revolucionario ya visto, vinculada a la ruptura del orden y a la accion del
desorden, a la polarizacion y al estallido social. Ahora toca al terror, luego a la
implosién y finalmente a la incursion de la reaccion. Para Kropotkin la presencia de
la violencia en la revolucién es permanente y la considera como uno de sus
elementos esenciales. Por ende, para él, no acepta la concepciéon de una
“revolucion pacifica”.

La manifestacion del terror recibe por parte de Kropotkin una connotacién peculiar:
es propia del proceso de desintegracion de la revolucion. Y el terror es la eficacia
de la opresién, por parte del poder despoético, extendida en el cuerpo social a
través de actos manifiestos de violencia.

La revolucién supone partes en conflicto: confrontacion entre partes. Es la
violencia: son las pasiones desatadas en una lucha a muerte. (Cf. 7.1.5) No hay
racionalidad. No se pueden aplicar los criterios de lo razonable, conveniente,
l6gico, adecuado, etc. Imposibilidad de dialogo. Nadie quiere escuchar: no hay
negociacion. No se pueden modificar las posiciones tomadas por las partes en
conflicto. Se utilizan todos los medios, incluso los més ruines e ignominiosos. No
hay contencion de la pasion, de la ambicion, de la destruccion, de la persecucion y
de la muerte.

13. La implosion: eliminacion de los mas radicales
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La negacion a proseguir el camino revolucionario para alcanzar mayormente sus
objetivos sociales y econdmicos, y la neutralizacion del impetu ultrarrevolucionario
condujo necesariamente a sacrificar a los mas entregados a la causa
revolucionaria. Quien intentase ir mas alld procurando hacer efectivas las
“formulas” de las “reivindicaciones” economicas, iba a ser contrarrestado pagando
por ello con su vida. La revolucion dirige sus armas contra sus propios miembros.
La estructura de la revolucion se convierte en parte del poder del estado. La
revolucioén se precipita en la autodestruccion.

Kropotkin lo comenta claramente con motivo de la caida de la Comuna de Paris.
“Los dos comités, de Seguridad general y de Salud publica, se sobreponian al
Ayuntamiento de Paris. La larga lucha que sostuvo aquel foco revolucionario
desde el 9 de agosto de 1792 contra los representantes oficiales de la Revolucion,
terminaba. El Ayuntamiento que durante 19 meses sirvio de faro a la Francia
revolucionaria, iba a convertirse en rueda de la maquina del Estado. Como
consecuencia necesaria, el derrumbamiento.” %°

Todo ello significaba la caida de la Revolucion. “Compréndese el efecto que
causaria sobre la poblacion de Paris y los revolucionarios en general la caida del
Ayuntamiento revolucionario de Paris y la ejecucién de hombres como Leclerc,
Momoro, Hebert y Cloots, seguida de Danton, Camilo Desmoulins y Chaumette.
Esas ejecuciones se consideraron en Paris y en provincias como el fin de la
Revolucion. En los circulos politicos se sabia que Danton servia de centro de
unién para los contrarrevolucionarios; mas para Francia en general seguia siendo
el revolucionario colocado siempre en la vanguardia de los movimientos
populares. ‘Si esos son traidores ¢de quién nos fiaremos?’ se preguntaban los
hombres del pueblo. ‘¢Pero son traidores?’ se preguntaban otros. ‘¢ No es signo
evidente de que la Revolucién toca a su fin?".” %

“Y asi era en efecto. Una vez detenida la marcha ascendente de la revolucion. Se
presentd una fuerza capaz de decirle: ‘De aqui no pasaras’. Y esto en uno de los
momentos en que las reivindicaciones eminentemente populares buscaban su
formula. Cuando esa fuerza pudo abatir las cabezas de aquellos mismos que
procuraban formular esas reivindicaciones, los verdaderos revolucionarios
comprendieron que la revolucién tocaba a su término, (...).” **

Ese poder del estado rapidamente asume la forma dictatorial: es la revolucion por
decreto (Cf. 4, cita de la nota 102). EI método dictatorial, sea jacobino o
bochevique (Cf. 3.2.8) muestra claramente cuénta destruccion y exterminio
pueden llegar a producir las consecuencias de ese camino que toma una
revolucién cuando se derrumba y fracasa.

Se inicia con un proceso interno de debacle. El poder de la revolucion se revierte
contra si misma con dos efectos: su propia perversién y su conversion en un
régimen opresor. Abandona su funcion liberadora y se convierte en un ente cuyas
principales manifestaciones son la traicibn y la persecucion de sus propios
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miembros. Finalmente la ejecucion de los mismos revolucionarios cierra el periplo.
Es la implosién politica. (Cf. 3.3.5)

Kropotkin observa este proceso en la Revolucion francesa. Anota que los
girondinos se escudan en Danton y lo azuzan para que vaya en contra del
“régimen revolucionario”. Mas tarde, cuando los hebertistas fueron enviados ante
el tribunal revolucionario el 24 de marzo de 1794 y todos guillotinados, Kropotkin
describe, siguiendo a Michelet, la fiesta que celebran los realistas, pues, sin
intervenir, presencia cOmo se matan entre ellos. “Después de haber tenido su fase
ascendente hasta agosto o septiembre de 1793, la Revolucion entré en su fase
descendente, pasando por el régimen jacobino, del que Robespierre fue la
expresion mas caracteristica.” > El 16 germinal (5 de abril de 1794), en plena
efervescencia del terror implantado por Robespierre, son ejecutados Danton,
Desmoulins, Lacroix, Bazire, Fabre y otros en una nueva “hornada”.®® Finalmente
Kropotkin comenta: “El pueblo, triste, se oculté: sabia que se mataba a sus
amigos.” * La confrontacion interna y la lucha intestina estaban consumadas.

14. La reaccién: punto de quiebre

La implosion provoca cambios y muestra los flancos débiles del poder de los
revolucionarios. La reaccion que se habia mantenido oculta, se manifiesta
abiertamente como contrarrevolucion. (Cf. 3.2.5) Menciona Kropotkin: “Pero la
reaccion, toda armada, estaba al acecho, y en un mes o dos iba a mostrarse con
toda su fuerza.” * La reaccion se organiza y se pertrecha en la clandestinidad,
esperando el momento oportuno para tomar de nuevo el poder.

Y ese momento se da cuando la eliminacién mutua deja abierto el espacio para su
entrada triunfante. Kropotkin lo expresa asi: “Si ‘el orden queda restablecido’, los
colectivistas guillotinaran a los anarquistas, los posibilistas guillotinardn a los
colectivistas, que a su vez seran guillotinados por los reaccionarios. La revolucién
tendria que volver a empezar.” *°

Kropotkin observa que toda revolucién concluye con el triunfo de la reaccién. Lo
considera una ley. “¢Y luego? Luego... vendra inevitablemente una reaccion. Tal
es la ley de la Historia, y facil es comprender por qué no puede ser de otro modo.
La gente piensa que se puede cambiar la forma de desarrollo de una revolucion.
Eso es una ilusion infantil. Una revolucion es una fuerza tal que nadie puede
detener su desarrollo. Y es absolutamente inevitable una reaccion, igual que es
inevitable que se forme una depresion en el agua detras de cada ola, igual que es
inevitable la debilidad en el ser humano tras el periodo de actividad febril.” %

El conflicto estalla y si esa vez resultan vencedoras las fuerzas de la reaccion,
ésta toma el poder y se instala en las estructuras gubernamentales. La
contrarrevolucion asume funciones de gobierno. El regreso de la reaccion al poder
cierra el ciclo de una revolucion. Es el triunfo de la restauracion. Se cumple en tres
momentos: la toma de las instancias de poder, la instauracion de una nueva época
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politica y la eliminacién de raiz de los restos revolucionarios activos o pasivos: el
“terror blanco”.

“Pero ese régimen [de Robespierre] habia de ceder el puesto a los hombres de
‘orden y de gobierno’, a quienes urgia poner fin a la tormenta revolucionaria, y
acechaban el momento en que podrian derribar a los montafieses terroristas sin
provocar un levantamiento en Paris.” %

“Efectivamente, el triunfo de los Comités sobre el Ayuntamiento de Paris era el
triunfo del orden, y, en revolucion, el triunfo del orden es el cierre del periodo
revolucionario. Podrian sobrevenir aun algunas convulsiones, pero la Revolucion
ha terminado.” % “El pueblo, que habia hecho la Revolucién, acabd por
desinteresarse de ella, cediendo el terreno a los muscadins.” *%°

15. La diso