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Resumen

Los modelos de migracion intersectorial del sector de subsistencia-sector moderno desde la
Optica de la demanda, pocas veces han sido tomados en cuenta ya que se han considerado
que las principales restricciones de las economias en desarrollo son sobre todo de oferta.
Las restricciones de la demanda, si bien existen, se han considerado en cambio no
significativas. Este trabajo pretende reevaluar y revalorizar este tipo de modelos y sus
elementos conceptuales con el objetivo de entender de mejor forma la estructura bisectorial
de las economias en desarrollo y sus caracteristicas prevalecientes. Para tal efecto se han
desarrollado tres modelos tedricos, los cuales pretenderian describir una economia dual
tipica (modelo a corto plazo para una economia cerrada), una economia dual extrema
(modelo a corto plazo para una economia abierta) y una economia dual en pleno despegue

hacia el desarrollo (modelo a largo plazo).

Basandose en una literatura sustancial que posibilita la construccion de los modelos y en
una literatura relativa a los modelos que faculta propiamente su construccion, esta
investigacion propone un andlisis de elementos constitutivos o relacionados con los
modelos con referencia en la literatura de las caracteristicas particulares de las economias
en desarrollo y con la literatura de los impactos de la migracion intersectorial en el

desarrollo.

A través del desarrollo de los modelos tedricos se demuestra que la subutilizacién, sobre
todo de mano de obra en el sector de subsistencia, es un mal endémico de las economias en
desarrollo que deberia reducirse naturalmente sin llegar a extremos. Esta situacion, sumada
al excesivo desbalance entre sector moderno-sector de subsistencia, reflejaria el statu quo
del sector de subsistencia que requiere cambios radicales urgentes dada su importancia para
las primeras etapas de desarrollo. Esto propicia un debate sobre la importancia de un

desarrollo sostenible del sector de subsistencia.
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Introduccion

Los modelos de migracidon intersectorial sector de subsistencia-sector moderno desde la
Optica de la demanda pocas veces han sido tomados en cuenta, ya que se ha considerado
que las principales restricciones en las economias en desarrollo son sobre todo de oferta:
mano de obra no calificada, escasez de capital, entre otras. Las restricciones de demanda en
las economias en desarrollo, si bien existen, se han considerado en cambio no
significativas, ya que la ratio output-inversion es extremadamente baja por razones de tipo
estructural. Ademas, la demanda efectiva es muy baja ya que el ingreso per capita en este

tipo de economias es extremadamente reducido.

Algunas escuelas de pensamiento sostienen la no relevancia de la demanda como motor del
crecimiento econémico. Al respecto, autores como Dutt (2013) consideran que esto no
necesariamente es asi y reivindican el impacto positivo de la demanda en la tasa de
crecimiento de la economia. Ademas, tomando en cuenta que, aunque la tasa de
crecimiento a largo plazo de la economia puede verse afectada por factores distintos a la
demanda agregada —restriccion de comercio con el exterior, cuellos de botella en la
agricultura, problemas fiscales, entre otros—, es necesario tomar en cuenta el rol de la
demanda en el crecimiento porque muchos de los factores que determinan estas
restricciones estan determinados por la demanda agregada, incluyendo la oferta agricola y
la competitividad en las exportaciones.

La no pertinencia de la economia estructuralista para las economias en desarrollo ha sido
una tesis defendida sobre todo por las primeras teorias de economia del desarrollo, que
estudiaban la interaccion entre el sector moderno y el sector de subsistencia para corregir
fallas de mercado debido a externalidades, pero en las cuales la demanda agregada no
jugaba ningun rol. Otros exponentes del crecimiento balanceado de la economia destacaban
la necesidad de coordinar decisiones de inversion entre las diferentes empresas. La idea de
fondo era establecer una coordinacion intersectorial antes que privilegiar consideraciones
keynesianas de demanda agregada. Ante tal escenario, Dutt (2013), después de un profundo
analisis de la economia keynesiana, la cual enfatiza que el rol de la demanda agregada es
relevante para las economias en desarrollo, comprobé su efectiva relevancia. Desde otra

Optica las primeras teorias de economia del desarrollo cuestionaban la relevancia de la
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economia poskeynesiana a largo plazo, ya que consideraban que era inaplicable para este
caso e incluso el propio Keynes (1936) poco tuvo que decir al respecto. Sin embargo, afios
después autores como Lavoie (1995, 2014), Dutt (1997, 2013), Cassetti (2006), Missaglia
(2007) ratificaron la validez de los modelos a largo plazo desde la dptica de la demanda.
Finalmente, es importante enfatizar el aporte de Kakecki, el cual es crucial para el
desarrollo de los modelos, ya que el marco kaleckiano elegido se identificaria muy
estrechamente con las caracteristicas estructurales de las economias en desarrollo y por lo

tanto con su realidad social, politica e incluso historica.

En base a este breve recorrido teorico, y dada la poca consideracion tanto hacia los modelos
de migracidn intersectorial sector de subsistencia-sector moderno desde la dptica de la
demanda como a sus elementos conceptuales, con el fin de reevaluarlos y revalorizarlos se
postula la siguiente pregunta de investigacion: ¢es factible construir un modelo consistente
de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno dentro de un marco
kaleckiano, poniendo énfasis en ciertos elementos constitutivos —concomitantes o
derivados— de este tipo de modelos que podrian ser adecuados para entender de mejor
forma la estructura bisectorial de las economias en desarrollo y sus caracteristicas

prevalecientes?

El objetivo principal de esta investigacion es entonces la construccion de un modelo de
migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno, desde la Optica de la
demanda, con la finalidad de resaltar la vigencia y relevancia de este tipo de modelos. El
modelo esta conformado por un modelo consistente de migracion intersectorial sector de
subsistencia-sector moderno a corto plazo para una economia cerrada, por la extension del
modelo a corto plazo de una economia cerrada a una economia abierta, verificando su
consistencia y por un modelo a largo plazo del tipo kaldoriano en el cual las variables
cruciales serian la tasa de utilizacién de la capacidad y la tasa de crecimiento, demostrando

Su consistencia.

Los objetivos especificos se relacionan con ciertos elementos constitutivos o propios del
modelo —concomitantes o relacionados al modelo, o que se siguen de este tipo de modelos—
y sus impactos, tanto en el desarrollo de los modelos como en los que se derivan del

analisis cualitativo de los mismos, son la inestabilidad del modelo en el largo plazo, la
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importancia del sector de subsistencia en las primeras etapas del desarrollo, la
subutilizacion, sobre todo de mano de obra en el sector de subsistencia confrontandolo con
el punto de inflexion de Lewis, el pronunciado desbalance entre sector moderno y de
subsistencia y la relevancia de un desarrollo sostenible del sector de subsistencia. El
analisis de estos elementos podria ser clave para juzgar de manera mas acertada la
innegable realidad social, politica e historica de las economias en desarrollo, asi como su
estructura y sus caracteristicas propias.

Esta investigacion consiste en dos momentos sucesivos. En el primero, se propone un
modelo de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno dentro de un
marco kaleckiano para una economia cerrada, su extension a una economia abierta y el
modelo a largo plazo. En un segundo momento se presenta el anlisis y la discusion de
ciertos elementos constitutivos —concomitantes o derivados— de este tipo de modelos. De
esta forma, se analiza la inestabilidad del modelo, o sea si el criterio de inestabilidad se
ajusta a la realidad del comportamiento de los sistemas sociales, dicho en otras palabras, si
el concepto de equilibrio es relevante para estudiar los cambios en un sistema social. Se
debate sobre la tesis lewisiana de la subutilizacion (Lewis 1954), esto es, si la
subutilizacion sobre todo de mano de obra en el sector de subsistencia podria considerarse
“normal”, como lo sostiene Lewis (1954), confrontandolo naturalmente con el punto de

inflexion de Lewis (Gollin 2014).

Adicionalmente, se critica el pronunciado desbalance entre el sector moderno y el sector de
subsistencia en las economias en desarrollo. Se debate sobre la importancia del sector de
subsistencia en el desarrollo del sector moderno, tesis completamente diferente a la de
(Lewis 1954). Se estudia la posibilidad de identificar algunos indicios preliminares que
permitan delinear un posible punto de partida hacia el sendero del desarrollo, al menos en
sus primeras etapas. Por Gltimo, se debate sobre la relevancia de un desarrollo sostenible

del sector de subsistencia.

Luego de esta introduccion se presenta el marco tedrico que se centra en tres criterios
fundamentales: la relevancia de la demanda en el crecimiento econdmico que posibilita la
construccién de los modelos (literatura sustancial), la construccidn propiamente de los

modelos (literatura de los modelos) y las consecuencias de los mismos, es decir, acerca de
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los elementos constitutivos —concomitantes o derivados— de los modelos (literatura de las
caracteristicas particulares de las economias en desarrollo y literatura de los impactos de la
migracion intersectorial en el desarrollo). Por consiguiente, se revisa la literatura pertinente
con estos propositos, la cual podria clasificarse fundamentalmente en cuatro secciones:
sustancial, de los modelos, caracteristicas particulares de las economias en desarrollo e
impactos de la migracion intersectorial en el desarrollo. En el segundo capitulo se aborda el
marco metodoldgico en el que se delinean las hipdtesis asumidas en los modelos teéricos,
la 16gica de su construccién y los métodos de resolucion. En el tercer capitulo se expone el
desarrollo de los modelos, que comprende la construccion y demostracion de consistencia
en concordancia con el marco metodoldgico y sustentado en el marco teérico anteriormente
descrito. Finalmente, en las conclusiones se declaran los hallazgos de la investigacion y sus
principales resultados, y se termina debatiendo sobre la relevancia de un desarrollo

sostenible del sector de subsistencia.
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Capitulo 1. Marco teorico

La logica de la eleccion del marco tedrico responde a las caracteristicas estructurales de las
economias en desarrollo y por ende a su realidad, y esta relacionada directamente con la
pregunta de investigacion a través de tres criterios capitales. El primer criterio es la
relevancia de la demanda en el crecimiento econdmico que posibilita la construccion del
modelo (literatura sustancial). El segundo tiene que ver con la construccion propia del
modelo (literatura especifica). Mientras que el tercero se relaciona con las consecuencias
del modelo, o sea los elementos constitutivos —concomitantes o derivados— del modelo
(literatura sobre caracteristicas particulares de las economias en desarrollo e impactos de la

migracion intersectorial en el desarrollo).

La revision de la literatura que sirve de base para esta investigacion podria clasificarse en
cuatro secciones: a) sustancial, b) de los modelos, c) caracteristicas particulares de las
economias en desarrollo, d) impactos de la migracion intersectorial en el desarrollo. La
literatura sustancial comprende los elementos que favorecen la concepcidn y construccion
del modelo. Se trata de seis elementos fundamentales: importancia del marco kaleckiano
(factor clave en el desarrollo de los modelos), ya que este se ajustaria adecuadamente a las
caracteristicas estructurales de las economias en desarrollo; relevancia de la demanda como
motor de desarrollo; pertinencia de la economia estructuralista para economias en
desarrollo; importancia de los modelos duales; equilibrio entre sectores y significancia de la

economia poskeynesiana a largo plazo.

La literatura de los modelos faculta la construccién propiamente de los modelos. Destacan
autores como Taylor en el corto plazo mientras que en el largo plazo son relevantes Lavoie,
Dutt y Casetti. El analisis de los términos de intercambio, tanto para el corto plazo como
para el largo se basa en Bhaduri y Skarstein (2003). La literatura sobre las caracteristicas
particulares de las economias en desarrollo (relacionada con ciertos elementos
concomitantes al modelo) abarca algunas particularidades de las economias en desarrollo y
sus consecuencias: escasez de capital, naturaleza del desempleo, restricciones de ahorro,
limitado nivel de inversidn, tenencia de la tierra, reforma agraria, subutilizacion de mano de

obra y de maquinaria, excesivo desbalance entre el sector moderno-sector de subsistencia,
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punto de inflexidn de Lewis y la importancia de un desarrollo sostenible del sector de

subsistencia.

Finalmente, la literatura sobre los impactos de la migracion intersectorial (relacionada con
ciertos elementos derivados del modelo) se focaliza en la importancia de las dinamicas
intersectoriales en el desarrollo, criterio compartido por todas las tendencias ideoldgicas,
dado el cambio estructural que han experimentado algunas economias en desarrollo. Todo
esto sin dejar de lado la importancia de la migracion intersectorial en la construccion de

polos de desarrollo.

A continuacion, trataremos cada eje literario intentando especificar los elementos que nos

ayudan a entender las bases tedricas de los modelos propuestos.
1.1. Literatura sustancial

Previo a la revision de la literatura esencial es importante reconocer el gran aporte de la
escuela poskeynesiana de crecimiento que se origind en la década de 1950, la cual buscaba
sobre todo profundizar las ideas de Keynes en el corto plazo y cuyos principales exponentes
son Roy Harrod, Luigi Pasinetti, Nicholas Kaldor y Joan Robinson. Despueés de ellos
siguieron otros, entre los que destacan Dutt, Bacha y Taylor. La escuela de Cambridge
construyd una teoria macroeconémica de crecimiento simple basada en la idea de relacionar
la distribucion del ingreso con la tasa de crecimiento econémico. En tal sentido, utilizaron
el fundamento keynesiano de que el ingreso esta determinado por la demanda efectiva y por

la inversién como una variable independiente del ahorro y del consumo.

Estas posturas terminaron replanteando la idea clasica de la relacién entre acumulacién de
capital y distribucién del ingreso, cuestionando y posiblemente quebrando la tradicion
marginalista que se habia considerado incuestionable por méas de un siglo con respecto al
crecimiento econdémico. Los modelos de crecimiento de la escuela de Cambridge asumen el
principio de la demanda efectiva: en este tipo de modelos se asume que el stock de capital
no permanece constante en el largo plazo, por tanto, la demanda no solo determina el nivel
de produccion y de empleo en el corto plazo, sino el grado de utilizacion de la capacidad
productiva y el crecimiento en el largo plazo (Pasinetti 2000; Harrod 1937; Martin Mayoral
2019).
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En la literatura sustancial se revisa la importancia del marco kaleckiano (Dutt 2013). Dutt,
al igual que otros autores como Lance Taylor y Edmar Bacha, establece una 6ptica
panoramica y secuencial de las contribuciones poskeynesianas sobre los problemas
econdmicos en paises en vias de desarrollo, destacando que la economia poskeynesiana es
una vision de la economia que resalta la importancia de la demanda agregada en la
produccion, en el empleo y en el crecimiento econdmico. Otro aspecto a considerar es que
el marco kaleckiano esta estrechamente ligado a la dptica marxista de la lucha de clases
(Ghosh 2015). Adicionalmente, Dutt (2013) discute y analiza algunos aspectos teoricos
concernientes al analisis poskeynesiano del desarrollo. El autor considera que, a pesar de
que la economia poskeynesiana pudo haber provisto un soporte metodoldgico para las
economias en desarrollo durante su crecimiento después de la Segunda Guerra Mundial, no

se produjeron en ese entonces avances sustantivos.

Sobre este asunto argumenta algunas razones fundamentales que ofrece la vision
poskeynesiana: cuestionar la nocién de monoeconomia (Hirschman 1981) al cambiar el
paradigma de localizacion por movilizacion y localizacion de recursos, es decir, algunos
elementos claves de la economia como el desarrollo econémico no podrian explicarse con
la presencia de un solo sector de la economia, por lo que se deberia tomar en cuenta al
menos dos sectores. Estos sectores tendrian que estar claramente diferenciados y deberia
existir interaccion entre ellos. Ademas, deberian legitimar la intervencién estatal mediante

politicas que curen los efectos indeseables del libre mercado (Singer 1985, 1987).

Con respecto a la relevancia de la demanda como motor del crecimiento econémico, Dutt
(2013) sefiala el impacto positivo de la demanda en la tasa de crecimiento de la economia.
El autor aflade que, aunque la tasa de crecimiento a largo plazo de la economia pueda ser
afectada por factores distintos a la demanda agregada (restriccion de comercio con el
exterior, cuellos de botella en la agricultura, problemas fiscales, problemas de
infraestructura, entre otros), es necesario tomar en cuenta el rol de la demanda agregada en
el crecimiento porque muchos de los factores que determinan estas restricciones son
afectados por la demanda agregada, incluyendo la oferta agricola y la competitividad en las
exportaciones. Dutt (2013) concluye que hay otro factor a tomar en cuenta: cuando existe
reduccidn en el crecimiento por factores adversos (diferentes a la demanda agregada) las

politicas que responden a estos deben tomar en consideracion la demanda agregada.
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En relacion con la pertinencia de la demanda para economias en desarrollo, Dutt (2013)
considera que especialmente las primeras teorias del desarrollo cuestionaban la relevancia
de la economia estructuralista para las economias en desarrollo y destacaban la importancia
de la intervencion estatal para corregir fallas de mercado debido a externalidades. Se
estudiaba la interaccion entre el sector moderno y el sector de subsistencia, en el que la
demanda agregada no jugaba ningtn rol.? Otras propuestas acerca del crecimiento
balanceado de la economia destacaban la necesidad de coordinar las decisiones de inversion
en las diferentes industrias y empresas. La idea de fondo era pensar en una coordinacion
intersectorial debido a las fallas de mercado que se podrian presentar, antes que en
consideraciones keynesianas de demanda agregada. En resumen, Dutt (2013) examina si la
economia keynesiana, la cual enfatiza el rol de la demanda agregada, tiene alguna

relevancia para paises en vias de desarrollo y concluye que si es relevante.

En lo que se refiere a la importancia de los modelos duales, el aporte de Ranis (2006)
resulta esencial para entender el cambio estructural en las economias duales. El autor
sostiene que, si bien los modelos duales para tratar de explicar el cambio estructural
estuvieron vigentes por varias décadas después de la Segunda Guerra Mundial, en afios
posteriores cayeron en desuso debido sobre todo a ciertos estudios microecondémicos y
econométricos que cuestionaban su validez y aplicacion. No obstante, Ranis (2006) rescata
la importancia de este tipo de modelos, tomando en cuenta no solo su aplicabilidad sino su
vigencia histérica y actual. Este tipo de modelos, por ejemplo, explican con un cierto
detalle los casos de Inglaterra, Japon y Taiwan. También son validos para exponer casos
emblematicos como los de China o India o los de algunos paises de Africa y Latinoamérica.
Ranis (2006) destaca la importancia de estos modelos no solo para explicar el desarrollo en
general, sino para delinear politicas de desarrollo poniendo de relieve la potencialidad que

tienen para futuros estudios sobre el tema.

En lo que respecta al equilibrio entre sectores, Dutt (1990, 2013) lo analiza con cierto
detalle. Comienza su reflexion sobre el alcance de las palabras “equilibrio” y “sectores” y
sostiene que deben definirse claramente. Por ejemplo, no es suficiente dividir la economia

en dos sectores cualquiera, sino que estos deben cumplir la condicién de ser claramente

! Se refiere, sobre todo, a los modelos neoclasicos de crecimiento endégeno.
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diferenciados: sector de subsistencia-sector moderno, sector agricola-sector industrial,
sector de inversion-sector de consumo, entre otros. En cuanto al equilibrio, Dutt considera
que no es suficiente indicar que ambos sectores de la economia crecen siguiendo una
misma tasa, ya que esta Optica podria ser demasiado estrecha para entender el
comportamiento de la economia en su totalidad. Lo que si queda claro es que, si uno de los
dos sectores tiene un comportamiento extremo, como una estagnacion o un crecimiento

desmedido, esto va a afectar a la economia en su totalidad.

Para comprender mejor este punto es muy importante tomar en cuenta los siguientes

criterios generales:

1. Si bien es cierto que algunos de los aspectos de los paises en vias de desarrollo
pueden explicarse como una monoeconomia, un cambio estructural solo puede
entenderse con la presencia de dos o mas sectores, los cuales tendrian que estar

claramente diferenciados y deberian interactuar entre si.

2. El tipo de diferenciacidon sectorial va a depender del tipo de pregunta que se haga y

del tipo de economia.

3. Un factor a tomar en cuenta es el marco de estos modelos, que va a depender del
tipo de economia que se esté estudiando. Incluso para una misma economia ciertos
investigadores podrian optar por marcos diferentes segun el tipo de analisis. Es
importante entonces tener una mentalidad abierta y no encasillar un mismo marco

en economias diferentes y con caracteristicas particulares.?

Desde otra perspectiva se ha debatido sobre la relevancia de la economia poskeynesiana
para el largo plazo, ya que era considerada inaplicable a problemas de desarrollo de largo
plazo. Incluso el propio Keynes (1936) tuvo poco que decir acerca del largo plazo en los
paises en desarrollo en su teoria general. Afios después autores como Lavoie (1995, 2015),
Dutt (1997, 2013), Cassetti (2006) y Missaglia (2007) ratificaron la validez de los modelos
a largo plazo desde la Optica de la demanda (aspecto que se profundiza en el capitulo 3).
Por otra parte, hay que resaltar el aporte de Kaldor en cuanto a la determinacion de la

2 El método adoptado por Dutt (1990, 2013) sigue la linea de Sen y Marglin. La idea es preparar un marco
general incompleto y usando supuestos alternativos hacerlo completo. Sin embargo, este método tiene
también detractores, véase (Hahn 1986).
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trayectoria a largo plazo de la economia, pues sus trabajos publicados a partir de 1966
marcaron una diferencia casi irreconciliable con los postulados conocidos y aceptados hasta
ese entonces. En primer lugar, descartd el método de equilibrio por irrelevante (Kaldor
1972; Thirlwall 2013). En segundo lugar, complemento el enfoque de oferta con el de
demanda e hizo de esta una fuerza crucial en la determinacion del ritmo de crecimiento de
la economia en el corto y en el largo plazo. Finalmente, optd por un andlisis de tipo
cualitativo antes que cuantitativo, ya que privilegiaba el enunciado de leyes empiricas y
buscaba explicaciones endogenas y bicausales de las variables examinadas, relegando la

determinacion de los valores de dichas variables a un segundo plano.

Desde esta perspectiva se priorizan los mecanismos de transmision en los procesos de
cambio estructural de economias capitalistas. En tal sentido, la explicacion del desarrollo,
considerando solamente un sector de la economia, resulta insuficiente. Por ende, modelos
multisectoriales y en particular bisectoriales resultan ideales para entender el surgimiento
de polos de desarrollo y de bajo crecimiento y para analizar las interrelaciones sectoriales
entre un sector caracterizado por rendimientos crecientes y otro con rendimientos
decrecientes. Como consecuencia, se evidencio la importancia de los analisis desagregados
y sobre todo bisectoriales para explicar de forma mas eficiente las diferencias de
crecimiento intersectorial. Pese a las agudas controversias posteriores a su enunciado,
Kaldor mantuvo firme su posicién y llego a formular sus tres leyes de crecimiento

enddgeno consideradas clasicas dentro de la perspectiva poskeynesiana.

La hipotesis que intentd examinar es que las rapidas tasas de crecimiento econémico estan
asociadas con rapidas tasas de crecimiento del sector secundario de la economia,
principalmente del sector de manufactura, y que esta etapa es un atributo intermedio del
desarrollo econémico: es la caracteristica de la transicion de la inmadurez a la madurez
(Verdoorn 1949, 62).

Con el fin de analizar con un cierto detalle las tres leyes de Kaldor, se expone un resumen

de sus principales postulados:

v Laprimera ley de Kaldor (1972) establece la existencia de una fuerte relacién de
causalidad entre el crecimiento de la produccién del sector no industrial (sector de
subsistencia) y el crecimiento del producto interno bruto (P1B). Kaldor consideraba
que la correlacion era positiva y que no podia solo atribuirse al simple hecho de que
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la produccion industrial era parte del PIB. Para consolidar esta ley exhibi6 una
razon fundamental: la reasignacion de recursos subutilizados en el sector primario,
en el cual habia desempleo o simplemente menor productividad, lo que a su vez

permitia aumentar la produccién sin reducir la oferta.

v Lasegunda ley de Kaldor (1972) establece que existe una fuerte relacién positiva
entre el crecimiento de la produccidn industrial y el aumento de la productividad.
Esta ley también se conoce como la ley de Verdoorn (1949). Sin embargo, existe un
punto controversial relativo a su causalidad: algunos autores consideran que la
causalidad va en sentido contrario, es decir, del crecimiento de la productividad al
del output, justificando este criterio por la brecha tecnoldgica que incide en la

productividad.

v’ Latercera ley de Kaldor (1972) considera que, cuanto mas rapido es el crecimiento
del sector de subsistencia, mas rapida es la transferencia de mano de obra del sector
de subsistencia al sector industrial. De modo que el crecimiento de la productividad
total de la economia estéa asociado positivamente al PIB industrial y negativamente

al crecimiento del empleo en el sector moderno (industrial).
1.2. Literatura sobre los modelos
1.2.1. Modelo a corto plazo para una economia cerrada

El marco kaleckiano elegido reflejaria la realidad social politica e incluso historica de las
economias en desarrollo. En lo que se refiere a la estructura de los sectores se escogié una
estructura FLEX PRICE para el sector de subsistencia y FIX PRICE para el sector
moderno, ambos basados en Kalecki (1993a). EI mecanismo para equilibrar el salario del
sector de subsistencia con el salario esperado en el sector moderno corresponde a Todaro
(1969), la inflexibilidad de los términos de intercambio y sus consecuencias se basa en

Bhaduri y Skarstein (2003), elementos que se amplian en el capitulo 2.
1.2.2. Modelo a largo plazo

En este modelo las variables cruciales son la tasa de utilizacion de la capacidad y la tasa de
crecimiento. EI modelo deriva en un sistema de ecuaciones diferenciales del tipo raiz cero,

en el cual el equilibrio estacionario se considera indeterminado (segun la literatura
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standard). Sin embargo, Giavazzy y Wyplosz (1985) demostraron que este criterio era solo
aparente y que se alcanza un equilibrio estacionario para casos muy particulares que van a
depender de las condiciones iniciales y del desempefio de las variables de ajuste. En otros
casos el modelo es simplemente inestable. Los detalles correspondientes del modelo —
estabilidad, diagrama de fase a largo plazo, estatica comparativa en el equilibrio a largo
plazo- se profundizan en el capitulo 3, al igual que el debate sobre la inestabilidad del
modelo a largo plazo desde una dptica puntual de causacién acumulativa circular (Myrdall
1956, 1957) y desde una Optica macro de inestabilidad de la economia capitalista (Kalecki
1968). El estudio de los términos de intercambio en el largo plazo se realiza utilizando el

multiplicador dinamico de Bhaduri y Skarstein (2003) en el capitulo 2.
1.3. Literatura sobre caracteristicas particulares de las economias en desarrollo

Una de las caracteristicas de las economias en desarrollo es la escasez de capital (Ghosh
2015), que estéa relacionada con una pregunta fundamental en economia: si la naturaleza del
desempleo en economias desarrolladas es la misma que se presenta en economias en
desarrollo. Ghosh sostiene que en economias desarrolladas el desempleo se relaciona con
una inapropiada demanda efectiva, mientras que en las economias en desarrollo tiene que
ver con la escasez de capital, criterio compartido por Kriesler (2013) y por Sawyer (1985).
De hecho, el principio de la demanda efectiva de Kalecki ([1954a] 1991) esta asociado con
su teoria de cdmo se llevan a cabo los beneficios de las empresas, en la que concluye que
las ganancias de las empresas no existiran a no ser que los capitalistas consuman e inviertan
(Kalecki [1933] 1990).

Otro aspecto importante a considerar es que la teoria de la demanda efectiva de Kalecki
para el largo plazo fue concebida como una teoria de decisiones de inversién en el largo
plazo. En lo que respecta a la inversion, Kalecki determino que era el componente dinamico
del gasto capitalista y que es clave para el crecimiento econdmico, pero que podria verse
limitada por la renuencia de los empresarios privados para incrementar su gasto de capital.
A criterio de Kalecki “la inversion adquiere una importancia crucial para el proceso de

rapido crecimiento econdmico” (Kalecki [1954b] 1993, 56).

En cuanto a la distribucidon del ingreso, Kalecki ([1971] 1991) considera que la lucha de

clases determina la distribucion del ingreso. La distribucién del ingreso esté por otra parte
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relacionada con la formacidon de precios (Kalecki [1954a] 1991, [1939a] 1991), los cuales
van a depender de los costos y por ende de un markup que varia muy lentamente. Segun
Sen (1991), si disminuye el poder de negociacion de los propietarios de las empresas
aumenta el poder de negociacion de los sindicatos y, por consiguiente, disminuye el
markup. A juicio de Giovannoni (2014), para Kalecki la distribucion del ingreso esta
intrinsecamente relacionada con la capacidad de los capitalistas de trasladar los aumentos
salariales a los precios, por tanto, la distribucion del ingreso representaria un equilibrio de

poder entre actores.

Otro factor a considerar es la rigidez de la oferta, la cual se relaciona con el poco desarrollo
del sector de subsistencia que ha permanecido olvidado y por lo general abandonado a su
suerte. Una consecuencia de la rigidez de la oferta de alimentos seria la inflacién estructural
que afecta el salario real de los trabajadores, lo que Kalecki consideraba inaceptable (Ghosh
2015). Una explicacion muy acertada de la inflacion estructural se encuentra también en
Taylor (1982). Segun Kalecki existe un factor ain mas importante que la inflacion
estructural, o sea, la escasez de mercados adecuados y explica que “en vista de la pequefia
demanda interna, no habra salida para los productos de las fabricas recién construidas. Por
tanto, la industrializacion sera imposible a menos que esté orientada a mercados externos”
(Kalecki [1954b] 1993, 152).

Sin embargo, los mercados externos también presentan una serie de inconvenientes como
son los monopolios internacionales, las economias de escala (ya que estas implican
produccién masiva de bienes a costos bajisimos y por ende precios extremadamente
reducidos ante los cuales es practicamente imposible competir) y las restricciones
geopoliticas.® Por otro lado, algunos autores consideran que las restricciones de ahorro
afectan a las economias en desarrollo. Kalecki no comparte este criterio (Toporwoski
2015), pues apunta que la inversion tiene su contraparte de ahorro ya que transfiere
recursos de los capitalistas a los capitalistas. Ademas, considera que las restricciones de las

economias en desarrollo son mas de oferta que de ahorro.

3 Uno de los primeros aportes de Kalecki a la economia del desarrollo proviene de Manoilescu (1931), quien
era un ferviente defensor del proteccionismo y de la industrializacién. Pese a las criticas de la corriente
neoclasica, Kalecki ([1938] 1993) consideraba que la vision de Manoilescu era acertada.
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Un factor crucial que impide que el sector de subsistencia (agricola) crezca sostenidamente,
aun si todos los demas se solucionaran, es la tenencia de la tierra. Esta por lo general es
controlada por terratenientes, prestamistas y sobre todo por agiotistas que explotan al
campesino (Kalecki [1966] 1993). Kalecki incluso va mas lejos, argumentando que
mientras no se solucione este problema institucional de forma radical, el desarrollo agricola
seria practicamente imposible. Respecto a la importancia del sector agricola (sector
primario de la economia), Kriesler (2013) considera que la hipotesis ricardiana del rol
crucial de la agricultura en las etapas tempranas del capitalismo es valida, la cual se
corresponde muy bien con la primera ley de Kaldor que establece que el crecimiento del
sector primario de la economia esta relacionado positivamente con el crecimiento del PIB.
Se trata de un crecimiento que podria explicarse sobre todo por la reasignacién de recursos
donde existe desempleo y baja productividad y no solamente porque la produccion del

sector moderno es parte del PIB.

En suma, el desarrollo del sector primario de la economia exige cambios sustanciales, una
“auténtica reforma agraria” que deberia tomar en cuenta los siguientes aspectos: tenencia de
la tierra, la cual deberia focalizarse en el pequefio agricultor y no en el terrateniente; acceso
a créditos con bajas tasas de interés, a plazos extendidos y con periodos de gracia; y
capacitacion permanente y a bajo costo.* La reciente convergencia de crisis —financiera, de
alimentos, energética y del medio ambiente— han traido de vuelta el importante vinculo
entre “desarrollo rural” y “desarrollo en general”, constituyéndose en el escenario central

para desarrollos tedricos y para la generacion de politicas de desarrollo (Kay 2013).

Estos juicios kaleckianos sobre la importancia del crecimiento sostenido del sector primario
de la economia se ajustarian perfectamente a criterios de autores como North (1997), para
quien las posibles razones cruciales que delinearian el desarrollo en sus primeras etapas
serian dos: liderazgo estatal y una auténtica reforma agraria, basadas en una estrategia de

desarrollo sinérgico (Kay 2023) como fue el caso de Corea del Sur.’ Este tipo de reformas

4 Los temas cruciales serfan: técnicas modernas de cultivo, tecnologias de Gltima generacién para regadio, uso
optimo de fertilizantes tanto de origen sintético como natural. También seria conveniente que el agricultor
cuente con un seguro con respaldo estatal para contingencias agricolas dada la incertidumbre de las cosechas
por factores no controlables entre los que se encuentra el cambio climético.

5En la actualidad el desarrollo de Corea del Sur se explica por dos factores: la industrializacion y la
globalizacién.
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macro se hicieron también en otros paises del este asiatico, los denominados “tigres
asiaticos”. Ademads, las politicas implementadas en el este asiatico distan mucho de las
vigentes en Latinoamerica, pues incluyeron una reforma agraria profunda, la promocion de
sectores rurales y tecnologias intensivas en mano de obra, entre otras. Es decir, politicas
totalmente contrapuestas a la realidad latinoamericana. Segun el Instituto Nacional de
Estadistica y Censos (INEC), en Ecuador a junio 2021 la pobreza por ingresos en el sector
rural era del 49,2 % y la pobreza extrema ascendia al 28 %.

En relacion con ciertos elementos caracteristicos de las economias en desarrollo, se debate
sobre la subcapacidad de utilizacion (Lewis 1954) y acerca del pronunciado desbalance
entre el sector moderno y el de subsistencia. La subutilizacion de capacidad representa para
Kalecki una oportunidad para el crecimiento en el corto plazo, pero para ello debe crecer la
demanda efectiva. Para el efecto, el autor propone tres caminos: gasto en inversion publica,
estimular la inversién privada y generar una redistribucion de ingresos (Kalecki [1944]
1990). Un punto neuralgico en el pensamiento kaleckiano es que cuando Kalecki propuso
su teoria de la demanda efectiva, rechazaba por completo el criterio lewisiano de que la
subutilizacion de maquinaria y mano de obra se presentaba como algo natural. Por el
contrario, Kalecki consideraba que el desuso o la capacidad ociosa era una falla sistémica

que debia corregirse, criterio compartido también por Prebisch ([1951] 1982).

Por ejemplo, sobre el desempleo disfrazado en el sector de subsistencia, que Lewis
considera un “recurso” para el desarrollo, Kalecki discrepa completamente (Fitzgerald
1990). Sin embargo, es importante considerar también el punto de inflexion de Lewis
(1954). Lewis tenia muy claro que en su modelo las economias no podrian tener
indefinidamente una oferta ilimitada de mano de obra, pues en algln punto el crecimiento
de la poblacién no va a superar la acumulacién de capital (Gollin 2014). En verdad una
prediccién especifica del modelo de Lewis (1954, 1968) es que, con el crecimiento del
sector moderno, la participacion del capital en el conjunto de la economia crecera hasta
alcanzar el punto de inflexion de Lewis en el que los salarios aumentaran (Gollin 2014;
Ayres 2014). En resumen, cuando el exceso de mano de obra en el sector de subsistencia

tiende a desaparecer, empuja hacia arriba los salarios y por ende la tasa de inflacion.
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En lo que respecta al pronunciado desbalance entre el sector de subsistencia y moderno, la
Optica neoclasica poco argumenta sus causas. La Optica kaleckiana la atribuye al poco
desarrollo del sector de subsistencia, el cual por lo general ha permanecido olvidado y
muchas veces abandonado a su propia suerte. Posiblemente sea el reflejo de un desbalance
en otro tipo de mercados, por ejemplo, el de capitales en el sector de subsistencia. Una de
las consecuencias del escaso desarrollo del sector de subsistencia es la rigidez en la oferta,
la cual como ya se sefial6 anteriormente deriva en un efecto ain més grave: la inflacion
estructural (Taylor 1982).

En sintesis, un factor crucial para el desarrollo en general es el crecimiento sostenido del
sector de subsistencia, tomando en cuenta algunos elementos basicos del desarrollo rural
sostenible como son la cohesion social y la territorial. Adicionalmente, es importante
considerar algunas dimensiones del desarrollo rural con enfoque territorial: la dimensién
politico-institucional fortaleciendo los Gobiernos locales; la dimension sociocultural
incentivando la participacion de organizaciones; la econdémico-productiva a traves de la
formacion de clusteres productivos, la produccién limpia y organica, la mecanizacion
amigable con el ambiente; la ambiental mediante la gestién integrada de los recursos

naturales a la que habria que sumar politicas publicas (Sepulveda 2008).

Criterios que estarian en contraposicion con la 6ptica neoliberal de desmantelar el Estado
desarrollista y proteccionista abriéndose al mercado mundial, como ocurri6 en algunos
paises en la década de los 80 cuando el “imperativo del mercado” se transformo en la
principal fuerza del cambio agrario (Kay 2016). Segun el autor las politicas neoliberales
“saquearon” al sector agricola (sector de subsistencia). A juicio Kay se constata también
que la liberacién de mercados ha intensificado los procesos de concentracién de la tierra'y

otros recursos naturales, arrinconando cada vez mas la economia campesina.
1.4. Literatura sobre los impactos de la migracion intersectorial en el desarrollo

Respecto a la relevancia de la migracion intersectorial en la construccion de polos de
desarrollo, Bhattacharya (2002) considera que el crecimiento de las ciudades no es fruto de
la casualidad o de algin fendmeno natural, sino que esta relacionado con el PNB y con sus
condiciones de produccion. Por ejemplo, Bangkok contribuye con méas del 50 % al PNB y

su poblacidn es la sexta parte de la poblacion total de Tailandia. Es decir, algunos polos de
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desarrollo contribuyen notablemente al crecimiento econdmico, ya que en ellos confluyen
condiciones favorables de produccion, geograficas, de recursos naturales, de politicas e
incluso histdricas. Bell et al. (2015) sostienen que los datos de migracion interna estan aun
poco desarrollados en muchos paises, sin embargo, se ha conseguido desarrollar mediante
técnicas estadisticas determinadas asociaciones entre la intensidad de migracion interna 'y

algunos indicadores de desarrollo nacional.

Kojima (1996) observa que las ciudades en los paises en vias de desarrollo crecen muy
rapidamente: se estima que tienen un ritmo de crecimiento de dos a cinco veces mayor que
el que tenia Europa durante la industrializacion, que era de 2,5. Un patron que se observa es
la desigual distribucidn en estas naciones, o0 sea, algunas ciudades (metrépolis) crecen
aceleradamente mientras que en territorios méas pequefios el crecimiento es apenas
perceptible. Por su parte, Lucas (2015) revisa las Gltimas contribuciones sobre migracion
interna en economias en desarrollo, aportando datos globales, asi como impulsores y

limitantes de la migracion interna.

En el afio 2003 de 46 metrdpolis con més de cinco millones de habitantes, 33 de ellas
correspondian a paises en vias de desarrollo (ONU 2004) y en 2020 Asia-Pacifico es el
grupo mas destacado en cuanto a cifras metropolitanas (ONU Habitat 2020). Pero
administrar una ciudad muy grande de forma eficiente no resulta nada facil, més bien se
torna complejo ya que no siempre se puede dotar de servicios basicos a todos sus
habitantes, sobre todo si su tasa de crecimiento se incrementa rapidamente. Si bien una
gobernanza eficiente podria corregir algunas inequidades, habra siempre temas pendientes
como la contaminacion delincuencia y el hacinamiento, poniendo de relieve que los
segmentos de la poblacion mas expuestos son justamente los méas vulnerables, los
“marginales”, aquellos que hacen parte de los cinturones de pobreza de las ciudades. Este
es el caso, por ejemplo, de Mumbai (India) la cual en 1995 tenia 15,1 millones de
habitantes y su tasa proyectada hasta 2015 era sorprendentemente de 2,74. Un caso muy
similar y durante el mismo periodo se observaba en Shanghai (China).

Wahba (1996) estima que la migracion intersectorial representa una apreciable proporcion
de la tasa de urbanizacién, contribuyendo entre un 30 % y un 70 % de la tasa de

urbanizacion. Segun Vargas (2018), actualmente vive mas gente en el sector urbano, pues
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en 2020 la poblacion mundial urbana representaba el 56,2 % de la poblacién mundial y se
espera que para el afio 2030 alcance el 60,4 % (ONU Habitat 2020). En sintesis, el marco
tedrico representa el cimiento en el que se asienta este trabajo, ya que posibilita la creacion
del modelo, su construccidn y su andlisis, el cual apunta a un desarrollo sostenible del

sector de subsistencia.
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Capitulo 2. Marco metodoldgico

La literatura sustancial confiere sélidas bases para la construccion de los modelos
propuestos, mientras que la literatura de las caracteristicas de las economias en desarrollo y
la literatura de los impactos de la migracion intersectorial permiten profundizar en su
analisis. En este capitulo presentamos los tres modelos teéricos: modelo a corto plazo para
una economia cerrada; modelo a corto plazo para una economia abierta; y modelo a largo
plazo. Delineando las hipotesis asumidas en ellos, la ldgica de su construccion y los
métodos de resolucion. Se incluye, ademas, una seccién denominada términos de
intercambio (que se nombrd en el capitulo 1), donde se demuestra la inflexibilidad de los
términos de intercambio y se analizan las consecuencias que se siguen de los términos de

intercambio en favor del sector de subsistencia.

Es importante aclarar que los tres modelos fueron desarrollados independientemente de un
marco temporal especifico. Sin embargo, a manera de ejemplo, podrian simular tres
momentos diferentes y al mismo tiempo cruciales de la economia china, considerada en la

literatura una economia en vias de desarrollo.

v El modelo a corto plazo para una economia cerrada simularia a China antes de las
reformas de 1978, cuando era una tipica economia dual que habia vivido décadas

bajo un sistema centralizado.

v El modelo a corto plazo para una economia abierta trataria de simular otro momento
clave en la economia china, el segundo semestre de 1963 cuando el pais era una

economia dual extrema y la miseria era generalizada.

v El modelo a largo plazo simularia la situacion de China en el primer trimestre de
2001, cuando era una economia dual en pleno despegue hacia el desarrollo. Es decir,
meses antes del 11 de diciembre de 2001, momento que marcé un punto de inflexién
en la economia mundial ya que China fue admitida en la Organizacion Mundial del
Comercio (OMC).

La simplicidad de los modelos y su enfoque predominantemente cualitativo, hacen posible
analizar algunos elementos propios y otros con los que se relacionan: la inestabilidad del
modelo a largo plazo que pondria en evidencia la posible no relevancia de la nocién de

equilibrio y que constituiria una herramienta poderosa para estudiar el comportamiento de
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un sistema social; la notable importancia del sector de subsistencia en las primeras fases del
desarrollo (Kriesler 2013); la subutilizacion, sobre todo de mano de obra en el sector de
subsistencia, que seria un mal endémico que deberia reducirse (Ghosh 2015; Fitzgerlad
1990) y el pronunciado desbalance entre sector moderno-sector de subsistencia que
develarian el limitado crecimiento del sector de subsistencia, y que seria la causa de la
rigidez de la oferta del sector de subsistencia y, por ende, de sus efectos inflacionarios. La
subutilizacion, sobre todo de mano de obra en el sector de subsistencia, junto con el
pronunciado desbalance entre sector moderno y sector de subsistencia evidenciarian el statu

quo del sector de subsistencia.

La simplicidad de estos modelos desde la 6ptica de la demanda (en los que la inflexibilidad
de los términos de intercambio juega un rol crucial), que sin embargo no dejan de tener un
desempefio aceptable, surge de la comparacién con modelos de Taylor (1983) para el corto
plazo y con los de Lavoie (1995, 2015) para el largo plazo. La demostracion de
consistencia es menos elaborada y permite enfatizar en un analisis cualitativo antes que
cuantitativo basado en las siguientes hipotesis de partida: el rol fundamental de la demanda
en el crecimiento economico (Dutt 2013), la pertinencia de la economia estructuralista para
economias en desarrollo (Dutt 2013), la vigencia de los modelos desde la Optica de la
demanda para el largo plazo (Lavoie 1995, 2015; Dutt 1997, 2013; Cassetti 2006; Missaglia
2007).

2.1. Modelo de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno a corto

plazo para una economia cerrada

En el modelo se considera un pais en vias de desarrollo en el cual coexisten dos sectores de
la economia: sector de subsistencia (sector tradicional) y sector moderno (industrial). Es
decir, se trata de una economia dual (Ranis 2006) pero que en primera instancia esta
cerrada con respecto al resto del mundo, por lo que no existe ninguna interaccién con el

exterior.

El sector moderno, donde existe oligopolio, tiene una estructura de formacion de precios
del tipo FIX PRICE: los precios de los bienes se ajustan en funcion de los costos, ademas,
los precios varian muy lentamente en un intervalo corto de tiempo. El sector de subsistencia

tiene en cambio una estructura del tipo FLEX PRICE: los precios de los bienes varian muy
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rapidamente en un lapso corto de tiempo y los bienes en este sector forman parte de la

canasta basica y son perecibles.

En el sector moderno existen dos clases sociales: capitalistas y trabajadores. Se supone que
los trabajadores gastan todo su ingreso en alimentos (no ahorran), mientras que los
capitalistas, por el contrario, ganan lo que gastan (de acuerdo con la vision kaleckiana) y se
supone que ahorran todos sus beneficios. Ademas, los términos de intercambio se
consideran constantes y dados, un criterio crucial ya que se trata de un modelo desde la

oOptica de la demanda.

En el sector de subsistencia la produccion la realizan los campesinos propietarios de su
tierra. La productividad marginal de mano de obra en el sector moderno es decreciente,
pero es mayor que la del sector de subsistencia, donde se tiene oferta de mano de obra

ilimitada.

El salario real en el sector moderno se fija institucionalmente a un nivel superior que el del
salario real del sector de subsistencia, lo que incentiva la migracion intersectorial del sector
de subsistencia al moderno. Como consecuencia de esto las empresas del sector moderno,

donde se supone existe monopolio, contratan toda la mano de obra que puedan hasta que el

salario real del sector moderno iguale la productividad laboral en este sector.

En este modelo el salario en el sector de subsistencia se equilibra con el salario esperado en
el sector moderno utilizando la formulacién de Todaro (1969). O sea, la decision de un
individuo de migrar del sector de subsistencia al sector moderno depende de la diferencia
entre los ingresos correspondientes a ambos sectores debidamente actualizados. Todaro
(1969) propone la formula wy, = (1 — u)ws donde wy, es el salario en el sector moderno, u
es la tasa de desempleo en el sector moderno y wg es el salario en el sector de subsistencia.

Finalmente, se plantea un sistema consistente de 10 ecuaciones con 10 incognitas.

2.2. Modelo de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno a corto

plazo para una economia abierta

Partiendo del modelo de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno a
corto plazo para una economia cerrada, se plantea la extension del modelo a una economia

abierta. Después de explorar las posibilidades (versatilidad) que ofrece el modelo para una
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economia cerrada, se establece que efectivamente es factible extenderlo a una economia
abierta. Para tal proposito, y dado que se trata de un modelo desde la Optica de la demanda,
se debe asegurar la inflexibilidad de los términos de intercambio con el extranjero. Por
consiguiente, es necesario garantizar que los términos de intercambio con el exterior sean
dados y que permanezcan constantes, pues tratdndose de un modelo construido desde la
Optica de la demanda este requisito resulta crucial. Es entonces necesario encontrar el tipo
de economia, doméstica (economia dual) y externa, que mejor se adapten al modelo. Es
decir, qué tipo de economia garantizaria la inflexibilidad de los términos de intercambio.
Para tal efecto seria razonable analizar el PIB de varios paises a nivel mundial. Se clasifica
entonces el PIB en tres categorias: PIB mundial, PIB de paises industrializados y PIB de
paises en vias de desarrollo (estos a su vez se dividen en cuatro subcategorias: desarrollo
alto, medio, bajo y muy bajo). La estrategia seria tomar el PIB de un pais industrializado y
compararlo con el de otro en vias de desarrollo, estudiando las condiciones que se deben
cumplir para garantizar que los términos de intercambio con el exterior sean constantes y

dados.

De la categoria de paises industrializados se escogen Estados Unidos (EE.UU.), cuyo PIB
en 2018 era de 21344 billones de USD. De los paises en vias de desarrollo se escogen en la
subcategoria “alta” a Colombia cuyo PIB era de 336,59 billones de USD en 2018, en la
subcategoria “media” seleccionados a Ecuador que para 2018 registraba un PIB de 106,28
billones de USD. Para la subcategoria “baja” tenemos a Mozambique, nacioén que el 2018
tenia un PIB de 15,37 billones de USD. Finalmente, en la subcategoria “muy baja” se
encuentra la Republica Centroafricana, con PIB de 2,28 billones de USD en el periodo
sefialado. De aqui que

PIB EE.UU.
PIB Colombia

= 63,4 veces (I)

PIB EE.UU.

_— =2 11
PIB Ecuador 00,8 veces (1)

PIB EE.UU.
PIB Mozambique

= 1388,7 veces (III)

PIB EE.UU.
PIB Republica Centroafricana

= 9361,4 veces (IV)
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Por tanto, se podria inferir que (IV) seria la ratio que mejor se adaptaria al modelo: se esta
comparando una economia extremadamente pequefia con la economia méas grande del
mundo, o sea, una pequefia economia de subsistencia (Republica Centroafricana) que
presenta una demanda efectiva minimay un PIB per cépita de 377 USD por afio, uno de los
mas bajos del mundo, con una economia gigante (Banco Mundial 2014). En tales
condiciones una economia gigante como la EE.UU. impondria definitivamente condiciones
extremas a la Republica Centroafricana dada la magnitud colosal de su economia. Por
tanto, los términos de intercambio de esta nacién africana con el exterior podrian
considerarse constantes y dados. Mas aun, si se compara el PIB mundial con el de la

Republica Centroafricana la proporcién seria colosal:
38274,1:1 = 38274,1 (V)

Por tanto, para asegurar que los términos de intercambio con el exterior se mantengan
constantes, propoésito del modelo, se podria considerar como economia doméstica la
economia de la Republica Centroafricana y como economia externa la economia mundial.
De hecho, si la ratio PIB economia externa / PIB economia dual no es excesivamente
grande, o si llega a ser muy baja, el supuesto de que los términos de intercambio sean
constantes y dados comienza a perder vigor o simplemente no se cumpliria. Por ejemplo, si
se compara el PIB de EE.UU. con el de Colombia (pais en vias de desarrollo de categoria
alta), habria que tomar en cuenta otros factores como el comportamiento de las
exportaciones, los ajustes en la produccion doméstica, el tipo de cambio, entre otros. De ahi
que en este caso el supuesto de que los términos de intercambio sean constantes y dados no

se cumpliria necesariamente.

En sintesis, para garantizar que los términos de intercambio con el exterior sean constantes
se debe cumplir que la ratio PIB economia externa / PIB economia dual sea

extremadamente grande. De esta forma se demuestra la consistencia del modelo.

2.3. Modelo de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno para el

largo plazo

El modelo a largo plazo considera entre sus variables cruciales la tasa de utilizacion de la
capacidad y la tasa de crecimiento. Se supone que si g,, es la tasa de crecimiento del sector

moderno y g, la tasa de crecimiento del sector de subsistencia, ambas alcanzan el estado
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(g, tasa actual de crecimiento, debido a que se obtuvo una condicion de steady state: tanto
la tasa de crecimiento del sector moderno como la tasa de crecimiento del sector de

subsistencia alcanzan un estado de equilibrio denominado g* (Dutt 1990).
La logica de la construccion del modelo se podria resumir en los siguientes criterios:

v’ Latasa de utilizacion de la capacidad se ajusta segln el gap entre la tasa actual de

utilizacion de la capacidad y la tasa normal de utilizacion de la capacidad.

v Latasa de crecimiento se ajusta segun el gap entre la tasa de crecimiento actual y la
tasa de crecimiento esperado.

v’ Latasa actual de crecimiento es proporcional a la diferencia entre la tasa actual de
utilizacion de la capacidad y la tasa normal de utilizacién de la capacidad. Entonces
el modelo deriva en un sistema de ecuaciones diferenciales del tipo raiz cero en el
cual un equilibrio estacionario se considera indeterminado (de acuerdo con la
literatura estandar). Sin embargo, Giavazzi y Wyplosz (1985) demostraron que esto
era solo aparente y que va a existir un equilibrio estacionario para situaciones muy
particulares como son determinadas condiciones iniciales y desempefio de las
variables de ajuste. Se realiza entonces el diagrama de fase para el largo plazo y la
estatica comparativa en el equilibrio a largo plazo y se demuestra que para ciertas
condiciones particulares el modelo presenta un equilibrio estacionario, en otros casos

simplemente es inestable.
2.4. Términos de intercambio

En este apartado se demuestra la inflexibilidad de los términos de intercambio tanto para el
corto plazo como para el largo plazo, criterio clave en la demostracion de consistencia de
los modelos basados en los multiplicadores de corto y largo plazo de Bhaduri (Bhaduri y
Skarstein 2003). Asimismo, se hace notar qué términos de intercambio en favor del sector
de subsistencia favorecen el crecimiento del sector moderno. Finalmente, se analizan sus

consecuencias.
2.4.1. Términos de intercambio a corto plazo

Para demostrar la inflexibilidad de los términos de intercambio se procede de la siguiente

forma: si se considera ahora la dptica kaleckiana del precio de bienes del sector moderno
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basado en el costo, 0 sea en la existencia de un markup fijo, u (que asume el monopolio —
competencia imperfecta— en el sector moderno), entonces el precio de un bien en el sector

moderno, Py, viene dado por:
Py = (L)
M

donde wy, representa el salario nominal en el sector moderno y ¢,, representa la

productividad laboral en este sector.

Si se considera que el salario real del sector moderno en términos de alimento es constante,

se tiene que
w = w,, /P, es constante.

Tomando en cuenta que P =Py, /P, , donde P representa los términos de intercambio, se

tiene entonces que wy, /Py =w/P

De aqui se deriva el siguiente resultado:
w
=(1+ —
P=(+u )(PM

donde el markup u es constante, w es también constante y en el corto plazo la
productividad laboral ¢,, también se puede considerar constante. Se concluye que los

términos de intercambio P en el corto plazo son inflexibles.

Para analizar las consecuencias de la inflexibilidad de los términos de intercambio se utilizé

el multiplicador de corto plazo de Bhaduri y Skarstein (2003)

XM = (1/(1 —U0m )/(Xsi/P)

donde 1/(1 — a,,,) representa el multiplicador estatico de intercambio con el exterior, a,,,
de forma analoga a la vision keynesiana, representa la “propension promedio del gasto”
sobre bienes del sector moderno inducidos propiamente por el ingreso en el sector
moderno, (X,;/P) mide en unidades de bienes del sector moderno el nivel de demanda
generado por exceso del sector de subsistencia por el sector moderno, donde P representa

los términos de intercambio entre sector moderno y sector de subsistencia, o sea
(P=Py/F).
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Una de las consecuencias de la inflexibilidad de los términos de intercambio P es que, si
P<1, X, crece, lo que significa que términos intercambio en favor del sector de
subsistencia favorecen el crecimiento del sector moderno, que es una tesis completamente
diferente a la de Lewis (1954). Juicio que adicionalmente guardaria coherencia con la
hipdtesis ricardiana del rol fundamental de la agricultura en las etapas tempranas del
capitalismo (Kriesler 2013), y ademas con la primera ley de Kaldor (1972). La actividad del
sector moderno depende entonces, de manera critica, del exterior provisto por la demanda

efectiva del sector de subsistencia.
2.4.2. Términos de intercambio en el largo plazo

El estudio de los términos de intercambio en el largo plazo se realiza utilizando el
multiplicador dindmico (Bhaduri y Skarstein 2003)

1

Im = —— [ Ne ga t (1'ne My )gp]

Nm
en el que n, representa la elasticidad de las importaciones del sector de subsistencia para
bienes del sector moderno respecto a su real poder de compra, n,, la elasticidad de las
importaciones del sector moderno por el exceso del sector de subsistencia respecto a su
poder de compra, gy, la tasa de crecimiento del sector moderno, g, es la tasa de
crecimiento de la produccion del sector de subsistencia, g,, la tasa de cambio de los
términos de intercambio y (1-n.-n,,) representa las condiciones de Marshall-Lerner, en la
cual tomando en cuenta la ley de Engel se puede asumir que n, >1 > n,, ,10 que implica

que (1-n,-n,,) <0.
A partir de este razonamiento se derivan interesantes conclusiones:

v" Enausencia de cambio en los términos de intercambio, g, = 0, y dado que se
cumple que ( n./n,, >1), se concluye que el crecimiento del sector moderno es

mayor que el del sector de subsistencia.

v' Si g, <0, términos de intercambio en favor del sector de subsistencia contribuyen

al crecimiento del sector moderno, juicio completamente contrario al de Lewis

(1954), como ya se analiz6 en el modelo a corto plazo. Ademas, los términos de
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intercambio en favor del sector de subsistencia favorecen el crecimiento del propio

sector ya que incrementan su capacidad de compra.

El marco metodoldgico representa entonces el punto central de esta tesis, ya que aqui se
describen las hipotesis de los modelos, la I6gica de su construccion y los criterios para

demostrar su consistencia.
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Capitulo 3. Desarrollo de los modelos

En este capitulo se desarrollan los siguientes modelos: modelo de migracion intersectorial
sector de subsistencia-sector moderno a corto plazo para una economia cerrada, su
extension el modelo de migracion intersectorial a corto plazo para una economia abierta, y

el modelo a largo plazo.

3.1. Modelo de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno para

una economia cerrada
3.1.1. Supuestos del modelo a corto plazo para una economia cerrada

El modelo considera un pais en vias de desarrollo en el cual coexisten dos sectores de la
economia: sector de subsistencia (sector tradicional) y sector moderno. Es decir, se trata de
una economia dual (Ranis 2006). Se considera ademas una economia cerrada, una

economia en la cual no existe ningln contacto con el exterior.

El sector moderno tiene una estructura del tipo FIX PRICE, mientras que el sector de
subsistencia tiene una estructura del tipo FLEX PRICE (Dutt 2013; Kalecki [1954a] 1991).
En el sector moderno existen dos clases sociales, capitalistas y trabajadores, y se supone
que los trabajadores gastan todo su ingreso en alimento (no ahorran) mientras que los
capitalistas, por el contrario, ganan lo que gastan (de acuerdo con la vision kaleckiana). Se

postula ademas que los capitalistas ahorran todos sus beneficios.

En el sector de subsistencia la produccion la realizan campesinos propietarios de su tierra.
La productividad marginal de mano de obra en el sector moderno es decreciente, pero es
mayor que la del sector de subsistencia. En este Ultimo sector se tiene oferta de mano de

obra ilimitada.

El salario real en el sector moderno se fija institucionalmente a un nivel superior al del
salario real en el sector de subsistencia, lo que incentiva la migracién intersectorial del
sector de subsistencia al sector moderno. Como consecuencia de esto, las empresas del
sector moderno donde se supone que existe un monopolio, contratan tanta mano de obra

como se pueda hasta que el salario real del sector moderno iguale la productividad laboral.
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3.1.2. Desarrollo del modelo a corto plazo para una economia cerrada

El modelo a corto plazo a desarrollar est4 basado en el criterio de demanda agregada (Dutt
2013), es decir, que la produccion es empujada por la demanda. Se supone que la
produccidn a corto plazo en cada sector es determinada por las siguientes funciones de
produccién:

1- Xy = Xm(Ly)

2- X5 = Xs(Ls)

donde

Xy = produccion (output) sector moderno

X, = produccion sector de subsistencia

Ly,= mano de obra empleada en el sector moderno

Ls = mano de obra empleada en el sector de subsistencia.

Se supone que en el sector moderno prevalecen condiciones competitivas en el mercado
laboral y que el criterio de maximizar los beneficios hace que el salario en el sector
moderno sea igual a la productividad marginal de la mano de obra, o sea

_dXuy
3 Wu =T

donde W),= salario nominal (en dinero) del sector moderno.

El salario nominal en el sector de subsistencia (Ws) es determinado por el producto
promedio en el sector de subsistencia y por los términos de intercambio. Entonces

1, Xs

4- WS :(; Ls

, . . . P . .

P = términos de intercambio, P= P—M, P, es el precio de un bien en el sector moderno, y P; el
S

precio de un bien en el sector de subsistencia.

El salario en el sector de subsistencia se equilibra con el salario esperado en el sector

moderno segun la formulacion de Todaro (1969)

5- Ws =(1-u) Wy, , se puede escribir también Wy = (Ui"z YWy
M
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U ,
Enel queu =5 6s la tasa de desempleo sector moderno y U el nimero de desempleados
m
en el sector moderno.

El total de mano de obra empleada (L) se supone constante y dado. El equilibrio del

mercado laboral viene entonces dado por
6- L= Ly + Lg +U
Dado que los trabajadores del sector moderno no ahorran y gastan todo su ingreso en

alimento y solo ahorran los capitalistas, se tiene que el ahorro S (en términos reales) viene

dado por

7-S=Xy Wy Ly

Como se supone que los capitalistas ahorran todos sus beneficios, los beneficios coinciden
con el ahorro dado por la ecuacién 7.

En equilibrio, el ahorro se ajusta con la inversion 1, o sea

8-S=1

Por otra parte, en un instante muy corto de tiempo la inversion puede considerarse como

dada, o sea

Los términos de intercambio P, 0 sea, el precio de un bien en el sector moderno respecto al

precio de un bien en el sector de subsistencia se puede considerar dado y constante
10- P= P, donde P =Py, /P,

Se tienen entonces diez ecuaciones con diez incognitas Xy, Xs Wy, Ws, Ly Lg,
U(u),S,I,P.

Si por un momento consideramos que la tasa de desempleo u =0y, por ende, U=0,
estariamos en un modelo de economia dual del tipo lewisiano. En tal caso se debe asumir la
hipétesis de una economia dual tradicional, donde el ahorro es igual a la inversién. En tal
sentido, se debe dejar de lado la ecuacion 9 (1 =I'), por lo que se obtendria un sistema de
nueve ecuaciones con nueve incognitas. Si rompemos la hipdtesis lewisiana de la

dependencia de la inversion respecto al ahorro y la sustituimos por el supuesto kaleckiano
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de que no existe dependencia de la inversion respecto al ahorro, estamos facultados a
reincorporar la ecuacion 9, en cuyo caso se tendria un sistema sobredeterminado ya que se
tendrian diez ecuaciones con nueve incdgnitas, para lo cual se incluye nuevamente U(u),

con lo que el sistema queda determinado.

Por tanto, se demuestra que el modelo de migracion intersectorial sector de subsistencia-
sector moderno a corto plazo para una economia cerrada es consistente, aunque al momento

estaria restringido al corto plazo y para una economia cerrada.
3.1.3. Observaciones sobre el modelo a corto plazo para una economia cerrada

a) Conforme transcurre el tiempo el exceso de oferta de mano de obra del sector de
subsistencia que migra al sector moderno comienza a escasear hasta llegar a un
instante T en el que practicamente se agota. Esto afectaria el salario real en el sector
moderno, el cual sufre variaciones: el denominado punto de inflexion de Lewis
(1954, 1968) ya analizado en el capitulo 1.

b) A pesar de no constar de forma explicita en el modelo a corto plazo se considera la
tasa de utilizacion de la capacidad dada, lo mismo que la participacion de los

beneficios.

c) Si los términos de intercambio son favorables al sector de subsistencia crece la

produccion del sector moderno (Bhaduri y Skarstein 2003).

3.2. Extensién modelo de migracion intersectorial a corto plazo sector de subsistencia-

sector moderno a una economia abierta
3.2.1. Ideas principales

Partiendo del modelo de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno a
corto plazo para una economia cerrada, se plantea la extension del modelo a una economia
abierta. Después de explorar las posibilidades (versatilidad) que ofrece el modelo para una
economia cerrada, se establece que efectivamente es factible extenderlo a una economia

abierta, para lo cual es necesario que se cumplan dos condiciones.

a) Garantizar que los términos de intercambio con el exterior sean dados y
permanezcan constantes, porque tratdndose de un modelo construido desde la dptica

de la demanda este requisito resulta crucial.
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b) La segunda condicién depende de la primera, ya que para garantizar que los
términos de intercambio sean dados y permanezcan constantes con el exterior es
necesario encontrar el tipo de economia, tanto domestica (economia dual) como
externa, que mejor se adapten al modelo. Para el efecto se realiza un breve analisis

PIB por paises a nivel mundial (Fondo Monetario Internacional [FMI] 2019).

De otro lado se analizan las consecuencias que se derivan del hecho de que los términos de
intercambio permanezcan constantes. Finalmente, se concluye que, pese a que el modelo a
corto plazo para una economia cerrada es muy simple, al menos si se lo compara con
modelos similares (Taylor 1983), se aprecia un cierto grado de robustez para algunos casos
puntuales, o sea, la capacidad del modelo para adaptarse a condiciones mas generales. En
este caso de un modelo a corto plazo para una economia cerrada a un modelo a corto plazo
para una economia abierta. Es decir, se obtendria un resultado que responderia
favorablemente a la pregunta de investigacion: crear un modelo de migracién intersectorial
sector de subsistencia-sector moderno, aunque por el momento restringida al corto plazo y

para una economia abierta.

3.2.2. Condiciones que deberia cumplir el modelo a corto plazo planteado para una

economia cerrada para su extension a una economia abierta

Del andlisis de las condiciones en el modelo a corto plazo para una economia cerrada, se
considera que garantizar que los términos de intercambio permanezcan inalterables es
fundamental para asegurar la consistencia del modelo, pues tratandose de un modelo
construido desde la dptica de la demanda este requisito resulta crucial. Para esto es
necesario encontrar el tipo de economia, doméstica y externa, que mejor se adapten al
modelo, es decir, queé tipo de economia garantizaria la inflexibilidad de los términos de
intercambio. Por tanto, en la construccion del modelo sector de subsistencia-sector
moderno a corto plazo para una economia abierta deberia asegurarse que los términos de
intercambio sean dados y constantes. Para ello, un camino razonable y muy utilizado es
realizar un estudio empirico (Osiatynsky 1997; Kaldor 1957; Ricardo 1951, 1973; Keynes
1942b), analizar datos para determinar el tipo de variables parametros o indicadores que

podrian contribuir de mejor forma para asegurarse que los términos de intercambio con el
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exterior sean dados y constantes. Para tal efecto, pareceria razonable analizar el PIB (GDP)

por paises y a nivel mundial (FMI 2019).

Tabla 3.1. PIB nominal (GDP) y por paises (en billones de USD)

Mundial 87265 USD
Rango

Paises Estados Unidn China Japdn Alemania

desarrollados Unidos Europea (14216) (5176) (3963)
(21344) (18705)

Paises en vias de Distribuido por

desarrollo subcategorias

Alto 200<X<300 Peru Colombia  Chile Pakistan Vietnam
(232,08) (336,59) (295,61) (278,02) (260,31)

Medio 100<X<200 Kazajistan  Ecuador Eslovaquia Marruecos  Ucrania
(164,20) (106,28) (109.86) (121,35) (134,88)

Bajo 3<X<100 Venezuela  Bolivia Mozambique  Paraguay Sierra Leona
(76,45) (43,68) (15,37) (42,35) (3,99)

Muy bajo 1<X<3 Lesoto Santa Lucia Republica Guinea Bisau Dominica
(2,81) (1,97) Centroafricana  (1,54) (0,54)

(2,28)

Fuente: FMI (2019).

En la tabla 1 se clasifica el PIB en tres categorias: PIB mundial, PIB de paises

industrializados y PIB de paises en vias de desarrollo, los cuales a su vez se distribuyen en
cuatro subcategorias —alta, media, baja y muy baja —. Esto se debe a que incluso en los
paises en vias de desarrollo se aprecian grandes diferencias que van desde los paises del
llamado ““cuarto mundo” como la Republica Centroafricana, a paises como Colombia que

tienen un cierto nivel de desarrollo.

La estrategia seria tomar el PIB de un pais industrializado y compararlo con el PIB de otro
en vias de desarrollo perteneciente a una de las subcategorias seleccionadas, estudiando las
condiciones que se deben cumplir para garantizar que los términos de intercambio con el
exterior sean constantes y dados. Por ejemplo, de la categoria industrializados se escoge el
PIB de Estados Unidos (EE.UU.) que en 2018 era de 21344 billones de ddlares. Mientras
que de los paises en vias de desarrollo se escogen en la subcategoria alta a Colombia, cuyo
PIB era de 336,59 billones de USD al 2018, en la subcategoria media a Ecuador con un PIB
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de 106,28 billones de USD en 2018, en la subcategoria baja seleccionamos a Mozambique,
con un PIB de 15,37 billones de USD para el 2018, y finalmente, en la subcategoria muy
baja tenemos a la Republica Centroafricana, cuyo PIB fue de 2,28 billones de USD en
2018.

PIB(GDP) EE.UU.
GDP Colombia

= 63,4 veces (I)

PIB (GDP) EE.UU.
GDP Ecuador

=200,8 veces (II)

PIB(GDP EE.UU.)
GDP Mozambique

=1388,7 veces (l11)

PIB(GDP) EE.UU.
GDP Republica Centroafricana

= 9361,4 veces (1V)

De lo anterior se podria inferir que (IV) seria la situacion que mejor se adaptaria al modelo
original extendido para una economia abierta, ya que se estd comparando una economia
incipiente con la economia mas poderosa del mundo. En (IV) se ha considerado el caso de
la Republica Centroafricana, cuyo PIB per cépita es de apenas 377 USD al afio, uno de los
mas bajos a nivel mundial (Banco Mundial 2014). En tales condiciones, y para el caso
puntual analizado, una economia poderosa como la estadounidense impondria
definitivamente condiciones comerciales extremas a la Republica Centroafricana dada la
proporcion descomunal de su economia, por lo que los términos de intercambio con el

exterior de esta nacion africana se podrian considerar constantes y dados.

Mas aun, si se compara el PIB mundial con el PIB de Republica Centroafricana la

proporcion seria colosal
(V) 38274,1: 1 =38274,1 veces

Entonces, para asegurar de forma mas contundente que los términos de intercambio con el
exterior se mantengan constantes, propésito del modelo, se podria considerar como

economia domestica la Republica Centroafricana y como exterior la economia mundial.

En resumen, para garantizar que los términos de intercambio con el exterior sean constantes
se debe cumplir que la ratio PIB externa / PIB economia dual sea extremadamente grande.
De hecho, es importante aclarar que, si la ratio PIB economia externa / PIB economia dual

no es excesivamente grande, o si llega a ser muy baja, el supuesto de que los términos de

43



intercambio sean constantes y dados comienza a perder vigor o simplemente no se
cumpliria. Asi, para el caso de economias de paises en vias de desarrollo subcategoria baja,
como por ejemplo Mozambique (caso I11), los términos de intercambio presentarian una
tendencia a ser constantes, pero no de forma tan categorica como en el caso (V). Para el
caso de economias de paises en vias de desarrollo subcategoria media, por ejemplo,
Ecuador (caso 1), el supuesto que los términos de intercambio con el exterior sean
constantes comienza a perder vigor. Mas aln para paises en vias de desarrollo subcategoria
alta como Colombia, Pakistan o Vietnam (caso 1), ya que se deberian considerar algunos
factores adicionales: comportamiento de las exportaciones, tipo de cambio, ajustes en la

produccion domeéstica, entre otros.
3.2.3. Consecuencias de los términos de intercambio constantes con el exterior

Si se considera que los términos de intercambio con el exterior son constantes y dados para
el caso citado (V), este supuesto requerira que exista igualdad entre la produccion
domeéstica y el consumo doméstico para cualquier bien en particular. Si los términos de

intercambio son constantes y dados, se requiere entonces que
PD=CD (VI)
donde PD representa la produccion doméstica y CD el consumo domeéstico.

Si este no fuera el caso, es decir, si para cualquier bien en particular lo producido es mayor
que la demandada o viceversa, una alterativa seria considerar de forma explicita una
funcién de demanda y analizar su comportamiento para cada caso. Sin embargo, podria
existir una opcion igualmente valida: toda diferencia entre oferta doméstica y demanda
domeéstica para un bien en particular se podria resolver con importaciones o0 exportaciones.
Por tanto, si lo producido excede a lo demandado el exceso de oferta simplemente se
exporta, mientras que, si lo demandado excede a lo producido, para satisfacer el exceso de
demanda se importa. Por consiguiente, si PD;>CD; para un bien en particular, entonces
AOf; se exporta (VI1). En ese caso AOf; seria el exceso de oferta de un bien en particular.
Por el contrario, si PD;<CD; para un bien en particular, ADem; se importa (VIII) para
satisfacer exceso de demanda, en el que ADem; es el exceso de demanda de un bien en

particular.
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Dado que se satisface el sistema de diez ecuaciones del modelo original (economia cerrada)

dXx 1. X
Xy =Xu(Ly); Xs = Xs(Ls); Wy = _dLM; Ws = P L_S; Ws = (1-u) Wy,;
M S
L=Ly +Ls +U; S= Xy Wy, Ly; S=1; 1 =I; P=P

y se cumple que el valor total de la produccion doméstica es igual al gasto total doméstico,
entonces se tiene el equilibrio de la balanza de pagos, o sea PD=CD (equilibrio de balanza
de pagos). Se demuestra entonces que el modelo de migracién intersectorial sector de
subsistencia-sector moderno a corto plazo para una economia abierta es consistente, aunque

al momento estaria restringido al corto plazo y para una economia abierta.
3.2.4. Observaciones sobre el modelo a corto plazo para una economia abierta

En otro tipo de modelos se podria ademas analizar la deuda externa y sus intereses y como
estos pueden influenciar en la balanza de pagos de paises en vias de desarrollo Taylor
(1983).5 Otros tipos de modelos podrian examinar, por ejemplo, la relacion entre la
composicion de las exportaciones y la tasa de crecimiento o la manera en la que el
movimiento de capitales privados podria afectar la balanza de pagos. En muchos paises en
vias de desarrollo la transferencia de portafolios entre activos domésticos y activos externos
podria tener importantes efectos en la tasa real de cambio y, a través de esta, en la inflacion
y en el crecimiento de la produccion. Naturalmente, tomado en cuenta alguna o algunas de
estas consideraciones adicionales, el modelo se vuelve més apegado a la realidad y por

ende mas completo, si bien tiende también a complejizarse.

Pese a la simplicidad de la extensién del modelo a corto plazo de una economia cerrada a
una economia abierta, se aprecia que el modelo original (para una economia cerrada)
presenta cierto grado de robustez para algunos casos muy particulares, concretamente
aquellos en los que la ratio PIB economia externa / PIB economia doméstica es
extremadamente grande. La robustez del modelo se mediria por el hecho de que el modelo
a corto plazo para una economia abierta no se modifica con respecto al correspondiente

para una economia cerrada.

6 En términos nominales el pago de intereses de la deuda fue un importante componente de cuenta corriente en
México Brasil y Corea del Sur que tomaron prestados en gran medida de los mercados mundiales de capital
en 1979 (Taylor 1983).
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3.3. Modelo a largo plazo
3.3.1. Consideraciones preliminares

A diferencia del modelo a corto plazo en el que la tasa de utilizacion de la capacidad se
supone dada al igual que la participacion de los beneficios, en el largo plazo, segun la
vision kaldoriana, se consideran state variables (o variables de ajuste) la tasa de utilizacion
de la capacidad y la tasa de crecimiento. De hecho, la validacion simultanea de la tasa
normal de utilizacién de la capacidad y la tasa de crecimiento esperado es sustentada por
Lavoie et al. (2004). Sin embargo, existen autores como Skott (2010) gue critican su
estimacion empirica ya que deriva en una ecuacién de histéresis. Por otra parte, algunos
autores como Dumenil y Levy (1999) consideran que los modelos kaleckianos no son
modelos a largo plazo y las criticas se focalizan en que en el largo plazo la tasa actual de
utilizacion de la capacidad diverge aun de la tasa normal de utilizacion de la capacidad, a
pesar de que se supondria que dichas variables deberian ajustarse. Si estas dos variables se
ajustaran en el largo plazo se volveria a la economia clésica, de acuerdo con la vision de
estos autores, y por tanto en el largo plazo tanto la tasa de crecimiento como la tasa de
beneficios se ajustarian positivamente con el ahorro y negativamente con el incremento en

el salario.

Desde otra Optica, Dutt (1997) argumenta que, si bien la incongruencia entre la tasa actual
de utilizacion de la capacidad y la tasa normal de utilizacion de la capacidad que se observa
en el corto plazo prevalece en el largo plazo, muy dificilmente se podria lograr una tasa de
utilizacion de la capacidad adecuada. Solo se podria conseguir bajo ciertas condiciones
muy especificas y resultaria muy dudoso que dichas condiciones puedan satisfacerse

necesariamente en una economia oligopdlica.

Lavoie (1995, 2014) y Dutt (1997, 2013) consideran que, para preservar las propiedades a
largo plazo del modelo, y de esta forma garantizar la consistencia del modelo en el largo
plazo, se debe hacer endogeno el grado normal de utilizacion de la capacidad. Sin embargo,
su analisis redefine el estado de equilibrio al introducir path dependence (dependencia de
sendero) en el grado de utilizacion de capital y en la tasa de acumulacion de capital. Lavoie
(2015, 1995), Dutt (1997, 2013) y Cassetti (2006) introducen en el largo plazo el proceso

de ajuste de la tasa normal de utilizacion de la capacidad para los modelos kaleckianos con
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resultados tipicos kaleckianos que se verifican aun en el largo plazo, por ejemplo, “la

paradoja del ahorro” que todavia subsiste.

Por su parte Missaglia (2007) sostiene que, si bien en los modelos desde la dptica de la
demanda (demand-led growth) se cumple la paradoja del costo en el largo plazo, no es
necesario defender esta perspectiva kaleckiana en los modelos a largo plazo focalizados en
la demanda. Lo que se necesita simplemente es una teoria de la demanda menos exigente

respecto a la flexibilidad de los markups.

Finalmente, con respecto a la critica de que los modelos kaleckianos de crecimiento no
incluyen el principio harrodiano de inestabilidad dinamica (que cualquier diferencia inicial
entre la tasa de crecimiento real y la tasa de crecimiento garantizada tiende a incrementarse
por su caracter cadtico, y por tanto, dicha diferencia serd cada vez mayor) Lavoie advierte
la presencia de gastos autbnomos que no generan capacidad de utilizacion y que delinean
un proceso por el cual el sistema vuelve a su capacidad normal de utilizacion,
argumentando que el principio harrodiano de inestabilidad dindmica se reprime (suaviza)

por la presencia de gastos de consumo auténomo (Lavoie 2015).
3.3.2. Equilibrio a largo plazo

En primer lugar, se considera que la tasa de utilizacion de la capacidad se ajusta segun el
gap entre la tasa actual de utilizacion de la capacidad actual y la tasa normal de utilizacién
de la capacidad

1) cu, =1 (cu*-cu,), >0

siendo:

T = velocidad de ajuste

cu,, = tasa de utilizacion de la capacidad

cu® = tasa actual de utilizacion de la capacidad
cu,, = tasa normal de utilizacion de la capacidad

La tasa de crecimiento se ajusta segun el gap entre la tasa actual de crecimiento y la tasa
esperada de crecimiento. Se supone adicionalmente que las tasas de crecimiento del sector

de subsistencia g, y la tasa de crecimiento del sector moderno g,, alcanzan un valor g*.
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Ambos sectores de la economia crecen a una tasa de crecimiento g* (tasa actual de

crecimiento) debido a que se alcanza una condicion de steady state (Dutt 1999).

Por tanto

2)p=0(9"-9ga) ®>0

g" = tasa actual de crecimiento

gaq = tasa esperada de crecimiento

donde

p = ajuste en la tasa de crecimiento

Ja = ratio inversion-stock de capital, g, :é , gq, también conocido como la funcion de
inversion de Kalecki y definible del siguiente modo

ga = p * £r +te(cu-cuy) (2°)

con p = término constante que representa la tasa de crecimiento esperado, r = tasa de

beneficio y (cu-cu,,) = variable explicativa (Lavoie 2006).

Ademas, p € (0,1), £ € (0,1), € € (0,1), con p > ecu,, esto garantiza que g, > 0 en el caso

de que cu y r sean cero.

Notese que en (27), g4 = p + £r si cu=cu,,. Si cu <cu,, , en este caso se considera como
enfrentar el exceso de capacidad y, por tanto, se disminuiria la tasa de acumulacion de
capital a un nivel menor que en el caso cu=cu,,, entonces p + £r se hace muy cercano a
cero. Si cu > cu,, la tasa actual de utilizacion de la capacidad excede a la tasa normal, de
ahi se desprende que aumenta la tasa de acumulacion de capital a un nivel mayor que en el

caso cu=cu,, p + £r se hace muy cercano a cero, es decir, g4 = &, (cu*™ — cu,) (2”).

Por otro lado, si la tasa actual de crecimiento es proporcional a la diferencia entre la tasa
actual de utilizacion de la capacidad y la tasa normal de utilizacién de la capacidad

3)g" =B (cu” = cuy).

Al reemplazar g*y g4 (2")en2), p =0 (g*- g4 ) toma laforma4) p = @ e(cu™-cuy), se

tiene entonces el siguiente sistema de ecuaciones diferenciales “de raiz cero”
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1) cu, =1 (cu*-cu,)

4) p =0 e(cu™-cuy)

donde un valor propio de la matriz jacobiana correspondiente es 0, el otro es la traza de
dicha matriz (Giavazzi y Wyplosz 1985). La singularidad en la matriz de transicion de un
sistema de ecuaciones diferenciales implica por lo general indeterminacion de un equilibrio
estacionario, de acuerdo con la literatura estandar. Sin embargo, (Giavazzi y Wyplosz
1985) demostraron que esta indeterminacion es solo aparente y que existe un equilibrio
estacionario. El principal resultado es que, cuando las condiciones de estabilidad son

satisfechas, el resultado de equilibrio estacionario dependera de las condiciones iniciales y

de los parametros que definen la velocidad de ajuste.

El equilibrio a largo plazo representa una situacién en la que cit,, = p =0, de donde de 1) y

4) se obtiene cu*(cu, , p ) = cu,, y tomando en cuenta la siguiente relacion entre cu,, y p:
5) p = [(s-£) (I'-n)cu,] / (1-scu,) (Cassetti 2006; Sasaki 2011)

donde 7" (gama) representa el promedio ponderado de la participacion de los beneficios de
los grupos (o clases), firmas y trabajadores (sindicatos),’ s representa la fraccion de la tasa
de ganancia que se ahorra y n la tasa de crecimiento de la mano de obra. Si se representa en

el plano cu,, — p se delinea una curva con pendiente positiva y monotona creciente que
tiene como asintota cu,, = 1/s, 0 sea (1 — scu,) # 0 luego c, # %
De 1) y 4), por simple sustitucién se obtiene

p = (0 €/ 7) cu,, donde p = (@ €/ ) cu, es una constante y tomando en cuenta las

condiciones iniciales p (0) y cu, (0), se tiene que
6) p (t) = (B &/ 7) cup, (1) + p (0) - (@ &/ 7) cuy (0)
gue representa una linea recta con pendiente positiva.

Entonces, los valores comunesa p y p (t) (5y 6) representan los puntos de equilibrio a

largo plazo, los cuales van a depender de las condiciones iniciales p (0) y cu,(0), por lo

" Una interesante version sobre el poder de negociacion de los sindicatos se encuentra en Svejnar (1982).
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que se observa path dependence (dependencia de sendero). El diagrama de fase a largo

plazo puede observarse en la figura 3.1.

Figura 3.1 Diagrama de fase a largo plazo

No se alcanza equilibrio, pendiente del path (@¢/7) es muy grande

No se alcanza equilibrio. pendiente del gath (@</1) es muy pequeria

—» CUn

Fuente: Giavazzi y Wyplosz (1985), adaptada por el autor.

3.3.3. Estabilidad del modelo sujeto a condiciones muy particulares

Notese que tenemos una economia, si se parte de A el equilibrio a largo plazo viene dado
por E1, mientras que si se parte de B el equilibrio a largo plazo viene dado por E2 (Figura
3.1).

3.3.4. Observaciones sobre el modelo a largo plazo

El modelo de migracion intersectorial para el largo plazo es consistente. Sin embargo, la
estabilidad del mismo esta sujeta a condiciones muy particulares, por lo que para otros
casos simplemente es inestable. Por tanto, se demuestra que el modelo de migracion
intersectorial sector de subsistencia-sector moderno para el largo plazo es consistente para

condiciones muy particulares.
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3.3.5. Estatica comparativa

Para el estudio de la estatica comparativa se consideran dos casos: primero cuando s o T’
crecen, luego cuando n crece. En el primer caso, asumiendo que el equilibrio es estable se
tiene de 5) p = [(s-£) (TI"-n)cu, ] / (1-scu,,) que, si s o I crecen, el lugar geométrico de
cu,= p = 0 rota contrario al sentido horario alrededor del origen. Como el path solution 6)
p()=(0 el 1) cu, (t)+p (0)- (D &l 1) cu,(0) no es afectado por cambios ens o I,
entonces la interseccion del path solution y el lugar geométrico correspondiente se mueve
hacia abajo y hacia la izquierda, luego cu;," y p** decrecen y el equilibrio viene dado por
E2.

En el segundo caso, cuando n (la tasa de crecimiento de la mano de obra) crece, asumiendo
equilibrio estable se tiene de 5) p = [(s-£) (I'-n)cu,,] / (1-scu,,) que el lugar geométrico rota
en el sentido de las agujas del reloj. Como el path solution 6) no es afectado por cambios en
n entonces la interseccion del path solution y el lugar geométrico correspondiente se
mueven hacia arriba y hacia la derecha luego cu,," y p** crecen, el equilibrio viene dado

entonces por E1.
3.3.6. Inestabilidad del modelo, formulacién geométrica-matematica

El equilibrio a largo plazo no es estable para ciertas condiciones iniciales. Para demostrarlo
se utiliza una formulacion geométrica. Entonces, examinando la Figura 3.1 y por simple
inspeccion, se observa que la path solution p (t) y el lugar geométrico p no tienen
elementos en comdn en ciertos casos. Por ende, no siempre se alcanza el equilibrio en el

largo plazo (ver las flechas semicontinuas de color rojo Ay B).

Si se realiza un analisis matematico de la pendiente (@ €/ 7) de la path solution se observa
que si la pendiente (@ e/ ) en p (t) = (@ &/ 7) cu, (t) + p (0) - (D &/ 7) cu,(0) es
extremadamente grande, la economia no puede alcanzar un equilibrio a largo plazo ya que
el crecimiento desmesurado de la pendiente de la recta p (t) podria ocasionar que no exista
interseccion entre p y p (t). Por el contrario, si (@ &/ T ) es extremadamente pequefia, por

similar criterio, es posible que tampoco se alcance el equilibrio a largo plazo.
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3.3.7. Posibles causas de la inestabilidad del modelo a largo plazo
3.3.7.1. Causacion acumulativa circular

El modelo a largo plazo es estable para algunas condiciones particulares (lo que a su vez
ratifica el rol crucial de la demanda agregada en el crecimiento econémico a largo plazo),
mientras que para otras condiciones podria explotar. De esta manera el modelo presenta las
caracteristicas de un modelo kaldoriano en el que la inestabilidad es uno de los factores
caracteristicos. La nocidn de inestabilidad estd muy ligada a la teoria de causacion
acumulativa circular (Myrdall 1956). La idea fundamental de esta teoria es que el cambio
gue se genera en una institucién de alguna forma ocasionara futuras modificaciones en
otras instituciones y que los cambios son circulares en el sentido de que estos son ciclicos,
muchas veces en términos negativos. Ademas, son acumulativos ya que persisten en cada
ciclo. Finalmente, los cambios no ocurren todos a la vez ya que eso conduciria al caos, mas

bien ocurren gradualmente.

Esta teoria fue desarrollada en conjunto con Kaldor cuando ambos trabajaban para la
Comisién Econdmica de las Naciones Unidas para Europa. Segun Myrdall (1957) las
caracteristicas que son relevantes para el proceso de una economia son la disponibilidad de
recursos, las tradiciones histdricas de actividad productiva, el liderazgo politico y social
entre otras. A juicio de Myrdall, el efecto inmediato de cerrar lineas de produccién en una
comunidad es la reduccién de empleo, ingreso y demanda, los cuales a su vez afectan otros

sectores de la economia formando un estado de desequilibrio. En palabras de Myrdall

La nocidn de equilibrio estable es normalmente una falsa analogia elegida al construir una
teoria para explicar los cambios en un sistema social. Lo que no funciona con el supuesto de
equilibrio estable aplicado a la realidad social, es que, un proceso social sigue una cierta
direccion, -aunque podria avanzar hacia él de forma tortuosa- o sea, hacia una posicion que,
en algln sentido u otro, puede describirse como un estado de equilibrio de fuerzas. Detras
de esta idea hay una idea ain més bésica, que un cambio generara regularmente una
reaccion del sistema en forma de cambios, que por lo general van en direccion opuesta al
primer cambio, 0 sea no existe la tendencia hacia la autoestabilizacion automatica (Myrdall
1957, 256).

Myrdall (1957) concluye que, cuando las observaciones de los hechos no concuerdan con la

teoria, dicha teoria debe ser descartada y reemplazada por otra que prometa un mejor ajuste.
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Acogiendo estas recomendaciones, convendria testear el modelo a largo plazo planteado
para evaluar la pertinencia del mismo. Situandose en el peor de los casos, que el modelo sea
siempre inestable, habria que seguir “al pie de la letra” la sugerencia de Myrdall,
desechando el modelo por inapropiado. Igual, si el modelo fuera siempre estable habria que
ponerlo en duda. Segun Myrdall, seria una falsa analogia para explicar los cambios en un

sistema social.

Si el modelo es estable (y no lo es siempre), lo primero que se plantearia seria garantizar la
estabilidad, la cual se va a cumplir ya que se trata de un sistema raiz cero, o sea, la
singularidad de la matriz de transicion implica por lo general indeterminacion de un
equilibrio estacionario. Sin embargo, se pudo demostrar que existe una solucién Unicay
que el equilibrio estacionario dependera de las condiciones iniciales y de los pardametros
que definen la velocidad de ajuste (Giavazzi y Wyplosz 1985).

Dado que el modelo es estable, pero no siempre, surge la interrogante de por qué se
produce esta inestabilidad. Una explicacion desde una 6ptica muy puntual seria atribuir la
inestabilidad a que se forma un estado de no equilibrio. Por ejemplo, una contraccién de
mercados podria desestimular nuevas inversiones, lo que reduce los ingresos y la demanda
y por lo tanto se logra recaudar menos impuestos. Se formaria entonces un circulo
acumulativo a la baja y por ende hacia un menor nivel de desarrollo con la formacion de un
estado de no equilibrio (Myrdall 1957).

3.3.8. Inestabilidad del ciclo econémico (una vision macro)

Desde una dptica macro, la inestabilidad del modelo podria explicarse por la inestabilidad
del ciclo econémico. Kalecki fue uno de los primeros economistas que desarrollé un marco
tedrico riguroso para estudiar la inestabilidad de la economia capitalista, este fue uno de los
objetivos principales que persistio durante toda su vida. En 1968 desarrollé un modelo en el
cual existen una serie de equilibrios de corta duracion y cuasi equilibrios. Estos serian
ciclicos y cualquier posicion final de equilibrio no seré alcanzada nunca porque las

fluctuaciones economicas serian permanentes (Kalecki 1968).

La posicién de Kalecki difiere drasticamente del punto de vista del denominado
neokeynesianismo, que asume que la economia capitalista ha sido disefiada con un

mecanismo que asegura el retorno al pleno empleo y a la completa utilizacién de su
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capacidad cuando un shock lo desplaza de su equilibrio. Por ejemplo, Blinder (2006)
siguiendo similar criterio, asume que la macroeconomia tiene una tasa natural por medio de
la cual el output retorna a su potencial. En 2003, por su parte, Robert Lucas declaraba que
“el problema de prevencion de la depresion ha sido resuelto”. Desafortunadamente esta
declaracion fue seguida de la recesion global que comenzd en 2008 y se extendid hasta
2012.

Dado que existen algunas voces que proclaman la estabilidad del ciclo econémico podria
ser ilustrativo asumir que es asi para luego analizar sus consecuencias y debatirlas. Si el
ciclo econdmico fuese estable ¢como se podrian entonces explicar las recesiones globales
de 1970, 1980, 1981-1982 en Estados Unidos? Sin ir mas lejos, como explicar dos casos
puntuales ocurridos a finales del siglo XXy en la segunda década del siglo XXy por ende
sus consecuencias: la crisis ecuatoriana de 1999 y la crisis griega del 2015. En cuanto a la
primera, significd un 70 % del cierre de las instituciones financieras del Ecuador, hecho que
hizo que cerca del 30 % de la poblacion ecuatoriana se viera obligada a migrar,
constituyéndose en la mayor ola migratoria en toda la historia del pais. En el caso de
Grecia, la crisis no solo provoco el aumento de la migracion econdémica, sino un deterioro
generalizado de los niveles de salud, un incremento de los suicidios, la disminucion de la
esperanza de vida y el aumento de la corrupcidn y de la delincuencia. Al parecer, la
argumentacion de la estabilidad del ciclo econdmico resulta no viable y los hechos la

contradicen, por tanto, se imponen a cualquier argumento tedrico en sentido contrario.

Entonces, si se acepta la inestabilidad del ciclo econdmico la siguiente polémica se
relacionaria con su causalidad. Los economistas de orientacion neoclasica lo atribuyen a
causas externas (exdgenas), mientras que los heterodoxos lo achacan a condicionantes
enddgenos.® Si se analiza la perspectiva de causacion endogena de las crisis (conocida
como causacion keynesiana de las crisis), segun la cual pese a que haya un gran niumero de
politicas gubernamentales o regulaciones, o incluso a que exista ausencia de politicas

gubernamentales, el mercado se movera indefectiblemente de crisis en crisis, una de las

8 Una perspectiva muy difundida con respecto a las causas exdgenas de los ciclos econdmicos corresponde a
la Escuela Austriaca que considera que los ciclos econémicos son el resultado del crecimiento excesivo del
crédito bancario debido a las tasas de interés artificialmente bajas establecidas por un banco central (Garrison
1997).
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razones que explicarian de mejor forma la inestabilidad del ciclo econdmico seria atribuible
a los clasicos, concretamente a Marx con su argumentacion al parecer muy simple: la

sobreproduccién.
A juicio de Marx,

la tendencia a la baja de la tasa de ganancia, la cual es el estimulo de la produccion
capitalista, induce a que se formen nuevos capitales independientes los cuales representan
una amenaza para el desarrollo del proceso de produccidn capitalista, por lo que se genera

sobreproduccion, especulacion, crisis (Marx 1894, 178).

En sintesis, en este capitulo se profundiza en la explicacién de la I6gica seguida en la
construccion de los modelos. Se desarrolla su construccion y se demuestra su consistencia
en correspondencia con el marco metodoldgico y en relacion directa con la pregunta de
investigacion. Los modelos desarrollados son basicos, al menos si se los compara con
modelos como el Taylor (1983) para el corto plazo y con el de Lavoie (1985, 2015) para el
largo plazo. Sin embargo, por ello no dejar de tener un desempefio aceptable ya que su
demostracion de consistencia es menos compleja y hacen énfasis en un analisis cualitativo
antes que cuantitativo. En cuanto al analisis y consecuencias de los modelos, en este
capitulo se ahondd en la inestabilidad del modelo en el largo plazo y sus causas, criterio
que sumado al analisis de ciertos elementos propios de los modelos o relacionados a estos,
se ajustarian adecuadamente a lo planteado inicialmente: entender de mejor forma la
estructura bisectorial de las economias en desarrollo y sus caracteristicas prevalecientes.
Ademas, contribuiria a un debate sobre la importancia de un desarrollo sostenible del sector

de subsistencia.
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Conclusiones

En la presente tesis se aborda la construccion de un modelo teérico de migracion
intersectorial sector de subsistencia-sector moderno dentro de un marco kaleckiano,
poniendo énfasis en ciertos elementos constitutivos, concomitantes o derivados de este tipo
de modelos que podrian ser adecuados para entender de mejor forma la estructura

bisectorial de las economias en desarrollo y sus condiciones prevalecientes.

Esta investigacion pretende revalorizar los modelos de migracion intersectorial sector de
subsistencia-sector moderno desde la dptica de la demanda y sus elementos conceptuales,
dada la poca consideracion a este tipo de modelos ya que se ha considerado que las
restricciones de las economias en desarrollo son sobre todo de oferta, mientras que las
restricciones de demanda, si bien existen, pocas veces han sido tomadas en cuenta. Para tal
efecto se han construido tres modelos tedricos, los cuales pretenderian describir una
economia dual tipica (modelo a corto plazo para una economia cerrada), una economia dual
extrema (modelo a corto plazo para una economia abierta) y una economia en pleno
despegue hacia el desarrollo (modelo a largo plazo), que a manera de ejemplo simularian
respectivamente tres momentos diferentes y al mismo tiempo cruciales de la economia

china, considerada en la literatura una economia en via de desarrollo.

El objetivo principal de esta investigacion preveia la construccion de un modelo de
migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno desde la dptica de la
demanda, con la finalidad de resaltar la vigencia y relevancia de este tipo de modelos,
incluyendo un modelo consistente de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector
moderno a corto plazo para una economia cerrada. También se quiso incluir la extension
del modelo a corto plazo de una economia cerrada a una economia abierta (verificando su
consistencia) y un modelo a largo plazo del tipo kaldoriano en el cual las variables cruciales
serian la tasa de utilizacion de la capacidad y la tasa de crecimiento (demostrando su

consistencia).

Este esfuerzo tedrico permitio evidenciar ciertos elementos constitutivos o propios del
modelo —concomitantes o relacionados al modelo, o que se siguen de este tipo de modelos—
y sus impactos, tanto en el desarrollo de los modelos como en los que se derivan del

analisis cualitativo de los mismos. Estos impactos son: la inestabilidad del modelo en el

56



largo plazo; la importancia del sector de subsistencia en las primeras etapas del desarrollo;
la subutilizacion sobre todo de mano de obra en el sector de subsistencia, confrontandolo
con el punto de inflexion de Lewis; el pronunciado desbalance entre sector moderno-sector

de subsistencia y la relevancia de un desarrollo sostenible del sector de subsistencia.

Por consiguiente, la construccion de los modelos ha permitido reevaluar, ratificar y
revalorizar la vigencia de los modelos de migracion intersectorial sector de subsistencia-
sector moderno desde la dptica de la demanda (por ende, se ha podido validar también la
legitimidad de los modelos de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector
moderno para el largo plazo desde la dptica de la demanda). Lo que a su vez confirma la
relevancia de la demanda como motor del crecimiento econdmico y la vigencia de la dptica
estructuralista para el estudio de las economias en desarrollo, sobre todo en lo que se refiere

a su esquema bisectorial, a sus elementos conceptuales y a sus condiciones prevalecientes.

Respecto a la importancia del ejercicio propuesto, y entonces a la construccion de este tipo
de modelos de migracion intersectorial sector de subsistencia-sector moderno dentro de un
marco kaleckiano, la pertinencia de estos modelos posibilitaria eventualmente la
construccién de modelos mas generales y completos. Destacando, por ejemplo, que el
marco kaleckiano elegido se identificaria muy estrechamente con las caracteristicas
estructurales de las economias en desarrollo, y por tanto con su realidad. Por otro lado, la
potencialidad que ofrecen este tipo de modelos duales abriria un camino para futuros
estudios de desarrollo capaces de tomar en cuenta la efectiva complejidad inherente al
sistema econdmico de cada pais, sin descartar la posibilidad de mirar las dindmicas

socioecondmicas desde diferentes perspectivas.

Otro factor a tomar en cuenta es que la inestabilidad del modelo en el largo plazo
representaria una herramienta poderosa para estudiar el comportamiento de los sistemas
sociales, ya que los cambios en un sistema social podrian visualizarse como una
confrontacion aleatoria de fuerzas en continuo movimiento en la que un estado de
equilibrio siempre estable seria poco probable. Ademas, cada sistema social tiene su propio
ciclo de vida y sus caracteristicas de evolucidn son muy particulares, por tanto, seria muy
incierto aseverar que un sistema social sigue una determinada direccién. Cabe resaltar que,

dado que este tipo de modelos privilegian un analisis cualitativo antes que cuantitativo, se
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podrian deducir algunos juicios fundamentales: por ejemplo, que el pronunciado desbalance
del sector moderno-sector de subsistencia, junto con la subutilizacion sobre todo de mano
de obra en el sector de subsistencia (naturalmente sin llegar a extremos como el punto de
inflexion de Lewis) son males endémicos de las economias en desarrollo que reflejarian
casi de forma espontanea el statu quo del sector de subsistencia, histéricamente relegado y
que permanecera en esta condicion a no ser que se tomen medidas drésticas. Un ejemplo de
estas decisiones fue la reforma agraria implementada por Corea del Sur en sus primeras

etapas de desarrollo.

La importancia del desarrollo del sector de subsistencia es compartida por autores como
Dutt (1990, 2013), quien examina la manera en la cual el desequilibrio entre sectores puede
retardar el crecimiento econdémico. Un factor adicional a considerar es qué términos de
intercambio en favor del sector de subsistencia no solo favorecerian el crecimiento del
sector moderno, sino que potenciarian el propio sector, ya que aumentaria su capacidad de
compra (Bhaduri y Skarstein 2003). Ademas, el desarrollo del sector de subsistencia
evitaria, o al menos mitigaria, un mal crénico de las economias en desarrollo: la inflacion
estructural (Taylor 1982).

La reciente convergencia de crisis —financiera, de alimentos, energética y del medio
ambiente— ha traido de vuelta el importante vinculo entre el “desarrollo rural” y el
“desarrollo en general”, constituyéndose en el escenario central para los avances tedricos y
para la generacion de politicas de desarrollo (Kay 2013). Esto impulsaria un debate sobre la
importancia de un desarrollo sostenible del sector de subsistencia, tan importante para

nuestras economias.

Los ingentes esfuerzos de muchos paises del tercer mundo por alcanzar el sendero del
desarrollo (al menos en sus primeras etapas) pueden convertirse en un “suefio imposible” si
se siguen los pasos iniciados hace varias décadas en términos de abandono casi total del
sector de subsistencia por razones de tipo social, politico e incluso histérico. Es entonces
imperativo un cambio radical de paradigma para fortalecer el sector de subsistencia, el cual
requiere cambios profundos acompariados de politicas de Estado de largo plazo dada la

sustancial conexidn entre el desarrollo de este sector y el desarrollo en general. Aqui se
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evidencia la importancia de invertir en un desarrollo sostenible del sector de subsistencia

para el desarrollo integral e incluyente de un pais.
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