CENTRALIDADES

Volumen 8

Alice Beufy Maria Eugenia Martinez Delgado,
coordinadoras

Colombia
Centralidades historicas
en transformacion

OLACCHI

Drgar\lzaclon Latinoamericana



Editor general
Fernando Carrion M.

Coordinador editorial
Jaime Erazo Espinosa

Comité editorial
Eusebio Leal Spengler
Fernando Carrion
Jaime Erazo Espinosa
Mariano Arana
Margarita Gutman
René Coulomb

Coordinadoras
Alice Beuf )
Marfa Eugenia Martinez Delgado

Editor de estilo
Ana Aulestia

Disefio y diagramacion
Antonio Mena

Impresion
RisperGraf C.A.

ISBN: 978-9978-370-30-8

© OLACCHI

El Quinde N45-72 y De las Golondrinas
Telf: %593-2) 246 2739
olacchi@olacchi.org

www.olacchi.org

Primera edicion: noviembre de 2013
Quito, Ecuador


mailto:olacchi@olacchi.org

Contenido

PIESENEACION. .cccvvvvvesvsvesssssssssessssssisssssssssssssssssssssisns 9
Introduccion o

Colombia. Centralidades historicas

BN LrANSTOIMACION..c.ovvvrvvvvess s sssssisssssisssssssssssnses 11

Alice Beufy Maria Eugenia Martinez Delgado

La centralidad urbana y su region:
UNA HISTORIA COMPARTIDA

El establecimiento de Santiago de Tunja

como ciudad espaiiola en América: dinamica de

dos estructuras Sobre el territorio . ..mmmmmrerissessiisnes 21
William H. Alfonso P.

Paisaje urbano historico de Santa Cruz de Mompox
{ell rio grande de la Magdalena: patrimonio Vivo........... 61
ucia Victoria Franco Ossa

El camino largo de la indiferencia al deseo

La transformacion del centro de Medellin:
de cual centro habIAMOS?. ... o7
Fuis Femanco Gonzzlez Escoer



El centro urbano de Cali; ,
entre “El Calvario” y “Ciudad Paraiso” 145
Pedro Martin Martinez Toro

Centros historicos del Caribe colombiano:

transformaciones urbanas, intervencion visual y

revalorizacion de la imagen de Ciudad......umecsensns 179
Ricardo Adrian Vergara

Politicas de renovacion urbana en los centros histéricos:

¢CONSERVACION DEL PATRIMONIO O VALORIZACION INMOBILIARIA?

Conservacion del patrimonio en el centro

historico de Bogota, ¢una cuestion de apariencia?........... 21
Amparo De Urbina

Los precios del suelo en los centros urbanos

historicos de ciudades pequefias e intermedias...........u... 243
Oscar Borrero

Elitizacion de las centralidades:
UN BALANCE SOCIO-TERRITORIAL

'A,(i.u!én pertenece el centro historico?

%‘na isis sobre el proceso de reforma urbana

del centro historico de Santa Marta, Colombia................. 219
Natalia Ospina

Entre competitividad e inclusion social:

la produccion de la centralidad en el centro

de Bogot y sus impactos territoriales.......mmmmmmmmmnnns 309
Alice Beuf



La mezcla social en los barrios centrales de Bogota:
una realidad con maltiples facetas.......mmmmsenne
Francoise Dureau, Marie Piron y Andrea Salas

La pluralidad de formas de apropiacion
DE LOS CENTROS Y EL RETO DE LA INTEGRACION

Vivir en el centro de una ciudad en mutacion:
practicas y representaciones espaciales

de los habitantes del centro de BOGOtA........cvvvrvecrvrnn

Thierry huile y Jeffer Chaparro

Los inquilinatos: una expresion diversa y
comple{a de la problematica habitacional
del centro de
Francoise Coupe

Visitas guiadas y mercadeo de la diferencia

en Cartagena A8 INGIAS .....oooovvvvvveiiessssssssesssssssssssessssssssenes

Elisabeth Cunin'y Christian Rinaudo

Procesos de renovacion urbana, brecha

de rentas del suelo y practicas predatorias:

el caso del gohgo,no de intervencion del Plan
Centro en Bo

1]
Bernardo Pérez galazary César Velasquez Monroy

10 08 MEARIIIN o eeesee e sssseseessssssens

343



La pluralidad de formas de apropiacion
de los centros y el reto de la integracion



Vivir en el centro de una ciudad en
mutacion: practicas y representaciones
espaciales de los habitantes del centro

de Bogota*

Thierry Lulle** y Jeffer Chaparro***

Introduccion 5 _ _ -
on la expansion pro%reswa de la ciudad y la aparicion de nuevas
centralidades, el centro de Bogota, compuesto de las localigades
de La Candelaria (el centro “fundacional” hoy clasificado
como centro historico) y Santa Fe (con forma de medio anillo que
" envuelve el centro hlstorlcol),vwe una situacion bastante compleja con
dinamicas numerosas y diversas; de fa de%[a_dac_lpn ala 8en;r|flca0|0n,
de Ia renovacion a la conservacion y rehabilitacion. Son dinamicas que
involucran a las personas, a sus actividades Y a |as interacciones entre
estas Y 1os espacios construidos. ES asi que €l centro pudo Ser afectado

* Este ensayo rene partes de la ponencia titulada: “Habiter un centre-ville en voie de
requalification. Pratiques et représentations spatiales des résidents du centre de Bogota”,
Fresentada por los autores en el Seminario internacional de investigacion: “Réinvestir
e ‘centre”: Politiques de regualn‘lcatlon, transformations urbaines et pratiques citadines
dans les quartiers centraux des grandes villes d’Amérique latine” (Paris, 6-8 de junio de
2006).También, contiene fragmentos del articulo deT. Lulle (2008) y del capitulo de J.
Chaparro (2006).

** Arquitecto (ESA-Parfs), Doctor en Urbanismo (Universidad ParisVI11), director del gru-
po de investigacion: “Procesos sociales, territorios y medio ambiente”; docente investi-
gador del Centro de Investigaciones sobre Dinamica Social (CIDS), Facultad de Ciencias
Sociales y Humanas de la Universidad Externado de Colombia.

*** Gedgrafo (Universidad Nacional de Colombia), Doctor en Geografia SUniversidad de
Barcelona), miembro de los grupos de investigacion: “Estudios sobre la problematica
urbano-regional de Colombia”, “Geotecnologias” y “Evaluacion Educativa”; docente e
investigador del Departamento de Geografia, Facultad de Ciencias Humanas, Universi-
dad Nacional de Colombia.
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Por |a salica de una parte de sus habitantes pertenecientes primero a
as clases acomodadas y Iuego a otras clases sociales como las de hajos
recursos; pero también hubo permanencias, Ilegadas y renovaciones.
Pasa lo mismo con las actividacles ya sean economicas, institucionales
0 culturales: algunas se fueron, Pero otras se guedaron y llegaron
nuevas (formales, sobre todo culturales y también informales, hasta
delictivas, trayendo con ellas condiciones de inseguridad pronunciada).
Estas dinamicas se tradujeron espacialmente por olas de densificacion
sucesivas con la coexistencia en una escala micro de tejidos urbanos
diferentes, pero también en ciertas zonas por una degradacion fisica
marcada (especialmente cuando los espacios previstos inicialmente para
un uso residencial fueron luego utilizados para el comercio o actividades
de pequenia produccion). Frente a esta situacion, varias politicas han sido
conceDidas, no obstante, generalmente apllcadas con cierta dificultad. La
maYona de ellas tomaron poco en cuenta las necesidades y aspiraciones
de Ta poblacion resicente del centro, o
En este texto nos referimos a resultados de varias investigaciones, las
cuales han sido desarrolladas desde distintos enfoques tanto cuantitati-
vos como cualitativos. Se trata prmmPalmente de: “RePresentaC|ones y
ﬁ[acn(;as en torno al patrimonio cultural y natural. El caso del centro
istorico y el humedal Cordoba en Bogota”, realizada con el apoyo de
Colciencias y la Universidad Externado de Colombia entre 2004 y 2006
(Parias y Palacio, 2006) y la cual los dos autores han participado. Dado
el desfase en el tiempo (alrededor de seis afios) entre [a version inicial
de este texto y la de su publicacion, tratamos de actualizar ciertos datos
{analms gracias a otras dos investigaciones mas recientes a la cuales T.
ulle estuvo directamente involucrado: la una, “El patrimonio de uso
resicencial en el centro historico de Bogotd. Politicas fubllcasly practi-
cas de los habitantes”, fiie realizada entre 2009 y 2011, también con el
aDpO{j) de Colciencias y la Universidad Externado de Colombia (Lulley
)e Urbing, 2011); a otra, “Metropolis de Latinoamérica en la globaliza-
cion: reconfiguraciones territoriales, movilidad espacial y accion publica
(METAL)",se desarrolld con el apoyo de [aANR-AIRD (Francia) y la
Universidad Externado de Colombia entre 2008 y 2011,



Vivir en el centro de una ciudad en mutacion

Un centro inacabado: lectura de las mutaciones
del centro de Bogota durante el siglo XX

El centro de Bogota ha sufrido fuertes transformaciones fisicas, tanto
urbanisticas como ambientales, durante el siglo XX. Desde la perspec-
tiva urbanistica, las modificaciones han marcado el paso de una ciudad
con cara de pueblo, es decir, con una estructura caracterizada morfo-
logicamente por casas y edificaciones bajas, de una o dos plantas, a una
en la que las grandes intervenciones de recualificacion o renovacion
urbana son la regla general. Desde la perspectiva ambiental, esi)emflca-
mente vinculada a las areas no urbanizadas, o no urbanizables, los cam-
bios también son visibles y notorios. Los Cerros Orientales, que han
tenidoy aguen teniendo Una carga simbolica relevante, han pasado de
un estado de degradacion fuerte y marcada a un estado caracterizado
por la proteccion y la conservacion ambiental. Hemos diferenciado los
principales cambios en Siete fases.

El centro de Bogot a inicios del siglo XX

A inicios del 5|%I0 XX, Bogota era una urbe pequefia en extension y
en cantidad de habitantes. La ciudad central abarcaba alrededor de 364
manzanas (ver Mapa 1) y poseia alrededor de 116 000 habitantes2
Presentaba una estructura urbana con dos sectores principales: el centro
tradicional y la extension hacia el Barrio de ChaFmeroa Esta prolon-
gacion se anclo en tres ejes viales fundamentales: la Carrera Séptima o
antigua Calle Real, la Carrera 13 o del Tranvia Municipal y la Carrera
14 0 del Ferrocarril del Norte. Al descender de los Cerros Orientales,
dos pequefios drenajes o rios atravesaban la mancha urbana: el rio San

1 Interpretacion deJ. Chaparro a partir del mapa de Borda 1910. Mapa localizado en el
Archivo General de la Nacion (AGNg. .

2 Datos obtenidos del censo de 1912 (Preciado, Leal y Almanza, 2005, p: 40).

3 IgoAneolgelgpuede inferir a partir del mapa historico de Bogota nimero 16-33-4-004,
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Francisco y rio SanAgustin. En las décadas siquientes, el primero, luego
de su canalizacion, daria paso a la avenidaJimenez (Arenas, 2000) y el
segundo a la Calle Séptima, aunque su canalizacion tardo mas tiempo
en efectuarse.

Mapa 1
Bogota en 1910

Fuente; Borda 1910.

Una ciudad con cara de pueblo (1938)

En 19384 se observa un uso del territorio ya eminentemente urbano,
aunque en algunas zonas periféricas del norte, sur y occidente se po-

4 Interpretacion a partir de fotografias aéreas IGAC, vuelo A-I-15-38, S-390, nimeros
380 205008
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dian encontrar Erandes extensiones de terreno sin urbanizar (ver Foto-
8raf|a aérea 12. n términos morfolagicos, Bogota poseia en gran me-
dida la estructura vial y urbanistica actual, salvo algunas modificaciones
importantes y adecuaciones asociadas al aumento de I circulacion y la
expansion de la ciudad, Las manzanas ya estaban bien definidas a partir
de una geometria regular en forma de cuadricula, que localmente eran
modificadas y alteradas por vias que en algin momento eran cauces de
rios y quebradas, como en el caso de la avenida Jiménez y la Calle 7.
Los predios dentro del rea construida de la ciudad eran relativamente
grandes, de haja altura (salvo algunas construcciones), con una o dos
Flantas. En cuanto alos Cerros Orientales se puede sefalar gue deno-
ahan un uso fuerte, especialmente en |a parte media de la ladera. Salvo
en las zonas mas escarpadas e inaccesibles, los predios se encontraban
en un estado de bastante deterioro, manifestado en la poca cobertura

Fotograﬁa aérea 1
El centro Oe Bogota en 1938

Fuente: IGAC 1938.
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vegetal autoctona y en ‘oroblemas de inestabilidad del terreno y de
erosion de los suelos, incluso con carcavamiento.

Primera etapa de densificacion (1949)

En el transcurso de once afios, la ciudad e transformé cuantitativa y
cualitativamente’ Los cambios mas sobresalientes en la zona central es-
tuvieron vinculados a la fuerte modificacion de las construcciones y
de las vias, sobre una trama ya definida. Las construcciones cambian
radicalmente _¥_a que aparecen varios edificios altos (alrededor de cinco
plantas), modificacion que se reforzo con los efectos espaciales de los
sucesos del 9 de abril de 1948, (iu_e marcaron el inicio de una fase en la
gue la ciudad dominada por los tejados dlo_Paso auna con cara de gran-

es construcciones, En conjunto, las moditicaciones marcaron el paso
de usos que, sin dejar su caracter residencial, se inclinaron un poco mas
hacia el comercio y los servicios, fortaleciéndose de paso el institucional,
Con respecto a los cambios en la red vial, la modificacion implico el
mejoramiento, ensanchamiento y creacion de nuevas conexiones. En
cuanto a los Cerros Orientales, se manifesto una leve mejoria, especial-
mente en la ladera media asociada al cerro Guadalupe, mientras [a zona
ligada a Monserrate adn sostenia fuertes evidencias de deterioro.

El dominio del automovil:
entre calles y parqueaderos (1967)

Los sucesos del 9 de abril de 1948 implicaron la destruccion de muchas
edificaciones, algunas de las cuales posteriormente dieron paso, en pri-
mera instancia, a edificios altos, mientras otros predios se destinaron a
un uso dominado por los parqueaderos. Luego de casi dos décadas, esta
situacion implico cambios urbanos considerables, manifestados en gran

5  Interpretacion a partir de fotografias aéreas: IGAC, vuelo C-525-20-49, S-2278, n(imer-
05 791-793.
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medida en la red vial6 La zona que experimentd més el crecimiento
en altura fue el Centro Internacional, donde se ubico buena parte de la
infraestructura financiera de la ciudad, aunque esta tendencia contrag-
taba con algunos predios no construidos. Sin embargo, los edificios mas
altos del centro de Bogota aln no habian sido erigidos. Otro cambio
importante fue la aparicion de grandes superficies destinadas a par-
gueade_r_os_ que, al parecer, estaban localizados en funcion de los gran-

es edificios, principalmente los de oficinas. Respecto a los ejes viales,
los cambios siguen refiriéndose al megoramlen 0, ensanchamiento y
construccion de nuevos tramos. Es bastante probable que estas fuertes
intervenciones viales (como la Carrera Décima que fue disefiada y
realizada entre 1945 y 1960) estuvieran motivadas bésicamente por
el aumento del flujo vehicular, tanto plblico como privado, en gran
medida jalonado por las actividades asociadas a las construcciones en
altura, Los Cerros Orientales revelaban un estado hien particular, con
una degradacion bastante marcada. La situacion era bien diferente en
|a zona oriental del parque Nacional, donde varigs parches de bosque
lograron consolidarse en extension y altura. Hacia el sector sur de la
avenida Jiménez, la degradacion ya no era muy fuerte, al menos en el
contexto macro, y la cobertura vegetal estaba delimitada esh)ac_lalmente
por el tramo sur-norte de la avenida Circunvalar, ya que hacia el oc-
cidente de este eje predominaban los pastos; hacia el oriente se exhi-
bia un bosque antropico, compuesto lprlmordlalmente por eucaliptos
y pinos, muy seguramente asociado a fas ideas de la Revolucion Verde,

Una segunda etapa de densificacion (1976)

Hacia mediados de la década de 1970, el paisaje del centro de Bogoté se
modifico de nuevo por la aparicion de nuevas construcciones en altura,
consolidando atn més esta tendencia %ue se inicio luego del Bogota-
20. Paralelamente, la malla vial se moditicd en ciertos tramos, mientras

6 Interpretacion a partir de fotografias aéreas: IGAC, vuelo C-1202-9-67, S-23458,
ndmeros 044-049. Por ser de calidad regular, no se incluyo la fotografia.
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Eue algunas plazas y parques se transformaron7 (ver Fotografia aérea 2).
n cuanto a los edificios altos, es necesario hacer una distincion entre
varios vinculados al sector financiero, y otros destinados a uso emi-
nentemente residencial, coma las Torres del Parque. Este Ultimo punto
€S mportante,porgue marcaria el inicio de una nueva reconquista del
centro de la ciudad para usos residenciales, especialmente por parte de
los estratos medio y medio-alto. Algunos parqueaderos dieron paso a
edificios de diversa altura, mientras ofros se Sostuvieron en el mismo uso,
pero reorganizandose y definiéndose mas. Los cambios en, las plazas o
Earqu_es y Sus zonas aledafias se manifestaron en tres casos significativos.

n primera instancia, la plaza de Bolivar habia pasado de poseer una es-

Fotograﬁa aérea 2
El centro de Bogota en 1976

Fuente: IGAC 1976.

7 Interpretacion a partir de fotografias aéreas: IGAC, vuelo C-1702-17-76, S-28414,
384 nimeros 062-064.



Vivir en el centro de una ciudad en mutacién

tructura ajardinaa a una en la que dominaba la sobriedad o simplicidad,
exhibida en una gran plaza despejada, sin vegetacion y sin espacio para
()/a.rque_ar automoviles. Como seﬂundo caso Televante, la plaza de San

ictorino, localizada entre las Calles 12 y 13, a la altura de las Carreras
11'y 12, estaba completamente ocupada por casetas de ventas que te-
nian plenamente saturada toda [a manzana y que implicaron por varias
decacas fuertes tensiones vinculadas al manejo_del espacio publico. El
tercer caso fiie el del parque de la Independencia, donde se realizg una
intervencion urbanistica importante para el centro, y para toda la ciudad
en general, que cansistio en la construccion del Planetario Distrital, que
complementaria la consolidacion del sector del Centro Internacional.
Respecto a los Cerros Orientales se puede sefialar que continud el serio
problema e, de?radac_lony erosion, aunqtue con una leve mejoria en el
sector aledafio al camino acia Monserrate. Sin embargo, la tendencia a
la recuperacion localizada contino, especialmente al oriente del parque
Nacional y de los barrios Macarena y Bosque Izquierdo. Una situacion
similar, y mas acentuada en términos de la recuperacion, se detectd en
la zona oriental de la muy reciente avenida circunvalar hacia la margen
sur del rio San Francisco, donde los parches de hosque ya se habian
convertido en amplias zonas hoscosas.

El proceso de renovacion urbana continda (1991)

Para 19918 el centro continud en proceso de construccion, a través de
intervenciones urbanisticas vinculadas a la renovacion y recalificacion,
manifestadas principalmente en los usos residencial e institucional (ver
Fotografia aérea 3). Dentro de los procesos de renovacion urbana se
destaca la construccion del proyecto residencial Nueva Santa Fe, pro-
yecto destinado a estratos medios y constituido por tres manzanas de
edificios de apartamentos en serie, y que tuvo como finalidad repoblar
y revitalizar una parte del centro de la ciudad que desde mediados de

8 Interpretacion a partir de fotografias aéreas: IGAC, vuelo C-2435-34-91, S-35891,
nlmeros 179-181.
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siglo evidenciaba fuertes procesos de deterioro fisico y de segregacion
socio-espacial. La Nueva Santa Fe no fue construida sobre manzanas
despobladas, sino sobre manzanas con casas de techos de barro y pa-
tios internos de tamaio variado. La demolicion abarcd diez manzanas,
ocho de las cuales fueron ehminadas por completo, mientras las dos
restantes conservaron algunas edificaciones, Ademas de las tres man-
zanas de la Nueva Santa Fe se resalta la edificacion del Archivo Ge-
neral de la Nacion que complemento, desde el uso institucional, la
fuerte intervencion en este sector del centro_historico de Bogota. La
reconstruccion del Palacio de Justicia y la edificacion de la biblioteca
Luis Angel Arango, también deben destacarse como dos intervenciones
importantes. Paralelamente, las universidades terminarian i)or conso-
lidarse y por intervenir de forma decisiva en el paisaje del centro de

Fotograﬁa aérea 3
El centro de Bogotd en 1991

Fuente: IGAC 1991.
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la ciudad, en Fran medida articuladas a los Cerros Orientales, aunque
no hay %ue olvidar que otras universidaces se localizaron sobre zonas
con pendiente menor. Respecto a los Cerros Orientales se prolonga la
avenida Circunvalar hacia el norte y el aumento de la cobertura vege-
tal en la zona mas afectada. La avenida Circunvalar se completo en el
sentido sur-norte a partir de la construccion del tramo que abarcaba
desde la Calle 26 hasta el sector nororiente del barrio La Perseverancia,
atravesando Bosque Izquierdo, La Macarena y la universidad Distrital.
Desde la perspectiva ambiental, la tendencia hacia la recuperacion de
los cerros, a partir de la introduccion de vegetacion foranea en forma
de P,ar_ches de bosque, fue mas acentuada, especialmente en lazona que
historicamente ha sido la mas degradada y que define parte del camino
hacia el santuario de Monserrate.

El centro de Bogota a inicios del siglo XXI: patrimonio
construido y renovacion urbana, ¢hacia la gentrificacion? (2004)

A inicios del siglo XX19 el proceso de renovacion urbana denoto una
fuerte intensificacion con serias implicaciones para el patrimonio cons-
truido del centro historico. Dentro de las intervenciones mas relevantes
se realiz0 la adecuacion de vias para el sistema de_transporte masivo
Transmilenio, la revitalizacion de plazas, la demolicion de amplias zo-
nas de casas g en general, un fuerte proceso de renovacion que podria
estar sentando las bases para la gentrificacion del centro historico (ver
Fotografia aérea 4). En relacion con los ejes viales, las intervenciones
mas relevantes son las del Eje Ambiental de la avemdaJlm,enezly |a ave-
nida Caracas, ambas completamente ligadas a la irrupcion del sistema
de transporte masivo Transmilenio. Se demolieron varias manzanas en
dos operaciones importantes: la construccion del parque Tercer Mile-
nio y el trazado de la prolongacion de la avenida de los Comuneros.

9 Interpretacion a partir de fotografias aéreas: IGAC, vuelos: C-2717-21-2004 F-I,
8-39?0)1 (A), nimeros 245-247 ?A); C-2717-20-2004 F-2, 5-39295 (A), nimeros 049-
51 (A).
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Especificamente, la edificacion del parque Tercer Milenio ha generado
una 8.ran controversia tanto por sus implicaciones sociales, vinculadas
a la dispersion de la indigencia y el desplazamiento del problema del
Cartucho hacia zonas como la'L, el Bronx y Cinco Huecos, como
P,o_r la desmesurada inversion que implico una plaza de dimensiones
isicas probablemente exageradas. Otro proceso de demolicion, menos
fuerte que el del Cartucho, fue el asociado al inicio del trazado de la
futura avenida de Los Comuneros, desde la Carrera 10 hasta avenida
Circunvalar, entre las Calles 3'y 5. Muchas de las casas de este sector,
que comprende los barrios Las Cruces, Santa Barbara y Belén, osten-
tan un patrimonio arquitectonico importante y rescatable, que hubiera
podido ser rehabilitaco. Algunas plazas y parques también evidenciaron
cambios; especialmente en la Plaza de SanVictorino, ya que las casetas

Fotograﬁa aérea 4
El centro de Bogotd en 2004

Fuente: IGAC 2004.
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comerciales fueron eliminadas, dando paso a una plaza sobria de con-
siderable extension, en la gue domina la superficie plana en ausencia
de vegetacion y jardines. Gran parte de los comerciantes fueron reu-
bicados en locales de la misma area, con lo cual el impacto social no

Mapa 2
Sintesis de_log principales cambios territoriales del
Centro Historico de Bogota durante el siglo XX

IVSGOS GENERALES DE LOS CAMBIOS TERRITORIALES DEL

CENTRO HISTORICO DE BOGOTA DURANTE EL SIGLO XX
Crecimien to urbano intervencionesy dindmica {década principal)
1910 («mita) Pmi

1938 labi

Canalitab6n rio San Francato (1920) Grand« dimettoonea
nlo en atura) 1990) 1

9 i ip i Conat rqueadero» (1960) 2 parque i
.6 2aba fitoanatua(1970> 3 a» da fictori
2 Pmj: linaaa da Traremaruci (2000) 4

Avenida da Loa Comunero» (2000)

Nueva Sama Fe (1990)

-Cerro» Orientalem Degradacion historica 3. XX ~ weeer viaaprinapaiea

m  Aiee» condegradacion Alia

HK  Aiwa «on degradacion Befa y Madia

Fuente: Eaborado por J. Chaparro.
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fue demasiado brusco, aunque evidentemente generd ciertas tensiones.
~ Otra intervencion |m80rtante en la zona fiie la construccion, ame-
diados de la década de 1390 del centro comercial Gran SanVictorino
sobre un gran pargueadero (iue aun funcionaba en 1991 y que domina
ahora el extremo nororiental del parque Tercer Milenio. Respecto alos
Cerros Orientales, la tendencia es la misma que se ha observado desde
1938,y que ha implicado un mayor poblamiento de bosques foraneos
y de mejoria general. Sin embargo, esta esi)eue de recuperacion apa-
rente puiede ser bastante _enqanosa ya que los problemas puntuales de
instabilidad del terreno, incluyendo deslizamintos y movimientos en
masa, son completamente vigentes. Incluso hay otro tema que %oco s
trata, y es el inadecuado manejo de los sistemas de drenaje y de basuras,
En conjunto, g de manera panoramica, se podria plantear (Jue el
centro historico de Bogota es el producto de la superf_osicién e in-
tervenciones de diversa naturalezay de diversa temporalidad, un centro
que con el actual proceso de renovacion esta sujeto a muchos retos
relacionados con la proteccion, gestion y mejoramiento tanto del pa-
trimonio cultural construido como del patrimonio natural. Este centro
e inacabado, sujeto a muchos retos y tensiones de cara a su futuro
devenir (ver Mapa 2).

Las dindmicas sociales y culturales del centro

Los resultados presentados aqui provienen de encuestas efectuadas a
359 habitantes del centro, repartidos en barrios muy diversos en ter-
minos socioeconomicos Y fisicos; todos los de La Candelaria y una
Eran parte de los de Santa Fe, ubicados tanto al norte como al Sur de

a Candelarial) Es decir que es un area por un lado menos extendida
que la del PZC y, por el otro, compuesta por zonas afectadas tanto por
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la gentrificacion como la degradacion socio-espacial y el empobreci-
miento. Como lo dijimos anteriormente, las encuestas comprendian
diferentes modulos permitiendo conocer las caracteristicas sociode-
mogréficas de los residentes, su vivienda, su movilidad residencial, sus
espacios de vida (vivienda, lugares de trahajo, de estudio, de consumay
de diversion), sus percepciones de diversos cambios sociales Y espaciales
en marcha, en €l centro, las del patrimonio, su eventual implicacion en
su proteccion. Nos referimos aqui solo al comPonente de las practicas
Y representaciones después de una breve presentacion de algunas carac-
eristicas de la poblacion encuestada, resaltando sus diferencias respecto
del promedio de los habitantes de Bogota.

Las caracteristicas de la poblacion encuestada y de sus viviendas

Sihien tendriamos que decirlo con matices dado la gran diversidad so-
cio-poblacional del centro, se observa que, con respecto al conjunto de
Bogota, en el centro hay una tendencia a una disminucion de fa pobla-
cion infantjl, un crecimiento de la poblacion ma>{_0ry una presencia de
hogares unipersonales alta. Es asi como en la localidad de la Candelaria
sedun la ECV de 2007, el 27% de los hogares son unipersonales y el
23% son compuestos de dos personas; para Bogoté en su conjunto; los
hogares unipersonales solo representan el 10% del total de hogares y
los hogares con dos personas el 18%. En cambio, los hogares de gran 0
medio tamafio son menos presentes en el centro. _ .
Un aspecto bastante marcado en los encuestados es un nivel educativo
elevado dado que un tercio tiene estudios universitarios completos, lo
Eue s claramente superior alos promedios de la ciudad (un 20% segun la
VC 2007) e incluso de La Candelaria (un 26% segun la ECV de 2007).
Sin lugar a dudas, esta situacion se explica por la presencia de las univer-
Siclades  varias actividades culturales y educativas, las cuales atraen tanto
a los docentes como a los estudiantes. Por otro lado, como lo menciona-
mos anteriormente, encontramos en los encuestados una gran diversidad
socioeconomica que confirma distancias significativas entre sus ingresos.
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Las viviendas ocupadas por esta poblacion se diferencian claramen-
te de las que ocupan el promedio de los bogotanos. En efecto, el 24%
de los encuestados viven en casa, el 49% en apartamentos, y el 27% en
cuartos; que casi la mitad de los encuestados ocupen apartamentos no
es nada sorprendente puesto que, como lo vimos en la seccion anterior,
el centro se densifico bastante desde hace varias décadas. Para Bogota,
el 40% vive en casa el 51%, en apartamentos; y el 9%, en cuartos, es
decir, que si no se distingue en cuanto a los apartamentos, la diferen-
cia si es notoria respecto a las casas (por la misma razon que se acaba
de sefialar) y a los cuartos. Este fendmeno de los cuartos en el centro
se explica por dos razones: por un lado, la presencia todavia marcada
de los inquilinatosL, si bien son generalmente en disminucion, siguen
todavia presentes en ciertas zonas de la parte sur del area de encuestas;
por el otro, la presencia cada vez mas Importante de estudiantes que
residen cerca de las universidades del cenPro_, ocupando un cuarto en
un apartamento compartido con otros estudiantes. Cerca de un cuarto
de los edificios donde_se encuentran las viviendas de los encuestados
no son solo de uso residencial sino también comercial.

Otro dato directamente ligado al hecho de vivir en el centro es que,
segun los encuestados, el 40% de las viviendas que ocupan tienen mas
de 35 afios. Los datos del Observatorio Inmabiliario del Catastro con-
firman esta tendencia, pues nos indican que en 2010, la antigiiedad del
80% de las estructuras edificadas en la sola localidad de La Candelaria
fiie de 70 a 35 aflos (es decir, precisamente el perfodo anterior alos 35
afios)12 Otra caracteristica especifica de las viviendas de los encuestados
es que una mayoria de ellas es de area media a grande.

a mayoria de los encuestados son arrendatarios (55%) , luego,
propietarios (35%), tendencia que contrasta con el promedio de Bogo-
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ta pues, segun el censo de 2005, el 47% de bogotanos son arrendatarios
y el 46% son propietarios. o

. Un dato que nos parece importante y caracteristico de esta pobla-
cion es la antigliedad de la ocupacion de la vivienda. Efectivamente, el
30% de los encuestados vive en su vivienda actual desde hace veinte
afios y mas; el 18% entre 10 y 19 afios, es decir (ﬂue casi la mitad vive
en i vivienda desde hace més de 10 afos. Para el 13% ha sido entre 6
y 9 afos; el 23%, entre 1y 5 aflos; y el 14%, desde hace menos de un
afio. Encontramos entonces a la vez'un grupo con una gran estabilidad
resicencial, que es aln mas marcada si consideramos gue para un tercio
de los encuestados la vivienda anterior estaba situada en el mismo ba-
rrio, y para casi el 10% en otro barrio de la misma localidad. El 43.5% s
encontraban en otra localidad, pero |a mayoria de estos en una localidad
vecina. Ahora bien, no hay que olvidar que un cierto nimero de ho-
gares se han ido del centro y que la inmovilidad no siempre es deseada
pues puede resultar de un clerto encierro, en especial en las zonas muy
degradadas. Otra tendencia se afirma claramente, la del deseo de sequir
viviendo en la misma vivienda en el futuro (5%) o al menos e el
mismo barrio (7,5%) u otro barrio, pero siempre en la misma localidad
(5%). Por lo tanto, ng solo una estahilidad residencial marcada sino tam-
bién un fuerte anclaje en el centro, entendido aqui en sentido amplio. A
la pregunta sobre IS tres principales ventegas de vivir en el centro, cabe
resaltar que la primera ventaja mas invocada por los encuestados, es pre-
cisamente la cercania del centro al trabajo o estudio, con mas el 55% de
ellos. Luego viene para casi el 20% la presencia de actividades culturales.

Los espacios de vida

Una parte de nuestra encuesta se centraba en los espacios de vida de los
residentes, Los hemos delimitado a través de tres tlfos de preguntas: 1) la
localizacion de los lugares de trabajo y/o estudios, 2) la localizacion de los
servicios de lavida cotidiana asi comio la de los allegadosty 3) los lugares
mas visitados en el centro. La mitad de los encuesta
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0 estudiaba en la misma localidad que su lugar de residencia, y si estudian
en otra, se trata a menudo de una localidad Vecina. Pasa lo mismo con los
servicios de proximidad, las compras cotidianas, que se hacen en el barrio
casi para todos; las menos cotidianas se hacen_en otros lugares, pero no
lejos. Para més e la mitad (58%), los a_mli;os viven en el barrio; en cam-
bio, no es exactamente asf para los parientes, ya que la cifra se sitta entre
el 25y el 30% sequn el tipo de pariente (padre y madre, abuelos, nietos,
hermanos, hermangs, etc.). Las actividades de tiempo libre (intelectuales,
culturales, recreacion pasiva, deportiva), cotidianas 0 semanales, tienen |u-
gar para |2 mayoria en las localidades de La Candelaria o Santa Fe. En
0tros terminos, esta poblacion recurre y aprovecha la oferta cultural del
centro, la cual s de hecho muY importante y muy variada.

En lo que se refiere a los [ugares més visitados en el centro por los
encuestados, aparecen en orden decreciente: la plaza Bolivar, la Biblio-
teca Luis An?el Arango, las tiendas, La Candelaria (entendida como la
parte més anfiqua del centro) en su conjunto; estas visitas se hacen con
cierta frecuencia (domina lo semanal, luego lo _cotldlan(,){ y conciernen
entonces el centro mismo. Ahora bien, s dificil saber si la presencia de
esta oferta es la que engendra su apropiacion, o Si son las caracteristicas
de Ia poblacion 1su nivel educativo, sus actividaces, sus necesidacles, sus
modos de vida) las que explican la situacion. Ello no va en contravia
de la coherencia entre la gran estabilidad residencial en el centro y el
hecho de utilizar frecuentemente diversos tipos de servicios. Hay que
subrayar que I poblacion de bajos recursos no solo encuentra una cier-
ta concentracion de servicios que na encontrarian en otro sector de la
ciudad y que responden a sus necesidades y posibilidades economicas
sino también que ella misma puede ser llevada a ofrecer sus servicios
en las ventas ambulantes de las calles del centro.

Las percepciones de los cambios en curso

Otra parte de la encuesta estaba centrada en las percepciones y aprecia-
ciones de los espacios de vida, luego de las recientes transformaciones
394 urbanisticas, y en los usos de espacios publicos y edificios, asi como en el



perfil sociodemogréfico de los habitantes del centro, y finalmente en las
relaciones de |os encuestados con los patrimonios presentes en ef centro3
La mayoria de los encuestados dice valorar el hecho de vivir cerca
de su lugar de trabajo o de estudio , Juego, en una zona de actividades
culturales, lo que confirma nuestra hipotesis segun la, cual, para la ma-
yoria, vivir en el centro es una eleccion y no una obligacion, Sabemos
que la imagen del centro esta mur marcada por la inseguridad, y de
hecho una magpna de los encuestados lamenta el alejamiento de las
Z0nas seguras. Sin embar?oz veremos luego que su percepcion de este
fenomeno puede ser relafivizada. L
Entre las trasformaciones urbanisticas, las mas identificadas fueron
(en orden decreciente): la renovacion urbana, Ia, cual es por lo demas
apreciada; la recuperacion de inmuebles; la creacion de espacios publi-
cos; y la recuperacion de espacios publicos. Probablemente, por referir-
s aun conjunto de operaciones, la renovacion urbana ha sido la trans-
formacion mas valorada. Aparece antes de cada uno de sus distintos
componentes, siendo el Gltimo, la recuperacion del espacio pblico, lo
cual viene en desfase con un,discurso que en ese entonces ha sido do-
minante por parte de la administracion publica desde una estrategia de
marketing urbano. Estas operaciones como las de la avenidaJiménez o
de los parques SanVictorino o Tercer Milenio, han sido bien percibidas
en sumomento no tanto por sus caracteristicas fisicas E,desde este punto
de vista la del Parque Tercer Milenio es hastante discutible pues se trata
mas de un espacio vacio o mas hien vaciado -des_ﬁzues de la'demolicion
de numerosas manzanas—y equipado de mobiliario urbano que de
Una propuesta innovadora de espacio publico) sino por su impacto en
terminos sociales. En efecto, con ellas se procedio a la reubicacion de
una poblacion con problematicas sociales pesadas como los indigentes
((ilnlualmente por o menos pues poco a poco este mismo grupo pudo
esplazarse 0 volver en zonas aledanasg. Por otra parte, la mayoria de
los encuestados que son pro[)letarlos e su vivienda tiene conciencia
de que estos cambios dan valor a sus bienes inmuebles.

3 ,erg@tiuc%rerms en esta parte las tendencias en lugar de los datos estadistioos pera aliviar [a
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En cuanto a los cambios en los usos de los espacios publicos, 1os
encuestados constatan que han aumentado (por orden decreciente): la
inseguridad que, evidentemente, es percibida ne?atlvamente por la ma-
Yona; el tréfico ilicito que lamenta la mitad de los encuestados, mien-
ras que un cuarto es indiferente; las actividades culturales, apreciadas
por la mayoria; los vendedores ambulantes; y los desechos. _

.Sibien la renovacion y algunas medidas de seguridad han contri-
buido lenta pero claramente no tanto a una disminucion de este feno-
meno (muy marcado en Santa Fe, menos en La Candelaria), sino a un
mejor control, el tema de la inseguridad sigue Siendo muy presente en
el |ma(t;|nar_|o, colectivo. Los encuestados tambign tienen conciencia de
que estas dinamicas afectan el valor de su bien. En la investigacion que
realizamos posteriormente a esta, destacamos como los habitantes han
sido Ilevados a adoptar varias estrategias al respecto: unas fisicas (pro-
teger la vivienda, o cambiar sus itinerarios en el espacio y el tiempo)
0 discursivas (“es una situacion que aprendimos a manejar”, “sabemos
(ue no hay que ‘dar papaya™, etc.). En cambio, los vendedores ambu-
lantes no parecen preocuparlos tanto (un tercio de los encuestados dice
ser indiferente), mientras que esta cuestion ha podido transformarse en
objeto de polémicas muy fuertes. _ _

Con respecto a los cambios en los usos de los espacios construidos
los encuestados perciben en orden decreciente (pero muy cercano) el
aumento de bares y restaurantes, que cerca de la mitad dicen apreciar;
ademés cafés internet, locales comerciales y viviendas. En efecto, los tres
primeros tipos de actividades han aumentado, es probable que desde el
momento de la aplicacion de la encuesta el crecimiento de algunos de
estos Usos se haya estacando, como en el caso de los cafés internet. En
cambio, |a respuesta acerca de las viviendas puede explicarse por fa mul-
tiplicacion e proyectos de viviendas nuevas tanto en La Macarena, para
estratos medios, como en Las Cruces, para estratos bajos, 0 por la division
de viviendas antiguas cuya area grande permite la creacion de varias uni-
dades de area pequena, Si bien ciertos de estos usos pueden traer incon-
venientes (como el primero), un poco méas de un tercio de los encues-

396 tados considera que su crecimiento puede valorizar el bien inmueble,
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Las transformaciones sociodemograficas mas percibidas son, en or-
den decreciente, el aumento de estudiantes, lo cual es apreciado por
dos tercios de los encuestados; habitantes de la calle, no apreciados por
muchos; nifios y nifias, apreciados; jovenes, apreciados; artistas e inte-
lectuales, apreciados; |a poblacion de estratos hajos, no apreciada; la po-
blacion de clases medias, apreciada; la poblacion de clases acomodadas,
a lo cual aproximadamente la mitad dice ser indiferente. .

Por lo tanto, dominan dos fenomenos importantes con apreciacio-
nes opuestas sobre ellos; el aumento de los estudiantes y de los ha-
bitantes de la calle. Podria sorprender que el primero sea apreciado,
ya que los estudiantes ocupan en ciertos momentos del dia y de la
semana espacios publicos de manera particularmente ruidosa, pero ellos
representan también para una parte de los encuestados una importante
fuente de ingresos gracias a los servicios que algunos les venden. Este
fendmeno no deja de crecer, no solo a través e la multiplicacion de
servicios ofrecidos a los estudiantes sino también de viviendas. Si bien
se encuentran universidades en el centro desde hace varias décadas (La
Salle, Externado, Rosario, Los Andes, Gran Colombia, Autonoma, etc.),
el hecho de que estudiantes residan cerca es mas reciente: se podria ex-
Fllc_ar orla Procedenma de os estudiantes (de provincia o de zonas de
a ciudad bastante alejadas més todavia con las dificultades de transporte
crecientes), su estrato socioeconomico (si bien se trata de universidades
P_nvadas algunas ofrecen programas menos costosos o programas mul-
iculturales acogiendo minorias €tnicas) y tambien estrategias de parte
de la poblacion que, al percibir esta nueva demanda, se ha organizado
para remodelar su vivienda dividiéndola en cuartos 0 pequefios aparta-
mentos. Finalmente, hay que subrayar que en ese momento por un lado
el fenomeno de gentrificacion, ant[?uo pero muy localizado, era poco
percibido %/ suscitaba mas bien indiferencia, lo cual ha cambiado; por
otro lado, fampaco se observaba la presencia de hostales, es decir hote-
les baratos para jovenes turistas “mochileros”, dado que es despues que
Colombia y Bogota en particular han vuelto a ser destinos turisticos.
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La relacion con los patrimonios

En la Oltima parte de la encuesta, hemos tocado ¢l tema de las relacio-
nes de los encuestados con los patrimonios cultural y natural. Perso-
nas individuales o asociaciones son muy movilizadas, organizadas para
SU preservacion, conservacion, proteccion, etc., con diversos intereses
gc_ultural, medioambiental, hasta econdmico) separados o mezclados.

in embargo, también podemos suponer que el patrimonio, siendo
Parte del entorno cotidiano de una mayoria de los residentes del cen-

[0, no implica una relacion distante para los habitantes y, por tanto, no
tienen necesariamente la preocupacion de la conservacion de lo que
para ellos no es un “objeto” como lo puede ser para un turista.

. La mayoria de encuestados tiene conciencia de vivir en el centro
historico, de tener un.Fatrlmonlo en su barrio. De hecho, el 20% de los
encuestados dice habitar en una vivienda declarada bien de conserva-
cion#" este “patrimonio de barrio” esta constituido, segun ellos, por las
Torres del Parque (tres torres construidas en los afios 1970 por Rogelio
Salmona, un arquitecto de gran renombre, que han sido declaradas bien
de conservacion), las “viejas casas”, las iglesias, la plaza y el mercado de
Las Cruces (completamente ausentes de las quias y retratos fotograficos
de Bogota, pero donde también fiie encuestado un gzran nimero de per-
sonas), el Museo Nacional, el Planetario, la Plaza de toros la Santamariay
el parque de la Independencia. Parece, por lo tanto, que existe un sesgo
sequn el barrio, es decir, un patrimonio “de proximidad”, un patrimonio
arquitectonico (casas, iglesias),pero tambieén el contenido mismo de cier-
tos lugares de memoria (museos). La plaza de toros puede ser percibida
como un elemento patrimonial tanto por su arquitectura coma por las
corridas que tienen lugar alli. En cambio, el Batrlmomo natural solo es
evocado a través de un parque que es muy urbano, no se mencionan los
cerros orientales. Esta claro para varios encuestados que laproximidad de
un objeto patrimonial da valor a su bien inmueble, incluso mas que los
camhios antes evocados. Sin embargo, en la investigacion siguiente vimos

14 Hay que precisar que casi todos los edificios del centro histrico (es decir, 5 barrios de los
16 de la investigacion) pero también muchos de los barrios vecinos son clasificados BIC.
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que para algunos las normas de conservacion constituyen una camisa de
fuerza que al contrario impediria hacer las transformaciones que facili-
tarian una valorizacion. , .
Hemos interrogado cuales eran los cinco lugares del centro mas im-
Portantes para |os encuestados, luego cuales mostrarian a un turista ex-
ranjero, y finalmente cuales desearian mostrar a sus hijos. En el primer
0aso, aparecen en orden decreciente de preferencia: a Plaza Bolivar, la
Biblioteca Luis Angel Arango, el Museo Nacional, el Museo del Oro y
La Candelaria. Estos elementos coinciden con los que son indicados en
la respuesta a la Jaregunta sobre los lugares mas frecuentados por ellos
mismos en su vida cotidiana, No se menciona ningun elemento natural.
Cuando se trata de enunciar los elementos patrimoniales que mostrarian
aun extranjero, aunc1ue_ en un orden distinto, aparecen casi los mismos
elementos: La Candelaria, Monserrate, el Museo del Oro, la Plaza Boli-
var, el Museo Nacional. La Candelaria viene esta vez en primer lugar y
no en Ultimo. Los mismos museos son mencionados. Por lo tanto, “su”
patrimonio es también el que se debe mostrar a un turista, Ha){ de notar
(Jue surge en esta lista el cerro Monserrate con su santuario, €l cual es a
la vez un elemento de patrimonio natural y un lugar de peregrinaje muy
popular. Recordemos también que se transformo en un simbolo de fa
ciudad con el eslogan “Bogota 2 600 metros mas cerca de las estrellas”y
gue,_ sequn los trabajos de Armando Silva (2004), es efectivamente Parte
el imaginario urbano colectivo bogotano. Finalmente, los encuestados
mostrarfan a sus hijos: el Museo del Oro, la Plaza Bolivar, el Museo Na-
cional, el Planetario, Monserrate Y La Candelaria. Tenemos una mezcla
de las dos listas precedentes, i)rIVI egiando los lugares de transmision de
saber y memoria (museos Y la plaza Bolivar, donde se encuentran reu-
nidos los monumentos de los poderes Ip_ohtlco, religioso y judicial); las
fachadas de las casas antiguas llegan al Ultimo IuPar en esta categoria. De
cierta manera, para si mismo y para sus hijos, el patrimonio es valorado
mas como soporte pedagogico ﬁa historia de las instituciones, de las cul-
turas y de las ciencias) que como objeto espectacular.
En cambio, hemos encontrado poco interés, conocimientos y ex-
periencias, en relacion con las normas de conservacion del patrimonio. 399
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La mitad de los encuestados dice poder estar interesados en participar
en las politicas de conservacion, pero Unicamente en la fase inicial de
formulacion, no en las de su agllcauony evaluacion, mientras que estas
(ltimas son las mas concretas. Eta tendencia no es sorprendente puesto

ue si,como ya lo hemos sefialado, existe una posible movilizacion en

oglota alrededor de la proteccion de los patrimonios (fiie especialmen-
te el caso para los humedales); de manera general, los movimientos So-
ciales se han debilitado y poco se han expresado en torno al patrimonio
cultural construido. Estas mismas percepciones se constataron en nuestra
mv_estl%amqn posterior; sin embargo, vimos también que un grupo de
residentes tienen un discurso muy fuerte en contra, no tanto de la con-
servacion sino de la rigidez de las normas de conservacion que, segun
ellos, podria ser contraproducente pues invita a la transgresion.

Conclusion

Definitivamente, al quedarse en el nivel de las localidades como fue el
caso Fara el PZC, los planificadores pierden la diversidad de los barrios
y de los residentes, asi como el sentido de la complejidad socio-espacial
del centro. Esta aproximacion, un tanto reduccionista y limitada no nos
parece ser solo consecuencia de una logica de accion gue no_ podria
Integrar mucha informacion de tipo cualitativo. Este diagnostico ses-
gado también permite justificar mejor objetivos influenciados por una
Ideologia que favorece la recualificacion “desde arriba”, puesto_que
sabemos que la planificacion, si bien pretende ser racional, no deja de
ser un ejercicio marcado por lo ideologico. ,
Encontraremos aqui esta misma tendencia, hoy hastante comdn en
muchas otras ciudades, de instrumentalizar el componente historico y
patrimonial del centro de la ciudad como soporte de una escenografia
E“muselflcaclon”, al servicio de una ciudad competitiva y ?Ioballzada.
estas condiciones, el patrimonio_ ya no aparece como el objeto de
un proyecto sociocultural de aprendizaje y transmision de memiorias y
400 Culturas urbanas maltiples.
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_Ahora bien, esta estrategia no es siempre garantia de éxito. Hemos
evidenciado cierto desfase entre la visian del centro de los planificado-
res'y la de sus habitantes. ;En qué puede desembocar este desfage? ¢En
formas de aceptacion o, por el contrario, de moviizacion y resistencia
por parte de los habitantes? Si hemos dicho que, excepto €n el caso de
ciertos grupos, los habitantes eran mas bien poco movilizados, otros
actores como los comerciantes han podido ser mas organizados frente a
los cambios propuestos y todavia mas cuando estos han sido impuestos.
Habra que observar como en log proximos afios, podran surgir y/o re-
forzarse practicas especificas en la apropiacion y el uso del patrimonio,
y cules serdn sus referentes. Nos parece que ciertas acciones en curso
provenientes de experiencias en el ambito sociocultural J artistico al-
rededor de [a transmision de memorias, la construccion de las culturas
y ¢l uso del espacio pablico podrian contribuir al desarrollo de estos
Procesos que provienen “desde abajo”.
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