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INTRODUCCION

El estudio de la problemdtica de la subordinacidén de la unidad campe-
sina al capital agroindustrial es relevante en la medida que nos posibilita
aproximarnos a las formas o modalidades que asume el desarrollo capitalista
en el agro y mis aln cuando se trata de un rengldn como el cultivo del toma-
te que no constituye una situacién atipica, es aqui donde se han venido de-
finiendo con mayor contundencia procesos de subordinacidén de la unidad campe

sina a la fraccidn agroindustrial del capital.

En la Repiiblica Dominicana la tendencia fundamental de nuestros inves-
tigadores en el agro, ha sido los estudios a nivel macro. Es significativo
este trabajo en la medida que ofrece aportes desde el nivel micro arrojados
por esta investigacidn y mds aln cuando hemos seleccionado a un cultivo de
significativo aporte a la ecqnomia nacional. Es necesario senalar, que a pe-
sar de la escasa bibliografia nacional scbre el caso estudiado, los ‘estudios

macro nos han permitido abordar este tema.

Para facilitar la comprensidn del conjunto de planteos que aqul ofrece-
mos y dado que este serd conocido por no conocedores en detalle de la situa-
cidn general de la Repiblica Dominicana, hemos introducido un primer capitulo
que ofrece una visidén macro de la vida econdmica y social del pais, con ias
informaciones bésicas del sector agropecuario y algunas referencias esenciales

de la regibn sur del pais.

La bGsqueda de caracterizacidn de la naturaleza y las dimensiones de la
crisis del sector agropecuario ha constituido uno de los puntos de agenda no
sdlo de la burocracia €écnica, sino que también desde las fuerzas sociales cons
testarias al capital, este aspecto ha ocupado bastante espacio. Es desde el
marco de la crisis del sector que al interior de la burocracia politica se han
ido generando la definicidn de estrategias para su enfrentamiento, crisis del
sector agropecuario que se produce en momentos de ampliacidn de los demds sec-
tores de la economia que fortalece a los diferentes sectores que componen los
sujetos sociales de nuestra formacidn social, de aqui el debate en torno a la
situacidn del agro en los primeros anos de 1970 que se prdducen al calor de

las contradicciones de estos sujetos (principalmente las diferentes fracciones

del capital) social,

La cPdificacién por parte de la burocracia politica del nivel de las con

tradicciones sobre la problematica, le permite desarrollar todo un conjunto de

>



estrategias de caricter desarrollista gue apuntaban a la medificacidn e
la situacidén de estancamiento del sector. En el subsector agroindusttial
y principalmente el capital ligado al rengldn tomate industrial una de las
fracciones estatales. El patrdn de acumulacidn vigente en toda la dé&cada
de 1970, y principios del 1980 sirven de marco de referencia para la expan

sidén de estas agroindustrias.

En este esfuerzo investigativo hacemos un intento por delinear desde
una perspectiva tedrica la naturaleza y las caracteristicas que asumen las
nuevas condiciones capitalistas frente al agro y muy particularmente la es-—
trategia que tiende a procesos de subordinacidn de la unidad campesina al
capital agroindustrial. Aqui se nos hace necesario situar nuestras aprecia-
ciones sobre las formas y modalidades gue asume el capital en momentos de re
produccidn y ampliacidn, que denota no despreciér la posibilidad de subordi=
nar a su racionalidad a unidades no especificamente capitalistas que en nues

tra organizacidn econdmica constituye un sector de significativa importancia.

Desde éstas perspectivas tedricas tratamos en la cuarta seccidn las
miltiples determinaciones que explican la materializacidén de estrategias dgl
capital agroindustrial del tomate al subordinar a las unidades campesinas.

El papel del Estado junto.al capital agroindustrial hacen posible la aparicidn
de todo un conjunto de instrumentos y mecanismos que garantizan la puésta en

marcha de las estrategias que responden a la ldgica del capital, pero también

posibilita la adecuacidn de las unidades campesinas a las nuevas ccndiciones

presentes,

Resultadds de la encuesta realizada durante este ejercicio investigati-
vo posibilitan un cornjunto de informaciones que cfrecen al lector un juicio
mas certero del proceso estudiado, informaciones que enriguecen los planteos
aqui formulados, pero también facilitan la posibilidad de nuevas hipdtesis

sobre el problema estudiado.

A manera de corolario, ofrecemos algunas conclusiones que mas que afir-
maciones categdricas deben ser vistas como resultados de una primera aproxima-

cidén a los problemas abordados en el trabajo realizado.

Nota: Es necesario advertir al lector, que generalmente al final de cada docu-
mento se encuentra con una bibliografia; en nuestro caso, aparece al fi
nal de cada capitulo unas notas bibliodraficas que satisfacen las referen
cicz} bibliograficas de este trabajo.



I. INFORMACIONES BASICAS.

1.1. Geopolitica de la Repiiblica Dominicana: .

Ia Isla de Santo Domingo, estd situada en el Centro del Archipiélago
Antillano, debajo del Trépico de Cincer, en el Hemisferio Norte. Es una is
la compartida por Repiiblica Dominicana que ccupa las 2/3 partes de la super

ficie y la Replblica de Haiti, en la parte Cccidental.

Limita al Norte con el Océanoc Atlantico, al Este con el Canal de la
Mona, que la separa de la Isla de Puerto Rico, al Sur por el Mar Caribe o
de Las Antillas y al Ceste por el Canal de los Vientos o de San Nicolis,

que la separa de la Isla de Cuba.

La Repiblica Cominicana rosee con Haiti una frontera de 388 kildme-
tros, en razdn de varios tratados- internacionales. El territorio dominica-

no tiene una extensidn de 48,442.23 kmz. !

Nuestro pais es considerado privilegiado- por su condicidén orografica
e hidrografica. La arménica situacidn de sus valles y montafias, siendo los
primeros de gran extensidén y la altura de las sequnda hacen posible sus con-

diciones climatoldgicas y fertilidad.

Tres grandes cordilleras hacen a Republica Pominicana .el mayor siste
ma orogrifico de todas las antillas; la cordillera Central que cruza el pais
de Sur a Norte se caracteriza por varios puntos como los siguientes: Loma del
Maco, altura de 2,237 metros; Monte Gallo con 2,500 metros; La Paloma con
3,168 metros y el Pico LDuarte cen 3,175 metros. Esta cadena de montanas bor

dean a los fértiles valles de las zonas mas pobladas del pafis.

La cordillera Griental y la Septentricnal completan el sistema monta-
noso dominicano. Estas cordilleras constituyen la fuente de 1la abundate can
» tidad de rios, que se caracterizan por ser éstos caudalosos y de longitud con

siderable.

Entre los riIos mis importantes de la Repiblica Dominicana cake mencio
nar Yaque del Norte, que recorre una extensidn de 399 kildmetros, navegable

en parte; El Yaque del Sur y el Artibonito, que es compartido con Haiti.

Al pie de la cordillera Central se encuentra el Lago Enriquillo que

es de agua falada y ubicado a 44 metros por debajo cel nivel del mar.



1.2, Variable Macro del Séctor Agropecuario Deominicano:

El sector agropecuario aporta en el presente, unos 483 millones'de
pesos anuales al PIB estimado =n 3,050.2 millones de pesos. La participa--
cidn del sector agropecuario ha experimentado una fuerte disminucién en la

década de 1970-80, pasando de 23.6% en 1970, a 16.6% en 1980.*

Para algunos, este tipo de reduccidn indica que existen otros secto
res econdmicos que gdquiergn mayor dinamigmo y que dependemos menos del seé
tor agropecuario, pero esto no es asi, porque el proceso de estancamiento
econdmico se hace general, principalmente a partir de 1975, cuando aumenta
el precio de los hidrocarburos y se produce la caida de los precios inter-
nacionales de los productos tropicales, sdlo hasta observar el incremento
de nuestra deuda externa que ha sido el mecanismo para garantizar las impor
taciones de insumos, materias primas y alimentos; siendo la importacidn de
alimentos una de las variables énunciante de la crisis del sector agropecua
rio. Bastaria tomar las cifras de las importaciones de alimentos para com-—

prender la expresidn concreta de ese estancamiento y crisis en el sector
agropecuario.
. . i

Para otros se puede inferir que el sector agropecuario hace transfe-
rencia creciente hacia otres sectores en el transcurso de esta década, y
realmente es asi por la 16gica misma del capital, y el modelo de desarrollo
impulsado, principalmente en el gobierno del Partido Revolucionario Domini-
cano (PRD}), que el scctor ha sido un deflactor de la espiral inflaccionaria

del pais.

Esta situacidn se produce a pesar de que la tasa de crecimiento anual
de la precduccidn y demanda de alimentos en las iltimas décadas, rcfleja una
tasa deficitaria, la produccidn se calcula y se ha venido comportando con
2.2 de crecimiento anual en la produccidn y una deranda de 3.6 dejando un dé
ficit de 1.4 que tiene que ser complementada con cuantiosas importacibnes de
alimentos; situacién preocupante si consideramos que estamos en un pais esen

cialmente de economia descamada de la agromecuarias.

Si partimos del supuesto de que es la peguefia propiedad agropecuaria
la generadora de alimento para el consumo interno, muchos estudios senalan
que esta situacidn refleja la crisis de la ecornomia campesina porque los pro
ductor de cxportacidn bajo el control de la burguesia agraria no cae dentro

»

de la situacién descrita.

* yéase Cuadros Nos. 1 y 2
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In la descripeidn del sector agrepocuario Jdorinicana so tione (i ol
60% de 'los 484 millones que aporta al PBI, provieuen del subsactor agricelar
el subsector pecuario representa un 35% y el 5% restante lo aportan la sil-
vicultura y la pezca. Dentro del subsector agricola encontrarcs que los pro
ductos mayores aportadores son aquellos vinculados a la actividad agroindus-
trial y de exportacidén, como el cacao, mani, tabaco, cana de azlcar, tormate,

café, etc. (Ver Cuadro Anexo Nos. 3 y 4).

De las 49,500 fincas menores de 0.5 lectores estudiados en 1971, se
puede observar .que 35,601 & sea el 72%, estaban dedicados a la produccidn de
alimentos, el resto producia productos de exportacidn y materia prima para

las agroindustrias.

El 5rea‘de reforma agraria que no puede ser excluida de las unidades
de produccidn campesina, contribuye de manera significativa, asi vemos que
produce el 36.5 de arroz que se produce en el pais; el 16.2% del mafz, el
9.4% de la produccidn de habichuela; 23.2% del sorgo; 32.3% de las hortali-
zas;'16.6% de los tubérculos. Si.realizan una sumatoria de estos porcentajes

vemos cuan es el aporte de estas unidades a la produccidén nacional.

1.3. Distribucidén del Ingreso‘Anual:

El producto bruto percapita, segin la Fncuesta Nacional de Gastos e
Ingresos de los Hogares del Pais (1976-77), fue de 840 dSlares. Este es un
indicador muy cuestionable y ccmprensible cuando se observa que para este
periodo el pais experimenta una pobreza agudaenun gran fragmento de la. pobla-
cién, dispone de ingresos de subsistencia o ingresos aln menores. Se estima
que alrededor de un 40% de la poblacidn total se encuentra en esta situacidn

de probreza critica.

Respecto a la distribucidn del ingreso se encontrd que aproximadamen-
te el 65% del ingreso rural total se distribuye entre el 36% do la poblacidn
del campo y cque s8lo el 35% del ingreso total se distribuye entre cerca del

64% de la poblacidn rural.

Pcr otro lado, se encuentra que prdximo al 60% del ingreso rural se

deriva de las categorias de ingresos entre 20 y 75 pesos, pertenecientes al
Fd



37.42% Jdo la poblacidn. EL 15,50 de los 1nareoses o doriva oo la cateaoria de
-

ingresos cntre J y 20 pesos, correspondicntes al 56.325 de la peblacidn y el

25.4% de las categorias entre 75 & mas de 3C0 pesos, corresponden a un 6.26%

de la poblacidn.

Estas cifras resultan aterradoras si pensamos en una economia campesina
que ha sido mercantilizada y que las necesidades sociales y culturalmente defi
nidos para una unidad familiar, requieren de un ingreso superior a 125 pesos

{(gue es el actual salario minimo) para satisfacer las necesidades basicas.

1.4. Las Importaciones Alimenticias:

la situacién y el comportamiento de las politicas agropecuarias seguidas
en el pais, han sido evaluadas en los Qltimos afios a partir del cuantun de las
importaciones de alimentos. En el inicio de la década de 1970, se presenta en
la economia todo un conjunto de cbndiciones macro, entre ellas la expresidn de
la actividad econfmica, que amplia significativamente la demanda de productos
alimenticios, a esto se une la nolitica estatal-de puertos abiertos a la impor-
tacidn de este rengldén gue en muchos casos significaba contraparte de los prés-

tamos y "favores" norteamericancos al régimen de Balaguer.

La politica norteamericana de imponer sus productos a través de crédito
en "especie" y la llamada Ley PL-480, hacen en nuestro pais un importador de
productos que para ese momento eran "baratos"; grandes cantidades de maiz, ha-

bichuelas (frijoles), trigo, aceite vegetal, conservas, etc. se hacen presente

a nuestro mercado.

En toda la década de 1970 y los primeros de 80, las importaciones han
sido un incremento, asi en 1975 se importan 57.2 nillones y con 1980 se importa

ban 115.3 millonas, alcanzando en 1982 los 200 millones. (Véase Cuadros No.6 y 7)

Cabe anotar que la imcortacidn de estos productos (a excencidn del trigo)
se producen por déficit rnacional, porgue la mayoria son considerados cultivos
de tradicién nacional, tariifa rzsulta resaltable gque la importacién de alimen-
tos se produce en 2l rerfsldo en gque se dedican cuantiosos recursos al sector a-
gropecuario y se amplid el aparato estatal con el objetivo de garantizar el in-

cremento de la productividad y los volimenes de produccidn.

En corresrondencia con lo anterior es necesario enunciar que los présta-
mos de los <2ganismos internacionales para la modernizacién del sector agrope-

cuario en estc periodo sobrepasan los 500 millones; las estadisticas de produc-



cidn agropocuaria reflejan una proporcionalidal invorsa 4l cuantan Jo las in-
-
versiones plGblicas para el sector. (Véase Listados do Prdstamos de Monto Ma-

yor Recibido para el Sector Agropecuario). Véase arexc No.8.

1.5. Las Exportaciones:

La Reptblica Dominicana al igual que la mavoria &z los nafses latinoa-
mericanos tienen lo que se ha definido como croductos tradicionales de expor-

tacion, cabe mencionar para el caso nuestro: El Azdcar, Café, Cacao y Tabaco.

En los primeros anos de 1970 se increrentan ios precios de los produc-
tos tropicales, principalmente la azlcar lo que a su vez viene a vrepercutir
en la produccidn nacional; para este periodo avarecen los productos de expor-
tacidn llamados ro tradicicnales, la presencia de una fuerte fraccidn del ca-
pital comercial dedicado a la exportacidn, aprovechando los precios de estos

productos, los lanzan al mercado princiralmente de los Estadcs Unidos e Islas

del Caribe.

En 1970 las exportaciones en frutas, vegetales y carne alcanzaba sblo
5.8 millones de délares, alcanzando .en 1974 la suma de 22.0 millones; entre

las exportaciones cabe mencionar la pasta de tomate. (Véase Cuadro de Expor-

tacion de Tomate No.9 )

En los Gltimos afios las exportaciones se han incrementado, principal-
mente hacia el Archipiélago del Caribe, lo que tiene que ver con las condicio
nes ventajosas para el capital en que se prcducen en nuestro cals; los produc
tos de exportacidn ro tradicicnales, entre los cuales debe citarse toda la 11
nea de legumbres, gque podrZa considerarse como cultiwvo campesiro, tanto por
los altos riesgos de rnroducciZn, lo intensivo en Zuzrza de trabajo que son y

ademds intensivo en insuros.

El capital comercial se hace competidor ccn los capitalistas suplido-
res en el Caribe de estos prcductos, lo gue también tiene que wver con la pro

ximidad geogrdfica entre las Islas del Caribe.

La biisqueda de incremento de las exportacicnes tradicionales y no tra-
dicionales es un imperativo para una economia con una balenza comercial que
desde 1961 se hace negativa para el pafs. (VBase Cvadro Sobre la Balanza
Comercial No.10).

-
»
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Los anos de incremento en los precios de 1los productos tropicales no
tuvo los efectos esperados para el sector agropecuario, la situacidn de es-
tancamiento y falto de dinamismo constituyé un obstdculo para el incrementé
de los volimenes de exportacidn, de aqui que cake sefialar que se produce un
aumento de precios y aumento de ingreso por las exportaciones, pero no es
aumento en los volimenes de exportacidn como debia expresarse. Contradicto
riamente se tomaron medidas para impulsar .el agro, pero a ello sobrevino la

caida, nuevamente, de los precios.

1.6. Situacidn de Empleo:

El Censo de Poblacién de 1970, registrd una tasa de desempleo de 24.1%
en la zona rural, ligeramente superior al de las zonas urbanas que era de
24%, situacidén que para ambos casos resulta incrementada significativamente
en 1982; actualmente se calcula que el desempleo rural llega al 32%, sin con

‘derar el subempleo.

En 1976 se realizd el diagnéstico del sector agropecuario, resultado
de este trabajo se establecia qué algo mis de 2.5 millones de dominicanos vi
vian en el campo de los cuales el 35% es poblacidn econdmicamente activa. En
este estudio se establecia que-el total réquerido de fuerza de trabajo para
el agro se estima en 85 millones de dias/hombres, lo cual significaria 341
mil jornadas/hombres permanente durante 250 dias del afo (calendario labora-
ble); pero este estudio revela que para 1973 existia una oferta de 619 mil

jornadas que establece un subempleo de 45%.

Se establecid que las unidades de produccidén dedicada a explotacidn
intensiva demandan 135 jornadas permanente durante 250 dias del afio; estas
unidades (86 mil) ocupan 9.4 millones de tareas, en las dreas de café y con
mediana intensidad, el pasto demanda 210 mil jornadas permanente durante 250

- dias representando estas 28.7 millones de tareas con unos 218 mil fincas.

Un estudio revela que en el agro existe mids demandante de fuerza de
trabajo, ubicados generalmente en las unidades por encima de las 100 tareas,
demanda que sumando los reguerimientos de jornadas nos daria 227 mil jornadas,
lo que indica 341 mil jornadas corresponden a las actividades de los productos

ubicados por debajo de 100 tareas.

By
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Si partimos de que en este segmento de los propietarios existe un
potencial de 460 mil jornadas y que sblo utiliza 114 mil jornadas en sus
propias unidades de produccidén, resulta que estos lanzan al mercado labo
ral 350 mil jornal, sin contar que se estima que los proletarios agrico-
las ofrecen 123,000 jornadas. En el diagndstico del sector agropecuario
se plantea que la demanda de requerida seria de 227,600 jornadas, por lo
que a los pequefios propieééfios agricolas sb6lo se le ofreceria una deman
da neta de 104,600 jornadas o .sea el 30%. Estas Ultimas cifras parten
del supuesto débil de que el proletario agricola tiene mejores posibili-
dades de acceder al mercado laboral, en realidad el capital agrario ope-
ra con las ventajas comparativas que ofrece el pequeno propietario que
desde la 18gica de 5u w.eww. campesina ubica la oferta de fuerza de tra-

bajo como estrategia complementaria.

Los indicadores generales provenientes de variables como la tenen
cia de la tierra nos senalan que la oferta de fuerza de trabajo de las
unidades campesinas se ha incrementado. (Vé@ase los cuadrocs sobre la Es-

tructura de la Tenencia de la Tierra Cuadros Nos. 11 y 12).

1.7. Financiamiento del -Sector:

El financiamiento del sector agropecuario proviene tanto del sec-
tor piblico como privado. El sector piliblico es identificado por el Ban-
co Agricola de la Republica Dominicana, el Instituto Agrario Dominicano,
el Instituto Dominicano de Cooperativa y la Oficina del Desarrollo de la

Comunidad. Estos aportan el 60% del financiamiento del sector.

Véase Cuadro Anexo No.13.
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El sector privado compuesto por instituciones finaﬁcieras y organismos
de desarrollo rural privado y el capital usuario, financian el 40% de la pro-
duccibén agrooecuaria, cabe espécial mencidn el papel de las agroindustrias
que financian entre el 55% y el 65% de la materia prima que se produce en el

pafs; el caso de mani, tomate y otros.

Se calcula que el financiamiento de las instituciones piiblicas y priva
das {(financieras) ha ido en ascenso, en 1974 aportaron 117.4 millones y ya en
1979 aportaban 261 millones; el sector publico también ha incrementado sus o-
peraciones sustancialmente, (Ver Cuadro Anexo sobre Crédito del Banco Agrico-

la de la Repiiblica Dominicane)

Existe un ampllo sector. del campesinado que se ve precisado a anelar
al capital usurero, porque para el Banco no clasifican dado el tamano de las
unidades de produccidn, para ejemplificar, en 1978-79 el crédito piblico dedi
c6 el 17% del monto acreditado a unas 69,871 unidades campesinas; el crédito
ha sido usado como mecanismo de acumulacidn de las grandes unidades capitalis

tas y la pequeifia burguesia agraria.

1.8. La Extructura de la Tenencia de la Tierra:

La Repiblica Dominicana dispone de unos 43,314,176 tareas, distribuidas

de acuerdo al uso de la siguiente manera*:

1. Labranza y Agricultura 16,606,771 tareas
2. Pastos y Ganadaria 21,338,532 tareas
3. Montes y Bosques 5,031,532 tareas
4. Otras Tierras ' 338,312 tareas

El Censo Aqropecuario de 1970, publicado por la Oficina Nacional de Es-
*adistica nos enuncia una estructura de la tenencia de la tierra en donde apa-
rece la heterogeneidadde propietarios propia de nuestros paises; equivalente a

las situaciones criticas de las grandes mayorias y las condiciones de opulencia

de una minoria.

En nuestro pais fueron censadas en ese momento 255,169 unidades de pro-

duccién agropecuaria, de las cuales 229,095 no pasan de superficie de 160 ts.

* Censo Agrordcuario 1971,



o sea 10 hectaréas; teniendo bajo su dominic tan sclo =1 21.96% de la superfi-

cie de la tierra disponible,

R

Estas unidades campesinas representan el 84.86% de todas las unidades

agropecuarias.

Dentro de esta estructura de la tenencia nos encentramos gque 2,113 uni-
dades disponen del 37.60% de la superficie; tansdloel 1.22% de las unidades
de produccidn agropecuaria tiene bajo explotacidn mas de 22 millones de tareas.
La situacidn del agro dominicano se hace mucho mis compleja si incluimos las
unidades de mds de 800 tareas en un solo estracto, tendriamos entonces que el
57.5% de la superficie se encuentra en manos de la burguesia y la pequefia bur-~

guesia agraria.

Se ha planteadc gue:za Replblica Dominicana tiene un sistema rigido de
la tenencia de la tierra, asi lo atestiguan los resultados del Censo de 1980,
a pesar de la aplicacién de laslleyes agrarias de 1972. El Censo de 1981 repor
ta que la superficie de explotacién agropecuaria no varia; de un total de 385,060
unidades agropecuarias 346,589 no sébrepasan 160 tareas o sea 10 hectdreas; ocu-
pando la superficie de 8,872,127 tareas, por otro lado tenemos que el 1.7§§*de
unidades de produccidn agropecltiaria controlan 55.22% de la produccidn disponible.
Una comparacidn entre los Censos Agropecuarios de 1971 y 1981, reportan un incre
mento en el estracto comprendido en las unidades menores de 0.5 hectdreas, de
49,651 aumentaron a 61,670 para 1982; un incremento de 12.2%; sin embargo, el &-
rea bajo esta explotacidn sdlo aumentd en un 2.7%, lo gue refleja dos tendencias:

desaparicidn de unas y subdivisidn de otras.

En el estracto 0.5 a 5 hectireas, el nimero en 1971 era de 185,292, incre
mentdndose a 252,995 para 1982, lo que significa un irncremento de un 36.5% con
respecto al Censo de 1971; entiéndase que en este estracto caen las unidades de

Reforma Agraria.

Por otra parte, las unidades comprendidas entre 5 y 10 hectareas sufrie-
ron una disminucidén numérica de 33,809 en 1971 pasaron a 32,543, sin embargo se

incrementd su tamafio promedio.

La disminucidn en la superficie que se puede notar en los estractos su-
periores (poco significativo) refleja esencialmente los efectos de la reforma
agraria y ademis algunos casos de subdivisidén de las grandes unidades agrope-

cuarias paza evadir el eventual efecto de las leyes agrarias, aunque esto no
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_a representacién cuantitativa de la estructura de la tenencia de la
tierra es g6loexplicativa de la rigidez que se presenta en nuestro pais en
lo referente a la posesidén de este medio de produccidn, pero también nos pro
porciona informacién en torro a la orcanizacidn de la economia en el sector

agropecuario.

1.9. Geopolitica de la Recién Estudiada:

La regidn tomada por nosotros para este estudio tiene en su interior

dos grardes valles en los cuales el tomate representa el tercer cultivo de

importancia.

La Regidon Sur del pafis, considerada como una de las mds deprimidast.
Los niveles de vida en esta regidn son considerados los mis infimos de la na
cién. Es la regién que menas favorecida se ha visto por la innovacidn pibli
ca, es en la década de 1970 cuando se orientan algunas acciones econdmicas

de importancia. (Véase Cuadros Nos. 15 y 16

L.as condiciones climétic§s en donde se presenta escasez de las lluvias
y una temperatura considerada elevada (25.3° C promedio) han constituido limi
taciones para la posibilidad de cultivos sin riego, ura de las acciones esen-—
ciales hacia el Valle de Azua y el de Neyba, han sido la introduccidn del rie
go; en ecstos dos valles se ubican importantes niicleos voblacionales, ¢ntre
los cuales ostdn las provincias de Barahona, Bahoruco y Azua, con pohlaciones

mayormente rural.

£1 valle de lieyba esta situado entre las Sierra de Neyba v d2 Bahoruco,
el. problema esencial par. la agricultura es el -igua, con una éluviometrfa in=-
feior a los GO0 milimetros anuales; este valle tiene una extensidn de 90 kild
metros de largo wor 30 de ancho. La existencia del Lago Enriquillo.en el co-
razon de este valle, sirve de drenaje natural (40 metros vajo el nivel del
mar 215 kmz). (Viase Mapa de la Recién).

.
.

El riegjo para la.realizacidn de cultivos como platano, tomate y cafha
se realizan atilizando el agua del suktsuelo y algunos riachuelos. Este valle
es considerads como un d2 los de maycr potencialidad tuxistica y prodyctiva
de la regién, »r acipzluente gor sus lagos y las caracteristicas de las mis-

mas; el valle diupon2 ¢e unos 11,420 hectadreas irrigables, pero hasta 1979

* y@ase Zuadro Ane ° No. 14



s8lo sc irrigaban 4,470 hectdrcas, sin contar 13,700 hecrireas proximas ,a la

costa del Mar Caribe.

Este valle hasta el presente ha venido enfrentando el problema del rie

go, con poco o ningin aporte estatal.

En el valle de Azua la situacidén se ha venido tornando distinta, donde
hace varias décadas este valle constituye el centro de actividades de algunas
multinacionales, capitalistas nacionales, pero en la década de 1970, caundo

recibe gran impulsoc por parte del Estado.

El valle de Azua, separado en unos 80 kildmetros del Valle de Neyba,
constituye una gran planicie costera; ubicado en la falda de la Cordillera Cen
tral y al sur del Mar Caribe. FEste tiene unos 318,000 tareas de tierras

(20,000 hectdreas) cultivables.

'
A pesar de lo seco que es este valle, su tierra posee una gran ferti-

lidad produciendo actualmente productos como: maiz, tomate industrial, melén,
sorgo, guandules, etc., agui se ha venido produciendo una penetracidn agresi-

va del capital que ha ido imponiendo los cultivos de exportacidn y agro-indus

triales.

El problema del riego habia sido su gran limitacién, en este sentido
se han construido obras de infraestructura y se han abilitado tierra con in-

versidn estatal, que supera los 150 millones de pesos.

Este valle ofrece condiciones excelentes para el capital, la existencia
de un puesto y su ubicacién a s6lo 120 kilémetros de la capital, esto explica
que de 1970 a 1980 ya exista aqui un importante nimero de agroindustrias y em

presas agro-exportadoras.

En el valle se encuentra la provincia de Azua, son unos 100,000 habitan
tes. Es bueno hacer notar que en la década de 1970, el Valle de Azua es con-
vertido en un polo de desarrollo en la agricultura, esto explicable tanto por
la accifn del capital, como también por la accién estatal, el aparato institu-
cional incluso fue puesto a operar en condiciones favorables para sus ejecuto
rios; no solo por los recursos de que disponen, sino también por atribuirsele
tratamiento distinto desde las instancias nacionales, incluso se cred una ofi
cina para coordinar las acciones del sector agropecuario (Oficina para del

Desarrollo Thtegral Agropecuaria, ODESIA).



En cste valle el Estado generd todas las condicicnes necesarias para
una explotacidn intensiva de la agricultura, asignando incluso su Centro de
Investigaciones Agropecuarias; esta accidn estatal contd con la aprticipa-

» - : ] I} 3 - »
cidn de donaciones y financiamientos externo para vroyecto especificos.

La presencia de las plantas procesadoras de tomate (dos instaladas
en el valle y una a 36 kildémetros) no solo cuentan con creacién de condicio
nes para la produccidén agricola, sino que también estén ubicadas en una re-
gidn de alto desempleo que facilita sus operaciones. En entrevistas con di
rectivos de empresas, manifestaban su importante papel de aportadores al

"desarrollo" de esta pobre regién. (Véase Cuadro Anexo No.17)

£



Cuadro No.1
CUADRO DEL PRODUCTO INTERNO BRUTO POR SECTORES
' DE ORIGEN EN % A PRECIOS CORRIENTES

TIEMPO

Sectores 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980

Agropecuario 20.¢ 19.6 18.1 18.6 20.1 18.7 19.0 20.8

Minero . 5.6 5.6 5.8 6.6 3.1 2.5 4.1 4.4
Industrial 16.8 17.3 17.4 17.3 19.0 18.5 16.6 15.1
Construcciones 6.7 6.4 6.7 6.4 6.7 7.4 7.6 7.7
Comercio 18.1  18.4 18.2 17.8 17.2 15.5 15.6 15.8
Servicio* 31.9 32.7 33.8 33.3 33.9 37.4 37.1 36.2

100 100 100 100 100 100 100 100

FUENTE: Banco Central de la Repiiblica Dominicana
* Esto incluye transporte, comunicaciones, electricidad, finanzas,
vivienda, gobierno y otros servicios
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Cuadro No.2
EVOLUCION DEL PBI

MILLONES DE PESOS EN 1790

PBI*

Afos PEI Agropecuario %

1975 . 2,288.9 388.3 17.0
1976 2,442.9 417.3 17.1
1977 . 2,564.6 426.3 16.6
1978 2,619.9 445.0 17.0
1979 2,745.6 444 .3 16.2
1980 2,899.1 464.6 16.0
1981 2,996.3 . . 488.; 16.3

FUENTE: Banco Central de la Repiblica Dominicana.

* No incluye caza y pesca
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Cuadro No.3

AZUA
SUPERFICIE, PRODUCCIQN Y VALOR DE LAS COSECHAS
EN EL CICLO AGRICOLA 1981

Superficie Supecrficie Rendimiento Unidad Produccidn Precio Medio Vator i in

Cultivos Sémbrada Cosechada Medio Rural (RDS/U) Cosncha (PD$)
{Tas) (Tas) -

Arroz Flor 8,412 7,930 4.00 qq 31,720 24.70 783,434 .00
Arroz Retofio 6,412 5,930 3.00 aq 17,790 24.70 439,413.29
Maiz 12,165 10,858 2.50 " aq 27,145 - 10.23 277,623,725
Habichuela 26,057 20,312 1.50 . oq 30,468 46 .00 1,401,528.00
Yuca . 6,417 7,400 9.00 aq 66,600 7.70 512, 820.00
Batata 2,018 1,997 8.00 aq 15,976 5.86 93,619. 3%
Manf . 13,383 12,120 2.00 qq 24,240 20.00 484,800.70
Tomate 32,776 30,113 27.00 qq 813,051 22.65 8,415,605, 15
Cebolla 1,959 1,484 10.00 qq 18,480 ©30.55 564,504, 70
Tabaco 1,777 1,578 2.50 qq 3,945 40,00 167,800 0
Berenjena 914 793 12.00 qq 9,516 9.70 92,305, 2
Ajfes 2,688 . 2,436 7.00 aq 17,042 16,00 272,832,005
Pl&itanos 19,079 16,623 3.00 M. 49,869 36.35 1,812,733, 17
Guineos 9,828 7,813 50.00 RAC 390,650 1.50 585,975.7 "
Rulos 2,290 2,100 50.00 RAC 105,000 1.00 16%,000.70
Cafia 425 ° 425 8.00 aq 3,400 10.00 34,000,
Lechosa 288 278 25.00 DOC 6,950 5.35 37,1820
Sorgo 15,174 14,541 5.00 @@ 72,705 8.00 581,640.77




Cont. Cuadro No. 3

Guandul 1,130 1,180 5.00 aq 5,900 17.30 ) 102,77
Auy gma 160 160 10.00 qq 1,600 8.78 14,0655 .
Coco 760 445 1.00 M 445 75.00 33,375.20
Cebollin 310 300 8.00 aq 2,400 30.00 72,000 00
Citricos - 85 85 4.00 M 340 20.00 6,0
Molondrdn 1,920 1,695 6.00 . qq 10,170 8.50 86,44
Naranja 392 392 4.00 M 1,568 20.00 31,307,000
flame 180 180 10.00 aq 1,800 12.70 22,850,607
Meldn 540 430 8.00 qaq 3,440 85.00 202,470
Pepino 60 55 7.00 qq 385 1.00 IR
Yerba Guinea 400 400 - ‘ aq . - 1.50 oo
Pangola 4,361 - 4,231 - aq - 1.50 G, 340 T
Sandia 110 110 1.50 aq ' 165 17.00 2,800,
Soya 600 600 - aq - - -
TOTAL 175,120 155,358 - 27,324,434

M = millares

j qq = quintales
RAC = racimos
Doé = docenas

4

! FUENTE: Instituto Nacional de Recursos Hidriulicos, INDRHI.




Cuadro No. 4 .
VALOR DE LA PRODUCCION BRUTA DE ALGUNOS PRODUCTOS AGRICOLAS

=
~1
~

Valor de la Produccidn (1.000 RDS P/c)

Froductos 1977 1978 1979 1980

Productos Principales de Exportacidn:
Cafia de Azicar 105,034.0 121,919.1 97,681.3 144,529.0
Tabaco 32,587.9 29,382.,3 29,472.4 38,021.5
Café 163,771.2 94,740.1 165,121,1 300,247.1
Cacaco (en grano) 99,836.7 90,773.8 76,013.3 60,277.8

Productos Principales para Consumo Interno: '
Arroz 82,863.0, %,881.5 91,363.0 112,246.3
Maiz 8,317.0 5,871.7 7,417.9 9,081.1
Mani 15,504.9 16,666.8 11,348.,7 13,917.9
Algodon 1,337.7 2,109.8 2,727,717 .3,960.7
Frijol {(habichuela) 28,300.2 30,374.3 33,963.7 50,800.1
Guandul 5,987.0 6,635.3 4,536.0 7,161.6
Papa 2,099.9 1,813,2 2,174.9 4,472.1
Batata 13,966.8 7.,493.6 6,544.4 11,556.1
Yuca 20,366.5 16,917.9 13,151.2 31,682.1
Rame 4,714.7 - 3,337.0 2,660.4 5,469.7
Yautia 9,524.7 8,935.3 9,999.4 14,373.1
Cebolla 3,132.6 3,228.5 4,959.7 8,219.9
Guineo 11,332.5 11,914.9 10,629.9 14,559.9
Plitano 30,912.0 24,304.0 45,956.4 72,907.6
Tomate 53,479.4 47,743.2 26,155.9  39,000.9

A

FUENTE: Banco Central de la Repiiblica Dominicana



Cuadro No.6
IMPORTACIONES DE PRODUCTOS AGROPECUARIOS Y SUS DERIVADOS

1980

PRODUCTOS

Cantidad qgs

Valor USS

Granos

6,057,534.50

60,907,684.52

Aceite y Gras Vegetales 1,234,629.66 35,301,124.00
Tabaco 27,508.47 5,108,633.63
Prods. p/Elaboracidn Cervezas y Maltas 308,730.42 4,587,021.43
Semillas 55,903.75 1,639,398.19
Alimentos para Animales 1,661,354.91 22,112,507.00
Pollos Congelados ) 108,484.00 6,774 ,142,.00
Frutas Frescas 101,691.97 1,733,031.79
Bulbos y Tubérculos 6,807.72 450,476.55
Especias 18,588.47 514,447.96
Prods. para Fabricacién de Muebles 72,162.00 2,053, 330.21
Prods. y Sub-prods. p/fab. Cbndimentos

y Embutidos 1,395.25 96,952.44
Prods. y Sub-prods. p/Fab. Medicinas 417.87 26,301.05
Frutas Secas 12,328.06 486,085.60
Conservas 15,049.29 244,924.39
Plantas para produccién de Flores (Un.) 2,322,558.00 194,448.94
Flores Frascas (Claveles, Doc.) 4,500.00 1,475.00
Plantas Frutales (Unidad) 14,909.00 19,244.00
Flores Secas 632.54 13,835.24
Otros 2,475.79 43,761.38
TOTAL

124,308,825.32

FUENTE: Departamento de Economia BAgropecuaria, Unidad de Impértacisn
Secretaria de Estade de Agricultura, 1980
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Cuadro No.7
VALORES TOTALES ANUAL DE LAS IMPORTACIONES DE PRODUCTOS
AGROPECUARIOS Y SUS DERIVADOS EN REPUBLICA DOMINICANA,
1975-1980 (En USS)

1975 ' 81,005,150.63
1976 . 84,873,993.35
1977 109,024,914.96
1978 93,480, 306.28
1979 121,891,498.10
1980+ 142,308, 825.32

* Datos Preliminares

FUENTE: Departamentc de Economia Agropecuaria,
Unidad de Importacidn, Secretaria de
Estado de Agricultura, 1980.
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Cuadro No.9 :
EVOLUCION DE LAS EXPORTACIONES DE LAS PASTAS DE

TOMATE INDUSTRIAL  EN LA REPUBIICA DOMINICANA PARA

1973-1981

ARO . Exportacién (kg) Pasta Valor RD$
1973 3,010.40 34,589
1974 116,773.40 3,987,377
1975 _117,111.20 3,820,000
1976 10, 140.00 360,000
1977 >17,180.00 . 499,000
1978 4,900, 00 181,000
1979 1,685.36 369,287
1980 1,638.77 ’ 231,412
1981 1,492.81 308,614

A ey oty - — — — —— —

FUENTE: Centro Dominicano de Promosidn de las Exportaciones, citado por
el Boletin del Instituto Agrario Dominicano, Pag.17.

.



BALANZA DEPAGOS DE LA REPUBLICA DOMINICANA

Cuadro No. 10

1978 - 1982 -

{En millones de RD3)

DETALLE

1978 1979 1380 1981 1982
;ZANSACCIONES CORRIENTES ( c+d) -311.9 .331.3 £69.8 -408.9 -429.4
i.- Exportaciones, F. O. B. Ajustadas (2 {3) / 675.5 868.6 961.9 1,188.0 7617.7
1.1 Derivados de la caa de Aziicar 211.2 233.4 330.7 560.4 308.6
1.2 Cafe y sus Manufactusas 96.9 152.7 76.8 75.9 95.6
1.3 Cacao y sus Manufacturas 87.7 78.5 55.8 50.1 59.0
i.4 Tabaco y sus Manufacturas 46.4 55.5 35.6 67.3 24.1
1.5 Bauxta 23.1 20.9 18.5 15.7 5.2
1.6 Ferroniquel 72.7 123.4 101.3 110.5 24.2
1.7 Dore 72.8 127.8 259.5 207.8 163.6
1.8 Otros Productos 64.7 71.4 83.7 100.3 874
2. Ajuste de Cobertura 0.9 8.2 -1.4 -10.9
3. Ex'ponaciones F.O. B. (Sequn ONE) 676.4 876.8 963.3 1,198.9
4.- Importaciones F.O.B. 1/, ajustadas (5+6) / 862.4 1,137.5 1,519.7 1,451.7 1,249.5
3.- Ajuste de Cobertura ) 1.5 57.1 21.3 1.5
G.- Imporiaciones F. O, B., (Sequn ONE) 860.9 1,080.4 1,498.4 1,450.2
a) Saldo Comerdial (1 - 4) -186.9 -268.9 -557.8 -263.7 -481.8
7.- INGRESOS POR SERVICIOS 1733 298.2 351.2 336.4 378.6
7.1. Fletes y Seguros 11.2 13.0 144 17.8 11.6
7.2. Otros Transportes 8.4 9.2 11.3 13.6 9.7
7.3. Viajes 92.3 123.9 172.6 206.3 266.1
7.4. Renta de Ja Inversion 20.8 31.9 41.8 11.8 4.4
7.5. Transacciones del Gobierno . 21 ° 4.1 4.5 7.3 6.4
7.6. Diversos 38.5 116.1 106.6 79.6 80.4
8.- EGRESOS POR SERVICIOS 448.1 566.4 651.0 671.6 531.2
8.1. Fletes y Seguros 102.0 123.9 163.9 141.7 120.4
8.2. Otros Transporte 8.9 7.6 10.6 12.4 12.6
8.3. Viajes 126.3 158.2 165.8 127.8 87.0
8.4. Rentade la Inversién 156.5 219.6 252.0 304.9 258.5
8.5. Transacciones del Gobierno 2.2 3.5 3.7 5.2 5.0
8.6. Diversos 52.2 53.6 55.0 79.6 47.7
™ b) SALDO DE SERVICIOS (7 -8 ) 2748 -268.2 -299.8 -335.2 -152.6
¢) SALDO DE BIENES Y SERVICIOS (a+4bd) 461.7 -537.1 -857.6 " .598.9 -634.4
d) Transferencias unilaterales netas (Donaciones) 149.8 ° 205.8 187.8 193.0 205.0
Privadas 146.3 177.0 183.1 182.9 190.0
Publicas 3.5 28.8 4.7 10.1 15.0
Importaciones con Divisas Prop:as 132.8 160.1 ' 245.7 377.3



Cuadro No.11

Estructura de la Tenencia de la Tierra
en la Repiiblica Dominicana

bl S

Tamafio de las No.de Fincas : Superficie Tamaho Promc-din
Findas {Tareas) Absoluto % Tarcas % de Fincacs
TOTAL 255,169 100.00 43,306,932 100.00 170
De B a 79 185, 292 71.61 5,400,268 12,47 29
de B0 a 159 33,803 13.25 : 3,678,882 8.49 109
de 160 a 799 28,987 11.36 9,346,640 21.58 322
De 800 a 1,599 3,975 1.56 4,261,609 9.86 1,072
de 1,600 a 3,199 1,791 0.70 ’ , 3,955,923 9.13 2,209
de 3,200 a 7,999 884 0.35 . 4,261,609 9.84 5,821
de 8,000 a 15,999 ) 222 0.09 2,349,770 5.42 10,585
de 16,000 y mas 216 0.08 ‘ 10,052,231 23.21 . . 46,538

Fincas de 800 y mis 7,087 2.78 24,881.142 57.46 -

FUENTE: Oficina Nacional de Estadisticas (ONE). Sexto Censo Nacional Agropecuario.
Santo Domingo, D.N. 1971. .
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Cuadro No.12
ESTRUCTURA DE LA TENENCIA DE LA TIERRA EN LA REPUBLICA DOMINICANA

' : Censo de 1981

Tamano de las No. Fincas Superficie ‘ Tamafio Promedio
Fincas Absoluto 3 Tareas % de la Explotacionc s

Menos de 8 tareas 61,670 16.02 199,440 . 0.47 3

de 8 a 79 " 252,995 65.71 . 4,986,559 11.72 20

De 80 a 159 32,543 8.45 3,686,128 8.66 13

De 160 a 799 " 30,815 . 8.00 10,183,748 23.93 330

De 800 a 1599 tareas 4,081 1.06 4,322,463 10.16 1059

De 1600 a 3199 1,825 0.47 - 3,994,062 9.138 2189

De 3200 a 7999 "’ 786 0.20 3,682,805 8.65 4686

De 8000 a 15999 " 184 0.05 1,929,199 4.53 S 10485

De 16000 y mis " 161 : 0.04 9,575,235 22.50 59474

TOTAL 385,060 100.00 42,559,639 100.00 -

FUENTE: Oficina Wacional de ‘Estadisticas (ONE), 7mo. Censo Nacional Agropecuario, 1981, '




Cuadro No. 13
INDICADORES DE LA ACTIVIDAD CREDITICIA ACUMULADA EN

EN EL ANO 1980 EN MILLONES

. Préstamos Enero . $
Aprobadoé 144.9 100
Formalizados 138.7 95,7
Desembolsados 117.8 81.3
Recuperados -65.5 54,2 !

FUENTE: Boletin del Banco Agricola de la Repiiblica Dominicana, 1981,

santo Doming, Repiilblica Dominicana.

»



Cuadro No.14
INDICADORES SOCIALES DE LA REGION SUROESTE

Unidad Pais Regidn S.0. Porcantaie
(A} (B) (r.
INDICADORES P .
1. Poblacidn 1980 : Habitantes 5,430,879 767,709 13.0
2. pPoblacién Urbana 1980 Habitantes 2,751,923 265,222 9.6
3. Poblacién Rural 1980 Habitantes 2,678,956 442,487 16.5
4, poblacién por grupos de edad
Grupo etarea de 0-1 afos Personas 208,003 27,105 13.0)
" " 1-3 afios h " 555,751 72,681 13.1
" " 0-3 anos , " 765,754 99,786 13.0
oo 3-6 afios ‘ " 493,097 65,039 13.0
" " 0-6 arnos " 1,264,851 164,825 13.0
v " 0-14 anos " 2,405,000 352,234 14.6
" " 14-64 anos " 3,019,200 334,087 1.1
65 afios y mas " : 154,000 21,388 13.9
5. Analfabetismo 1978-1979 Porcentaje 32.2 41.4
6. Cobertura Educacional nivel Prim. 1978-79 No. alumnos 907,519 " 142,820 15.5
7. Cobertura Educacional nivel medio 1978-79 No. alumnos 233,821 27,110 : 11.6
8. Tasa de desercién escolar nivel primario '75 Porcentaje 84.0 85.7
9. Relacidn alumnos/maestros 1978-1979 Alumnos/macstros 59/1 60/1
10. Establecimientos educativos a nivel
primario 1978-79 No. escuelas - 4,620 760 16.4
11. Maestros primarios 1978-1979 a/ No. maestros 15,349 2,391 15.6
12. Mortalidad general 1979 Tasa 4.5/1000 4.9/1000
13. Mortalidad infantil 1979 Tasa 31.2/1000 43.6/1000
14. Desnutricidén infantil 1976 Porcentaje 65.8 61.0 "
a) Desnutricién en grado 1 ° " 41.1 39.0
b) Desnutricién en Grado 2 " 19.9 16.0
c) Desnutricidn en Grado 3 " 4.8 6.0
1S. Establecimientos de salud 1979 No. establec. 415 89 21.4
a) Con internamiento , " " 101 17 16.8

b) Sin interamiento ) " " 314 . 72 22.9

»~ N




Cont. Cuadro No. 13 _/
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N .
16. Consultas externas 1979 Miles de consul. 3,999 761 19.0
17. Camas 1979 No. camas 7,030 676 SIS
18. Relacidn personas/camas 1979 No. pers/camas 793 1,047
19. Médicos 1979 b/ No. midicos 1,571 162 1
20. Relacidn personas/médicos 1979 No. pers/médico 3,550 4,369
21. Personal paramédico 1979 No. pers/paramid. 5,286 574 10,4
22. Prlacidn personas/paramédico No. pers/paraméd. 1,055 1,233
23 viviendas construidas 1979 Unidades 448 155 34.5

é/ Empleados por la Secre. :ia de Estado de Educacién
b/ Empleados por la Secret -fa de Estado de Salud

FUENTE: Oficina Nacional de Estadfsticas, Rep(blica Dominicana en Cifras, 1980,

T




Cuadro No.15

AREA Y NUMERO DE MUNICIPIOS, DISTRITC MUNICIPALES,

SECCION Y PARAJES DE LA REGION ESTUDIADA

Provincias Area Municipios Distritos Secciones Parajes

Regidn Sur Km. 2 # Municipales # #

Barahona 2,527.86 5 2 30 246

Bahoruco 1,376.48 3 3 18 138

Azua 2,430.11 3 S 41 265
Cuadro No.16

POBLACION URBANA y RURAL SEGUN SEXO DE LA REGION SUR
Poblacidn

Provincias Total Urbana Rural Hombres Mujeres

Regidn Sur

Barahona 137,160 78,985 58,175 71,055 66,105

Bahoruco 78,636 34,522 44,114 40,524 38,102

Azua 142,770 60,436 82,334 73,640

69,130

g
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Cuadro No.17
REGION SURCESTE

DISTRIBUCION DE LA TIERRA SEGUN TAMASNC DE LA FINCA

Ndmero : Superficie
Fincas (%) Tareas %
De menos de BO tareas 41,489 76 1,287,078 24
de 80 tareas a 1,599 12,567 23 2,692,213 50
de 1,600 y mis 282 1 1,403,282 26
TOTAL 54,338 100 5,382,573 100

FUENTE: Censo Agropecuario de 1971.

oy
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