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RESUMEN

El principal objetivo de esta tesis es estudiatiféimica de la pobreza en tres paises de
América Latina desde una perspectiva comparatitaedfiiidio se concentra en la
identificacion de factores asociados a la movilidadla pobreza, en particular aquellos
relacionados con la inestabilidad ocupacional,@mbios en el tamafio de los hogares y
con el efecto de los programas de transferenciaetanas. Se buscd también analizar el
impacto diferencial de estos factores en hogares ycasin presencia de miembros
menores de 18 afios. Para ello, se realizé un endilimico basado en datos de panel, a
fin de evaluar la importancia de diferentes eveetodas tasas de entrada y salida de la

pobreza en contextos disimiles.

Entre los principales resultados alcanzados catstackr la relevancia del andlisis
dindmico para el estudio de la pobreza y la impoitade los eventos asociados al
mercado de trabajo en los flujos de salida de largma. Debe resaltarse también su
insuficiencia, dada la alta proporcion de empleosregistrados —asociados a bajas
remuneraciones- entre los miembros de hogares folsé como la escasa importancia

de las transferencias monetarias para sacar atEgds de esa situacion.
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EL PAPEL DEL MERCADO DE TRABAJO Y LA POLITICA SOCIAL  EN LA
DINAMICA DE LA POBREZA EN AMERICA LATINA :
L 0s CASOS DEARGENTINA,, COSTA RICA Y ECUADOR.

1. Introduccién®

América Latina es una region que histéricamenteasacterizo por la existencia de altos
niveles de pobreza como resultado en parte de istrédbdcion del ingreso desigual, falta
de crecimiento e inestabilidad macroeconémica.dsniltimos afios, y antes de la crisis
internacional de 2008-2009, los paises de la regibavesaron una etapa de fuerte
crecimiento econdémico, que se caracterizé a supeezina importante generacion de
puestos de trabajo y redundd en una reducciongdasas de pobreza. Sin embargo, a
pesar de esta mejora reciente su incidencia emayralta. La respuesta de este indicador
a la evolucion de las variables macroecondémicasafse vez, diferente en cada pais. Por
esta razon, y dada la alta inestabilidad ocupatiprde ingresos que caracteriza a los
paises de la region, resulta de interés encarastudio de la dinamica de la pobreza en

estos paises.

El principal objetivo de esta tesis es estudiatiféimica de la pobreza en tres paises de
América Latina desde una perspectiva comparative.p&ticular, se analiza en qué
medida estos paises muestran tasas de entradaalide de la pobreza de diferentes

intensidades, identificando la importancia de liferdntes eventos asociados a estas

! Esta tesis se enmarca en el proyecto de invekiig&ynamics of poverty, labour market and public
policies in Latin Americajue lleva a cabo el equipo del Area de Economidnd¢ituto de Ciencias de la
Universidad Nacional de General Sarmiento del ¢agho parte, con financiamiento dBloverty and
Economic Policy Research Netwd®anada). Deseo agradecer especialmente a LumB2y a Roxana
Maurizio, director y subdirectora de esta tesis, qupapoyo y orientacion. También a las demas riategs

del equipo (Ana Paula Monsalvo y Mariana Alvares)@mo a Mariana Gonzélez y Soledad Villafafie que
participaron en diferentes etapas del proyecto lelmue se enmarca este trabajo y cuyos aportes
contribuyeron a la realizacion de esta tesis.



transiciones y analizando los efectos de estosg@vem hogares de distintas estructuras y

caracteristicas.

Para alcanzar el objetivo planteado, se realiz@nalisis dindmico basado en datos de
panel de encuestas a hogares, a fin de evaluarpariancia de las tasas de entrada y
salida de la pobreza en los cambios en su incidertdi estudio se concentra en la
identificacion de factores asociados a la movilidadia pobreza, en particular aquellos
relacionados con la inestabilidad ocupacional, @mbios en el tamafio de los hogares y
con el efecto de las politicas publicas —especifarae, las transferencias monetarias-. La
seleccién de los paises para el analisis (Argen@oata Rica y Ecuador) se realizé en
base a las diversas caracteristicas que presesttanpaises tanto en términos de niveles
de pobreza como en relacién a la estructura detaderde trabajo y la conformacion de
los hogares, que permiten obtener una mirada sstraciones disimiles que pueden
resultar en diferencias en los flujos de entradalida de la pobreza. Por otro lado, son
algunos de los paises de la region para los cselelispone de informacion que cuenta

con las caracteristicas necesarias para aplicaetadologia propuesta.

En la proxima seccién se presenta una breve détssbre el concepto de pobreza y en
la siguiente se desarrolla el estado del conocimien relacion a la evolucion reciente de
la pobreza en América Latina y se realiza una i@visle la literatura referida a la

dinamica de la pobreza. En la cuarta seccion skciap los objetivos del trabajo y a

continuacion se detalla la metodologia aplicada. dEmapartado 6 se realiza una
descripcion de la evolucion reciente de la pobeseka region y en los apartados 7 y 8 se
presenta una caracterizacion de la pobreza endise® estudiados y se analizan los

resultados alcanzados en relacion a la dinamida gebreza y los eventos asociados a



ella. Finalmente en la seccion 9 se presentaroladusiones del trabajo.

2. Breves consideraciones sobre el concepto de peba

El concepto de pobreza es complejo y controveriyda,lo largo de la historia se han
suscitado numerosos debates tanto en torno de fsicidea como de su medicion
empirica. En esta seccion —que no pretende realizampresentacion exhaustiva de las
discusiones sino simplemente servir de marco aidosigue- se presentara brevemente el

enfoque conceptual adoptado para esta investigacion

En la investigacion social el fendmeno de la pabsezha abordado histéricamente desde
diferentes perspectivas, que podrian agruparseres familias representativas de
diferentes etapas (Townsend, 1979): las basadelscencepto de subsistencia, las que se
apoyan en el concepto de necesidades béasicasfyrldadas en la idea de privacion
relativa. Segun este autor, en la primera persgeciisentada en las necesidades
individuales, la pobreza refiere a la incapacidadadceder a los bienes (especificos)
necesarios para la subsistencia de las personasemel extremo podria interpretarse
como la mera supervivencia y asociarse a la adifrisde los alimentos necesarios para
la reproduccion fisi¢a La criticas realizadas a esta acepcion (por dferep Townsend,
1962 y 1979) se centraron en su desatencion atteargocial de las necesidades, que no
siempre estan relacionadas con la supervivencieafide las personas, sino con las
costumbres de la sociedad en la que viven. Endpcitin de las necesidades basicas, en
cambio, se considera que los individuos no séldaactomo consumidores individuales

sino que, también, desarrollan diferentes rolesaesociedad e incluye, ademas de las

2 Los trabajos pioneros de Rowntree (1901 y 191B&veridge (1942) en materia de pobreza son ejemplos
de esta perspectiva.



necesidades minimas de supervivencia fisica, leerama de ciertas necesidades
determinadas socialmente asociadas a la provisidialgle servicios relacionados con la
salud, la educacion, el transporte y la culturareeastas necesidades podrian contarse,
también, la seguridad fisica o el bienestar psigiot. Finalmente, en la visién de
Townsend (1962) la perspectiva relativista — quantgla que deberian considerarse
pobres las personas cuyos recursos son escaselR@nm a los que dispone la sociedad
en la que viven- es superadora de las anterfoEete autor critica las dos primeras
perspectivas por no considerar la variabilidadagerlecesidades en cuanto bienes de los
gue las personas deben disponer no sélo para asegursubsistencia, sino para —en
palabras de Adam Smith- no tener verglienza de @raem publico en funcién de las
costumbres de un pais (Smith, 1987 [1776]). En @anlh posicidon relativista fue
cuestionada por confundir el concepto de pobreral@dlistribucion del ingreso y no
considerar el nivel absoluto de bienestar al queden las personas: si se considera
pobre a toda persona cuyo acceso al bienestar mar ralede una parte de la poblacion,
una reduccion general del bienestar que afectdaltosociedad pero deje inafectada la
distribucion implicaria que el nivel de pobrezacamnbie aunque aumente la cantidad de
personas que —en el extremo- no logran ni siquBnentarse adecuadamente. En este
sentido (Sen, 1982 y 1983) argumenta que aun sbssidera un conjunto amplio de
necesidades que contemple las mdltiples dimensieldendmeno, no puede dejarse de
lado el aspecto absoluto de la pobreza. Por ofim lsegin Spicker (1999) los enfoques

absoluto y relativo de la pobreza no se refierdar@dmeno en si, sino a la manera en que

3 Estas dos ultimas categorias integran la listasigue el Oxford Poverty and Human Development
Initiative denomina “dimensiones faltantes” enfadstigacion sobre la pobreza (Alkire, 2007).

“ Podrian agregarse los enfoques subjetivos, segiubles la identificacién del umbral de ingreso
minimo para identificar a los hogares pobres paiidijado por la propia poblaciéon bajo estudiotaado
arbitrariedades por parte del investigador (véasegjemplo, Goedhart, et al., 1977; Hagenaars;;1¢8n
Praag, 1982 Van Praag y Frijters, 1999)



se forman las necesidades, guardando o no alglat#recon el nivel general de riqgueza

de la sociedad en la que vive la persona.

En términos generales, las multiples y diversasg#ines y usos que se le han dado la
nocion de pobreza —Spicker identifica once defomies diferentes- se encuentran
asociadas a la idea de privacion y a la impostdilide las personas de acceder a ciertas
condiciones de vida que les permitan llevar a addterminadas actividades o cumplir
determinados roles en la sociedad en la que vikZgiste cierto acuerdo, ademas, en
considerarla un fendmeno multidimensional, en efide de que la privacion puede darse
en diferentes ambitos de la vida de las personasertacion, vivienda, acceso a
servicios bésicos tales como agua potable o clpaehsd, libertades politicas, etc. En
este sentido, se ha asociado la pobreza tambggided de libertad, considerando que la
privacion que sufren las personas en diferentegmiinnes se traduce en restricciones al

desarrollo de su vida en sociedad (Sen, 1992).

Ademas de la problematizacion en torno de la cdneéipacion de la pobreza y en
particular en relacion a su caracter multidimeraliose presentan dificultades en cuanto a
su medicion empirica. Existen mdiltiples propuestas cuentan con mayor o menor
consenso, cuya aplicacién ha sido mas o menosaaeia y su clasificacion dentro de
una tipologia Unica resulta una tarea complejauiSiglo a Feres y Mancero (2001), los
estudios sobre la pobreza se concentraron fundaimentte en las definiciones del
fendmeno asociadas a las necesidades (falta deesbign servicios materiales
determinados, necesarios para vivir y funcionataesociedad), al estandar o modo de
vida (relacionada con la anterior, pero refiriemotérminos mas generales al hecho de

vivir con menos que el resto, y no a bienes y smwiestrictamente “necesarios”) o a la



insuficiencia de recursos para adquirir los biensegrvicios necesarios (Spicker, 1999).
Segun el enfoque adoptado, los indicadores utibzathuscan identificar (1) la
satisfaccion efectiva de ciertas necesidades,| @)resumo de bienes y servicios o (3) el
nivel de ingreso, independientemente de la sati&facde necesidades. Los autores
identifican al método de las necesidades béasicisfiechas (NBI) como representante
del primer grupd al de la linea de pobreza absoluta como ejemelcsegundo y al

método del ingreso relativo como ejemplo del Ultimo

En relacién al enfoque de estandar de vida, seemi@da dificultad de establecer ese
estandar y las posibilidades de medirlo. Para [Beme resulta relevante para evaluar el
bienestar y la pobreza son los funcionamientoselamuue las personas son o hacen.
Esto es, estar bien alimentado, estar sano, gEati@n la vida comunitaria. En un

momento determinado, cada persona alcanza una camdinacion o vector de

funcionamientos. Sen denomina como “capacidadesdiglinto de todos los vectores de
funcionamientos que puede efectivamente alcanmar persona. En este sentido la
capacidad de alcanzar distintos funcionamientosstitage la libertad que tiene una

persona de elegir entre diferentes modos de vida, (8995). Este autor diferencia los
conceptos de capacidad y funcionamiento, de losneleeancia y caracteristicas. Para
explicar esta nocion, recurre al ejemplo de la ar@fa “bicicleta”: ésta tiene diferentes
caracteristicas, entre ellas la de transportas pdasonas, y gracias a esa caracteristica de
la bicicleta la persona tiene la capacidad de pamarse y esta capacidad afecta su nivel
de vida (Sen, 1983). Considera, entonces, quebaepa es un concepto absoluto en el

espacio de las capacidades (capacidad de supesidyei® cumplir con diferentes roles

® Sin embargo, la capacidad de generacion de ingEstsiderada como una de las dimensiones de los
métodos de NBI podria interpretarse mas bien camiadicador de acceso y no de satisfaccion.



en la sociedad y participar en la vida en comunidadelativo en el espacio de las
mercancias, dado que los bienes y servicios aledagpersona debe acceder para tener

ciertas capacidades varia entre sociedades ytiemglo.

Por su parte, Boltvinik (1999) propone una primgran division de los métodos de
medicibn de la pobreza segun utilicen indicadoreailtidimensionales o
unidimensionales, considerando los diferentes &speajue tienen en cuenta. Mientras
gue los primeros se basan en diferentes indicadonesdos por separado o en un indice
que tiene en cuenta las mdultiples dimensiones,skmundos se basan en un Unico
indicador, como por ejemplo el ingreso o el gagtosu vez, los métodos pueden
clasificarse como directos o indirectos, segun mesela efectiva satisfaccion de ciertas
necesidades o se basen en un indicador de ladligasibs de satisfacerlas, mientras que
otro corte posible es segun la definicién de lobrates se base en criterios normativos o
empirico Los diferentes métodos tienen fortalezas y defiiéd y conllevan
dificultades relacionadas con su adecuacidn a lssntbs marcos conceptuales, el
establecimiento de las dimensiones relevantesedt&ndares o umbrales minimos de
satisfaccion y los indicadores apropiados paraddioion, asi como limitaciones dadas
por el tipo, la calidad y la cantidad de informacdisponible (Ravallion, 1997; Boltvinik,

2000; Feres y Mancero, 2001, Rio Group, 2006).

En América Latina, la medicién empirica de la pabrdesde el enfoque absoluto a través
de un método indirecto y considerando, en la maydd los casos, el ingreso como

indicador de las posibilidades de satisfaccion aferlecesidades ha sido ampliamente

® A modo de ejemplo, puede mencionarse que en estalg tipologia, las diferentes variantes del méto
de las Necesidades Basicas Insatisfechas (NBha@eesatran entre los métodos multidimensionales
directos, mientras que el de la Linea de PobreRa gk encuentra entre los unidimensionales indisect
(Boltvinik, 1999).
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difundido. En la conceptualizacion de Sen, estedtéevalla las posibilidades de acceso
de las personas a determinados bienes que le otocgatas capacidades de
funcionamiento, que a su vez determinan su nivelida. En cambio, el método no
permite evaluar las capacidades efectivas de atiliestos recursos para lograr

determinados funcionamientos, constituyéndoseetstma de sus debilidades.

Cabe aclarar que la clasificacién de las persoegdnssu condicion de pobreza en los
términos aqui planteados es fundamentalmente gégartde la situacion -desfavorable-
de determinados grupos en relacién al resto deciedad. Por el contrario, mas alla de la
metodologia particular adoptada para su clasificgcias personas identificadas como
pobres en relacion a un umbral determinado no puedesiderarse como integrantes de
un grupo social particular (“los pobres”), ya quastituyen un agregado heterogéneo no
s6lo en términos de intereses sino de posicione®emprocesos de produccion y en
general en el sistema de relaciones sociales (Rakam, 1995). Esto no significa, sin
embargo, que deban soslayarse los efectos queidaién de pobreza, y en particular la
permanencia en situacion de pobreza, puedan teber ls posibilidades de integracion
social de los individuog.En particular, el limite que separa los hogardsgmde los no
pobre§ adquiere particular relevancia analitica en ta@onite identificar situaciones de
carencia material que dificultan el desenvolvimiedé las personas en la sociedad en la

que viven.

" Mingione (1996) sefiala la importancia de la pabreamo disparador de circulos viciosos de exclusién
social. A su vez, resalta la necesaria complemedtd y la compleja vinculacion de las visiones ¢roa
sobre la pobreza (medida, por ejemplo, a travéssglimgresos o de otros indicadores del empobreaitoi
de las condiciones de vida) y las visiones queseantran en las historias de vida, los eventos que
empujan a los individuos a la exclusién social gemportamiento.

8 En la seccidn 5 se explica en detalle la metodaloglizada para la identificacién de los hogarebres
en este trabajo.
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Finalmente, mas all4 de la importancia de la cfieation del fenémeno, es

especialmente relevante el andlisis de los procesbgacentes a la pobreza tanto en
términos de trayectorias individuales como en fiélaccon factores estructurales

asociados a los modelos de desarrollo de los difesepaises. Entre ellos, el rol del
Estado y las caracteristicas del mercado de tratidjoan especial relevancia dada su
centralidad en la determinacion de los ingresdasléamilias tanto durante la vida activa
de sus miembros como en periodos de inactividadaf®Ra@llon, 1994; Castel, 1997). En

este sentido, el analisis de los factores asociadslinAmica de la pobreza constituye un
acercamiento al estudio de los factores asociasituacion de pobreza de los hogares
en una determinada sociedad y resulta particuldemeglevante para el disefio de

politicas dirigidas a combatir este fenébmeno.

3. Estado del conocimiento

3.1. Evolucion reciente de la pobreza en América tiaa

El periodo estudiado, que se extiende entre 202808, constituye una etapa de seis
afios de crecimiento econdmico sostenido en Amédtaa. En estos afios, el Producto
Interno Bruto (PIB) per capita crecié a una tasaahpromedio de 3.4%, mostrando una
intensidad y duracién sin precedentes en la reféafico 1). Ademas, a diferencia de

otras fases de crecimiento en América Latina, #&tacompafiada por superavits tanto
en el sector externo como en el sector publicoreElltado positivo de la balanza de

pagos se asocia en algunos paises a la mejora tgrginos de intercambio y en otros al
aumento en las remesas recibidas desde el extedosu parte, la mejora de las cuentas

publicas se reflejé en el aumento de los superavitsarios y la eliminacion del déficit

12



operativo, lo cual se tradujo en un mejor perfilldedeuda en estos paises (Ocampo,
2008; CEPAL, 2010b).

Gréfico 1
Tasa de crecimiento del PIB per capita. América Laha. 1990-2009.
(en porcentajes)
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Fuente: Comision Econémica para América Latina (SBP

Este crecimiento econdémico reciente —previo aikscinternacional de 2008-2009- tuvo
a su vez un impacto positivo en diversos indicaslteiato sociales como del mercado de
trabajo. En efecto, el buen desempefio econémid¢madajo en la creacion de empleos
(en particular empleos formales), la reduccion diesempleo y cierta mejora en los
salarios promedio. Las tasas de empleo muestratendancia ascendente, pasando del
52,3% al 55% entre 2003 y 2008, periodo durantei@l la tasa de desempleo se redujo

del 11% al 7,4% (gréfico 2).
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Grafico 2
Tasa de crecimiento del PIB y tasa de desempleo.
América Latina, 2003-2009.
(en porcentajes)
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Fuente: Comisién Econdmica para América Latina (@BR Organizacioén Internacional del Trabajo
(OIT)

Este contexto macroeconémico positivo parece hdabeilitado cierta recuperacion
salarial, también favorecida en algunos paisesla@dopcion de politicas activas de
salario minimo y la reactivacion de la negociacamectiva, junto con medidas que
favorecen la formalizacion laboral. Ademas, estadlidas tuvieron un impacto positivo
en la reduccion de la desigualdad, al extenderolzertura de las instituciones del
mercado de trabajo a grupos que previamente sabhall excluidos (Cornia, 2009;

CEPAL, 2010c).

En efecto, el periodo se caracterizé por la redincde la desigualdad en la distribucion
del ingreso en practicamente todos los paises dedién, en los que, con algunas
excepciones, el coeficiente de Gini resulté memcaf@s recientes que a comienzos de la

década (gréfico 3).
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Gréfico 3
Coeficiente de Gini.
América Latina, ca. 2002 y 2008*.
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*Los datos para 2002 corresponden a la Gltima mémion disponible para el periodo 2000-2002 misntra
que los datos para 2008 corresponden a la Ultifoeniacion para el periodo 2004-2008.

La menor desigualdad y los aumentos en los ingresafios resultaron en una menor
incidencia de la pobreza y la indigencia. En elqalr de crecimiento entre 2003 y 2008
la pobreza se redujo en 11 p.p. mientras que legendia cayé 6 p.p. (gréfico 4),

reduccion que estuvo a su vez acompafiada por sméndicion en términos absolutos de
la cantidad de personas en situacién de pobrediferancia de lo que habia ocurrido en

las décadas del ochenta y noventa (CEPAL, 2009).

Sin embargo, a pesar de estas mejoras, el 32%pi#blacion de la region seguia siendo
pobre en 2010, mientras que el 13% se encontralda grigencia. Para ese afio, la
cantidad total de personas pobres era de alredddi80 millones, de los cuales 72

millones eran indigentes (CEPAL, 2010a).
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Gréfico 4
Tasas de pobreza e indigencia
América Latina, 1980-2008.
(en porcentaje de la poblacion total)
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Fuente: Comisién Econémica para América Latina (SI5P

Detrds de este escenario general, se observa gueidancia de la pobreza es muy
heterogénea en los paises de la region. Los psésscionados para esta investigacion
cubren, tal como se menciond, situaciones diveesa®l contexto latinoamericano:

Argentina y Costa Rica pertenecen al grupo de paiea pobreza relativamente baja,

mientras que Ecuador se encuentra entre los degshredia a alta (gréafico 5).
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Graéfico 5
Tasas de pobreza e indigencia.

América Latina, 2009.
(en porcentaje sobre total de hogares)
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Ademas de este escenario de pobreza persistentegitin sigue mostrando déficits
importantes en el mercado laboral, cuyos rasgos sabentes son las altas tasas de
desempleo y subempleo, precariedad, informalidadigdaldad en los ingresos y bajos
niveles medios de salarios. En efecto, segun laACEEh 2009 cerca del 8% de la
poblacién activa se encontraba desocupada, miegtral 50% de los ocupados son
trabajadores informales. Adicionalmente, aln desmleeun periodo de reduccién de la
desigualdad, la distribucion del ingreso es aun desigual: en 2009 el 40% de hogares
de menores ingresos se apropiaba de menos del éb%gdeso total, mientras que el

10% mas rico recibia alrededor del 33% del total.

En este contexto, dada la importancia que tiengimlgresos laborales en los ingresos de
los hogares, la precariedad laboral suele desembarasituaciones de pobreza y

exclusion social. Tal como sefiala Maurizio (20@¥enémeno del trabajador pobre que
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prevalece en estos paises —incluso en los masralkstos de la regidon- indica
justamente que el hecho de tener un empleo no itomStnecesariamente una
salvaguarda contra la pobreza. Por otro lado, alggnupos de trabajadores (entre ellos
los menos calificados, las mujeres, los jovenesyriinorias étnicas) se encuentran en las
condiciones menos favorables (Cerrutti, 2000; Valeta, 2003; Del Rio et al., 2006;

Weller, 2005; 2008, Maurizio, 2011).

La alta incidencia de la pobreza y la vulnerabdidacial parecen estar asociadas a tres
caracteristicas estructurales de los paises deglén; como son la distribucién de los
ingresos tanto laborales como de los hogares altemalesigual, la elevada
heterogeneidad productiva y la insuficiente prdtecde los trabajadores y sus familias
como resultado de la escasa cobertura de la sadusiocial de base contributiva y el
desarrollo insuficiente de los esquemas no coriviisl La desigualdad de los ingresos
laborales refleja en parte la heterogeneidad pto@ducesultante de la coexistencia de
sectores y empresas eficientes y competitivas ctowidades y firmas que operan bajo
una légica de supervivencia. Es por ello que ellangvupo de trabajadores informales
esta al menos en parte asociado a la presenciaidades productivas pequefias y no
estructuradas, en las que el ocultamiento de lasioaes laborales resulta mas facil, cuya
existencia se deriva en Ultima instancia de lapac&lad del sector formal de crear

suficientes empleos (Beccaria y Groisman, 2008;riMiy 2010).

Por este motivo es importante resaltar que exisfgoucentaje importante de trabajadores
(y hogares) que no se encuentran cubiertos pdreosficios de la seguridad social, tales
como el seguro de desempleo, o aquellos relaciesnedo accidentes o enfermedades

laborales. Estos puestos de trabajo no estan deguf@or las normas relativas al salario
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minimo o la duracién de la jornada, asi como tamopgmr las leyes que defienden a los
trabajadores frente a los despidos. Estos trab@adampoco estan incluidos en los
esquemas de seguridad social obligatorios queyeslwn ingreso garantizado para la
tercera edad o el acceso a servicios de saludjdetsto. Es decir que existe un amplio
grupo de trabajadores que se encuentran expuest@®la a una menor estabilidad

ocupacional y de ingresos y a menores remunerasisired que tampoco se encuentran
protegidos por las instituciones del mercado déajra La informalidad y sus

consecuencias afectan, a su vez a los trabajademess calificados que tienen menores

ingresos, contribuyendo a una mayor desigualdad.

3.2. Revision de la literatura empirica sobre dinaica de la pobreza

El analisis de los determinantes del nivel y lal@sion de la pobreza en diferentes paises
ha sido objeto de una extensa literatura. Existambién, numerosos estudios
comparativos de la evolucion del empleo, la desilachy la pobreza entre diferentes
paises de América LatihaSin embargo, la mayoria de esos trabajos se lEsaatos
estaticos, mientras que es mas escasa la expariencandlisis dinamicos. En este
sentido, es poco lo que se ha avanzado en el edledios efectos que tienen distintos
regimenes macroecondmicos y de mercado de tradijcomo diferentes instrumentos
de politica basados en transferencias monetarialgsetasas de entrada a y salida de la
pobreza. Por Ultimo, no se han identificado ingestiones que comparen la dinamica de

la pobreza entre distintos paises de la region.

Existe, en cambio, una amplia literatura sobretadtica de la dindmica de la pobreza en

® Ver, por ejemplo, Beccaria, Gonzélez y MaurizioQ2;, CEPAL, 2007; Stallings et al., 2000; Zepetla e
al., 2007.
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paises desarrollados. Algunos de los estudiosdieattea diversos aspectos de este tema,
tales como la identificacion de episodios de pabrde larga duracién, trampas de
pobreza o la diferenciacién entre pobreza crénitansitoria. Otros intentan identificar
los factores que se encuentran detras del proceawés del cual un hogar entra o sale de
la pobreza o permanece en ese estado durante im@ele tiempo prolongado. Para

realizar estos estudios se han aplicado diferenéésdos y modelos econométricos.

Algunos trabajos modelan conjuntamente tanto lailided de los ingresos como la
dinamica de la pobreza. Este es el caso, por eferdel modelo desarrollado por Lillard
y Willis (1978), que estudia la movilidad de logiiesos individuales, a la vez que

permite predecir la incidencia de la pobreza endeterminada poblacidfi.

Otra aproximacion recurre a los modelos de Markasi; Capellari y Jenkins (2004)
proponen una extension de la matriz de Markov deeyrorden para el andlisis de las
transiciones entre situaciones de ingresos altobajps en el Reino Unido. Es
particularmente interesante el método utilizado mstos autores para obtener
estimaciones insesgadas de las transiciones estag@os de pobreza y no pobreza. Para
ello modelan las probabilidades de entrada y satidasiderando simultineamente la
situacion inicial de las personas y el posible gesgroducido por la pérdida de

observaciones de la muesttd?

10 sStevens (1999) y Devicienti (2001) también usaesta metodologia para estudiar la pobreza en los
Estados Unidos y el Reino Unido, respectivamente.

1 Més adelante, en la seccién dedicada a la preséntde las fuentes de informacién, se explica este
fendmeno tipico de la utilizacion de datos de panel

12 para ello utilizan un modelo probit trivariado cenobjetivo de considerar las tres posibles fuede
endogeneidad (el estado inicial en el momento elynpnencia en el panel entre los momentos t y t+1)
ademas de modelizar las transiciones desde y ka@abreza entre t y t+1. Stewart y Swaffield (1999
modelaron las transiciones hacia y desde situasideebajas remuneraciones utilizando un modeloitprob
bivariado con seleccion enddgena. Caett@l. (2007) también aplicaron un modelo probit bivaoigra
estudiar las transiciones desde y hacia la pobreza.
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Un tercer enfoque es el de Bane y Ellwood (1986igrees aplican modelos de duracion
con el fin de estimar la probabilidad condicionel tcansitar hacia o desde la pobreza.
Este es el primer estudio que incorpora explicitdmesventos demograficos y del
mercado de trabajo para el estudio de la dinAmécdadpobreza. Otros estudios que
siguieron esta misma linea de analisis son, panm@@® Jenkins y Schiuter (2001),
quienes comparan la pobreza infantil en el Rein@d®y en Alemania, incorporando
estos eventos. Comienzan con la definicibn de wparde eventos y realizan la
descomposicion de la probabilidad de salir de largga en dos factores: la probabilidad
de que un hogar experimente un evento de un tifgrdmado y la probabilidad de que

el hogar salga de la pobreza, condicional a larenaia de tal eventS.

Otros estudios consideran multiples episodios dergza por los que atraviesan los
hogares. Stevens (1999) incorpora la cantidad dedips en el estudio de la persistencia
de la pobreza en los Estados Unidos. Jenkins y R@@1), Devicienti (2001) y Fertig y
Tamm (2007) en el Reino Unido y Biewen (2004 y 2086 Alemania. Arranz y Cantd
(2007) estudian la influencia de todos los epispdie pobreza pasados, asi como su
duracidn, en la probabilidad de salir y volver dr@na la pobreza en Espafia. Los
resultados muestran que estos modelos se ajusian anka evidencia que aquellos que

no consideran la cantidad de episodios de pobnezaiavesaron los hogares.

Todos estos estudios buscan estimar las transicideepobreza a través de modelos

reducidos. En cambio, otros trabajos utilizan mesledstructurales para analizar esta

13 Cantoet al (2007) aplican esta metodologia para estudigptaeza infantil en Espafia. Otros estudios
gue también se concentran en evaluar la importatec@iferentes tipos de eventos son Ruggles yaifibi
(1987), Duncan (1983), Duncan y Rodgers (1988), btan y Ratcliffe (2002), Ballantyred al. (2004).
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dinamica; algunos ejemplos de este enfoque soneBsing Propper (1998), Burgestsal.
(2002) y Aasveet al. (2004 y 2005). En estas investigaciones las tamgs de la
pobreza se modelan como resultado de cambios &bl econdémicas y demogréficas
de los hogares. Lo que intentan modelar son lassidees de comportamiento que
subyacen a la dinamica de la pobreza, concentrénelosaquellas relacionadas con el
mercado de trabajo (a través de la modelizacidia decision de trabajar y la estimacion
de funciones de ingreso), fertilidad y matrimorofatizando en las interrelaciones entre
estas dimensiones. Con este proposito estiman taimeamente diferentes ecuaciones
correlacionadas. Todos estos estudios resaltan ngortancia de modelar
simultdneamente los procesos demograficos y ladmrglie estan por detras de los

resultados en términos de situacion de pobrezasdedgares.

Cada uno de estos enfoques tiene ventajas y lioniae. Tal como mencionan Capellari
y Jenkins (2004), los estudios basados en regessitianen la ventaja de permitir la
descomposicion de los cambios en los ingresos dehlmgares en componentes
permanentes y transitorios, lo cual es importardea da prediccion de la pobreza
estructural. Ademas, el andlisis directo de laaataristicas del ingreso sin clasificar a los
hogares segun su condicion de pobreza permiteartiiodo el conjunto de informacion,
lo cual a su vez posibilita considerar la situaadéhhogar en términos de distancia de la
linea de pobreza una vez que se produce la trénsiifin de caracterizar situaciones que
se espera que sean mas 0 menos transitorias. Bargon estos modelos asumen que la
dinamica de los ingresos es similar para todofidgmres, tanto pobres como no pobres,
lo cual probablemente no sea cierto. Por otro lao,estos modelos no es posible
considerar explicitamente los eventos demograficiaborales por los que atraviesan los

hogares.

22



Los modelos de duracién, que tienen la ventajeodéemplar no soélo la influencia de las
caracteristicas de los hogares y sus miembrostambién de la duraciéon acumulada del
episodio de pobreza, a la vez que distinguen drigares pobres y no pobres, suelen
ignorar los tipos de endogeneidad mencionadosofforiado, los modelos bivariados y
trivariados podrian enfrentar problemas para ifieati los efectos de las variables no
observada$! Finalmente, el inconveniente mas importante qsentan los modelos
estructurales es su complejidad, derivada de lasidad de utilizar un elevado numero
de ecuaciones y parametros, lo cual a su vez imfdigealizacién de supuestos que no

siempre se verifican.

Una de las razones que probablemente expliquegfieltden los estudios de dinamica de
la pobreza en América Latina es la escasez de tatggudinales que permitirian la
observacion de los mismos hogares durante un pededtiempo. Sin embargo, la
perspectiva dindmica, aln considerando las linatees que ofrecen las fuentes de datos
disponibles, ofrece elementos valiosos para laudién en el ambito de las politicas

publicas orientadas a la lucha contra la pobreza.

Para el caso argentino, Paz (2005) realiza unsimélasado en cuatro observaciones del
panel de la Encuesta Permanente de Hogares (ERiénéfica tres tipos de variables

asociadas a la dinamica de la pobreza: aquellagafuerzan la situacion de pobreza

4 Uno de los posibles métodos para enfrentar estdgmna es el de variables instrumentales, que stensi
en una estimacién en dos etapas, para la que ssitaeddentificar una o mas variables que estén
correlacionadas con las variables explicativas peroon el término de error. Dada la dificultadotiéener
instrumentos validos para la aplicacion de moddvariados o trivariados basados en las variables
medidas por las encuestas, se han sugerido ottoslosépara tener en cuenta el sesgo por desgramtamie
Estos métodos estan basados en la reponderacifas di¥bservaciones que permanecen en la muestra.
(Cantoet al.2007; Beccaria y Maurizio, 2009).

23



estimulando la entrada y dificultando la salidaede estado, aquellas que afectan solo
una de esas transiciones y otras que favoreceralaas a la vez que dificultan las
entradas. El nivel educativo del jefe del hogauesjemplo del primer tipo (mientras
mas alto sea el nivel educativo del jefe menor Eepobabilidad de que el hogar entre
en la pobreza y mayor la probabilidad de que salga)pertenencia a una determinada
cohorte es un ejemplo del segundo tipo (durantéltoros afios de la década del noventa
se observa una menor probabilidad de salir de baega mientras que la probabilidad de
entrar se mantiene constante, implicando una meyoacién de los episodios) y la
cantidad de perceptores de ingresos en el hogdralel tercer tipo de eventos dado que
tiene una relacion inversa con la probabilidadteae a la pobreza y una relacién directa

con la probabilidad de salir de la pobreza.

Por su parte, Cruces y Wodon (2003) aplican la duddgia de Jalan y Ravallion (2000)
para diferenciar la pobreza crénica y transitoraeé Gran Buenos Aires durante el
periodo 1995-2002 con datos de la EPHEncuentran que el aumento de la pobreza en
ese periodo esta principalmente asociado al ineremde la pobreza cronica, que a su

vez afecta de manera diferencial a hogares coredifes caracteristicas.

También para el caso argentino, Beccaria y Mau(2®7 y 2009) analizan los factores
asociados a las transiciones de pobreza en el Branos Aires entre 1991 y 2003. En
sus trabajos, estos autores identificaron y analiz&l impacto de diferentes eventos
asociados a las entradas y salidas de la pobrexsiapdo especial atencion al efecto de

la inflacion en los cambios en el ingreso real.aRello utilizaron datos de la EPH y se

15 La metodologia se basa en la identificacién dsfas que afectan a la pobreza crénica (factores qu
afectan el ingreso de largo plazo) y factores deet@n a la pobreza transitoria (variabilidad de lo
ingresos).
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basaron en una metodologia que incluye una coémecpbr desgranamiento de la
muestra. Los resultados a los que llegan refudezédea de que la alta incidencia de la
pobreza se encuentra asociada a altas tasas @leenEncontraron que los eventos
relacionados con el mercado de trabajo son los im@srtantes en la explicacion

dinamica, debido a su mayor frecuencia y a su maypacto en los ingresos de los
hogares a los que les ocurren. Los eventos detead@mografico, en cambio, resultaron

tener un impacto menor en las transiciones.

Por su parte, los articulos de Maurizio, Perrotijakafie (2007 y 2008) estudian en qué
medida la reduccion de la pobreza en el period@-2006 en nuestro pais se encuentra
relacionada con la evolucién del mercado de tralygjoon fenébmenos de distinta
naturaleza (por ejemplo, demograficos). Persiguiessk objetivo, las autoras relacionan
las transiciones entre situaciones de pobreza gobeeza con los multiples eventos que

les ocurrieron a los miembros de los hogares.

Para Brasil, Perez Ribas y Machado (2007) basam&lisis de la dinamica de la pobreza
de personas adultas en areas urbanas de ese phitoeme pseudo panel construidos a
partir de datos de corte transversal de la Pesdiasgoonal por Amostra de Domicilios
para el periodo 1995-2003. A partir de ellos estitagprobabilidad de permanecer dentro
o fuera de la pobreza o de transitar entre estailzeando un modelo que distingue entre
componentes persistentes y transitorios con eldiidentificar a los grupos afectados por
la pobreza crénica. Encuentran que la mayor partka goobreza urbana en Brasil es de

caracter cronico y estéd determinada por la situdci@ial de pobreza de muchos hogares.
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Otro documento de los mismos autores (2010) anllizdeterminantes de las salidas de
la pobreza en areas urbanas de Brasil, concenséraiolos cambios de corto plazo en el
mercado de trabajo y considerando la duracion deefiisodios de pobreza. Para ello
utilizan datos de panel provenientes de la PesdM&ssual de Emprego para el periodo
2002 — 2007*° Las principales conclusiones del trabajo son querdbabilidad de salir
de la pobreza cae a medida que aumenta la duragbrepisodio, que la tasa de
desempleo de los miembros del hogar no afecta enafalirecta la duracion de los
episodios de pobreza y que el aumento de los aalamiedios de los trabajadores

informales tiene un fuerte impacto positivo engesbabilidades de salida de la pobreza.

Basandose en una muestra de hogares urbanos dg Réadagascar para el periodo
1997-1999, Herrera y Roubaud (2007) evaltan la itapoia de las transiciones desde y
hacia la pobreza asi como las caracteristicas dladgares temporaria o crénicamente
pobres. Encuentran que en ambos paises los flagiledy hacia la pobreza sugieren que
la incidencia de la pobreza es mayor a la que sdegka observacion de informacion
estatica. Los hogares cronicamente pobres se wiifarede los hogares que se encuentran
transitoriamente en esa situacion en la intensildald pobreza y la incidencia de factores
gue impactan negativamente en su condicion de pabEn particular, el tamafio de los
hogares, la proporciéon de nifios, el bajo nivel atluo y la escasa disponibilidad de
capital fisico estan positivamente correlacionackws la pobreza, pero ain méas con la
pobreza cronica. Detras de este panorama comuacgparsin embargo, diferencias entre
los dos paises. En Madagascar, por ejemplo, lacidsade los miembros de los hogares

en el sector informal aparece como una diferemefortante entre la pobreza cronica y la

18 Construyen un pseudo panel de 180 cohortes segxm sdad, raza, nivel educativo y regién de
residencia. Utilizan seis ondas de la PNAD paranestconjuntamente la probabilidad de permanecéa en
pobreza o de caer en ella.
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pobreza transitoria. En Perd, en cambio, esta efitég no parece ser importante,
probablemente por la mayor precariedad del seotandl en ese pais, como resultado de
la liberalizacion del mercado de trabajo. En rélaca las transiciones, los autores
encuentran severas limitaciones a la capacidadgtreddel modelo y encuentran que
son pocas las variables independientes comunepaglréan explicar las transiciones en
ambos paises. Sin embargo, logran alcanzar lausiaolde que las caracteristicas de los
hogares no parecen ser muy relevantes para exfadigmbreza cronica, mientras que los

shocks econdmicos y demograficos si juegan un fpapelrtante.

Herrera (2001) estudia los cambios en la pobreira 997 y 1999 en Perd, periodo en
el cual el desempefio macroecondémico sufrié logaeferegativos de la crisis financiera
internacional. En este articulo analiza matricegatesicion desde y hacia la pobreza para
paneles de hogares observados durante tres afaplica el indice de movilidad
propuesto por Fields y Ok (1998). Adicionalment&jnea un modelo logit multinomial
de las transiciones incluyendo como variables eafilias las caracteristicas de los
hogares y sus miembros, asi como otras indicatileada disponibilidad de bienes
publicos. Los resultados muestran que aproximad@meh 25% de los hogares
atravesaron un cambio en su situacion de pobreta @@o. Un hallazgo interesante es
que el nivel educativo es un factor importante iastaca las salidas de la pobreza, pero
no logra prevenir que los hogares caigan en elk.région de residencia y la
disponibilidad de servicios publicos también apaneacomo factores importantes
asociados a las transiciones. En particular, em@renque las politicas publicas
geograficamente focalizadas (como la salud y lac&ddn publicas) han estado bien

orientadas y beneficiaron a los hogares mas vuitesg cronicamente pobres.
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También para Pert, Gomez y Roman (2001) estud@trdasiciones desde y hacia la
pobreza para un grupo de hogares durante el pefi®88-2000, basandose en datos
provenientes de la Encuesta Nacional de HogareAKEN. Sus resultados muestran que
las variables demogréficas (cambios en la cantdidniembros) y del mercado de

trabajo (cambios en la cantidad de miembros oclg)aktan asociadas a las transiciones.

Por su parte, Slon y Zadiga (2004 y 2006) analizantasas de entrada y salida de la
pobreza para el caso de Costa Rica en base adiafinel de la Encuesta a Hogares de
Propdsitos Mdltiples de ese pais, para el pericd@022002. Ademas de las tasas
globales de transicion, estudiaron las transicidea&endo en cuenta el tipo de area de
residencia (urbano o rural), el género y nivel ativo del jefe del hogar, la relacion entre
la cantidad de miembros y la cantidad de asalssiaiioel hogar y los cambios en el
tamafo del hogar. Encuentran que un hogar tienemsyposibilidades de salir de la
pobreza cuando el jefe tiene nivel educativo altmigntras mayor sea el numero de
perceptores de ingreso. Sefialan que las transgcsmmeimportantes aln en un periodo en
el que las variables macroeconémicas tales corasttactura productiva, la inflacion, el

desempleo e incluso la incidencia de la pobrezaaeecieron relativamente constantes.

Para Chile, Neilsoret al. (2008) estudian la dindmica de la pobreza basé&néos
informacion de la Encuesta de Caracterizacion ®goiedmica Nacional (CASEN) Panel
1996-2001, distinguiendo entre factores que afeatdam pobreza crénica y transitoria.
Encuentran que mientras que el 20% de la poblagida con ingresos por debajo de la
linea de pobreza en 1996 y en 2001, sélo el 9% @n&raba en esa situacion en los dos
afos. La cantidad de hogares cronicamente pobresrad junto con el valor de la linea

de pobreza, mientras que el componente transitdgola pobreza se mantuvo
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relativamente estable. Adicionalmente, destacan Igseeventos relacionados con el
mercado de trabajo son factores importantes aszi@das transiciones desde y hacia la
pobreza, mientras que los cambios demograficoswudhicion de los ingresos de fuentes
no laborales no lo son. Los problemas de saluddssfrpor el jefe de hogar reducen
significativamente la probabilidad de los hogaressdlir de la pobreza, aunque éste no
constituye un evento importante en el caso de lesgaun ingresos altos. La presencia de
nifios en el hogar afecta negativamente la proldailide salir de la pobreza y
positivamente el riesgo de entrar. Finalmente, emican que mientras que el mayor nivel
educativo del jefe reduce la probabilidad de engmarla pobreza, no parece mejorar

significativamente las posibilidades de salir de estado.

Freije (2000) estudia el caso de Venezuela baséretogatos de panel de la Encuesta de
Hogares por Muestreo. Sus principales hallazgosistam en que tanto la situacién

educacional como laboral del jefe y de los dema&snhros del hogar, las transferencias
monetarias y los ingresos provenientes del cap#in asociados con la dinamica de la
pobreza. El autor destaca el efecto asimétrico topre la educacion en la pobreza:

aunque es un factor importante para explicar lidasade la pobreza, no parece evitar
gue los hogares caigan en ella. Este resultadocgaser opuesto al presentado por

Neilsonet al. (2008) para Chile, pero similar al que encuengearéta (2001) en Pera.

Finalmente, el numero especial @ae journal of Development Studiésditado por
Baulch y Hoddinot, 2000) compila varios estudios ga concentran en la dindmica de la
pobreza y la movilidad econémica utilizando datosgitudinales. Los resultados
referidos a Chile, China, Pakistan, Sudéfrica y tEbwe muestran que existen algunas

regularidades comunes a los diferentes paisesldsnue importante nimero de hogares
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transita desde y hacia la pobreza en diferentesemtwr® del tiempo, siendo el grupo de
hogares que fueron “alguna vez pobres” uno de las mlevantes. Los cambios en los
ingresos asociados a las caracteristicas de lasrnaer (retornos a las dotaciones) tanto
como las mejoras en la calidad del capital parseetfiactores asociados a las mejoras de
ingresos que potencialmente desencadenan salidés pabreza. Algunos resultados
muestran ademas que los shocks transitorios pueden consecuencias de largo plazo

importantes.

La investigacion aqui presentada busca contribueste tipo de estudios a través del
andlisis comparativo de la dinamica de la pobregaciada principalmente a la
inestabilidad ocupacional y de ingresos, pero témla otros factores como cambios

demogréficos y politicas de transferencias.

4. Presentacion de los objetivos de la investiganio

El estudio sobre la dinamica de la pobreza esqudatimente importante en la region,
dada la alta movilidad de ingresos que caractaitas paises latinoamericanos. Esta
inestabilidad es, en gran medida, una de las coaseias de mercados de trabajo con
una proporcién importante de empleo precddrique lleva a una elevada inestabilidad
ocupacional® y una reducida cobertura de los riesgos ocupaeisn@ntre los que
podrian contarse transferencias no contributivaseguros de desempleo). Ademas, la
inestabilidad ocupacional es un problema particodsite grave en estos paises debido a

su situacién macroeconémica inestable.

7 Ver por ejemplo Beccaria, Esquivel y Maurizio (ZD§ Fernandez (2010).
18 véase como ejemplo Beccaria y Maurizio (2003).
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El andlisis de las caracteristicas de la dindmiealad pobreza puede ser de gran
importancia para el disefio de politicas, dado qukiso en casos en que el nivel de la
incidencia en términos agregados no cambia, Igssflde hogares que entran o salen de
la pobreza pueden ser grandes. En particular, &isenaqui propuesto posibilita la
identificacion de los eventos que estan directaenesbciados a estos flujos y permite
determinar si los eventos que disparan las entadalidas de la pobreza estan asociados
al mercado de trabajo, si son de caracter demaogréfsi responden a politicas publicas
especificas. Para realizar esta tarea, es necédanidficar una tipologia de los eventos
gque experimentan los individuos y pueden llevamua gu hogar entre a o salga de la

pobreza.

También es importante tener en cuenta que la caoiposie los hogares y la situacion
ocupacional de sus miembros estan, aparentemarite, les factores observables mas
importantes asociados a la situacion de pobrezZasibogares y su dindmica. En este
sentido, las caracteristicas del jefe de hogar precipal perceptor de ingresos y la
presencia o no de personas menores de 18 aflodmsenstbnes que pueden tener un

fuerte impacto tanto en las tasas de pobreza éspsaiomo en su dindmica.

El principal objetivo de esta investigacion es mlesis de la dinAmica de la pobreza en
tres paises de América Latina que durante el peréodilizado mostraron trayectorias
similares en la incidencia de la pobreza, asocieaggimenes macroeconémicos,
estructuras ocupacionales y de distribucion delresg distintas, enfatizando la
perspectiva comparativa a través de la aplicac&fadnisma metodologia a diferentes

fuentes de datos.
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Los objetivos especificos propuestos son los aigese
Analizar en qué medida paises con tasas de polmieztares o diferentes
presentan tasas de entrada y salida de la pobeedistohtas intensidades.
Identificar la importancia de los distintos evensociados a las transiciones
desde y hacia la pobreza, considerando en espkciaklevancia de las
transiciones asociadas a los eventos relacionamlo®lcmercado de trabajo, los
cambios demograficos y la aplicacién de politicablipas de transferencias
monetarias.
Analizar el efecto diferencial de estos eventosreeritogares con distintas
estructuras y caracteristicas (en particular, ésgmcia o no de personas menores

de 18 afios en el hogar).

El andlisis propuesto se concentrard en los sitpsepaises: Argentina, Costa Rica y
Ecuador. Esta seleccion de paises representa ueatrmtheterogénea de paises en
relacion al nivel y dinamica de la pobreza y peenek andlisis dinamico aqui propuesto
en funcion de la disponibilidad de datos. El pesidé tiempo estudiado seré la primera
mitad de la década del 2000, caracterizado parrseetapa de crecimiento econémico de
una extension e intensidad sin precedentes ergl@nreacompafiado por mejoras en el
mercado de trabajo y en la distribucion del ingrgseeduccion tanto de las tasas de

pobreza e indigencia como de la cantidad absokifgedsonas en esa situacion.
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5. Metodologia

5.1. Identificacién de la pobreza a través del métio de la linea de pobreza absoluta

Para la medicion de la pobreza en América Latinenélodo de la linea de pobreza
absoluta —basado en la valorizacion de una cabastea de bienes y servicios- resulta el
mas apropiado, en comparacion con los critericativels, teniendo en cuenta la breve
discusién conceptual presentada anteriormente giderando que una parte importante
de la poblacién de la region no logra satisfacerreecesidades basicas. Dentro de este
enfoque, se utilizard el criterio del ingreso, danera que un hogar sera considerado
pobre si su ingreso monetario total (tal como sutgda informacion de encuestas a
hogares) es menor al valor de una canasta nornmdgiéenes y servicios que permiten la
satisfaccion de las necesidades béasicas del hegéan su tamafio y estructura (la linea de

pobreza).

Con el fin de identificar a los hogares pobresagés del método de la linea, es necesario
definir en primera instancia cuéles son las neeésisl que las personas deberian cubrir a
fin de no ser consideradas pobres. En este senpideden identificarse algunas
necesidades absolutas y universales (por ejemploorssumo de nutrientes, abrigo y
vivienda necesarios para una vida saludable) ys dismciadas a diferentes momentos
historicos y distintas etapas del desarrollo deacadciedades, que se encuentran

culturalmente determinadas.

Una vez establecidas estas necesidades deberfitdesé los umbrales de satisfaccion
para cada una de ellas, que luego podran tradueitskos bienes y servicios cuyo
consumo es necesario para su satisfaccion. Esttisfactorespueden establecerse

siguiendo algunos criterios normativos o culturalteedeterminados, que pueden surgir

33



de la observacion de los bienes y servicios a srde€los cuales la poblacion alcanza la
satisfaccion de sus necesidades. Para su seledelf@mia tenerse en cuenta también la
oferta de bienes y servicios de cada economia elet@nminado periodo. Luego, a fin de
establecer los umbrales o cantidades minimas aeig servicios necesarios se puede
optar por un criterio normativo o por uno que cdegt las pautas de consumo
observadas en la poblacién. En el caso de las idades alimentarias, es posible fijar
normativamente una cantidad de kilocalorias neizepara que las personas puedan vivir
saludablemente. Este criterio normativo, junto ¢@restructura y el nivel del gasto
observado en una determinada poblacién de referetaciugar a la elaboracion de una

canasta alimentaria (CA) normativa.

Los requerimientos no alimentarios pueden estatsleceambién, de manera normativa o
a partir de la observacion del consumo de la pailata definicion del umbral minimo
de bienes no alimentarios puede establecerse,vazsien forma directa, a través de la
determinacion de un gasto normativo, o en formadoth, a partir de la relacién entre el
gasto en bienes no alimentarios y el gasto en atmseobservado en la poblacion de
referencia. Tal como se desprende de esta exgital@ construccion de una linea de
pobreza absoluta implica ciertas dificultades, @@ena que su aplicacion empirica puede

realizarse a través de diferentes metodologias éspe

El método de la linea absoluta para la determinadi® la pobreza fue ampliamente
difundido por la CEPAE en la regién y en el caso de los paises estudladanedidas

oficiales de incidencia de la pobreza estan basadasste método. En este trabajo se

19 Como se menciond, existe una amplia literaturaamadiza las dificultades tanto tedricas como eicgsr

que enfrentan los diferentes métodos de mediciota gmbreza. Entre ellos pueden mencionarse Feres
(1997), Ravallion (1997), Grupo Rio (2006).

20 CEPAL (1991)
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utilizarén las lineas de pobreza calculadas porALHRra esos paises, lo cual facilita la
posibilidad de comparacion basada en lineas deepabcalculadas con criterios
similares, a pesar de que adopten diferentes wlbstas lineas fueron construidas para
un determinado afio base siguiendo en términos gesda metodologia propuesta por

Orshansky (1965) para la linea oficial de los Estddnidos.

Segun este método primero se fija el valor del ammepte alimentario de la canasta
(Canasta Basica Alimentaria - CBA) siguiendo ciitemormativos establecidos segun
las recomendaciones de FAO/WHO/UNU para personadeddiferente sexo, edad y
actividad. Estos requerimientos cal6ricos se traduen términos de los alimentos y
bebidas que las personas deberian consumir para@sitbasdndose en la estructura de
gastos de un grupo de poblacion tomado como refierdra poblacidn de referencia (que
representa aproximadamente un 20% de la poblaajindstudio) esta constituida por el
grupo de hogares de menores ingresos que satisfaggomedio los requerimientos
caldéricos. Sin embargo, la composicion final de GBA respeta también cierta
normatividad, como la consideracion de otros dagenutricionales diferentes del aporte
caldrico de cada alimento (por ejemplo, el valaitgico), la reduccion del peso en la
canasta de los alimentos que tienen un alto castegloria y la restriccion a los bienes
mas representativos de cada grupo. Finalmenteriasta es valorizada con los precios
gue se utilizan para el calculo del indice de peal consumidor de cada pais, de manera
de obtener el valor de la linea de indigencia (Bbr ultimo, la linea de indigencia cada
de cada hogar se obtiene considerando su tama@oneinos de la cantidad de miembros

gue lo componen.
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En un paso posterior se obtiene la Linea de Poljte)apara cada hogar, multiplicando
el valor de la CBA por un coeficiente que surgeladeelacion entre el gasto total y el
gasto en alimentos y bebidas realizado por la palbiade referencia. Este coeficiente
(coeficiente de Orshansky) es la inversa del cegfie de Engel, que relaciona el gasto
en alimentos con el gasto total de una poblaCiéBsta metodologia simplificada
adoptada por CEPAL y por varios paises para lateartson de sus lineas de pobreza ha
sido propuesta en respuesta a la falta de infolmamilecuada y fundamentalmente a la
ausencia de normas generalmente aceptadas acelas teresidades no alimentarias y
los umbrales minimos de satisfaccion. El supuestsgele estar detras de esta decision
es que los hogares que logran cubrir sus necesidditeentarias, también cubren las
necesidades no alimentarias basicas. Finalmenteritetio indirecto se basa en un
coeficiente Unico para todos los requerimientos alimentarios de manera que
implicitamente considera que las escalas de egme@ establecidas para los alimentos
segun las caracteristicas demogréficas de cada Begaantienen para los demas bienes
y servicios, a la vez que no se considera la exietede economias de escala en el

consumo de ninguin bien o serviéfo.

En la metodologia de la CEPAL se utiliza un coefité de Engel Unico (cuyo valor es
0.5) para todos los paises, respondiendo a la idadesle brindar comparabilidad

internacional a las medidas de pobreza obtenidavés de este método. Este valor

21 De esta manera, tenemos que LP=Ld*ddonden=Gasto en alimentos/gasto total (para la poblad&n
referencia)

22 Este es uno de los puntos que suele ser critieadelacion a este método de estimacion, dadosyde e
esperar que las escalas de equivalencias caldiicss mantengan para otros bienes y servicios fé&em
claros de esta limitacion son los gastos en eddcagie dependen de la cantidad de nifios en edalthes
o los gastos en medicamentos, que suelen represeat@arte mayor del presupuesto en los hogares co
adultos mayores), y que existan economias de escahconsumo de algunos bienes o servicios (por
ejemplo, combustible para cocinar o calefaccionar).
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corresponde al obtenido como promedio de los deeties observados en los paises que

se consideraron en las estimaciones inicialeszesldis en la década del ochenta.

En efecto, la comparabilidad internacional de Egmaciones de pobreza es un tema de
dificil abordaje, tanto en términos conceptualebidie a la dificultad de determinar
canastas comparables, como en relacion a su medmmdpirica, asociadas a la

construccion de la linea y la definicion de loaureos de los hogares.

Si bien los paises seleccionados para este egitmtiocen regularmente estimaciones de
la incidencia de la pobreza basadas en el métodm Iéfeea y los ingresos utilizando sus
propias canastas normativas, se decidi6 utilizaliteeas construidas por la CEPAL como
una forma de facilitar la comparabilidad internaeil) dado que éstas fueron construidas
siguiendo idénticos criterios y métodos. Las lineasionales (oficiales) se determinaron
siguiendo los mismos lineamientos que la CEPALp grreden diferir en el tratamiento
de algunos temas (por ejemplo, en la determinadénlos criterios normativos al
computar la canasta alimenticia y, como fue meradon en la determinacion del
coeficiente de Engel). Por este motivo, se congidpre la utilizacion de lineas de
pobreza para cada pais construidas a través dierd@ametodologia resulta la alternativa
conceptualmente mas consistente con el criterila di@ea de pobreza, dado que fueron
construidas de manera tal de reflejar para cadaganonto de dinero necesario para
adquirir una canasta de bienes y servicios quélititsia satisfaccion el mismo conjunto

de necesidades, pero considera las pautas de consopias de cada uno. En términos
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de Sen, las lineas de pobreza que siguen estesagiton similares en el espacio de las

capacidades pero especificas para cada pais speei@ de las mercancfs.

Otro problema que suele aparecer asociado a estdoimgia es la eleccion del indicador
gue se utilizard para medir la disponibilidad dairsos de los hogares: en particular debe
decidirse si la variable mas adecuada es el ingoessd gasto considerando tanto
cuestiones conceptuales como empiricas. Existemmangtos tanto teéricos como
empiricos que favorecen la utilizacion de los gasemtre los primeros se encuentra el
hecho de que la comparacion se realiza con el gastes necesario realizar, entre los
segundos la menor subdeclaracién de los gastoslasian a los ingresos. Sin embargo,
el ingreso resulta un indicador adecuado de lacidg@a de un hogar de adquirir la
canasta normativa establecida. Pero més alla dediestusion, la falta de disponibilidad
de informacién regular y frecuente acerca del gaolos hogares en los paises
estudiados, lleva a emplear al ingreso como etautir de recursos a utilizar. En este
sentido, en adelante los hogares seran clasificadopobres o no pobres segun su
capacidad de adquirir una determinada canasteetiedi servicios (la linea de pobreza)
a través de su ingre$dLos grupos de hogares asi identificados, si béerspera que
tengan algunas caracteristicas comunes no conforeianembargo, grupos sociales

homogéneos.

% Este es claramente el caso de la CBA, que comséemlor de una canasta que contempla la satiéfac
de las mismas necesidades nutricionales a travésmagumo de una canasta alimentos y bebidas eue ti
en cuenta el gasto efectivo de la poblacion deeetéa en ese tipo de bienes. Dada la falta deccsios
para el establecimiento de umbrales de satisfac@dmecesidades no alimentarias y la amplia utilira
de canastas estimadas indirectamente a través deeficiente Unico, se optd por usar lineas deqzabr
calculadas segun ese criterio. A pesar de las imeadas limitaciones, este método se consideré mas
adecuado que, por ejemplo, las lineas utilizadagl@@anco Mundial (1 U$S y 2 U$S diarios) dado que
establecen lineas de valores idénticos que no aegerente satisfacen las mismas necesidades en cada
pais.

%4 De manera similar, se quedan clasificados comigémdes los hogares cuyos ingresos resultan
insuficientes para adquirir la canasta basica aliare.
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5.2. Analisis dindmico

El andlisis de la dinAmica de la pobreza aqui msfoubusca estimar tasas de entrada
hacia y salida desde la pobreza tomando como unidahalisis al hogar. Por lo tanto,
implica el estudio de los cambios en la situaciérpdbreza de cada hogar durante cierto
periodo de tiempo, para lo cual es necesario despde informacion sobre los hogares y
sus miembros en al menos dos momentos sucesivgserspectiva dinamica permitira
no solo analizar los cambios en la situacion dergmbde los hogares sino también
extraer conclusiones acerca de cuales son losréactsociados a dichas transiciones.
Ademas, posibilitara la identificacion de hogareésdividuos que cambian su situacion
de pobreza y aquellos que permanecen en el mistadoed.a metodologia principal se
basara en el enfoque de Jenkins y Schluter (2004.)pgrmite la descomposicion de la
pobreza en tasas de entrada y salida asociadéeyentls tipos de eventos que funcionan
como disparadores de las transiciones, desde uspegiva comparativa entre paises.
Finalmente, el hecho de estudiar las transiciorea fogares clasificados segun su
condicién de pobreza permite identificar los efeafiiferenciales que pueden tener los
cambios en los ingresos y los impactos de difeseetentos segun los hogares cuenten o

no con ingresos suficientes para adquirir una deterda canasta de bienes y servicios.

5.2.1. Matriz de transiciones

A partir de datos dindmicos se medirdn y analizéamértasas de entrada hacia y salida
desde la pobreza con el objetivo de evaluar la itapoia de estos movimientos en los
cambios en su incidencia. Las tasas de entrada@dan como la proporcion de hogares
no pobres en el momento “t” que pasan a ser pabred momento “t+1”. Las tasas de

salida y de permanencia se calculan en forma sinfistas tasas de transicion entre

pobreza y no pobreza pueden ser interpretadas @mprobabilidad condicional de que
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un hogar experimente una transicion, dado su estadal. Este andlisis se realizara,

ademas, por separado para hogares con y sin mateidsafios entre sus miembros.

5.2.2. Factores asociados a la dinamica de la pohre

Con el objetivo de relacionar las transiciones dacdesde la pobreza con eventos del
mercado de trabajo, politicas publicas (fundamerdate transferencias monetarias) y
cambios en la composicién del hogar, se realizagddescomposicién de las tasas de
entrada y salida basada en la metodologia aplisaddenkins y Schluter (2001), quienes
compararon la pobreza infantil en el Reino UnidenyAlemania incorporando este tipo
de eventos observables y directamente relacioneaiosos cambios en la situacion de
pobreza de los hogares. Para ello partieron deefimicion de un grupo de eventos
determinado y descompusieron la probabilidad de dalla pobreza en dos factores: la
probabilidad que tiene cada hogar de que le oaurravento dado y la probabilidad del
hogar de entrar o salir de la pobreza, condiciandh ocurrencia del evento. Esta
metodologia la aplicaron también Caetdal (2002) al estudio de la pobreza infantil en
Espafia y Beccaria y Maurizio (2007) al analisis laledinamica de la pobreza en

Argentina®

Dado que los eventos pueden ser consecuenciaelendeidas estrategias asociadas, por
ejemplo, a la conformacién de los hogares o atcEacion en el mercado de trabajo —
es decir, pueden ser end6genos- no se interpretardo causas de las transiciones —

como si fueran eventos exdgenos- sino como evastmsados a las transiciorf@€omo

% Bane y Ellwood (1986) es el primer estudio queipora de manera explicita eventos demograficos y
del mercado de trabajo en el estudio de la dinadeda pobreza.

% En cambio, no se tendran en cuenta ni se inteatmabizar las estrategias familiares que puedeerhab
propiciado la ocurrencia de esos eventos. Por égemp se considerara el efecto de algunos sesvipie
podrian tener influencia en las decisiones de qpaition en el mercado de trabajo, como por ejemplo
guarderias para nifios. En forma similar, tampoccossideraran algunas decisiones previas del ropgar
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a partir de la metodologia de identificacion uéitia se considera que un hogar entra en la
pobreza cuando su ingreso por adulto equivalepse)i’ no alcanza el valor de la linea
por adulto equivalente, para que ocurra la trafisi@s necesario que una de estas
variables se modifique. Esto ocurre cuando el hageaviesa al menos uno de los

episodios identificados.

El andlisis de la importancia de esos episodiasmesde los objetivos de esta tesis, y no
se intentara explorar otros factores que podritar eausando esos eventos. La ventana
de observacion, que es pequefia aun si se sigdidragar a lo largo de todas las
observaciones que las fuentes permiten, es unartampe limitacién para el analisis de

factores més estructurales que podrian estar enflity en las transiciones.

Finalmente se analizaran las diferencias que pue@arecer entre hogares con y sin
miembros menores de 18 afios en relacion a la ime@eon la que esos hogares
atraviesan situaciones que potencialmente podaieariss de o llevarlos hacia la pobreza
y la probabilidad de que la transicion ocurra uaa que tuvo lugar el evento positivo o
negativo. La existencia de menores es una dimensgiita relevante para clasificar a los
hogares para los fines este estudio debido adadraidencia de la pobreza entre hogares
con menores en relacién al promedio (CEPAL/Uni2éN5, CEPAL, 2010c). Ademas,
las diferencias en la conformacion de los hogaresirign implicar distintas
probabilidades de atravesar determinados event@asy,vez, un impacto diferencial de
€s0s eventos en su ingreso per capita (para el Aigmtino, véase Maurizio et al.,

2008).

pudieron hacer posible que uno de sus miembroarardt mercado de trabajo. S6lo se tendra en ceénta
hecho de que un miembro haya pasado a estar ocupado
2" Ingreso total del hogar / cantidad de adultos\edeites en el hogar.
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Es importante mencionar que sélo se tendran enidmrasion episodios que estén

asociados a las entradas o a las salidas de l&zapliiejandose de lado aquellos que
puedan impedir las transiciones. Por ejemplo, diagar que salié (entrd) de la pobreza
también tuvo un evento que llevd a que se red(@@naentara) su ipae, ese evento no se
tendra en cuenta ya que el hogar logr6 salir (ceBntle la pobreza alun a pesar de ese

evento.

Sin embargo, existe cierta dificultad para la idmmicion de las situaciones que
atraviesan los hogares y que estan asociadassiciomes desde y hacia la pobreza. Esto
se debe al hecho de que los individuos u hogaredepuexperimentar multiples eventos
de manera simultdnea. Por este motivo, es necesaslizar ciertas precisiones
metodoldgicas. La primera se refiere a la formdefnir y tratar a los diferentes eventos:
una alternativa es especificarlos de manera taktjog resulten mutuamente excluyentes,
la otra es formularlos para que se permita que dedsin evento ocurra de manera
simultdnea. Una importante diferencia entre los dnfoques es que en la primera
(propuesta por Bane y Ellwood, 1986) las tasasntladea y salida de la pobreza pueden
descomponerse como la suma de todos los eventotficheos, mientras que esto no
seria posible si se sigue el segundo enfoquez@aditi por Jenkins y Schluter, 2001, entre
otros)?® La segunda decisién tiene que ver con la clasificade los episodios. Bane y
Ellwood (1986), por ejemplo, consideran que ocuuamdevento demografico en el caso
de un evento tiene mayor impacto en las necesiddelelsogar (la cantidad de adultos
equivalentes) que en el ingreso total del hogado¥dos demas eventos se clasifican

como eventos relacionados con cambios en el ingtelshogar. Por su parte, Jenkins y

28 Este enfoque también es utilizado por Anteliral. (1999) y Cantét al. (2002, 2007).
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Schluter (2001) sélo identifican los factores mégpadrtantes agrupados segun su

naturaleza, sin tener en cuenta su impacto solmgrelso.

En este documento se seguira un tercer enfoquétar® de una combinacién de los dos
anteriores, similar al utilizado en Beccaria y Maiar (op. cit.). Especificamente, se
definirdn eventos mutuamente excluyentes que s#iclaan segin su naturaleza. Sin
embargo, a fin de cubrir todos los casos, es nBoegansiderar categorias que indiquen
la combinacién de dos o0 mas eventos que puedanrosionultdneamente. Entonces, la
diferencia con Jenkins y Schluter (2001) es quecaesiderara explicitamente la
existencia de eventos multiples al identificar éwergue resultan de la combinacién de

dos o mas eventos.

A fin de ilustrar la clasificaciéon de los eventd#izada, podemos considerar la situacion
de un hogar que sale de la pobreza. Esa trangodria ocurrir si aumentara su ingreso
nominal, si se redujera su tamafio o debido a umabicacion de episodios que
determinen un incremento del ipae. Estos cambiedguser consecuencia de diferentes
eventos por los que atraviesan los miembros dedrhay aumento del ingreso total del
hogar puede ser resultado de que un miembro def lrdgenga un empleo o que perciba
un aumento en su ingreso laboral mientras qudittasde un miembro del hogar llevaria

a una reduccién de su tamafio y, por lo tanto, s@scesidades.

En este sentido, primero se realiza una distineritire eventos de caracter demogréfico y
no demografico. Entre los no demogréficos se difgemn aquellos relacionados
exclusivamente con el mercado de trabajo (por dgropmbios en la cantidad de

personas ocupadas, cambios en la cantidad de thabagadas, o en el ingreso horario) y
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eventos relacionados con ingresos no laboralesgjparplo, cambios en los ingresos de
jubilaciones o transferencias, en particular rela@ilos con politicas sociales). También
se consideran episodios que afectan simultanearusniegresos laborales y no laborales
del hogar. Sin embargo, algunos eventos puederipjieecentradas a o salidas de la
pobreza al afectar simultdneamente al ingreso radmjnal tamafio del hogar —por
ejemplo, la llegada de una persona ocupada al hmmifa implicar un incremento del
ipae nominal- por este motivo, ese tipo de evers®sconsideraron comeventos

demogréficos que implican cambios en los ingreaberales o no laborales

De acuerdo con esta definicién, los eventos queigodiesencadenar salidas (entradas)

desde (hacia) la pobreza son los siguientes:

I. Eventos exclusivamente relacionados con ingretasorales
1. Aumento (reduccion) en la cantidad de persoraparlas no asociado a la entrada
(salida) de perceptores de ingresos laborales &) {tgar, el tamafio del hogar se
mantiene constante.

1.1. Aumento (reduccion) de la cantidad de miembgoe son asalariados
registrados.

1.2. Aumento (reduccién) de la cantidad de miemkgoe son asalariados no
registrados.

1.3. Aumento (reduccion) de la cantidad de miemiorge son no asalariados.
2. Aumento (reduccion) del ingreso laboral horagolos miembros ocupados en las dos
observaciones, manteniendo constante el tamafichalghr y la cantidad de horas

trabajadas.
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3. Aumento (reduccion) de la cantidad de horasajealas por los miembros ocupados en
las dos observaciones, manteniendo constante elfitaiel hogar y el ingreso laboral

horario.

4. Aumento (reduccion) de la cantidad de horasajealas y el ingreso laboral horario de
los miembros ocupados en las dos observacionesgan&fio del hogar se mantiene
constante.

5. Aumento (reduccién) del ingreso laboral totalla& miembros ocupados en las dos
observaciones y en la cantidad de personas ocupadasociado a la entrada (salida) de
perceptores de ingresos laborales al (del) hodatareafio del hogar constante se

mantiene constante.

Il. Eventos exclusivamente no laborales

6. Aumento (reduccidn) del ingreso provenienteutddgciones o pensiones no asociado
a la entrada (salida) de perceptores de ingrespbil@ciones o pensiones al (del) hogar,
el tamafio del hogar se mantiene constante.

7. Aumento (reduccién) del ingreso provenienterdasferencias monetarias publicas
(politica social) no asociado a la entrada (salkigaperceptores de ingresos de
transferencias al (del) hogar, el tamafio del heganantiene constante.

8. Aumento (reduccion) de otros ingresos no lalesrab asociado a la entrada (salida) de
perceptores de ingresos no laborales al (del) hegtamario del hogar se mantiene

constante.

lll. Eventos laborales y no laborales

9. Aumento (reduccion) de los ingresos laboralae laborales no asociado a la entrada
(salida) de perceptores de ingresos laboraleslghavales al (del) hogar, el tamafio del

hogar se mantiene constante.
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IV. Eventos exclusivamente demograficos

10. Reduccion (aumento) en la cantidad de miendebkogar, el ingreso nominal total

se mantiene constante.

V. Eventos demograficos que implican cambios enilugresos

11. Aumento (reduccion) de los ingresos laborales aborales asociado a la entrada

(salida) de perceptores de ingresos al (del) hogar.

VI. Combinacién de eventos demogréficos y de inges

12. Aumento (reduccién) del ingreso nominal totald¢pendientemente de la

fuente) y reduccidn (aumento) de la cantidad damhios del hogar.

VIl. Eventos no clasificados

Los eventos de tipo I, Il y lll se consideran nandgraficos, dado que el tamafio del
hogar permanece constante y no se producen entradsalidas de perceptores de
ingresos del hogar. El resto de los eventos, emicarson exclusivamente demogréficos,
combinaciones de factores demograficos y no derfiogsao eventos demogréaficos que

desencadenan cambios en los ingresos del hogar.

A partir de la construccién de eventos mutuamertdugentes es posible estimar la
distribucion de las transiciones desde y hacialzrgra asociados a eventos particulares.
Para ello, las tasas de entradg & definen como las probabilidades de los hogizes
pasar de estar clasificados como “no pobres” (estd)l a quedar clasificados como
“pobres” (estado “j"). Las tasas de salidg)(Son, a la inversa, las probabilidades de
pasar de un estado “pobre” a un estado “no polwed vez que se definen eventos

mutuamente excluyentes, con el objetivo de cuaatifel impacto de distintos eventos en
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la probabilidad de la transicién se usan las pogues de particion y aditividad del
espacio muestral de eventos mutuamente excluydfdedecir que una vez definidos los
eventos, cada uno de los hogares que realiza amsidion puede ser clasificado en uno y
s6lo en uno de ellos. Tal como se muestra en ladjgos hogares que se encuentran en
un determinado estado pueden atravesar o no alkgmtoe de manera que se puede
calcular la probabilidad de ocurrencia asociadada @vento. Una vez ocurrido el evento,
los hogares pueden transitar o no hacia el otadest_a segunda probabilidad que se
calcula es, en este caso, la probabilidad conditide realizar una transicion dada la

ocurrencia de un evento determinado.

Afio "t" Afio "t+1"
Evento J | Hogares en el estado "j"
/ Evento 2 /
| Hogares en el estado "i" | \
Evento R | Hogares en el estado "i" |

N\

— | Hogares en el estado "i"|

Es decir que si se asume que el espacio se dimidRea/entos mutuamente excluyentes,

la probabilidad de pasar del estado “i" al estaglo(S;) es igual al a suma de
probabilidades de transicion asociada a cada unlosdeventos que se definieron. En

términos formales:

RS)=Y RS .E) 0]

donde:
S;j indica la transicion del estado “i” en “t” al edta"j” en “t + 1”.
E; indica la ocurrencia del evento “r".

rr1,2,....R
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Siguiendo a Jenkins y Schluter (2001), esa distidsu puede descomponerse en dos
factores: por un lado, la probabilidad de la pablaen riesgo — por ejemplo, los hogares
no pobres cuando se analizan las transiciones tegabreza- de experimentar cada
evento. El segundo factor consiste en la probafllidondicional de que el evento
desencadene una entrada o salida de la pobreza)aladurrencia del evento. Por ello,

esta probabilidad puede también formularse como:
R
RS)=> RS IE)PE,) [2]
r=1

Esta descomposicion de las probabilidades de tidangdermite evaluar si la importancia
de un determinado evento en las transiciones ddeweu alta probabilidad de ocurrencia

o de la fuerza del impacto que tiene sobre lossug del hogar.

6. Fuentes de informacion

Con el fin de identificar los factores asociaddasatransiciones desde y hacia la pobreza,
las bases de datos utilizadas deben posibilitatelatificacion de la situacion de pobreza
de cada hogar a la vez que deben proveer informaméioecondmica y demogréfica
(como por ejemplo composicion y tamafio del hogaiade sexo, nivel educativo,
condicion de actividad e ingresos de sus miemb#dicionalmente, esta informacion

debe estar disponible para distintos momentosetapb.

Con la unica excepcion de Chile, no existen en Agadratina encuestas longitudinales
gue brinden observaciones de los hogares a lo Begeeriodos de tiempo prolongados.

Sin embargo, algunos paises de la regidn cuentaepromuestas a hogares cuyas muestras
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tienen un esquema de rotacion que permite la eatsém de paneles de hogares que han

sido entrevistados en al menos dos momentos diéeren

Para los paises seleccionados (Argentina, Costa RicEcuador) la informacion
disponible permite el andlisis dinamico de la pehra partir de datos de encuestas a
hogares, utilizando ventanas de observacion decidaraimilar (1 afio). A través de la
utilizacion de la estructura de panel de las eriaseseleccionadas se podra comparar la
situacion de cada hogar en dos o mas observacEuessivas, lo cual permitira la
evaluacion de los cambios en diferentes caradta$ste los hogares, incluyendo su
situacion de pobreza. En efecto, no se trata deestes longitudinales ni se cuenta con
preguntas retrospectivas que reconstruyan la gituale pobreza en el pasado, pero las
muestras de paneles rotativos permiten obteners diittimicos al entrevistarse a un
hogar en dos momentos distintos de tiempo. Las tnasede las encuestas utilizadas
estan compuestas por varios grupos de rotacionca@a onda de relevamiento un grupo
entra en la muestra mientras que otro sale, adaque los restantes permanecen. En
consecuencia es posible comparar una porcion deigstra en distintos momentos del
tiempo. Al aparearse las observaciones de los Begaindividuos que estan presentes en
dos ondas de relevamiento, es posible observatusaci®n en dos momentos del tiempo
y esto permite evaluar si el hogar experimentd d¢asnten diferentes variables,
incluyendo aquellas relacionadas con el mercadoatf@jo y su composicioén, de manera
de establecer una relacidn entre cambios en est@nsiones y modificaciones en las

condiciones de vida del hogar.

A partir de este tipo de datos es posible idemtifii un hogar que fue clasificado como

pobre en la primera observacién sigue estando ansigacion en la observacion
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siguiente o si sus ingresos superaron el valomdséa. Cada hogar puede ser ademas
caracterizado a través de una serie de atributosgl&ficos y socioecondmicos en cada
momento del tiempo, incluyendo su composicion, forque pueden identificarse
cambios en la misma a partir de la identificaciénniembros que entran y salen de los

hogares.

La informacion utilizada para la realizacion deagstvestigacion proviene de encuestas a
hogares que han sido relevadas en forma contimaatduvarios afios por los institutos de

estadistica oficiales de cada pais. Las encuestzansran fundamentalmente en variables
relativas al mercado de trabajo, aunque tambiémepro informacién acerca de otras

caracteristicas sociales y demogréficas de losrheg&n todos los casos las muestras
sobre las que se recaba informacion son probataléstbasadas en un esquema de dos
etapas de seleccion. Adicionalmente, su disefigoiementacion se encuadra en el marco

conceptual adoptado por la Organizacion Internatidel Trabajo (OIT).

Para Argentina, la fuente de informacion utilizaddaEncuesta Permanente de Hogares
(EPH) relevada por elnstituto Nacional de Estadistica y Cens@dDEC). Los
microdatos de la encuesta se encuentran dispormiblasel Gran Buenos Aires desde el
aflo 1974, mientras que desde 1995 se cuenta cormexdion para los principales
aglomerados urbanos. Desde el afio 2003 la enquestee informacion trimestral, luego
de atravesar una reformulacion metodoldgica sugtantos hogares son entrevistados en
dos trimestres sucesivos (durante la misma sensaicadh trimestre), luego permanecen
fuera de la muestra durante otros dos trimestres yalver a ser entrevistados en dos
trimestres mas. Este esquema permite analizémalasiciones que atraviesan los hogares

entre dos trimestres o entre dos afios sucesivosuperposicion tedrica de la muestra
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entre dos trimestres, asi como entre un trimesado d/ el mismo trimestre del afio
siguiente es del 50% de la muestra total. Paratrediajo se consideraron las transiciones

anuales del periodo 2003-20%6.

Para Costa Rica, Bncuesta de Hogares de Propdésitos MultiglesiPM) realizada por

el Instituto Nacional de Estadistica y CengtiS8EC) entrevista a hogares representativos
de todo el pais cada mes de julio desde 1987.dtleesa tedrico de muestreo implica la
rotacion del 25% de la muestra cada afio, de maueran dos afios consecutivos el 75%
de la muestra es comun. Luego de una reformulaciétodologica, se dispone de una

muestra comparable con paneles rotativos paraieldque2006-2008.

Para Ecuador se utilizd IBncuesta Nacional de Empleo, Desempleo y Subempleo
(ENEMDU) -realizada por el Instituto Nacional detdghstica y Censos (INEC)- que
permite la construccion de paneles de hogaresvstados en los meses de marzo, junio,
septiembre y diciembre de cada afio, con resultagmesentativos de areas tanto urbanas
como rurales. De manera similar a la EPH de Argentios hogares permanecen en la
muestra durante dos rondas, descansan dos romdegoyvuelven a ser entrevistados en
dos rondas mas. El solapamiento tedrico de las tnasedel mismo mes en dos afios
sucesivos es del 50%. La informacion de la encuesttadisponible desde el afio 2004 y

para este trabajo se consideraron las transicemeales del periodo 2004-2008.

Como se mencion6, con el objetivo de obtener bdsedatos comparables para los

diferentes paises, se definié para todos un irltedeun afo para la identificacion de las

29 Al momento de comenzar la realizacion de esta tagiltima informacion disponible de la EPH era la
del segundo semestre de 2006. Luego se publicaiseslile datos mas recientes, pero no resultan
comparables con la serie anterior debido al traataique se les da a los ingresos.
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transiciones. El periodo analizado para cada paifeto a la disponibilidad de
informacion, se ubica dentro de una etapa de crexstmecondmico y reduccion de la
pobreza que se extendié a la mayor parte de larrdgtinoamericana en general. Dado
gue no todas las encuestas utilizadas tienen mpegvidad nacional —que incluya a las
areas rurales— y tomando en consideracion el hegceotanto la pobreza como los
mercados de trabajo rurales pueden mostrar un atanpento diferente del de los

centros urbanos, este estudio se restringira@éas urbanas.

Limitaciones de las fuentes de informacion

En términos de la calidad de la informacion, lowsdae panel permiten el control de la
consistencia de muchas de las variables inform&taparticular, una vez apareados los
casos de las diferentes rondas de relevamiento gaata pais, se han desechado los
hogares en los cuales al menos un miembro presemtes en los datos referidos a su
edad y/o género. Adicionalmente se han realizadrales de la validez, completitud y
consistencia de la informacion sobre la categocigpacional y la cantidad de horas
trabajadas para los individuos ocupados, asi comdadreferida a ingresos tanto
individuales como del hogar. Finalmente, para qada se han agregado las transiciones
anuales computadas dentro de cada periodo de m@@mer@umular una mayor cantidad

de muestra.

Uno de los problemas que pueden surgir en los iestuqie comparan informacion

proveniente de distintas fuentes es que los pesiadoreferencia para los cuales se
relevan los ingresos pueden ser diferentes (ponpégeun mes, un trimestre o un afio).
Esto podria, a su vez, afectar la identificacién lalesituacion de pobreza en cada

momento. Por ejemplo, los hogares cuyos ingredés esr debajo de la linea de pobreza
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en algunos trimestres podrian ser identificadosocomm pobres si se consideran sus
ingresos anuales en caso de que éstos sean maypresnedio de la linea de pobreza.
Este es un problema inherente a la metodologidettificacion de la pobreza que se ha
adoptado y aparece también en el caso de estusliéces, pero pocos autores han
analizado la forma en que pueden verse afectadaesaltadod’ Cabe destacar que para
este trabajo se utilizaron ingresos mensuales,squerelevados en todas las encuestas

utilizadas para un periodo reciente.

Otra dificultad surge del hecho de que la idergdion de las transiciones a partir de la
comparacion de dos observaciones podria condugiaasubestimacion de la movilidad
al no captarse cambios simétricos en algunas Vesiagh en particular, en la situacion de

pobreza de los hogares.

Finalmente, otra limitacion propia de los datospdael es que el porcentaje de hogares
efectivamente entrevistados en las dos observajmnede resultar menor al que deberia
ser encuestado segun el esquema de rotacion deekstran Esto se debe a la pérdida de
casos (desgranamiento de la muestrattdtion) por diferentes motivos; por ejemplo,

personas que deciden no seguir participando declzesta o dificultades en el proceso de

%0 Boheim y Jenkins (2000), por ejemplo, no encuentdiferencias importantes en los resultados
alcanzados a partir de informacién de ingresosbeata para distintos periodos de referencia en ieloRe
Unido y lo atribuyen al hecho de que las personatas a responder acerca de sus ingresos habituales
cuando se les pregunta por un mes en particulaa. é?aaso de los Estados Unidos, Ruggles y Widliam
(1987 y 1989) y Ruggles (1990) encuentran difeenoids importantes en la pobreza medida en términos
de ingresos anuales 0 mensuales. Segun estossauineeproporcién importante de las entradas yasli

de la pobreza identificadas a partir de datos naesise vuelve invisible si se considera infornmaeidual,

gue arroja una incidencia de la pobreza sustanei@gmmenor. Cantét al. (2006) estudian el caso espafiol

y encuentran que si bien las tasas de pobrezaaetad de informacion anual o trimestral son siredalas
medidas de pobreza que son mas sensibles a laigitude los hogares que se encuentran en los esgrem
de la distribucién muestran diferencias importankdsestran, ademas, que la movilidad de los ingreso
trimestrales es mayor que la de los anuales, yetjsesgo resultante de los cambios en la definid&n
ingresos es diferente para hogares con distinteactesisticas y que ocupan diferentes lugares en la
distribucion del ingreso. En el caso de la dinandeala pobreza, encuentran que las diferencias son
mayores para las entradas que para las salidaspd®ileza.
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relevamiento. Esta pérdida de casos podria intioadlgin sesgo en la muestra si no es
aleatoria. Por este motivo se han realizado difesenntentos de aplicar alguna
metodologia que permita dar cuenta del posiblecsaesgciado a este fendbmeno. Sin
embargo, la falta de informacion necesaria parereliiciar a los hogares que salen de la
muestra en la segunda observacion debido al esqdenratacion de la muestra de
aquellos que desaparecen por simple desgranamiemialio la aplicacion de una
estrategia de correccion del sesgo en todas laestas. En este sentido, méas alla de que
resulta insuficiente para establecer la ausenciandienpacto significativo de la pérdida
de casos en los resultados, se verificd que laslisitas descriptivas que surgen de los
datos de panel son similares a las que se obtidméda informacion de corte transversal

(cross-section

7. Breve caracterizacion de la evolucion recienteeda pobreza en los paises
estudiados

Antes de comenzar con el andlisis dinamico y eldéstde los factores asociados a las
entradas a y salidas de la pobreza, y a modo deonggmeral para la discusion, se
presenta a continuacion una breve resefia de lacdolreciente de la pobreza en los
paises estudiados junto con una descripcion gemerdh poblacion en funcién de

variables que aparecen como relevantes para caracte los hogares pobres y a su vez
plantear algunas diferencias con la poblacion emojunto. Esta seccién se basa en
datos estaticos o de corte transversal y tal coenuesd, los resultados coinciden con
hallazgos reportados en otros trabajos (Cecchihithoff, 2008; Gindling y Oviedo,

2008; Maurizio et al. 2008 entre otros).
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Durante la primera década de 2000, al igual quedgn latinoamericana en general, los
tres paises estudiados muestran una reducciénirecidancia de la pobreza asociada a la
evolucion positiva del mercado de trabajo en untecdo de crecimiento econdémico,
aunque la intensidad de la caida fue diferenteada ano de ellos. En efecto, Argentina
se encuentra en uno de los extremos, al mostrarcain de 20 puntos porcentuales,
mientras que en Costa Rica la reduccion fue d@.2gste comportamiento relativamente
homogéneo en lo que hace a la direccién del camjoi®,determind un menor nivel de
pobreza en los afios més recientes en relacion @iog&nzos de la década del noventa,
contrasta con las marcadas diferencias que sewalnsen el comportamiento de este
indicador en el pasado. Mientras que en Costa Ricauave tendencia a la baja
caracterizo también la década del noventa, enttos paises el comportamiento fue mas
erratico. En particular en Argentina sobresaleiette aumento que acompafié la crisis de
salida de la convertibilidad a principios del nueiglo, para reducirse luego durante los
afios de recuperacion econdmica (gréafico 6).

Gréfico 6

Evolucion reciente de la incidencia de la pobreza.

Argentina, Costa Rica y Ecuador. Afos seleccionados
(en porcentajes sobre el total de hogares)

70
BPrincipios de la década del noventa
60 4 O Mediados de la década del noventa 58

OFin de la década del noventa

© ® Principios de la década actual

O Afos recientes

Argentina (GBA) Costa Rica Ecuador

Pobreza baja Pobreza media-alta

Fuente: Comisién Econ6mica para América Latina.
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Sin embargo, la incidencia de la pobreza no afdetananera homogénea a todos los
hogares, sino que por el contrario es mas intemsafamilias con determinadas

caracteristicas. La composicidn de los hogaresnskrcion laboral del jefe de hogar son
dos factores relevantes que parecen marcar difeseen la incidencia de la pobreza

entre distintos tipos de hogar (Tablas 1.A — 1.@lelnexo).

En los tres paises se observa que los hogares monbnes menores de 18 afios se
encuentran sobre representados entre los pobrespyatido la composicién promedio del
conjunto de los hogares es diferente en cada anellds. Por ejemplo, en el caso de
Argentina (tabla 1.A.), se observa que mientras euda segunda mitad de 2006 los
hogares con nifios (menores de 18 afios) represgmtaximadamente el 47% del total de
hogares (columna 7), ese porcentaje alcanza elerfé los hogares pobres (columna 9).
Por su parte, en Costa Rica (tabla 1.B.) estos eptaes son 57% y 66%

respectivamente, mientras que en Ecuador (tably leGan a 65% y 82%. En Argentina

la tasa de pobreza especifica para hogares conresede 18 es del 32%, mientras que
para el resto de los hogares es so6lo del 10%. BEra@®ica la tasa especifica es del 25%,
7 p.p. mas alta que la de los hogares sin nifieg, Ecuador los valores son 40% y 16%
respectivamente (tablas 1.A, 1.B. y 1.C., columhaS3n embargo, estos promedios
surgen de situaciones heterogéneas: entre losdwgan menores de 18, la incidencia de
la pobreza es mayor para aquellos que tienen nirtempleto, y jefatura femenina. Por

ejemplo, en Ecuador la pobreza entre hogares mogpées con menores de 18 y jefa
mujer era del 43% en 2008, mientras que esa tasde¢39% para hogares con nucleo
completo. Para Costa Rica los datos son 35% y 22p&arg Argentina 41% y 29%

respectivamente (grafico 9).
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Entre los hogares sin nifios la incidencia de largmb difiere segun el tamafio de los
hogares, el sexo del jefe y la presencia o no dguge. En nuestro pais, por ejemplo, los
hogares unipersonales muestran las menores tasapolieza para el periodo
considerado, en particular si se trata de mujerasyores de 65 afid5En Costa Rica en
2008 la incidencia de la pobreza presenta los &alamas bajos para hogares
unipersonales y hogares con nlcleo completo y jeégsnes menores de 65 afios.
Llamativamente, incluso en ausencia de nifios, lagnes que viven solas presentan la
mayor incidencia de la pobreza en este pais (carahB1%), seguidas de los hogares
unipersonales de varones mayores de 65 afios (E¢ador, por su parte, muestra un
panorama similar al de Costa Rica.
Gréfico 9
Tasas especificas de pobreza para diferentes tipdes hogares.

Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.
(en porcentajes sobre el total de hogares)

60%

‘ O Argentina @ Costa Rica B Ecuador ‘

50% 1

40% A

30% 4

20% 4

10% +

0% -
Unipersonal.  Unipersonal. ~ Unipersonal.  Unipersonal. ~ Hogarnuclear  Hogarnuclear Hogar nuclear Hogar nuclear ~ Hogarnuclear ~ Hogarnuclear  Hogar nuclear
Varénmayorde Mujermayorde Varonmenorde Mujermenorde completo.Jefe completo.Jefe  incompleto.  incompleto.  incompleto.  incompleto. completo.

65afios. 65afios. 65afios. 65afios. mayor de 65 menorde65  Jefemayorde Jefemenorde  Jefevaron. Jefamujer.
afios. afios. 65afios. 65afios.

Fuente: Elaboracién propia sobre la base de dattescencuestas a hogares de cada pais.

Algunas otras caracteristicas del jefe de hogareapa también como relevantes para
explicar las diferencias en la incidencia de larpph. En general, se observa una relacion

inversa entre probabilidad que tiene un hogar dedare y el nivel educativo del jefe. El

1 Un analisis mas detallado de este grupo muesteaeguel caso de lo adultos mayores la incidencia
relativamente baja de la pobreza es en parte exialipor el bajo valor de la linea de pobreza dehidio
edad, dado que en general sus ingresos son refaite bajos en relacion a los de otros hogares.
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indicador no muestra, en cambio, un comportamiemadtono con respecto a la edad
del jefe: mientras que en Argentina y Ecuador macrecer hasta cierto grupo de edad
para luego caer de manera que el grupo de hoganeiefe mayor de 65 afios resulta la
mas baja (columna 8), en Costa Rica no apareceela@on clara entre ambas variables.
La menor incidencia de la pobreza en hogares casopas mayores puede estar
indicando la presencia de lo que podria llamarsseds de seleccion”, debido al hecho
s6lo los adultos mayores cuyos ingresos garanti@aupervivencia viven solos, mientras
gue en caso contrario formarian parte de hogartendigos. Este resultado podria
también ser consecuencia del método empleado addemtificacién de la pobreza: la

utilizacién de una escala de equivalencia entrsgmexs con diferentes caracteristicas
asociada a sus requerimientos nutricionales, simaitcen consideracion las diferencias
gue pueden surgir en las equivalencias referidagr@atipo de necesidades. Por este
motivo, algunas de las necesidades de los hogarem@embros mayores de 65 podrian
estar subestimandose (por ejemplo, las relacionamtagl cuidado de la salud) dado que

los requerimientos nutricionales para este grugdgomnal son relativamente bajos.

El género del jefe es también una dimension imptetpara caracterizar a los hogares
pobres, dado que aquellos encabezados por una apgeecen con mayor frecuencia
entre los pobres que en el total de la poblaciémeBbargo, los resultados no parecen
ser homogéneos en los diferentes paises: en CmstdaRncidencia de la pobreza entre
hogares con jefa mujer es del 28%, mientras qge k¢ 19% en hogares con jefe varon.

En Argentina y Ecuador, en cambio, la brecha existe es sustancialmente menor.

Tal como podia esperarse, la incidencia de la gabes mayor entre hogares con jefes

desocupados o econémicamente inactivos que norcalinguna jubilacion o pension
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(columna 8). Sin embargo, un resultado importaoke @aparece en los tres paises es que
el hecho de tener una ocupacién no es una gaianrtfea la pobreza. De hecho, entre el
60% y el 80% de los hogares pobres tienen jefepanins. Dado este fendbmeno de
trabajadores pobres las caracteristicas de leciosdaboral de los jefes de hogar aparece
como una dimension relevante en esta caracterizadd$ jefes que se encuentran
insertos en puestos asalariados no registrados tydbajadores independientes estan en

efecto sobre representados entre los pobres (grEdic>

32| os asalariados no registrados son aquellos adbggs asalariados que no se encuentran cubientdes p
legislacion laboral, es decir, que su empleadoresta sujeto a (o estd incumpliendo con) las leyes y
regulaciones laborales. Para este trabajo, seifidéra los asalariados no registrados como agsielltos
gue no se les realizan descuentos en conceptodesprevisionales.
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Composicion promedio de los hogares y composicioe tbs hogares pobres segun la

Gréfico 10

categoria ocupacional del jefe.
Argentina, Costa Rica y Ecuador
Promedio ca.2003 - ca.2008.

Total de hogares. Argentina. 2003-2006.

B Desocupado

inactivo con jubilacion/

inactivo sin jubilacion/

B Asalariado registrado

W Asalariado no registrado

O Trabajador por cuenta
propia

BEmpleador

Hogares pobres. Argentina. 2003-2006.

W Desocupado

Onactivo con jubilacin/

O nactivo sin jubilacion/
pension

B Asalariado registrado

W Asalariado no registrado

O Trabajador por cuenta

propia
BEmpleador

Total de hogares. Costa Rica. 2006-2008.

Hogares pobres. Costa Rica. 2006-2008.

B Desocupado BDesocupado
Oinactivo con jubilacion/ Onactivo con jubilacion/
pension pension i
O inactivo sin jubilacion/ Binactivo sin jubilacion/

pension 26% gl
W Asalariado registrado Asalariado registrado
14% W Asalariado no registrado
W Asalariado no registrado
21% O Trabajador por cuenta
O Trabajador por cuenta pr
propia 5% BEmpleador
B Empleador

Total de hogares. Ecuador. 2004-200

8.

W Desocupado

Dinactivo con jubilacién/
pension

Binactivo sin jubilacién/
pension

B Asalariado registrado

W Asalariado no registrado

B Desocupado

Oinactivo con jubilacin/
pension

Binactivo sin jubilacién/
pension

B Asalariado registrado

W Asalariado no registrado

O Trabajador por cuenta
OTrabajador por cuenta propia

propia BEmpleador
BEmpleador

Fuente: elaboracion propia sobre la base de dat@sdncuestas a hogares de cada pais.

En efecto, las tasas de pobreza especifica soificajmamente mas altas en el caso de
hogares cuyo jefe es asalariado no registrado:rtoralbres que practicamente triplican
el de las tasas de pobreza de los hogares conajsféeriados registrados en el caso de
Argentina y Ecuador. En Costa Rica, si bien lardifeia es menor, ente los hogares con
jefe no registrado la tasa de pobreza es cercadabé de la de los hogares con jefe
asalariado registrado. El grafico 11 muestra lésrelnciales de las tasas especificas de
pobreza de hogares segun la categoria ocupaciehjgfe, en relacion a la incidencia de
la pobreza en hogares cuyo jefe es asalariaddnaps Por ejemplo, en Ecuador el 30%
de los hogares con jefe asalariado no registragb 30% de hogares con jefe cuenta
propia eran pobres, mientras que esta tasa eradsblb2% para los hogares con jefe

asalariado registrado en 2008 (columna 8). En Angeras tasas son del 46%, 36% y
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16% respectivamente, y en Costa Rica los valores3280, 31% y 17%. Esto se asocia
con la alta proporcién de hogares pobres cuyosgfencuentra ocupado.

Grafico 11
Tasas especificas de pobreza en hogares clasificedegun la categoria ocupacional
del jefe.
Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.
(Tasa de pobreza en hogares con jefe asalariado igtgado=1)

35

3,0 )
B Argentina

B Costa Rica

B Ecuador

2,0

15

10
Asalariado no registrado

Trabajador por cuenta propi a ‘mpleador

Fuente: Elaboracién propia sobre la base de dattescencuestas a hogares de cada pais.

En concordancia con estos datos, tal como se mehcim soélo la falta de empleo se
constituye en un factor sumamente importante agdo@dos altos niveles de pobreza que
persisten en la region, sino que la baja calidalbsi@uestos en los cuales se insertan los
trabajadores parece ser una dimension relevanganaralizarse la figura del trabajador
pobre. Cabe destacar que este fendmeno no se &acueicamente ligado a factores
relacionados con la oferta de trabajo tales consohajos niveles educativos de la
poblacién, sino también a factores de demanda krgrgue se cuentan la incapacidad de
las economias de generar puestos de trabajo famades bajos niveles de productividad

prevalecientes en estos paises.
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En este mismo sentido, en todos los casos se @bgaevla incidencia de la pobreza es
menor entre aquellos hogares cuyo jefe es ocupkhm,pen comparacién con lo que
sucede en los casos de jefes sub- o sobre ocupalst estarfa indicando que trabajar
pocas horas junto con el caracter precario deskrdion laboral afecta negativamente las
posibilidades de obtener ingresos laborales qumifzer a las familias afrontar el costo
de una canasta de bienes y servicios basicos. rilirargo, es interesante destacar el
comportamiento no monoétono de la relacion entr@ulacion de la jornada y la tasa de
pobreza, dado que existe un porcentaje elevadogharéds que, ain cuando su jefe trabaja
jornadas de mas de 45hs semanales, no logran s@bermabral de la pobreza. Una vez
mas, esto podria estar reflejando la condiciongsi@@n la que se insertan laboralmente
los miembros de hogares pobres, situacion qued@sal margen de las instituciones y
regulaciones laborales, o la necesidad de estaorm@y de trabajar durante largas

jornadas a fin de alcanzar un ingreso minifho.

8. Dinamica de la pobreza en Argentina, Costa RicaEcuador

8.1 Matriz de transicion

Para comenzar con el andlisis dindmico, se caldaktasas de entrada a y salida de la
pobreza con el objetivo de establecer la relacittreeestos flujos y los cambios en la

incidencia de la pobreza.

% Se considera subocupados a aquellos ocupadosatpagaron menos de 35hs en la semana de referencia,
ocupados plenos a quienes hayan trabajado enyrd38s y sobre ocupados a las personas que trabajar
mas de 45hs en ese periodo.

34 Los datos presentados en esta seccién surges Hadas de datos de corte transversal. Sin embasgo,
resultados se mantienen si se utilizan datos del pasta informacion es de suma importancia da@o qu
permite concluir que la pérdida de casos comotabulde la construccién del panel no altera
sustantivamente las caracteristicas de los hogarebviduos estudiados.
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Las tasas de entrada se calculan como la propodeidrogares que no son pobres en el
momento “t” y si lo son en el momento “t+1”. De reea similar, las tasas de salida se
calculan como el porcentaje de hogares pobres”’aqué& no son pobres en el momento
“t+1”. Estas tasas de transicion entre dos estdgobre y no pobre) pueden ser
interpretadas como la probabilidad condicional des qin hogar experimente una
transicion dada su situacion inicial. Es decimpiababilidad de que un hogar salga de la

pobreza condicional a que en el momento inicialsfymbre (y viceversay.

La tabla siguiente muestra las tasas de transiridal desde y hacia la pobreza promedio
para los periodos considerados en cada pais. stnsidatos, aproximadamente entre el
33% y el 45% de los hogares que son identificadasoc pobres en el afio inicial tienen
ingresos que superan la linea de pobreza un apoé&ed a matriz de transicion también
muestra que entre el 8% y el 15% de los hogaresnigialmente no eran pobres sufren
una caida de sus ingresos en relacion a su linpaliteza en ese periodo. En particular,
las tasas anuales de entrada y salida son 7,99%49033ara Argentina, 10,9% y 45,2%
para Costa Rica y 15,3% y 36,8% para Ecuador. Esttus muestran la importancia de
los flujos de entrada y salida en estos paiseseal@osta Rica donde la incidencia de la

pobreza es relativamente baja en comparacion sotelmas paises de la region.

% En este sentido, el estado (pobre o no pobre)sledgares describe un proceso de Markov de primer
orden.
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Matrices de transicion: tasas de entrada y salidaalla pobreza.
Argentina Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.

100% de la linea de pobr 90% de la linea de pobre 110% de la linea de pobr
Total de Hogares con Hogares sin Total de Hogares con Hogares sin Total de Hogares con Hogares sin
Tasas hogares menor?s de menor?s de hogares menor?s de menor~es de hogares menor?s de menor~es de
18 afios 18 afios 18 afios 18 afios 18 afios 18 afios
A. Argentina. Total de aglomerados urbanos. 2003-26.
Entrada 0.079: 0.12¢ 0.054¢ 0.071( 0.117 0.046" 0.087¢ 0.13¢ 0.063:
Salida 0.334 0.281 0.485 0.369 0.314 0.536 0.298 0.242 0.450
B. Costa Rica. Total de areas urbanas. 2006-2008.
Entrada 0.10¢ 0.12¢ 0.087¢ 0.095% 0.111 0.077¢ 0.121 0.14: 0.099:
Salida 0.452 0.456 0.444 0.500 0.530 0.450 0.433 0.439 0.424
C. Ecuador. Total de areas urbanas. 2004-2008.
Entrada 0.15:¢ 0.18¢ 0.11(¢ 0.13¢ 0.16¢ 0.096: 0.16¢ 0.19¢ 0.12¢
Salida 0.368 0.337 0.503 0.403 0.378 0.514 0.338 0.307 0.468

Fuente: Elaboracién propia sobre la base de dattsscencuestas a hogares de cada pais.

Tal como podia esperarse, la probabilidad de qubagar sea pobre en un momento
determinado del tiempo se encuentra fuertementéicionada por la situacion en la que
el hogar se encontraba en el periodo anterioreEis: da probabilidad de ser observados

en situacion de pobreza es mayor para aquellogémgae eran pobres el afio anterior.

A fin de analizar la existencia de una posibleeagion entre la incidencia de pobreza en
cada pais y los flujos desde y hacia esa situaaiéontinuacion se muestran las tasas de
entrada y salida de la pobreza para los diferepééses ordenados segun la tasa de
pobreza promedio del periodo. Se busca establaeétes la relacion entre el “stock” de
hogares pobres en cada momento del tiempo y @ flajhogares de un estado a otro
entre esos momentos. En efecto, la cantidad derdmgaobres en un momento
determinado puede entenderse como el resultadosdeobares que, siendo pobres en el
periodo anterior, permanecieron en esa situaci@tahel afio siguiente, menos los
hogares que salieron de esa situacion, mas losd®gae no eran pobres en el momento

inicial pero pasaron a serlo en el segundo periBdo.este motivo, podria esperarse a
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priori que las mayores tasas de pobreza esténadsscia menores tasas de salida y

mayores tasas de entrada a esa situacion. Sin @onloigrlos datos no surge una relacién

clara, ya que si bien los datos Costa Rica y Eaupdecen adecuarse a lo mencionado,

Argentina presenta las tasas de entrada y de safiddajas (grafico 12).

Grafico 12
Tasas de entrada a y salida de la pobreza segunithencia de la pobreza. Argentina,
Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003 - ca. 2008.
(en porcentajes)

(Espaiia - alfab. internacional)

[Con formato: Espafiol
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|
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Fuente: elaboracion propia sobre la base de dat@sdencuestas a hogares de cada pais.
La tabla muestra las mismas matrices de transiiigimguiendo entre los hogares con y
sin miembros menores de 18 afios. Tal como se nmehaateriormente, en los tres
paises las tasas de pobreza especificas son mépala los hogares con menores, y esto
parece ser resultado —en Argentina y Ecuador- @erginacion de una mayor tasa de
entrada a la pobreza y una menor tasa de salidieods de una mayor duracion de los
episodios de pobreza. En Costa Rica, en cambiohdgsres con menores muestran
mayores flujos tanto hacia la pobreza como deselestado. La diferencia en las tasas de
entrada entre los diferentes tipos de hogares, @lee ser siempre en la misma
direccion, es mayor a la que existe entre las tdsaslida en todos los casos. Tal como
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se ve en el gréfico que sigue (gréfico 13) en sbeke Argentina la proporcion de hogares
con menores que entran en la pobreza llega a serdalddoble que el porcentaje de
hogares sin menores que entran en ese estadoré&sitiados muestran la relevancia del
enfoque adoptado para este estudio, que resaltdiflxentes dinamicas que pueden
encontrarse por detras de una determinada tasabdezp.

Grafico 13

Riesgo relativo de entrada a y salida de la pobrezhlogares con y sin nifios.
Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.

(Tasas de entrada y salida en hogares sin nifios=1) | Con formato: Espafiol
| (Espafia - alfab. internacional)

25

B Tasas de entrada

H Tasas de salida

15

Costa Rica

Fuente: elaboracion propia sobre la base de dat@sdncuestas a hogares de cada pais.

Dado que estos resultados podrian estar en ciedaeasociados al valor de la linea de
pobreza utilizada, se busco establecer la robulstéas resultados alcanzados a través de
un andlisis de la sensibilidad de la dinamica dmlareza al valor de la linea. Para ello se
construyeron las mismas matrices de transicion phaciendo y aumentando la linea de
pobreza un 10% respectivamente (90% de la liril096 de la linea). En los tres paises,
las tasas de entrada a la pobreza muestran un dam@Ento monoténamente creciente a

medida que aumenta el valor de la linea, mientased] comportamiento de las tasas de
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salida es justamente opuesto. Las diferencias vdid&s entre los hogares con y sin nifios

permanecen, en cambio, inalteradas ante los cardéiesnbral.

A partir de la matriz de transiciones pueden calmd otros indicadores interesantes, tales
como la proporciéon de “nuevos pobres”, definidomooaquellos hogares que no eran
pobres en el periodo inicial pero si lo eran eseglindo momento. Este grupo representa
aproximadamente el 30% (o mas) de los hogares quepsbres en la segunda
observacion. También se puede evaluar, a partiestg informacion, la importancia
relativa de los hogares que son pobres en las likE@ciones, y de aquellos que sélo
son identificados como pobres en uno de los mometiservados (es decir, aquellos que
entran o salen de la pobreza). La proporcién derdesgpobres en un sélo periodo se
encuentra entre el 16% y el 23%, mientras que enti8% y el 23% son pobres en los
dos momentos. En tanto entre un 32% y un 46% dehtogares totales fueron
identificados como pobres en al menos una obsémvaicidicando que la incidencia de la
pobreza que surge de estos datos es significativenneayor que la que resulta de datos

de corte transversal o estaticos.
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Situacion de pobreza de los hogares en dos obsenoaes.
Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.
(en porcentajesy®

100% de la linea de pobreza

Argentina  Costa Rica Ecuador

Nuevos pobres 21% 40% 30%
Pobres en una sola observacion 16% 20% 23%
Pobres en las dos observaciones 21% 13% 23%
Nunca pobres 63% 68% 54%
Pobres en al menos una observacion 37% 32% 46%

90% de la linea de pobreza

Argentina  Costa Rica Ecuador

Nuevos pobres 23% 44% 34%
Pobres en una sola observacion 15% 18% 22%
Pobres en las dos observaciones 17% 10% 19%
Nunca pobres 67% 10% 59%
Pobres en al menos una observacion 33% 28% 41%

110% de la linea de pobreza

Argentina  Costa Rica Ecuador

Nuevos pobres 19% 37% 27%
Pobres en una sola observacion 16% 21% 24%
Pobres en las dos observaciones 24% 15% 27%
Nunca pobres 60% 64% 50%
Pobres en al menos una observacion 40% 36% 50%

Fuente: elaboracion propia sobre la base de dat@sdencuestas a hogares de cada pais.

Finalmente, tal como surge de los datos presentad@ntras que el porcentaje de
hogares que permanecen en la pobreza en las des/atienes aumenta junto con el
valor de la linea, la proporcién de hogares coneisgs por debajo de la linea en una sola
observacion muestra el comportamiento contraribiddeal impacto inverso que tiene el

aumento en el valor de la linea sobre los flujoarabas direcciones.

% Se llamé6 nuevos pobres al porcentaje de hogaresmuaron en la pobreza entre las dos observagione
en relacion al total de hogares pobres en la segobservacion. El resto de los porcentajes seleatcuen
relacion al total de hogares.

68



8.2 Factores directamente asociados a las salidasld pobreza.

8.2.1. Panorama general

En el contexto de reduccion de la pobreza que waiag al periodo estudiado, se
prestara especial atencién al andlisis de los esergociados a las salidas de la pobreza a

través de la descomposicion propuesta en la equf]io

Las tablas 2.A. — 2.C. del Anexo muestran la degggion de las tasas de salida de la
pobreza asociadas a los diferentes eventos coadmkerEste resultado se presenta en la
columna (3) y es el producto de la frecuencia eole locurrié cada evento a los hogares
pobres (columna 1) y la probabilidad condicionabde los hogares salgan de la pobreza
dado que atravesaron un evento determinado (col@nriza descomposicién agregada
se presenta en la siguiente tabla: en la primdtere@ se muestran las probabilidades de
ocurrencia de un evento (frecuencias), en la seguasl probabilidades de que los
hogares salgan de la pobreza dado que el eventadfurobabilidades condicionales) y
finalmente el producto de ambas (las tasas deasadida pobreza).
Descomposicién de la tasa de salida de la pobrezala frecuencia de ocurrencia de
un evento y la probabilidad condicional de salir déa pobreza.

Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.
(en porcentajes)

Tasa de
salida

Fuente: elaboracion propia sobre la base de dat@sdencuestas a hogares de cada pais.

P (evento) X P (S/E) =
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Un resultado interesante que surge de estos datgsecen los tres paises un porcentaje
muy alto, cercano al 80% de los hogares inicialm@uotres atraviesa algun evento que
potencialmente podria sacarlo de la pobreza aleinentar su ingreso por adulto
equivalente —es decir, un incremento en su ingi@sd o una reduccion del tamafio del
hogar en términos de adultos equivalentes (coluthnBste resultado esta asociado a las
caracteristicas generales del periodo analizadinsiento econémico, mejoras en el
mercado de trabajo y reduccién de la pobreza. 8raego, estos datos también muestran
gue entre los hogares que atravesaron eventosivpesila probabilidad de salir
efectivamente de la pobreza es del 60% en Cost Bat 47% en Ecuador y sélo del
43% en Argentina (columna 2). Es decir, que lazsakisas de pobreza que aun persisten
en la regiébn no es tanto resultado de la auseneiaevkntos “positivos” que
potencialmente podrian sacar a los hogares debl@pm sino también de la insuficiencia

de esos eventos para que la transicion efectivanoenirra.

Al comparar los resultados obtenidos para los pases, se vuelve evidente que las
diferencias entre las tasas de salida no se delagfneguencia con que los hogares pobres
atraviesan eventos positivos, sino enteramente‘efdatividad” que tienen esos eventos

para sacar a los hogares de la pobreza.

En cuanto al tipo de eventos que atraviesan logsresg aquellos relacionados con el
mercado de trabajo son los mas relevantes entrevirgos asociados a las salidas de la
pobreza (Tablas 2.A. — 2.C., columna 3). Tal comansiestra en el grafico 14, entre el
30% y el 67% de las salidas de la pobreza estanioehdas con un evento laboral. El
segundo grupo en importancia son los aumentos catbs de ingresos laborales y no

laborales, de manera que queda en evidencia lartameta que tuvo la evolucion
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favorable del mercado de trabajo en los Ultimosafiola mejora de las condiciones de
vida de los hogares. En efecto, entre el 60% yOéb 8le los eventos que sacan a los
hogares de la pobreza se relacionan con los irgjtalsorales.
Gréfico 14
Importancia relativa de los eventos asociados a léssas de salida.

Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.
(en porcentajes)

100% +

80%

60%

40% -

20%

0% -

Argentina Costa Rica Ecuador

@ Eventos exclusivamente laborales O Eventos laborales y no laborales
B Eventos demograficos y de ingresos O Eventos exclusivamente no laborales

B Eventos exclusivamente demogréficos B Eventos demogréficos que implican cambios en el ingreso

Fuente: elaboracion propia sobre la base de dat@sdncuestas a hogares de cada pais.

A los eventos laborales les siguen en importanom éventos relacionados con
incrementos de ingresos exclusivamente no laboyalesgo por eventos que combinan

cambios en el tamafio de los hogares y en los ing/{es Costa Rica y Ecuador).

Por el contrario, los eventos exclusivamente retailos con el tamafio del hogar (en
este caso, una reduccion en la cantidad de mieijnbhmson muy relevantes para las
salidas de la pobreza. Esta evidencia parece swistente con los hallazgos de otros
trabajos basados en metodologias similares. Enrgenas estudios muestran que los
cambios en la cantidad de miembros ocupados ydowios en los ingresos son los

eventos que suelen asociarse con mayor frecuerszfidas de la pobreza, mientras que
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los cambios en la composicién del hogar aparecemcmenos relevanté$.Por otro
lado, la ventana de observacion utilizada (un @&Soprobablemente poco extensa como

para observar cambios demograficos en los hogads dque éstos suelen ocurrir con

menor frecuencia.

Considerando la relevancia del mercado de trabajla® salidas de la pobreza, resulta
interesante analizar en mayor detalle los evenmosste tipo. Entre ellos, los més
frecuentes son el aumento de salarios (en Argentiizuador) o el aumento en la
cantidad de miembros del hogar ocupados (Costg Rieblas 2.A - 2.C en el Anexo y

grafico 15).

Grafico 15
Importancia relativa de los eventos exclusivamenteborales asociados a las salidas
de la pobreza.
Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.

(en porcentajes)
Con formato: Espafiol
| (Espafia - alfab. internacional)

Costa Rica |
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Sgistrados
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Fuente: Elaboracién propia sobre la base de dattsscencuestas a hogares de cada pais.

%" Bane y Ellwood (1986), Ruggles y Williams (1987pyncan y Rodgers (1988), entre otros.
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En relacion a los aumentos en la cantidad de miesnicupados, es importante notar que
los miembros de hogares pobres que se insertanaaaupacion lo hacen sobre todo en
puestos asalariados no registrados en el sistersagdeidad social. De hecho en Ecuador
la obtencion de un empleo no registrado es masriante para la salida de la pobreza
que la obtencion de un puesto registrado. Estas) jton el comienzo de una ocupacion
independiente explican en ese pais la mayor pa&tsl aumentos en la cantidad de
ocupados en los hogares pobres que logran saliesdesituacién, mientras que la
obtencion de un puesto registrado no resulta taoitante. En los demas paises, aunque
las ocupaciones registradas tienen un mayor pestasrsalidas de la pobreza, la
probabilidad de obtener un puesto no registradbitames alta. Estos resultados resaltan
la relevancia del problema de la precariedad ldbprevaleciente en la region y su

asociacion con la pobreza.

Entre los eventos relacionados con los ingresosaborales, el aumento de aquellos
provenientes de jubilaciones y pensiones es etigne mayor peso en Argentina y Costa
Rica, mientras que en Ecuador el aumento de otgresos no laborales cobra mayor
relevancia. Entre ellos, destacan las transfersrmiavenientes de migrantes residentes
en el exterior (remesas), tal como podia espedada la relevancia de esta fuente de

ingresos para ese pais.

Otro hallazgo relevante consiste en el escaso gesgarecen tener las transferencias
publicas para explicar las salidas de la pobreste Eesultado es preocupante dada la
extension y cobertura de los programas de tramgfix® monetarias condicionadas en los

paises estudiados: Rtograma Jefas y Jefes de Hogar DesocupdBdsi), elAvancemos
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de Costa Rica y d@ono de Desarrollo Humanen Ecuador (BDH). Mas adelante se

discuten algunas posibles explicaciones de esiéiads.

Al descomponerse las probabilidades de salida derdo a la ecuacion [2] (columna 3)
es evidente que el hecho de que una mayor propodetogares salga de la pobreza a
partir de eventos relacionados con el mercadoa@jw (simples o combinados) se debe
principalmente a la mayor frecuencia con la querrecuestos eventos en comparacion
con otros (columna 1). En menor medida contribwyeambién elevada probabilidad
condicional asociada a estos eventos una vez queeac(columna 2). En el caso
particular de los incrementos salariales, su ingmaiti se explica principalmente por su
mayor probabilidad de ocurrencia en relacion asptroientras que la probabilidad de
salir de la pobreza una vez que este evento oeamgenor que la asociada a la obtencién
de un empleo por parte de los miembros del hogste Eesultado es esperado en el
sentido que el impacto en el ingreso familiar geeproduce cuando un miembro del
hogar que no percibia ningun ingreso laboral seriasn una ocupacion es usualmente
mayor que el que tiene un incremento en los ingréeomiembros del hogar que ya se

encontraban ocupados.

Es importante resaltar las diferencias en la ingo@iti que tiene el peso de la obtencién
de un empleo en funcién del tipo de puesto del spidrate. Tal como se mencion6
anteriormente, la obtencién de un empleo asalari@acubierto por el sistema de
seguridad social predomina entre los miembros dares pobres. De hecho, tal como se
muestra en el grafico 16, la probabilidad de obtemeempleo de este tipo en lugar de

otro es significativamente mayor entre los miemlg®$iogares pobres.
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Grafico 16
Frecuencia del aumento de la cantidad de miembrosopados por tipo de ocupacion

Con formato: Espafiol
| (Espafia - alfab. internacional)

Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.
(en porcentajes)
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Fuente: Elaboracién propia sobre la base de dattsscencuestas a hogares de cada pais.

Este resultado es particularmente importante debigoe en todos los casos la obtencion
de un puesto de trabajo asalariado registrado asstéiada a una mayor probabilidad
condicional de salir de la pobreza en comparac@matros tipos de ocupacion (grafico
17). Esto significa que las posibilidades de oltema ocupacion de esas caracteristicas
son escasas, pero si algin miembro logra inserars@ puesto asalariado registrado, las
probabilidades de que el hogar salga de la polsezamayores debido a los mayores
salarios medios asociados esas ocupaciones. Emselde Argentina, por ejemplo, la
probabilidad de que el hogar salga de la pobrezadmu un miembro obtiene una
ocupacioén asalariada registrada casi triplica ¢dogbilidad asociada a la obtencién de un
puesto no registrado. Esto muestra claramentedasasoportunidad de escapar de la

pobreza asociada a la precariedad e informalidaordd que enfrentan las familias en

América Latina.
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Gréfico 17
Probabilidad condicional relativa de salir de la pbreza por tipo de ocupacion.

Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.

(en porcentajes) Con formato: Espafiol

| (Espafia - alfab. internacional)

29

28
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]

Fuente: Elaboracién propia sobre la base de dattescencuestas a hogares de cada pais.

La escasa importancia relativa de las transfersmoianetarias del sector publico como
disparadores de transiciones fuera de la pobrdza alealizarse en detalle, dado que este
resultado parece diferenciarse de la literaturatenie, que sefiala la importancia del
impacto de estos programas en las condicionesddedé los hogares en la region. Su
escaso peso relativa deriva tanto de la poca fretaieon la que les ocurre este evento a
los hogares estudiados como de su reducida pratsbil condicional que,
respectivamente, parecen indicar tanto una esadsatara como el bajo nivel de los
montos asociados a estas transferencias. Exideeremnties factores que podrian explicar
la escasa importancia relativa de esta fuentegtesns en la descomposicién de las tasas
de salida. Primeramente, podria existir cierta stilpacion de los ingresos de esta fuente
en las encuestas utilizadas. Por otro lado, laglest sobre el impacto de programas de
transferencias monetarias condicionadas suelerluibgoe su mayor efecto es sobre la

indigencia y no sobre la pobreza (que es el indicgde se estd analizando aqui), como
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consecuencia de los reducidos montos de las transfas®® Tercero, este estudio se
concentra en las areas urbanas, mientras que algdeoestos programas se han
concentrado en é&reas rurales. Cuarto, es importang en cuenta que en el periodo
considerado algunos de estos programas estabamzamt® a implementarse, como es
el caso deAvancemosle Costa Rica, de manera que su impacto no hdgsdr captado

a partir de la informacion utilizada. A su vezostprogramas habian sido lanzados antes
de que comenzara la ventana de observacién deessidio, para luego dejar de
incorporar beneficiarios (o incluso reducir su atlr@) y/o mantener fijo el monto de la
transferencia. En estos casos, el incremento emdpesos del hogar tuvo lugar en un
periodo anterior y no ha sido captado en este iesflid es el caso del PJH de Argentina,
gue durante el periodo bajo andlisis no incorpavas beneficiarios y mantuvo fijo el
monto de la transferencia, de manera que se haadoapocos cambios en esta fuente de
ingresos. Adema4s, en este trabajo se esti analizandsociacién entre este tipo de
eventos y las tasas de salida para el conjunta gelllacion, mientras que en general los
programas de transferencias monetarias estan Zadak en hogares con determinadas
caracteristicas (por ejemplo, con nifios en edadla3c Finalmente, existe un aspecto
asociado al enfoque metodoldgico adoptado que gddrhbién dar cuenta de estos
resultados. Es importante tener en cuenta que aisanesta basado en una lista de
eventos mutuamente excluyentes. Esto significa lguevaluacién del rol de las
transferencias monetarias resulta de la frecugndia la probabilidad condicional de la
percepcion o incremento de los ingresos derivadosgh fuente que no ocurre en

simultaneo eventos de otro tipo. Si en cambio tmahes pobres experimentan mas de un

% yéase, por ejemplo, OIT/IPEC (2007), Perez Rigiaal. (2008), Villatoro (2007, 2008), OIT (2009),
Roman (201Q)Perova y Vakis (2009), Vera Soasedsal. (2006).
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evento a la vez, éstos seran englobados en algan#asd categorias de eventos

combinados, reduciendo la visibilidad de las traresfcias monetarias.

8.2.2. Hogares con y sin miembros menores de 18 afio

Como se mostré en secciones anteriores, la situatgdpobreza de los hogares esta
fuertemente ligada a su composicién y en particldapresencia o no de miembros
menores de 18 afios. Se mostrd que los hogaresfamnsufren una mayor incidencia de
la pobreza como resultado de menores tasas da salitayores tasas de entrada a esa
situacion. En consecuencia, aparece como releraaalisis separado de los eventos
asociados a las entradas y salidas de la pobrgaa &&s hogares tengan o no miembros
menores de edad. A priori se podria esperar gexpasicion de los hogares con diversos
tamafios y composiciones a los distintos tipos dmteg se diferente y que a su vez
difieran los efectos de éstos sobre su condiciguotheeza®® A continuacion se presentan

los resultados de la descomposicion para distlijos de hogares.

Los resultados (tablas 2.A — 2.C en el Anexo) segigue los eventos exclusivamente
relacionados con el mercado de trabajo son losimpsertantes para ambos tipos de
hogares. Sin embargo, en todos los casos su paeswaes mayor entre los hogares con
nifios. Lo contrario ocurre con los eventos no lales; que se vuelven muy significativos
en los hogares sin menores de 18, como resultadondgor peso de los ingresos
provenientes de jubilaciones y pensiones en losscde Argentina y Costa Rica. Este

parece ser un resultado razonable, considerandceigues hogares sin nifios es mas

39 . . .

Por ejemplo, en los hogares en los que la mayerisud miembros se encuentran cercanos a la edad de
retiro del mercado de trabajo, es de esperar quepsodios relacionados con el empleo tengan menos
frecuencia que en hogares cuyos miembros se emanant edades laboralmente activas.
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probable encontrar miembros en edades jubilatdeiag€cuador, en cambio, resultan mas

importantes los ingresos no laborales proveniatgesras fuentes.

Estos hallazgos coinciden parcialmente con loslteeis obtenidos por Cangt al.
(2007) para Espafia. Los autores muestran quesias de salida de la pobreza en hogares
con nifios estan mayormente asociadas a eventosedehdo de trabajo, mientras que los
eventos no laborales cobran mayor fuerza entréddgsares sin nifios. Concluyen que la
dinamica del primer tipo de hogares esta mas weladia con el ciclo econémico mientras
que en el segundo grupo aparece una mayor asaciacgstema de seguridad soéfal.
En cualquier caso, es importante subrayar que paritancia de los eventos no laborales
en los paises estudiados no se explica por elgefus programas de transferencias sino
por la relevancia de los ingresos provenientesubidariones y pensiones o de otras

fuentes de ingresos no laborales (remesas dela)ter

El mayor peso relativo del aumento en la cantidadniembros ocupadods a visel
aumento en los ingresos laborales es mas pronuneiaél caso de los hogares sin nifios
gue en aquellos con presencia de menores. Estéapestar asociado, al menos en parte,
a las diferencias en la composicién de ambos tif@bogares, dado que entre los del
primer grupo la composicion es heterogénea y, arlixg que no estdn conformados por
personas inactivas o cercanas a la edad de regirmas probable encontrar personas que
estén entrando al mercado de trabajo que en hogamgzresencia de miembros menores

de 18 afios. En ambos grupos, el aumento en ladedntile ocupados se debe

0 Esto se relaciona con el hecho de que en aquekpsistema de seguridad social estd mas biagiddira
combatir la pobreza en hogares con adultos mayqres viven mayormente en hogares sin nifios) que a
luchar contra la pobreza infantil. En este sentmmytrasta con la situacion de otros paises eusopedos

gue el sistema universal de proteccion a la intasei encuentra mas desarrollado y, por lo tantreap
como un factor particularmente importante asoceatis transiciones de pobreza.
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principalmente al incremento en la cantidad deasisalos no registrados en el sistema de

seguridad social.

Como fue mencionado anteriormente, los cambiosaeestructura demogréfica de los
hogares no parecen ser importantes en las transgcitesde la pobreza. En este contexto,
y de manera similar a lo encontrado para otroepales eventos demograficos son en
Argentina més relevantes para los hogares sin resrle 18, sugiriendo que los hogares
del otro grupo tienen una estructura mas estabhajentras que ocurre lo contrario en
Costa Rica y Ecuador. Finalmente, las transferencionetarias provenientes de
programas publicos no tienen un impacto signifiwagn ninguno de los dos tipos de

hogares.

Un aspecto relevante de la descomposicién dedas tie salida es que las probabilidades
condicionales asociadas a cada tipo de evento istematicamente mayores para los
hogares sin nifios, mientras que la proporcion dmies que experimenta algin evento
gue potencialmente podria sacarlos de la pobrezaugssimilar para ambos tipos de

hogares en Argentina y Ecuador e incluso mayor estaCRica. En este sentido, es la
capacidad de los eventos positivos de sacar algarés de la pobreza lo que explica una
parte muy importante de las diferencias en lastdsaalida observadas para los distintos

hogares.

8.3. Eventos directamente asociados a las entradata pobreza

8.3.1. Panorama general

“1 para el caso espariol, véase por ejemplo Garb(2007).
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Las tablas 3.A. — 3.C. del Anexo muestran los fast@msociados a las entradas a la
pobreza. Un primer resultado a resaltar es la ntaypaoporcion de hogares inicialmente
no pobres que atraviesan un evento “negativo” qeeuge su ingreso por adulto
equivalente (entre un 38% y un 57%, tal como sestrai@n la tabla mas abajo). Luego,
entre un quinto y un cuarto de esos eventos lléetieamente a que los hogares a los
que les ocurren caigan en la pobreza.
Descomposicién de la tasa de salida de la pobrezala frecuencia de ocurrencia de
un evento y la probabilidad condicional de salir déa pobreza.

Argentina, Costa Rica y Ecuador. Promedio ca. 2003ca. 2008.
(en porcentajes)

Tasa de

P (evento) X P (S/E) - entrada

Fuente: Elaboracién propia sobre la base de dattssdencuestas a hogares de cada pais.

Estos resultados apuntan al hecho de que un grupo predeble de hogares entra a la
pobreza aln en un contexto general de reduccion ideitkencia de la pobreza como es
el caso en los paises analizados en los afios recientesi€élaesalta la relevancia, una
vez mas, de estudiar los flujos desde y hacia la polopgzae encuentran por detrds de

los indicadores de incidencia.

Contrariamente a lo observado en el caso de las salidayéagencias mas importantes
entre los paises parecen resultar de la diferencia ercleefréia con que les ocurren los

eventos a los hogares, mas que las existentes ephm@bkbilidad condicional de entrar a
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la pobreza, las que resultan relativamente mersin@tar en los tres. En nuestro pais la
frecuencia con la que ocurren los eventos negaésasenor que en el resto, reflejando
las significativas mejoras que tuvieron lugar patirmente en el &mbito del mercado de

trabajo.

Como en el caso de las salidas, los eventos exahasinte laborales constituyen la fuente
mas importante de entradas a la pobreza. En efentoe un 30% y un 50% de las
transiciones ocurre conjuntamente con un eventrdhimegativo (columna 3). También
es significativo el peso de los eventos combinatbigresos laborales y no laborales.
Los eventos exclusivamente demograficos, en cartibiten escasa importancia también
en el caso de las entradas, aunque parecen termEysarmayor que para las salidas: es
decir que el aumento en la cantidad de miembrofiatghr tiene un impacto superior al
de la reduccion del tamafio del hogar en la mowlida la pobreza. Finalmente, en
Ecuador este tipo de eventos muestra una relevarayar que en los otros dos paises,
resultado que se encuentra posiblemente relaciooaada mayor tasa de fertilidad asi
como con las diferencias en la composicion de @@ares. Por Ultimo, la reduccion de
los ingresos provenientes de programas de transfaseno tiene ningun peso en la

explicacién de las entradas a la pobreza.

Entre los eventos exclusivamente laborales la gérdie una ocupacion por parte de
algun miembro del hogar es el evento mas importenteArgentina y Costa Rica,

mientras que en Ecuador es mayor el peso de lzgigtude los ingresos laborales. Del
andlisis de los dos componentes que afectan lapilatad de entrar a la pobreza surge
claramente que en los tres casos, tal como pogirase, la probabilidad condicional

asociada a la pérdida de un puesto de trabajogeHicativamente mas elevada que la
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relacionada con la reduccion de los ingresos ldmr&n efecto, en Argentina y Costa
Rica el peso de ese evento se encuentra exclusitamsociado a su mayor potencia
para reducir el ingreso per capita de los hogal@3$p que ocurre con menos frecuencia

gue la reduccion de los ingresos laborales.

También en este caso es importante considerapaldé ocupacion en el analisis de la
intensidad de las entradas a la pobreza. En piartida alta frecuenta con la que ocurren
las salidas de ocupaciones asalariadas no registew hogares no pobres estd dando
cuenta tanto de la alta prevalencia de este tip@aipaciones, pero también de su
elevada inestabilidad. En Argentina y Costa Ridengas, se observa que la probabilidad
de entrar en la pobreza asociada a la pérdida @éenpieo es, tal como podria preverse,
mayor en el caso de ocupaciones registradas daslasdyores salarios asociados a este

tipo de ocupaciones.

8.3.2. Hogares con y sin miembros menores de 18 afio

Del andlisis de las entradas considerando por aépar los hogares con y sin miembros
menores de 18 afios, surge un resultado interesglatégonado con la escasa diferencia
en la frecuencia total de eventos entre ambos grup® decir, que la frecuencia con la
gue ambos tipos de hogar atraviesa eventos negasvsimilar. Sin embargo, el impacto
de estos eventos es diferente: la probabilidachttarea la pobreza dada la ocurrencia de
un evento es aproximadamente 10 p.p. mayor ergrbdgares con nifios en relacién al

resto.

Finalmente, los eventos laborales vuelven a pesélaomo los de mayor peso en ambos

tipos de familias. Sin embargo, tal como en el asdas salidas, son mas importantes
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para los hogares con menores de 18, mientras que ks hogares sin miembros
menores son los eventos relacionados con la retfucia los ingresos no laborales los
gue tienen un peso mayor. En este caso tambiéamelfio de los hogares aparece como
mas estable en los hogares con nifios, lo cualflegaren una mayor incidencia relativa

de los eventos de tipo demografico entre los ddragares?

9. Conclusiones

Los objetivos principales de esta tesis eran tPeBnero, analizar la importancia del
mercado de trabajo, las politicas publicas y loslias en el tamafio y composicion de
los hogares en las transiciones desde y haciesbleepa. Segundo, evaluar si las diferentes
intensidades en las tasas de entrada a y salitaptbreza observadas son resultado de
las diferencias en las probabilidades de los hegdeeatravesar alguno de los eventos
positivos 0 negativos identificados o si es frute ks diferentes probabilidades
condicionales asociadas a los eventos, es dediimgacto diferencial de los eventos
sobre el ingreso por adulto equivalente del hdgiaalmente, se buscé determinar en qué

medida las caracteristicas de los miembros delrtafgatan ambas probabilidades.

Los resultados que se presentaron en este documpemtgten alcanzar conclusiones en
términos metodolégicos, en relacion a los resultagfopiricos alcanzados y finalmente

avanzar hacia posibles lineamientos para la paléteclucha contra la pobreza.

42 conel objetivo de controlar la sensibilidad deresultados obtenidos ante diferentes valores teda

de pobreza, se realiz6 la misma descomposiciéndhasa la ecuacion [2] considerando Unicamente las
transiciones que llevan el ingreso por adulto emjeivte de los hogares un 10% por encima (para las
salidas) o un 10% por debajo (para las entradadp dimea de pobreza. Los resultados referidos a la
descomposicion de las tasas de entrada y salidaimportancia de los diferentes tipos de eventos no
muestran cambios sustanciales, dando robustezresiobados presentados.
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En relacion a la metodologia aplicada, se mostn@lievancia del analisis dindamico no
s6lo para evaluar la intensidad de los flujos dgstiacia la pobreza sino también para
identificar factores que estan directamente asosial estas transiciones. El enfoque
metodoldgico adoptado permite analizar la relaeidine los diferentes niveles de pobreza
y las diferencias en la frecuencia de las transescentre estados, identificar los factores
que se encuentran directamente asociados a lasictogres, evaluar la importancia
relativa de los diferentes eventos en las transésiy determinar si la permanencia de los
hogares en situacion de pobreza es resultado @midancia de eventos que tengan
impacto positivo sobre su ingreso por adulto edeita o si se explica por la
insuficiencia de esos eventos para desencaden#émadsicion. Finalmente, permite
establecer las diferencias en los efectos que nieswos factores en hogares con

diferentes caracteristicas.

En relaciéon a los resultados alcanzados, es imgertesaltar que en los tres paises
estudiados una proporcion importante de los hogaiemlmente pobres experimento

algun evento que potencialmente podria sacarl@adobreza. Sin embargo, sélo una
parte de esos hogares efectivamente cambid deoestddntras que para el resto el

aumento en el ingreso por adulto equivalente nostificiente para superar la linea de
pobreza. Esto indica que la permanencia en la pabne parece estar asociada a la
imposibilidad de los hogares de generar nuevastdaeste ingresos sino mas bien a la
insuficiencia de estos ingresos en relacion alrvdéola canasta basica. Otra regularidad
gue se encontrd es que en los tres paises lososvwetdcionados exclusivamente con el

mercado de trabajo (aumento de la cantidad de m@amiicupados o aumento de los
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ingresos de los ocupados) aparecen como los mé&ganges, tanto en el caso de las

entradas como de las salidas de la pobreza.

Es importante sefialar que, tal como surge de lmgdtaglos que aqui se presentan, la
precariedad laboral aparece como un problema irmpkeren los tres paises, asociado a la
persistencia de la pobreza. Se mostro que los masmle hogares pobres tienen una alta
probabilidad de insertarse en puestos de trabajegistrados en el sistema de seguridad
social, lo cual reduce significativamente el impackel empleo sobre los ingresos

familiares como resultado de los bajos salarios egies puestos tienen asociados. El
hecho de que entre el 65% y el 80% de los jefehiaimres pobres se encuentren
ocupados muestra que el desempleo no es el Urobtepra en los mercados de trabajo
de estos paises, sino que los bajos salarios ycdasiciones laborales precarias

constituyen un factor importante en relacién adbrpza.

Los resultados también muestran el escaso impackomsdorogramas de transferencias en
las salidas de la pobreza. Sin embargo, los dagseptados deben analizarse a la luz de
las limitaciones oportunamente comentadas, de rmaner no puede concluirse a partir
de éstos que el impacto de estas transferencias $ab condiciones de vida de los

hogares perceptores haya sido nulo.

Finalmente, se establecié que los eventos asocattisscambios en el tamafio del hogar

no son relevantes para las transiciones desdeiy laguobreza.

En cuanto a las diferencias entre hogares con yngmbros menores de 18 afios, se

observa que residen fundamentalmente en la pratedbicondicional de los eventos, mas
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gue en la frecuencia relativa con que les ocutEenel caso particular de las salidas, la
proporcién de hogares que atraviesan un eventdiymsis similar para ambos tipos de
hogares, pero el impacto de estos eventos en eésimgper capita del hogar es
significativamente mayor en las familias sin presenle menores. Contrariamente, en el
caso de las entradas a la pobreza los hogaresfamtienen una mayor probabilidad de

entrar en ese estado una vez que les ocurre LItDG‘\E!‘l]HtiVO.

Estos resultados refuerzan la idea de que en Amé&rtina los hogares con miembros

menores de edad (y en particular con nifios) seeati@n entre los mas propensos a ser
pobres, tanto porque tienen una mayor probabild#adntrar en la pobreza como porque
una vez en ese estado su probabilidad de salieasnrEsta dinamica resulta en una alta

incidencia de pobreza infantil en la region.

En conclusion, la mayor importancia relativa deif@gesos laborales en las transiciones
desde y hacia la pobreza indica que los hogarestes paises se encuentran expuestos a
los ciclos macroeconomicos y del mercado de trab@jentras que las politicas de
transferencias parecen ser insuficientes paraanikig posibles impactos negativos, pero

también para potenciar los efectos positivos.

Finalmente, estos resultados permiten delineanatecomendaciones generales para la
intervencion del Estado en la lucha contra la mdré&n este sentido, aparecen dos
grandes lineas para el disefio de politicas: porlagio la necesidad de mejorar
sustancialmente las condiciones del mercado dajtraleduciendo tanto el desempleo
como la informalidad y precariedad laboral. Poodado, la necesidad de extender y

profundizar el sistema de proteccion social queedakincluir, al menos, un esquema de
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seguro de desempleo extendido, transferencias artagpara los nifios y pensiones para

los adultos mayores.

En efecto, aparece la necesidad de reducir elaidsgérdida o reduccion de ingresos al
gue estan expuestos los trabajadores, a travesatedcion de puestos de trabajo que se
encuentren amparados por la legislacion laboral. él@bjetivo de mitigar los efectos de
la pérdida de empleo deberia extenderse la cobatalrseguro de desempleo —que en los
paises de la regidn que cuentan con un esquemateleigo siempre representd un
porcentaje muy bajo de los desempleados- de maeecabrir también a quienes hayan
trabajado en puestos no registrados o en el seébomal. Este tipo de politica permite a
quienes quedan desocupados financiar una busq@edmpleo activa mas extensa, de
manera de no tener que aceptar rapidamente emgdeosala calidad y bajos ingresos.
Deben también apuntalarse instituciones tales celnsalario minimo o la negociacién
colectiva, que permiten sostener y aumentar loglesyv salariales, especialmente en

contextos de inflacion.

El énfasis en la necesidad de incorporar imporsantejoras en ambito del mercado de
trabajo no significa, sin embargo, que deba sosdayta importancia de reforzar las
politicas de transferencias monetarias tanto eninés de extension como del monto de
la transferencia. Si bien existen esfuerzos enssiddo en los paises estudiados, tales
como el “Progama Familias” de Argentina, el “Avamos” de Costa Rica y el “Bono de
Desarrollo Humano” de Ecuador, es importante segwianzando. Una iniciativa
importante constituye, por ejemplo, la Asignacionivdrsal por Hijo recientemente
implementada en nuestro pais, que consiste enxt@eas&n no contributiva del sistema

de asignaciones familiares que, si bien requietavia algunos ajustes, ha logrado cubrir
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a una proporcion importante de los hijos de desadosg, trabajadores independientes y
asalariados no registrados de bajos ingresos guestaban incluidos en el sistema de

seguridad social.

Por dltimo, debe tenerse en cuenta que las pdlitlealucha contra la pobreza —y en
particular la pobreza infanti- no deben restrisgira sus aspectos monetarios,
concentrdndose Unicamente en programas de tramsfsse monetarias, sino que

necesariamente tienen que integrarse con otroggmag que aseguren el acceso a
sistemas de salud y educacion de calidad que bap#m a reducir los riesgos sociales a

los que se enfrentan las familias pobres.
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Anexo

Tabla 1.A.Composicion de los hogares y tasas de pob  reza especifica. Datos de corte transversal.

Principales aglomerados urbanos. Argentina. 2003 - 2006.
Promedio 2003 - 2006 2003 2006
CARACTERISTICAS GENERALES DE LOS JEFES DE HOGAR Composicién de los  Tasa de pobreza Composicion de los Composicion de los gjs;g: Composicién de los Composicion de los Tasa de p'obreza Composicién de los
hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) )
Nivel educativo
Bajo 42% 42% 62% 45% 53% 59% 40% 32% 64%
Medio 33% 28% 31% 33% 39% 32% 34% 17% 29%
Alto 24% 10% 8% 23% 15% 8% 26% 5% 7%
Edad
Hasta 24 afios 5% 32% 5% 5% 42% 5% 4% 23% 5%
Entre 25 y 40 afios 29% 34% 33% 28% 45% 32% 30% 23% 35%
Entre 41 y 65 afios 45% 33% 49% 44% 43% 49% 46% 22% 50%
Mas de 65 afios 21% 18% 12% 23% 25% 14% 20% 11% 11%
G (o)
Varon 68% 30% 69% 68% 41% 71% 69% 20% 68%
Mujer 32% 28% 31% 32% 36% 29% 31% 21% 32%
Promedio 2003 - 2006 2003 2006
CARACTERISTICAS OCUPACIONALES DE LOS JEFES DE Composicién de los  Tasa de pobreza  Composicién de los Composicion de los Tgs;g: Composicién de los Composicion de los Tasade pobreza ~ Composicion de los
HOGAR hogares especifica hogares pobres hogares ezpecmca hogares pobres hogares especifica hogares pobres
(1) (2) (3) (4) (5) (6) @) (8) ©9)
Categoria ocupacional
Asalariado registrado 31% 16% 15% 29% 23% 17% 33% 8% 13%
Asalariado no registrado 19% 46% 30% 19% 60% 30% 18% 32% 29%
Trabajador por cuenta propia 15% 36% 19% 14% 46% 17% 15% 27% 21%
Empleador 3% 11% 1% 2% 15% 1% 4% 6% 1%
Desocupado 5% 64% 11% 7% 73% 12% 3% 54% 10%
Inactivo con jubilacién/ pension 20% 15% 10% 22% 21% 11% 19% 9% 8%
Inactivo sin jubilacién/ pensién 8% 52% 14% 7% 60% 11% 8% 44% 17%
Duracion de la jornada
28% 43% 42% 31% 57% 45% 25% 29% 39%
27% 24% 22% 26% 31% 20% 29% 17% 23%
44% 30% 36% 43% 33% 35% 46% 28% 37%
Promedio 2003 - 2006 2003 2006
COMPOSICION DEL HOGAR Composicién de los  Tasa de p}:breza C 6n de los C 6n de los ggs;g: C 6n de los C 6n de los Tasa de pobreza Composicién de los
hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres
(1) (2) (3) (4) (5) (6) @) (8) ©9)
Hogares sin nifios 53% 16% 27% 53% 22% 29% 53% 10% 25%
Unipersonal. Varén mayor de 65 afios. 2% 15% 1% 2% 18% 1% 2% 12% 1%
Unipersonal. Mujer mayor de 65 afios. 6% 6% 1% 6% 8% 1% 5% 3% 1%
Unipersonal. Varén menor de 65 afios. 4% 17% 2% 4% 22% 2% 4% 12% 3%
Unipersonal. Mujer menor de 65 afios. 5% 9% 2% 5% 12% 2% 5% 7% 2%
Hogar nuclear completo. Jefe mayor de 65 afios. 9% 17% 5% 9% 26% 6% 9% 8% 4%
Hogar nuclear completo. Jefe menor de 65 afios. 16% 18% 9% 15% 26% 10% 17% 9% 8%
Hogar nuclear incompleto. Jefe mayor de 65 afios. 4% 21% 2% 4% 30% 3% 4% 12% 2%
Hogar nuclear incompleto. Jefe menor de 65 afios. 8% 21% 5% 7% 27% 5% 8% 15% 6%
Hogares con nifios 47% 45% 73% 47% 59% 71% 47% 32% 75%
Hogar nuclear incompleto. Jefe varén. 2% 48% 3% 2% 60% 2% 2% 37% 3%
Hogar nuclear incompleto. Jefa mujer. 9% 55% 18% 10% 68% 17% 9% 41% 19%
Hogar nuclear completo. 36% 43% 52% 36% 56% 51% 36% 29% 52%
[TASA DE POBREZA (hogares) 30% 39% 20%

Fuente: Elaboracion propia sobre la base de datos de la Encuesta Permanente de Hogares - INDEC



Tabla 1.B.Composicion de los hogares y tasas de pob

reza especifica. Datos de corte transversal.

Total de areas urbanas. Costa Rica. 2006 - 2008.

Promedio 2006-2008 2006 2008
CARACTERISTICAS GENERALES DE LOS JEFES DE HOGAR Composicion de los  Tasa de plobreza Composicién de los Composicion de los ;)rgsrae;': Composicion de los Composicion de los Tasa de plobreza Composicién de los
hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres
(1) (2) 3) (4) (5) (6) (7 (8) (9)
Nivel educativo
Bajo 42% 38% 63% 43% 43% 65% 41% 32% 61%
Medio 32% 21% 2% 33% 23% 2% 32% 19% 28%
Alto 26% 9% 10% 25% 10% 8% 27% 9% 11%
Edad
Hasta 24 afios 3% 23% 3% 3% 28% 3% 3% 19% 3%
Entre 25 y 40 afios 29% 25% 29% 30% 29% 30% 27% 22% 27%
Entre 41 y 65 afios 54% 23% 50% 53% 27% 49% 54% 20% 50%
Més de 65 afios 14% 32% 18% 14% 35% 17% 15% 29% 20%
Género
Varén 68% 23% 61% 68% 27% 64% 67% 19% 59%
Mujer 32% 30% 39% 32% 32% 36% 33% 28% 41%
Promedio 2006-2008 2006 2008
CARACTERISTICAS OCUPACIONALES DE LOS JEFES DE Composicién de los  Tasa de pobreza Composicion de los Composicion de los Tasa de Composicion de los Composicion de los Tasa de pobreza ~ Composicién de los
HOGAR hogares especifica hogares pobres hogares ezgegfzicaa hogares pobres hogares especifica hogares pobres
(1) (2) (©)] (4) (5) (6) @ (8) 9)
Categoria ocupacional
Asalariado registrado 40% 17% 26% 41% 20% 28% 40% 13% 24%
Asalariado no registrado 11% 32% 14% 11% 34% 13% 11% 30% 15%
Trabajador por cuenta propia 16% 31% 21% 17% 34% 20% 16% 29% 21%
Empleador 8% 16% 5% 8% 19% 5% 8% 14% 5%
Desocupado 2% 61% 4% 2% 73% 4% 1% 49% 3%
Inactivo con jubilacion/ pension 12% 20% 9% 12% 24% 10% 13% 15% 9%
Inactivo sin jubilacién/ pension 10% 51% 21% 10% 55% 19% 10% 48% 22%
Duracién de la jornada
[Subocupado 12% 32% 18% 13% 34% 18% 12% 30% 19%
(Ocupado pleno 16% 23% 14% 15% 19% 12% 17% 27% 17%
Sobreocupado 72% 64% 68% 2% 25% 71% 71% 104% 64%
Promedio 2006-2008 2006 2008
COMPOSICION DEL HOGAR Composicion de los  Tasa de p}gbreza Composicién de los Composicion de los ;;;?e:: Composicion de los Composicion de los Tasa de p'o.breza Composicién de los
hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres
(1) (2) 3) (4) (5) (6) (7) (8) (9)
Hogares sin nifios 41% 19% 31% 40% 20% 28% 43% 18% 34%
Unipersonal. Varén mayor de 65 afios. 1% 33% 1% 1% 40% 1% 1% 26% 1%
Unipersonal. Mujer mayor de 65 afios. 2% 34% 3% 2% 36% 2% 2% 31% 3%
Unipersonal. Varén menor de 65 afios. 3% 13% 2% 3% 12% 1% 3% 14% 2%
Unipersonal. Mujer menor de 65 afios. 2% 17% 2% 2% 18% 1% 3% 16% 2%
Hogar nuclear completo. Jefe mayor de 65 afios. 6% 28% 7% 6% 31% 6% 7% 24% 7%
Hogar nuclear completo. Jefe menor de 65 afios. 15% 12% 7% 14% 12% 6% 16% 12% 9%
Hogar nuclear incompleto. Jefe mayor de 65 afios. 4% 27% 4% 4% 29% 4% 4% 26% 4%
Hogar nuclear incompleto. Jefe menor de 65 afios. 8% 18% 6% 8% 19% 5% 8% 18% 7%
Hogares con nifios 59% 30% 69% 60% 34% 72% 57% 25% 66%
Hogar nuclear incompleto. Jefe varén. 1% 31% 2% 1% 34% 2% 1% 27% 2%
Hogar nuclear incompleto. Jefa mujer. 15% 37% 22% 15% 40% 21% 15% 35% 23%
Hogar nuclear completo. 42% 27% 45% 43% 32% 49% 41% 22% 41%
[TASA DE POBREZA (hogares) 25% 29% 22%

Fuente: Elaboracién propia sobre la base de datos de la Encuesta de Hogares de Propésitos Muiltiples (INEC).
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Tabla 1.C. Composicion de los hogares y tasas de po

breza especifica. Datos de corte transversal.

Total de areas urbanas. Ecuador. 2004 - 2008.

Promedio 2004-2008 2004 2008
CARACTERISTICAS GENERALES DE LOS JEFES DE HOGAR Composicién de los  Tasa de Qtheza Composicion de los Composicion de los ;ssfe:: Composicién de los Composicién de los Tasa de Qtheza Composicién de los
hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres
(€] () 3) (4) (5) (6) (U] (8) )
Nivel educativo
Bajo 41% 51% 57% 2% 59% 57% 41% 43% 57%
Medio 35% 37% 35% 35% 44% 35% 35% 31% 35%
Alto 24% 13% 8% 23% 16% 8% 25% 10% 8%
|Edad
Hasta 24 afios 4% 39% 4% 5% 49% 5% 3% 30% 3%
Entre 25 y 40 afios 30% 43% 34% 34% 48% 36% 27% 37% 32%
Entre 41 y 65 afios 51% 36% 48% 48% 43% 46% 53% 30% 50%
Mas de 65 afios 15% 36% 14% 14% 43% 13% 17% 28% 15%
|G nero
Varén 75% 38% 74% 7% 44% 76% 73% 32% 2%
Mujer 25% 40% 26% 23% 47% 24% 27% 32% 28%
Promedio 2004-2008 2004 2008
CARACTERISTICAS OCUPACIONALES DE LOS JEFES DE Composicién de los  Tasa de pobreza  Composicién de los Composicién de los ;ss?eg: Composicién de los Composicién de los Tasa de pobreza ~ Composicion de los
HOGAR hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres
@) 2 3 @) (5) (6) @) (8 ©9)
Categoria ocupacional
Asalariado registrado 27% 15% 12% 26% 22% 15% 27% 7% 9%
Asalariado no registrado 19% 43% 27% 23% 51% 29% 16% 35% 25%
Trabajador por cuenta propia 29% 39% 37% 28% 47% 33% 30% 31% 41%
Empleador 9% 18% 5% 9% 21% 5% 8% 15% 6%
Desocupado 2% 57% 4% 3% 76% 5% 2% 39% 4%
Inactivo con jubilacién/ pension 6% 14% 2% 5% 20% 3% 7% % 2%
[Inactivo sin jubilacién/ pensién 9% 44% 12% 8% 53% 10% 9% 35% 14%
Duracion de la jornada
Subocupado 14% 44% 21% 14% 51% 19% 14% 38% 23%
(Ocupado pleno 39% 27% 34% 37% 35% 33% 42% 19% 35%
|Sobreocupado 46% 30% 45% 49% 38% 48% 44% 23% 42%
Promedio 2004-2008 2004 2008
COMPOSICION DEL HOGAR Composicién de los  Tasa de Qtheza Composicion de los Composicion de los ;ssfe:: Composicién de los Composicién de los Tasa de Qtheza Composicién de los
hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres hogares especifica hogares pobres
(1) (2) (3) (4) (5 (6) (7) (8) (9)
Hogares sin nifios 33% 22% 18% 31% 27% 19% 35% 16% 18%
Unipersonal. Varén mayor de 65 afios. 1% 33% 1% 1% 37% 1% 1% 28% 1%
Unipersonal. Mujer mayor de 65 afios. 2% 26% 1% 2% 33% 1% 2% 20% 1%
Unipersonal. Varén menor de 65 afios. 4% 13% 1% 3% 18% 1% 4% 8% 1%
Unipersonal. Mujer menor de 65 afios. 2% 19% 1% 1% 18% 1% 2% 20% 1%
Hogar nuclear completo. Jefe mayor de 65 afios. 5% 29% 4% 5% 37% 4% 5% 22% 4%
Hogar nuclear completo. Jefe menor de 65 afios. 11% 20% 6% 11% 24% 6% 11% 16% 6%
Hogar nuclear incompleto. Jefe mayor de 65 afios. 3% 23% 2% 3% 31% 2% 3% 16% 1%
[Hogar nuclear incompleto. Jefe menor de 65 afios. 6% 20% 3% 5% 21% 3% 6% 12% 2%
Hogares con nifios 67% 46% 82% 65% 53% 81% 65% 40% 82%
Hogar nuclear incompleto. Jefe varon. 3% 36% 3% 4% 41% 3% 2% 30% 2%
Hogar nuclear incompleto. Jefa muijer. 14% 51% 18% 13% 59% 17% 14% 43% 20%
[Hogar nuclear completo. 50% 46% 61% 52% 52% 61% 49% 39% 60%
|TASA DE POBREZA (hogares) 38% 44,8% 31,7%

Fuente: Elaboracion propia sobre la base de datos de la Encuesta de Empleo, Desempleo y Subempleo (INEC).




Tabla 2.A. Descomposicion de la tasa de salidade | a pobreza. 1/
Argentina. Total de aglomerados urbanos. 2003 2006.

Total de hogares Hogares con menores de 18 afios Hogar es sin menores de 18 afios
P(evento) P(S/E) Tasa de salida P(evento) P(SIE) asade salida P(evento) P(S/E) T:asnadge
Eventos N° 1) (2 D*2)=@3) @ () D=3 @ 2 1D*@)=@)
EVENTOS LABORALES 37,27 40,80 15,17 40,99 35,98 14,73 26,76 61,73] 16,41
1 |Aumento de la cantidad de miembros ocupados 7,0 37,7 2,6 6,4 27,1 1,7 8,5 60,3 51
1,1 JAumento de la cantidad de asalariados registrados 1,3] 75,8 1,0] 1,2] 69,2 0,8 1,7] 89,7 1,5
1,2 JAumento de la cantidad de asalariados no registrados 3,8 26,2] 1,0] 3,8] 15,6 0,6 3,7 56,8 2,1
N 1,3 |Aumento de la cantidad de no asalariados 1,9] 33,5 0,6 1,4] 21,8 0,3 3,1 48,8 1,5
o - - -
| - Eventos 2 Aurlnendto de:jmgresq laboral horario  de los miembros ocupados 108 31,0 33 127 28.7 36 53 467 2.5
D exclusivamente de enasdoso servac.ljondez ; haiad -
£ ingresos laborales 3 |Aumento de la cantidad de oras trabajadas  por los miembros 3.6 228 08 3.9 19,7 08 25 36,6 09
M ocupados en las dos observaciones
o Aumento de la cantidad de horas trabajadas y del ingreso
G 4 llaboral horario de los miembros ocupados en las dos 8,7 43,4 3,8 10,0 38,1 3,8 51 73,6 3,7
R observaciones
A 5 Aumento del ingreso laboral mensual  de los miembros ocupados 79 642 46 79 60.5 48 54 798 42
E en las dos observaciones i ! ! ! ! ! | ! !
| Il - Eventos EVENTOS NO LABORALES 9,3 35,9 3,3 4,6 10,2 0,5 22,7| 50,4} 11,4
C exclusivamente de 6 Aumento del ingreso de jubilaciones/ pensiones 5,8 42,2 2,4 1,6) 11,9 0,2 17,6 50,2 8,8
o i 7 __[|Aumento del ingreso por transferencias (politica social) 1,5 3,8 0,1 1,8 1,1 0,0 0,8 19,7 0,2
s ingresos no laborales lento del ingreso p D . 2 ] . 2 . . . s
8 Aumento de otros ingresos no laborales 2,0 42,1 0,8 1,1 22,0 0,2 4,3 57,1 2,5
Il - Eventos de
ingresos laborales y 9 Aumento de los ingresos laborales y no laborales 11,6 57,6 6,7 12,4] 51,9 6,4 9,3 79,1 7,3
no laborales
P IV - Eventos
E exclusivamente 10 Redgccmn dela canllfiad de" miembros en el hogar; el ingreso 59 18,6 08 6.3 14,8 07 47 34,0 11
M C e nominal total se mantiene fijo)
demogréficos
[o)ye]
‘Fi 'g \V - Eventos
Al fiem_ograflcos que 1 Aumento de la captldad Qe perceptorgs de ingresos laborales o 16 27,7 0.4 13 21,7 03 24 375 08
implican cambios en no laborales debido al ingreso de miembros al hogar
FN los ingresos
I A
cD
[eX¢] VI - Combinacion de . . . .
ss eventos demograficos 12 Al._lmento del ingreso nominal y reduccion de la cantidad de 6.4 58,4 31 6.2 50,8 2.7 70 78.9 43
N miembros del hogar
y de ingresos
Y
VIl - Eventos no clasificados 6,0 48,3 2,8 55 37,0 1,9 7,5 70,8 53
TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS (%) 78,1 43,1 32,3 773 36,6 27,2 80,4] 60,7 46,6
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS (%) 21,9 0,0 0,0 22,7 0,0 0,0 19,6 0,1 0,0
TOTAL DE HOGARES (%) 100,0| 0,0 32,3] 100,0 0,0 27,2 100,0| 0,0] 46,7|
TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS 2.376.054 0| 0| 1.736.783 0 0 639.271 0| 0|
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS 664.892 0| 0| 508.866 0 0 156.026 0| 0|
TOTAL DE HOGARES 3.040.946 0| 0| 2.245.649 0 0 795.297 0| 0|

1/ Descomposicién basada en la ecuacion [2]
Fuente: Elaboracion propia sobre la base de datos de la Encuesta Permanente de Hogares - INDEC
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Tabla 2.B. Descomposicion de la tasa de salidade| a pobreza. 1/
Costa Rica. Total de areas urbanas. 2006- 2008.

Total de hogares Hogares con menores de 18 afios Hogar es sin menores de 18 afios
P(evento) P(S/E) Tasa de salida P(evento) P(S/E) asade salida P(evento) P(S/E) T:aslzge
Eventos N° @ 2 W*2)=(3) @ 2 D*2=3) (€] () D=3
EVENTOS LABORALES 40,55 63,64 25,81 45,54 58,52 26,65 31,32 77,41 24,25
1 |Aumento de la cantidad de miembros ocupados 10,0 74,7| 7,5 8,9 73,8] 6,6 12,1 75,9 9,1
1,1 |Aumento de la cantidad de asalariados registrados 3.7 91,9 3.4 2,7] 95,0 2.5 5,6 89,2 5,0
1,2 |Aumento de la cantidad de asalariados no registrados 2,9 70,9 2,1 3,0 69,9 21 2,9 73,0] 2,1
gist
g 1,3 |Aumento de la cantidad de no asalariados 3.4 59,0 2,0 3.2 59,8 1,9 3.6) 57,5 2,1
| - Eventos » |Aumento del ingreso laboral horario  de los miembros ocupados 9.2 453 42) 123 36,7 45 36 100,0) 36
b exclusivamente de en las dos observaciones
E ingresos laborales 3 Aumento de la cantidad de hor_as trabajadas  por los miembros 31 214 07 28 8.6 02 35 40,6 14
M ocupados en las dos observaciones
o Aumento de la cantidad de horas trabajadas y del ingreso
G 4 laboral horario de los miembros ocupados en las dos 8,2 51,9 4,3 10,4] 51,1 5,3 4,1 56,0 2,3
R observaciones
A 5 Aumento del ingreso laboral mensual de los miembros ocupados 101 91,9 93 112 90,0 10,0 8.1 9.6 78
E en las dos observaciones
| I - Eventos EVENTOS NO LABORALES 8,1 20,7| 1,7| 3,9 10,0} 0,3] 16,8} 24,8 4,2]
(o} exclusivamente de 6 __|Aumento del ingreso de jubilaciones/ pensiones 4,9 26,1 1,3] 0,6 59,0 0,3] 12.8| 23,3 3,0]
o ingresos no laborales 7 Aumento del ingreso por transferencias (politica social) 2,2 0,0 . 2,9] 0,0] . 0,9] 0,0) .
S 8 Aumento de otros ingresos no laborales 1,1 38,1 0,4] 0,0 0,0] 0,0 3,1 38,1 1,2]
1l - Eventos de
ingresos laborales y 9 Aumento de los ingresos laborales y no laborales 9,2 63,2 5,8 9,6 50,1 4.8 8,5 90,6 7,7
no laborales
b IV - Eventos
E exclusivamente 10 Redgcaon dela canllgad deﬂ miembros en el hogar; el ingreso 2.8 247 07 27 25,6 07 29 23,2 07
MC demograficos nominal total se mantiene fijo)
0o 9
‘R3 "E’: V - Eventos
) demogréficos que Aumento de la cantidad de perceptores de ingresos laborales o
Al implican cambios en 1 no laborales debido al ingreso de miembros al hogar 0.7 4085 08 0.7 00 0.0 08 100.0 08
FN los ingresos
A
cD
g CS) \e/\lle'rgg;n:é":g'orgfiis 12 |Aumento del ingreso nominal y reduccion de la cantidad de 6.8 712 49 85 721 6.2 37 673 25
v de ingresos 9 miembros del hogar ' " ! "’ ! "’ ! ’ "
Y
VIl - Eventos no clasificados 10,5 73,7 7,7 12,3 76,9 9,5 7,2] 63,6 4,6
TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS (%) 78.8) 59,6 46,9 82,9) 58,1 48,2 71,2 62,7] 44,7
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS (%) 21,2 0,0 0,0] 17,1 0,0] . 28,8 0,0 B
TOTAL DE HOGARES (%) 100,0 0,0 0,0] 100,0 0,0] . 100,0] 0,0 .
[ TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS 67.634 0| 0 46.201 0 0| 21.433 0| 0|
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS 18.198 0| 0 9.524 0 0| 8.674 0| 0|
[TOTAL DE HOGARES 85.832 0| 0 55.725 0 0| 30.107, 0| 0|

1/ Descomposicion basada en la ecuacion [2]
Fuente: Elaboracién propia sobre la base de datos de la Encuesta de Hogares de Propdsitos Miiltiples (INEC).
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Tabla 2.C. Descomposicion de la tasa de salidade | a pobreza. 1/
Ecuador. Total de areas urbanas. 2004 -2008.

Total de hogares Hogares con menores de 18 afios Hogar es sin menores de 18 afios
Pevento) | PSE)  |Tasa de salida Pevento) | P(SIE) asade salida P(evento) P(SIE) T:;%ge
Eventos N° (€] (2 D*2)=@3) @ @ W*2=E) (€] @ W=E)
EVENTOS LABORALES 36,84 44,56 16,41 38,20 41,97 16,04 30,73 58,92 18,10
1 |Aumento de la cantidad de miembros ocupados 4,9 40,8 2,0 4.5 36,9 1,7| 6,5| 52,8| 3,4
1,1 |Aumento de la cantidad de asalariados registrados 0,5 67,3 0,3] 0.4 53,5 0,2 0,9] 92,5 0,8
1,2 |Aumento de la cantidad de asalariados no registrados 2,2 37,6 08| 22 32,5 0.7, 2,2 60,2 14
N 1,3 |Aumento de la cantidad de no asalariados 2,2 38,5 0,9] 1,9] 38,9 0,8 3,4 37,6| 1,3]
o | - Eventos , |Aumento del ingreso laboral horario  de los miembros ocupados 119 379 45 126 359 45 88 504 44
exclusivamente de en las dos observaciones ' ' ! ! ! ) ! ' '
E ingresos laborales 3 Aumento de la cantidad de horas trabajadas por los miembros 4] 210 09 43 15.3 07 38 495 19
M ocupados en las dos observaciones " ! ! " ! ! ! ) "
o Aumento de la cantidad de horas trabajadas y del ingreso
G 4 |laboral horario de los miembros ocupados en las dos 9,0 51,6 4,6 9,4 48,9 4,6 7,0 68,2 4.8
R observaciones
A 5 Aumento del ingreso laboral mensual  de los miembros ocupados 6.9 64.0 4.4 74 62.1 4.6 46 774 36
E en las dos observaciones ! ! ! ! ! ! ! ! !
| 11 - Eventos EVENTOS NO LABORALES 5,8 39,6 2,3 3,9 26,4 1,0 14,7| 54,8 8,0]
[} exclusivamente de 6 |Aumento del ingreso de jubilaciones/ pensiones 0,7 53,7, 0,4] 0,4 39,9 0,2 2,1 66,7 1.4
o] ingresos no laborales 7 Aumento del ingreso por transferencias (politica social) 0,9 0,0 . 0,8 0,0] . 1,2 0,0) .
S 3 Aumento de otros ingresos no laborales 4,1] 45,8 1,9 2,5 32,8 0,8 11,3 58,4 6,6
Il - Eventos de
ingresos laborales y 9 |Aumento de los ingresos laborales y no laborales 12,5 55,2 6,9 12,5 50,0 6,3 12,5 78,6 9,8
no laborales
b IV - Eventos
E . Reduccién de la cantidad de miembros en el hogar; el ingreso
MC szrl:f“r/;frizigte 10 nominal total se mantiene fijo) 58 180 L0 6.1 183 Ly 35 15,7 08
0o 9
‘R3 "E’: \V - Eventos
) demogréficos que Aumento de la cantidad de perceptores de ingresos laborales o
Al implican cambios en 1n no laborales debido al ingreso de miembros al hogar 24 496 12 22 469 10 31 580 18
FN los ingresos
A
cD
CS) CS) \e/\lle-rgg;n:énr::orgf?ceos 12 |Aumento del ingreso nominal y reduccion de la cantidad de 76 69.4 53 79 674 53 64 0.4 51
Y de ingresos 9 miembros del hogar ' ' ! ' ! ’ ! ' !
Y
VIl - Eventos no clasificados 7,1 53,4 3,8] 6,2] 50,2] 3,1 11,1] 61,3 6,8|
TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS (%) 77,8 47,4 36,9 76,9 44,1 33,9 82,0 61,3 50,2]
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS (%) 22,2 0,1 0,0] 23,1 0,0] 0,0 18,0] 0,5 0,1
[TOTAL DE HOGARES (%) 100,0 36,9 100,0 33,9 100,0] 50,3
[ TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS 1.823.099 1.471.673 351.426
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS 519.960 442.694 77.266
[TOTAL DE HOGARES 2.343.059 1.914.367 428.692

1/ Descomposicion basada en la ecuacion [2]
Fuente: Elaboracion propia sobre la base de datos de la Encuesta de Empleo, Desempleo y Subempleo (INEC).

104



Tabla 3.A. Descomposicion de la tasa de entrada al a pobreza. 1/
Argentina. Total de aglomerados urbanos. 2003 2006.

Total de hogares Hogares con menores de 18 afios Hogar es sin menores de 18 afios
P(evento) P(SIE) 1:;5’::: P(evento) P(SIE) Z?IS::: P(evento) P(SIE) l:ﬁ:g:
Eventos N° (€] () W=E) (€] 2 A=) (€] (2) A=)
EVENTOS LABORALES 14,2] 23,81 3,34 18,8 29,89 5,58 11,62 18,35 2,10
1 Reduccion de la cantidad de miembros ocupados 3,2 37,1 1,2 3,3 49,1 1,6 31 30,1 0,9
1,1 |Reduccion de la cantidad de asalariados registrados 0,9 37,8 0,3 11 52,6 0,5 0,8 27,6 0,2
1,2 |Reduccion de la cantidad de asalariados no registrados 1,2 34,2 0,4 1,5 38,3 0,6 1,1 31,1 0,3
N 1,3 |Reduccion de la cantidad de no asalariados 1,0 40,0] 0,4 0,7| 66,8 0,5 1.2 30,7| 0,4
o | - Eventos
lusit ite de 2 Reduccién del ingreso laboral horario  de los miembros ocupados| 46 157 0.7 6.6 216 14 35 9.7 03
D ingresos laborales en las dos observaciones ' i . i + 0 8 A ,
E 3 Reduccién de la cantidad de ht_:ras trabajadas  por los miembros 24 13,6 03 32 17.1] 05 19 10,3 02
M ocupados en las dos observaciones
[¢]
G Reduccion de la cantidad de horas trabajadas y del ingreso
R 4 |laboral horario de los miembros ocupados en las dos 2,6 23,0] 0,6 4,0] 30,0 1,2 19 14,7 03
é observaciones
| 5 Reduccién del ingreso laboral mensual de los miembros 14 40,0 05 18 49,0 0.9 12 327 04
Cc ocupados en las dos observaciones
o EVENTOS NO LABORALES 7.9) 14,9 1,1 2,9 37.4 1,1 10,1 10,8] 1,1
S Il - Eventos 6 |Reduccion del ingreso de jubilaciones/ pensiones 4.1 10,1 0.4 0.7 31.5) 0.2 6.0 8.7 05
lusi de
ingresos no I;;orales 7  |Reduccion del ingreso por transferencias (politica social) 0,4 39,8 0,2 0,8 49,1 0,4] 0,2 17,6 0,0
8 Reduccion de otros ingresos no laborales 3,1 17,2 0,5 1,5J 34,1 0,5 4,0 13,7 0,5
Il - Eventos de
ingresos laborales y 9 Reduccion de los ingresos laborales y no laborales 2,3 31,3 0,7 27 42,1 1,2 2,0 23,0 0,5
no laborales
P IV - Eventos
E e tte 10 Aum‘ento de la cantldgd de mlemhros en el hogar; el ingreso 57 8.1 05 6.2 75 05 54 8.4 0.4
MC 6 nominal total se mantiene fijo)
demograficos
oo
g "é V - Eventos
Al ‘derniograflcos que 1 Reduccion de la carjndad Qe perceptorgs de ingresos laborales 32 9.7 02 28 144 03 34 73 02
implican cambios en o no laborales debido al ingreso de miembros al hogar
FN los ingresos
I A
CcD
[eNe} VI - Combinacion de ” : . ” .
Ss eventos demograficos 12 Reduccion del ingreso nominal y reduccion de la cantidad de 18 473 08 24 625 15 14 325 04
N miembros del hogar
y de ingresos
Y
VIl - Eventos no clasificados 3,0 28,5 0,7| 3,3 50,2 1,3] 2,9 16,3] 0,4]
[TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS (%) 37,7 20,5 73 39,2 30,3 11,3 36,9 14,6 5,1
[TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS (%) 62,3] 0,7] 0,4 60,8 1,2 0,7] 63,1 0,3] 0,2]
[TOTAL DE HOGARES (%) 100,0] 0,0 7.7 100,0] 0,0 12,1 100,0 0,0 53
[ TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS 2.495.096 0| 0 924.609 0| 0 1.570.487 0 0|
[TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS 4.122.423| 0| 0 1.431.730 0| 0 2.690.693 0 0|
[TOTAL DE HOGARES 6.617.519) 0| 0 2.356.339] 0| 0 4.261.180 0 0|

1/ Descomposicién basada en la ecuacion [2]
Fuente: Elaboracion propia sobre la base de datos de la Encuesta Permanente de Hogares - INDEC
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Tabla 3.B. Descomposicién de la tasa de entrada al a pobreza. 1/
Costa Rica. Total de areas urbanas. 2006- 2008.

Total de hogares Hogares con menores de 18 afios Hogar  es sin menores de 18 afios
Pevente) [ psie) | 2l Pevento) [ Py | T[22 Peven) | P | Tsade
Eventos N° (€] (2 D*2)=@3) [€0) 2 W2=E) (€] 2 W=E)
EVENTOS LABORALES 24,87 23,13 5,75 28,40 27,91 7,93 20,65 15,25 3,15
1 Reduccion de la cantidad de miembros ocupados 6,4] 37,0 2,4 5,3 51,9 2,8 7,7 24,6} 1,9
1,1 |Reduccion de la cantidad de asalariados registrados 3,3 43,5 1,4 25| 68,2] 1,7] 4,2 26,0 1,1
1,2 |Reduccidn de la cantidad de asalariados no registrados 1,7] 24.6) 0,4] 1,6 26,7 0,4 1,8 22,4 0,4
N 1,3 |Reduccién de la cantidad de no asalariados 1.4 36,8 0,5] 1,2] 52,4 0,6 1,7 23,2 0.4
o | - Eventos ,  |Reduccion delingreso laboral horario  de los miembros ocupados| 87 1271 14] 113 17.4 20 56 19 o1
b exclusivamente de en las dos observaciones ' ' ! ) ! ' ! " ’
£ ingresos laborales 3 Reduccion de la cantidad de hpras trabajadas  por los miembros 25 211 05 32 25.9 08 18 107 02
M ocupados en las dos observaciones
o Reduccion de la cantidad de horas trabajadas y del ingreso
G 4 |laboral horario de los miembros ocupados en las dos 3,0 12,2] 0,4] 3,4 151 0,5 2,4 7.3 0,2
R observaciones
A 5 Reduccion del ingreso laboral mensual de los miembros 42 325 14 51 35.9 18 32 25.9 08
F ocupados en las dos observaciones
| I - Eventos EVENTOS NO LABORALES 3,7] 13,2] 0,5| 2,3 5,3] 0,1] 5,4 17,2 0,9
g exclusivamente de 6 Reducc?{)n del ?ngreso de jubilaciones{ pensioln.es i 1,6) 18,4 0,3 0,4] 0,0 0,0 3,0 20,9 0,6
ingresos no laborales 7 |Reduccion del ingreso por transferencias (politica social) 0,1] 0,0 . 0,3 0,0] . 0,0] 0,0) 0,0
S 8 |Reduccion de otros ingresos no laborales 2,0) 10,0 0,2] 1,7] 7,3] 0,1 2,4 12,3 0.3
1l - Eventos de
ingresos laborales y 9 Reduccion de los ingresos laborales y no laborales 3,6 24,0 0,9] 2,6 17,6 0,5 4.8 28,1 1,4]
no laborales
b IV - Eventos
E exclusivamente 10 Aumgmo de la cantldgd de mlembros en el hogar; el ingreso 6.9 35 02 6.1 00 00| 7.9 6.6 05
M C d f6 nominal total se mantiene fijo)
lemograficos
[e}e]
‘R3 "E’: v - Eventos
Al Fiem_ograflcos que 11 Reduccion de la canlldad Qe perceptorgs de ingresos laborales 03 94 00 01 00 00 05 12.1] 01
implican cambios en 0 no laborales debido al ingreso de miembros al hogar
FN los ingresos
A
cD
[eNe) VI - Combinacion de " . . " .
ss eventos demogréficos 12 R_educcmn del ingreso nominal y reduccion de la cantidad de 29 36,1 1.0 23 132 10 36 30,7 11
. miembros del hogar
y de ingresos
Y
VIl - Eventos no clasificados 6,2 43,2 2,7 7.4 46,3 3,4 4,8 37,5 1,8
TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS (%) 48,5 22,9 11,1 49,2 26,3] 12,9] 47,7 18,7 8,9
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS (%) 51,5 0,1 0,1] 50,8 0,2] 0,1 52,3 0,0 0,0
TOTAL DE HOGARES (%) 100,0 0,0 11,2] 100,0 0,0] 13,1 100,0] 0,0 89
[ TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS 133.090 0| 0 73.532 0 0| 59.558 0| 0|
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS 141.326 0| 0 75.924 0 0| 65.402 0| 0|
TOTAL DE HOGARES 274.416 0| 0 149.456| 0 0| 124.960 0| 0|

1/ Descomposicion basada en la ecuacion [2]
Fuente: Elaboracion propia sobre la base de datos de la Encuesta de Hogares de Propdsitos Miiltiples (INEC).
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Tabla 3.C. Descomposicion de la tasa de entrada al a pobreza. 1/
Ecuador. Total de areas urbanas. 2004 -2008.

Total de hogares Hogares con menores de 18 afios Hogar  es sin menores de 18 afios
P(evento) P(SIE) Z:tsr:dd‘: P(evento) P(SIE) Z::'deae P(evento) P(SIE) Z:tsr:dd:
Eventos N ()] (@) W*)=(3) @ 2 W*2)=(3) @ 2 W*2)=(3)
EVENTOS LABORALES 21,90 29,34 6,42] 25,25 33,89 8,56 17,11 19,76 3,38,
1 |Reduccion de la cantidad de miembros ocupados 3,0 35,6 1,1 3,2] 37,6 1,2] 2,8 32,4 0,9
1,1 |Reduccién de la cantidad de asalariados registrados 0,6 29,1 0,2 0,7] 33,3 0,2 0,6 21,7 0,1
1,2 |Reduccién de la cantidad de asalariados no registrados 1,0] 37,0 0,4 1,1 36,6 0,4 0,9] 37,6 0,3]
N 1,3 |Reduccién de la cantidad de no asalariados 1.4 375 0.5) 1.4 40,4 0,6) 1.4 33,2 0,5
o | - Eventos
lusi te de 5 Reduccién del ingreso laboral horario  de los miembros ocupados| 88 257 23 10.2) a5 32 6.8 13.4 09
D ingresos laborales en las dos observaciones 3 " v » v g R 8 )
E 3 Reduccién de la cantidad de hpras trabajadas  por los miembros 2.7 17.6 05 3.1 16.8 05 23 191 04
M ocupados en las dos observaciones
[¢]
G Reduccién de la cantidad de horas trabajadas y del ingreso
R 4 laboral horario  de los miembros ocupados en las dos 4,7 28,1 13 5,3] 32,5 1,7 3,8 19,1 0,7]
é observaciones
| 5 Reduccién del ingreso laboral mensual de los miembros 2.7 48,4 13 35| 54,4 19 14 274 04
Cc ocupados en las dos observaciones
o EVENTOS NO LABORALES 5,1 18,9 1,0 3,6 19,2] 0,7] 7.4 18,7| 1.4
S Il - Eventos 6__|Reduccién del ingreso de jubilaciones/ pensiones 10 150 0.2 0.5] 29.8| 0.2 1.7 89| 0.2
lusi de
ingresos no I;I:orales 7 |Reduccién del ingreso por transferencias (politica social) 0,1 4,7 0,0 0,1 6,3 0,0 0,1 0,0] 0,0
8 _[Reduccion de otros ingresos no laborales 4.0 20.2 0.8] 2.9 17.9 0.5] 5.6) 22,0| 1.2]
Il - Eventos de
ingresos laborales y 9 Reduccién de los ingresos laborales y no laborales 6,5 37,3 24 7,0 43,5 31 5,8 26,4 15
no laborales
D IV - Eventos
E e tte 10 Aum‘ento dela camldgd de mlemhros en el hogar; el ingreso 8.4 8.4 07 6.8 75 05 108 91 10
MC o nominal total se mantiene fijo)
[demogréficos
[ee)
g AE:I V - Eventos
A f:lern}ograflcos que 11 Reduccion de la car‘mdad E.‘e perceptorgs de ingresos laborales 28 247 07 26 327 09 32 153 05
implican cambios en 0 no laborales debido al ingreso de miembros al hogar
FN los ingresos
I A
CcD
[eXe] VI - Combinacion de " . . " .
Ss  |eventos demograficos| 12 [Reduccion delingreso nominal "y reduccién de la cantidad de 54 435 24 55 455 25 54 40,6 22
N miembros del hogar
y de ingresos
Y
VIl - Eventos no clasificados 6,8 25,3 1,7 7,1 30,0 2,1 6,3 17,7] 1,1
TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS (%) 57,1 26,8 15,3 57,9 31,6 18,3] 55,9 19,8 11,1
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS (%) 42,9 0,6 0,3] 42,1 0,9] 0,4 44,1 0,2 0,1]
TOTAL DE HOGARES (%) 100,0] 15,6 100,0] 18,7 100,0] 11,1
TOTAL DE HOGARES CON EVENTOS 2.358.521 1.405.627| 952.894
TOTAL DE HOGARES SIN EVENTOS 1.774.813| 1.023.108| 751.705
TOTAL DE HOGARES 4.133.334 2.428.735] 1.704.599

1/ Descomposicion basada en la ecuacion [2]
Fuente: Elaboracién propia sobre la base de datos de la Encuesta de Empleo, Desempleo y Subempleo (INEC).
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