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DEBATE AGRARIO-RURAL

Hegemonias culturales e impertinencias tecnolégi-
cas: reflexiones en torno a la potencial introduccion
de transgénicos en el agro ecuatoriano:

Nicolés Cuviz

El debate sobre el uso e investigacion de organismos genéticamente modificados (transgénicos)
fue reabierto a nivel nacional por el gobierno ecuatoriano en septiembre de 2012. Con base
en ejemplos histéricos del pais, y del andlisis de opiniones a favor y en contra del uso de trans-
génicos, en este articulo se reflexiona cémo la introduccion de estos organismos perpetuara un
secular modelo de apuesta por modos de producir que acenttan las inequidades e insegurida-
des nacionales, y generard impactos negativos, de indole tecnoldgica, social, econémica y am-
biental, en las zonas rurales. Se propone la agroecologia como alternativa para un desarrollo

tecnolégico pertinente.

| sébado 8 de septiembre de

2012, durante la habitual cade-

na oficial, el economista Rafael
Correa, Presidente del Ecuador, comen-
t6 sobre la posibilidad de permitir el uso
e investigacion de cultivos transgénicos
en el pafs. Semanas mas tarde, afadio
que se habfa cometido un error en la
Constitucion de 2008 en relaciéon con
los transgénicos y que, en ese momento
él no tuvo “la entereza” para oponerse a
la clausula que restringe estos productos
en el pais; que esa idea habia sido im-

pulsada por “el ecologismo infantil” de
personas como Alberto Acosta, el en-
tonces Presidente de la Asamblea Cons-
tituyente.3 Finalmente, tras su reelec-
cion en febrero de 2013 como Presiden-
te del Ecuador hasta el afio 2017, junto
con la mayoria absoluta obtenida por el
Movimiento Alianza Pais en la Asam-
blea, Correa ha mencionado que impul-
sara una reforma constitucional para li-
berar el uso de transgénicos en el pais.

Tales declaraciones han generado
criticas y adhesiones de apoyo, rea-

1 Articulo producido con el apoyo del Fondo de Desarrollo Académico (FDA) 2012-2013 de FLACSO
Ecuador, en el marco del proyecto “Estudio sociotécnico de la biotecnologia en el Ecuador”.

2 Profesor investigador, Programa de Estudios Socioambientales, FLACSO Ecuador.

3 EFE (Agencia de noticias), “Rafael Correa dice que prohibicién constitucional de transgénicos es un

m

‘error’”, Hoy, 27 de septiembre de 2012, en: http://www.hoy.com.ec/noticias-ecuador/rafael-correa-di-
ce-que-prohibicion-constitucional-de-transgenicos-es-un-error-562511.html
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briendo un debate que parecia termina-
do en el Ecuador desde las disposicio-
nes constitucionales de 2008.

Hemos leido y escuchado mucho
desde septiembre de 2012. Posiciones a
favor, posiciones en contra. Los argu-
mentos de quienes se oponen suelen es-
tar situados en la esfera de la agricultu-
ra, cuestionando que: se desempodera-
ra y desplazard a los campesinos, por-
que se requerira menos mano de obra y
se concentrara la tierra y la renta, fo-
mentando monopolios y dependencia
de tecnologia (semillas, insumos); se
causara contaminacion genética y defo-
restacion; se contaminaran el suelo, el
agua y los alimentos con agroquimicos;
apareceran riesgos imprevisibles por las
incertidumbres  epigenéticas; entre
otros. Ante esto se presenta como alter-
nativa a la agroecologia, un paradigma
opuesto a la homogenizacion de culti-
vos y orientado a alcanzar soberania
tecnoldgica, alimentaria y energética.

Por otro lado, en relacion con la
promocioén de los transgénicos, la figura
mas visible en el Ecuador ha sido el ge-
netista César Paz y Mifo, cuyos argu-
mentos estan enfocados especialmente
—pero no Gnicamente— en el potencial
de estos organismos en el campo de la
salud, en el cual son usados para produ-
cir farmacos. Se aboga por una regula-
cién, en vez de una prohibicién (“can-
dado constitucional” se la ha Ilamado).
Se aduce que en el mundo entero se es-
tan haciendo este tipo de investigacio-
nes, que nos estamos quedando afuera

del progreso tecnolégico, que en el
Ecuador ya consumimos productos que
contienen transgénicos,* y se rechazan
los estudios cientificos que muestran los
riesgos para la salud y el ambiente. En
sus conferencias Paz y Mifio ha acudido
a la estrategia de exponer, en una diapo-
sitiva, como funciona el sistema global
en torno a los transgénicos, incluyendo
actores como Monsanto, el glifosato,
otros agroquimicos, las patentes, los or-
ganismos; luego proyecta una cruz so-
bre todo el sistema y comenta: “si quita-
mos todo eso de la diapositiva, ;qué
queda? jLa retorical”> A estos argumen-
tos se suman otros, desde varios secto-
res, que sostienen que los transgénicos
son mas productivos y rentables.

Los transgénicos tienen otras aplica-
ciones, por ejemplo en el campo de la
biorremediacién o de la industria, que
no estan presentes de manera explicita 'y
fuerte en los debates nacionales, aun-
que si se han producido transgénicos en
el pais como parte de los trabajos de re-
mediacién de contaminacién ocasiona-
da por la explotaciéon petrolera en la
Amazonia.

Las opiniones desde una y otra pers-
pectiva han estado informadas por las
experiencias que estan ocurriendo en
América y Europa, contadas por quienes
se oponen a estas tecnologias (acade-
mia, movimientos sociales, campesinos
e indigenas) y de los interesados en fo-
mentarlas (academia y corporaciones).
En México, Brasil y Argentina, donde
los transgénicos han sido introducidos a

4 César Paz y Mifo, conferencia dictada en la Pontificia Universidad Catdlica, Foro sobre Transgénicos,

Quito, 14 de noviembre de 2012.

5  César Paz y Mifio, conferencia dictada en la Pontificia Universidad Catélica, 2012.



gran escala en la agricultura, los debates
son intensos.

Quienes se oponen al uso de trans-
génicos en la agricultura del Ecuador no
se oponen a su investigacion en el cam-
po de la salud, entendiendo que bajo
condiciones controladas, es decir, en la-
boratorios confinados que cuenten con
protocolos serios, sostenidos y constan-
temente mejorados, podrian obtenerse
beneficios.6 Esta posicion no es dual,
pues existe una diferencia fundamental:
en el caso agricola, la insercién de
transgénicos en el ambiente no puede
ser controlada, mientras en el campo de
la salud, las moléculas van directamen-
te a los pacientes, sin capacidad de in-
terferir, de maneras impredecibles, esto-
casticas, en la dindmica de otros siste-
mas de soporte y reproduccion de la vi-
da. Esta diferencia no siempre es evi-
dente para quienes debaten el tema, pe-
ro resulta inapelable a la luz de los estu-
dios de la ciencia y la tecnologia: la tec-
nologfa de transgénesis no esta por en-
cima de los campos de aplicacion, sino
que adquirira diferentes caracteristicas y
construira diferentes historias en cada
uno. Y estas diferencias, a su vez, se in-
crementaran segtn el territorio donde
sea insertada.

Para no abundar sobre las evidencias
actuales en torno a la transgénesis, en
este articulo reflexionaré de modo mas
amplio en torno a la insercién de paque-
tes biotecnolégicos y sus consecuencias
histéricas y potenciales en la estructura
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rural del Ecuador. Abordaré estos temas
considerando los productos de la tecno-
logia como artefactos culturales que
transforman las sociedades, y que pue-
den resultar pertinentes o impertinentes
segln la capacidad que tengan o no de
generar mayor o menor exclusién social,
o mayor o menor hegemonfa. Expondré
casos de inserciones histdricas de bio-
tecnologias en el agro del Ecuador para
pensar, con cierta base, qué y quiénes
hemos sido en términos de biotecnolo-
gia, y si en este campo los transgénicos
son gatos pardos, imagenes de lo mismo
con sutiles cambios de textura. Desde
alli reflexionaré sobre lo que, en materia
de biotecnologfa, podrian ser politicas
pertinentes en este campo.

Antes de exponer los casos, aclaro
que la palabra “biotecnologia”, acufia-
da en 1917, ha sido el centro de dispu-
tas por su significado, segin quién la
usa y con qué fines; los actores de esta
disputa de significado incluyen progra-
mas gubernamentales nacionales, cor-
poraciones, academias, cientificos, en-
tre otros.” Dado que el significado de la
palabra es bastante maleable y relativo,
aquf tendra como significado cualquier
proceso que involucra la manipulacién
de organismos vivos, sea mediante téc-
nicas de ADN recombinante (la transgé-
nesis existente desde 1973), hasta pro-
cesos mas conocidos, tradicionales y
ancestrales, como la hibridacién de
plantas, injertos, uso de levaduras, miles
de aplicaciones médicas, entre otras.

6  Por ejemplo las conferencias de Manuel Suquilanda, y de Roberto Gortaire, en la Pontificia Universi-
dad Catélica, Foro sobre Transgénicos, Quito, 14 de noviembre de 2012.
7 Robert Bud, The uses of life. A history of biotechnology, Canada (s/c), Cambridge University Press,

1993.
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La tecnologia y la pertinencia

“La tecnologia no es buena, ni es
mala, ni es neutral”. Esta es la primera
de las seis “leyes” de la tecnologia for-
muladas por Melvin Kranzberg en 1986
como parte de su programa de investi-
gacion.8 Una controvertida ley, pues en-
tonces, mas que ahora, la modernidad,
el positivismo, el optimismo por la cien-
cia y la tecnologia, eran certezas que
existian mas alla del bien y del mal.

Pensada en nuestros dias y contexto,
esta idea tiene varios alcances. Senala,
por ejemplo, que un andlisis de la tec-
nologia no puede basarse Gnicamente
en indicadores de éxito o de fracaso,
econémico o productivo, de una ma-
quina o de un artefacto tecnolégico; esa
serfa una idea demasiado simple, inclu-
so miope, de lo que significa desarrollo
y de lo que es la tecnologia _un artefac-
to que interactda distintiva e impredeci-
blemente con las personas, el ambiente,
las instituciones, etcétera.

La primera ley de Kranzberg nos di-
ce, ademas, que un mismo proceso tec-
nolégico puede tener impactos inclusi-
ve opuestos seglin el contexto histérico
y cultural donde esta tecnologia sea
aplicada.? Si nos atenemos a lo poco
que conocemos sobre miles de afios de
innovacion y circulacion de la ciencia y
de la tecnologia, cuando nos referimos
en particular a uno de sus productos
(una idea, una semilla, una maquina),
los resultados que tuvo en diferentes

8  Melvin Kranzberg, “Technology and History: “Kranzberg’s Laws

(1986), pp. 544-60.

contextos pueden ser referentes para
comparar, pero al final resultan inocuos.
Un andlisis de la tecnologia debe ser he-
cho en el contexto donde sera innova-
da, producida o insertada; debe ser ad
hoc para un territorio, un tiempo y una
sociedad, que debe decidir si permite o
no su introduccién y circulacién.

Es importante pensar la tecnologia
en contexto en un territorio como el
Ecuador, construido con base en rela-
ciones de caracter colonial, en perver-
sas exclusiones que operan a distintos
niveles de complejidad, mediante la
construcciéon de hegemonias locales,
estatales, nacionales, regionales, inter-
nacionales, globales. En nuestro contex-
to, la ciencia y la tecnologia no se inser-
tan de manera neutral; el qué tecnologia
se innova, produce o inserta, cual se in-
troduce y circula, salvo excepciones, ha
sido en muchas ocasiones aquella de in-
terés para quienes ejercen hegemonia;
no aquella de interés para los subalter-
nos, cuyas ideas son etiquetadas como
ignorantes, atrasadas, indtiles, prehisto-
ricas, infantiles, etcétera.

Pero entonces, si al momento de to-
mar una decisiéon no podemos pensar
simplemente si una tecnologia sera bue-
na, mala o neutral, ;qué hacer? Pode-
mos pensar si es o no pertinente. No si
es relevante, como el fantastico Boson
de Higgs, que es una explicacion cienti-
fica de gran relevancia, pero con casi
ninguna pertinencia en nuestro contex-
to, lugar y actualidad. Aclarando que,

2

, Technology and Culture 27, no. 3

9  Agusti Nieto-Galan, “;Cémo escribir la historia de la tecnologia en Espaia?”, Revista de Historia Indus-

trial, no. 18 (2000), pp. 203-17.



en el caso de la tecnologia, entiendo
por pertinente aquella que sirve para li-
diar con los problemas de nuestro terri-
torio, para superar los temas conflicti-
vos, sociales, politicos, ambientales y
econémicos de una sociedad. Aquello
que no lidia con esos problemas, sea
una tecnologia, politica, activismo, do-
cencia, es, como consecuencia, imper-
tinente.

La biotecnologia en el Ecuador (siglos
19 al 21)

En primer lugar me referiré a los eu-
caliptos. Introducidos en 1865 al Ecua-
dor como una solucién tecnolégica pa-
ra los problemas de materiales y espe-
cialmente de energia en la Sierra,'0 en
efecto solucionaron dichos proble-
mas,!! pero ocasionaron otros, imprevi-
sibles, como pérdida de biodiversidad,
sequia, susceptibilidad a incendios, et-
cétera. Visto desde ahora, si en vez de
eucaliptos se hubieran sembrado plan-
taciones de especies nativas, no solo
tendriamos energia y materiales, sino
plantaciones forestales mas resilientes y
bonitas.

La solucién del eucalipto fue consi-
derada buena en el siglo XIX porque asi
se recomendaba proceder desde Parfs,
por entonces el centro de la ciencia y de
la tecnologia. En la mente del Presiden-
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te Gabriel Garcia Moreno, a quien se re-
cuerda como un importante reformador
en el campo cientifico, medraba la idea
de que era necesario importar especies
y construir jardines versallescos para in-
tegrarse al mundo. Que para construir
un Estado fuerte habia que ser “moder-
nos”, “progresar”, y eso se lograba co-
piando lo que se hacia en los centros,
en las metrépolis. A Garcia Moreno no
le interesaban los conocimientos y prac-
ticas de indigenas o campesinos, por
entonces quizas alin mas colonizados y
sometidos que ahora: para él, en temas
cientificos, el mundo comenzaba vy ter-
minaba en Parfs.

Otro ejemplo es el cultivo de bana-
no, fomentado con fuerza a partir de
1948 por el Presidente Galo Plaza Lasso.
Este cultivo fue promovido por compa-
fifas y monopolios estadounidenses por-
que el Ecuador estaba libre de las plagas
que asolaban y subfan demasiado los
costos de produccion en América Cen-
tral, y porque en nuestro territorio la ma-
no de obra era mas barata.'2 Desde el
punto de vista del Producto Interno Bru-
to, ese cuestionable indicador que en
una cifra bruta parece solucionarlo todo,
el banano ha sido un logro: somos el
gran exportador de banano del mundo.
Pero ese indicador es demasiado escue-
to para analizar un asunto tan complejo
como el banano. Por ejemplo, no da

10 Nicolas Martinez, “Los primeros eucaliptos aclimatados en el Ecuador”, Flora 4, no. 11-12 (1944

[1880]), pp. 99-100.

11 Misael Acosta Solis, “El eucalipto en el Ecuador”, Flora 6, no. 15-16 (1945), pp.149-94.

12 Carlos Larrea, Hacia una historia ecolégica del Ecuador. Propuestas para el debate, Quito, Universidad
Andina Simé6n Bolivar, Corporacion Editora Nacional y EcoCiencia, 2006; John Soluri, “Bananas, Bio-
diversity and the Paradox of Commodification,” En Territories, Commodities and Knowledges. Latin
American Environmental Histories in the Nineteenth and Twentieth Centuries, editado por Christian
Brannstrom, pp. 195-217, Londres, Institute for the Study of the Americas, 2004.
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cuenta de que la estructura de distribu-
cion de la tierra comenz6 con pequeiias
y medianas propiedades, pero lo que re-
sult6 décadas después fue la sobreviven-
cia de los grandes propietarios. O que,
como explica Carlos Larrea, “la estructu-
ra de apropiacion del excedente, en la
rama vertical bananera, se ha mantenido
fuertemente concentrada a favor de las
empresas exportadoras. Ocho empresas
exportadoras grandes y medianas se
apropiaban, en 1965 de casi un 30% del
valor agregado nacional”.13

Tampoco esta muy difundido que el
Ecuador sigue siendo un importador de
tecnologia para la produccién bananera,
mucha desde Costa Rica, en forma de se-
millas, maquinaria, agroquimicos, etcé-
tera. Asi, la incorporaciéon de una tecno-
logia como el monocultivo de banano no
necesariamente ha estado asociada con
un desarrollo tecnocientifico eficiente
para quienes vivimos en el territorio don-
de se produce. Los que han estado a car-
go ni saben cémo hacerlo, ni quieren ha-
cerlo; prefieren importar la tecnologia.
Algo peligroso, pues como Larrea expli-
ca, las dinamicas de largo plazo en el
Ecuador dependieron y dependeran en-
tre otras cosas de la dinamica de las pla-
gas sobre las plantaciones y de las alter-
nativas tecnolégicas (como desarrollo de
nuevas variedades), y que “[e]n ninguno

de estos campos el Ecuador mantiene
una politica conducente al desarrollo de
investigaciones adaptadas a las condicio-
nes nacionales, mientras los principales
productores centroamericanos lo reali-
zan desde hace varias décadas. Obvia-
mente, las transnacionales han basado
sus ventajas en el largo plazo en progra-
mas continuos y poderosos de investiga-
cion cientifica y tecnolégica”. 14

Ha sucedido lo mismo con produc-
tos como la palma africana, cuyas semi-
llas certificadas vienen de Costa Rica, o
con el cacao, una produccién que mer-
mo6 drasticamente a comienzos del siglo
XX por plagas que —pese a las propues-
tas y soluciones practicas que existian
para combatirlas— muchos hacendados
no enfrentaron, pues confiaban en que
las pestes no llegarian a su hacienda.’>
Ejemplos de especies introducidas que
han sido dafinas para el ambiente y la
economia abundan: todos los casos en
Galéapagos (que no han parado desde
que el ser humano lleg6 alli hace si-
glos), recientes plagas como el kikuyo
en la Sierra, o atn mas recientes como
el caracol manzana, que esta afectando
los cultivos de arroz de la Costa y que
ha requerido inversiones urgentes del
gobierno.16

La actitud y pensamiento de Gabriel
Garcia Moreno y de Galo Plaza Lasso tie-

13 Larrea, Hacia una historia ecolégica del Ecuador, p. 70.

14 Larrea, Hacia una historia ecoldgica del Ecuador, p. 80.

15 Stuart McCook, “Las epidemias liberales: Agricultura, ambiente y globalizacion en Ecuador (1790-
1930)", En Estudios sobre historia y ambiente en América. Norteamérica, Sudamérica y El Pacifico,
compilado por Bernardo Garcia Martinez y Maria del Rosario Prieto, México, Instituto Panamericano
de Geografia e Historia y El Colegio de México, 2002, pp. 223-46.

16 INIAP (Instituto Nacional Auténomo de Investigaciones Agropecuarias), “Recomendaciones para el
control del caracol en el cultivo de arroz difunde el INIAP”, acceso 2 de enero de 2013, en http://ww-

w.iniap.gob.ec/



nen varios puntos en comun, entre los
cuales destaco su adscripcion a la idea
de que el progreso o desarrollo se basa
en construir una dependencia de ciencia
y tecnologia proveniente del exterior;
una idea de que el desarrollo se consigue
por transferencias de tecnologia. Esta es
una postura de ingenuidad en torno a la
tecnologia, que parte del supuesto no
comprobable de que las tecnologias son
replicables en cualquier contexto con si-
milares resultados; como si la cienciay la
tecnologia fueran neutrales u objetivas y
se comportaran de manera similar en
cualquier lugar, como si la importacion
de ideas y méquinas funcionaran en si
mismas como una varita magica.
Gabriel Garcia Moreno se fiaba del
criterio de la ciencia parisina y lo propio
hacia Galo Plaza Lasso mirando a los Es-
tados Unidos. Cuando este Gltimo asu-
mié la presidencia, hipotecé su criterio
al de los técnicos estadounidenses, pues
no tenfa un plan; esperaba que Stacey
May, consejero econémico de Nelson
Rockefeller, le aconsejara. Cuando May
le pregunt6 a Plaza sobre sus planes, el
Presidente le contest6 que May debia
hacerlos.'” Ya desde poco antes, a co-
mienzos de la década de 1940, la ope-
racion y planificacién de las estrategias
agricolas ecuatorianas se encarg6 a téc-
nicos estadounidenses que planificaron
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qué sembrar, dénde hacerlo, y controla-
ron las estaciones agricolas.1®

En ambos casos, a la ingenuidad
cientifica se sumaba a una ingenuidad
ambiental; un desconocimiento de la
estructura, la funcién y la complejidad
de los sistemas de soporte y reproduc-
cion de la vida.

El parecido de los dos casos expues-
tos con proyecto actuales como la Ciu-
dad del Conocimiento Yachay es eviden-
te. Sobre este insondable megaproyecto,
Rafael Correa ha explicado que no lo
pensaremos los ecuatorianos, sino que
son los coreanos quienes lo planificaran:
“[Yachay es] la primera ciudad planifica-
da en la historia del Ecuador, lo estamos
haciendo con asistencia coreana, ellos
tienen la ciudad IFES del conocimiento
[...] después de un estudio de los corea-
nos, no del gobierno...”19 Es asi como el
mural de asesores de la politica cientifica
y tecnolégica del Ecuador, fuertemente
asociada con su desarrollo agricola, esta
incorporando como nuevos actores a los
coreanos, quienes se unen a los amigos
de Rockefeller presentes alli desde la dé-
cada de 1940, y al Jardin des Plantes de
Paris desde la década de 1860.

Otro candidato a este mural es el
multimillonario David H. Murdock, Pre-
sidente de la multinacional Dole, y me-
cenas y fundador de un centro de inves-

17 Franklin Conklin, “Informe de Franklin Conklin 3rd, Commercial Attaché, a The Secretary of State, Qui-
to, 21 de abril de 1949.” Records of the Foreign Agricultural Service (Record Group 166), Carpeta
“Ecuador Experimental Station”; Caja 14, Cuba Experimental Station to Guatemala Experimental Sta-
tion; Foreign Agricultural Service Reports from Agricultural Attaches relating to international agricultu-
re conferences and congress 1931-1950, Entry 4A, National Archives at College Park.

18 Nicolas Cuvi, “Las semillas del imperialismo agricola estadounidense en el Ecuador.” Procesos. Revis-
ta Ecuatoriana de Historia, no. 30 (2009), pp. 69-98.

19 Rafael Correa, “Exposicion oral en la Cadena Sabatina”, video, en: http://www.youtube.com/watch-
v=UvGO0-jzTvgA&feature=related. Subido por Senplades el 31/05/2011. 2011.
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tigacion que podria ser otro modelo pa-
ra Yachay.20 En octubre de 2012 el pre-
sidente Correa realiz6 un viaje a Caroli-
na del Norte, Estados Unidos, para co-
nocer dicho centro, tras lo cual aparecio
en una foto de prensa junto a Murdock.

Lo paraddjico es que Correa, dias an-
tes, en un discurso pronunciado en la Fe-
ria del Libro de Chile, cuando se refiri6 a
la poca difusién de los escritores ecuato-
rianos en el mundo, manifesté que “la
dominacién cultural ha sido uno de los
instrumentos mas poderosos de someti-
miento y subordinacién, ha sido la voz
presente y silenciosa del imperialis-
mo”.21 Por un lado, cuando el Presiden-
te viaja al Sur, afirma que es necesario re-
pensar las relaciones de subordinacion y
subalternidad que el Ecuador ha mante-
nido con el mundo; por el otro, cuando
viaja a Estados Unidos, elogia y promue-
ve la importacién de programas de inves-
tigacion, prioridades de investigacion, y
de artefactos tecnologicos desarrollados
en otros contextos y con otros intereses.

sNo es la ciencia otro artefacto cul-
tural? ;No son los transgénicos un arte-
facto del imperialismo cultural? La res-
puesta es tan obvia que incluso acadé-
micos del Norte global han ilustrado cé-

mo la biotecnologia, y sobre todo los or-
ganismos genéticamente modificados,
viabilizan no solamente el imperialismo
cultural, sino muchas de las otras formas
del imperialismo; segtin Sheila Jasanoff,
“leln el presente, parece que la biotec-
nologia aumenta mas el poder de los
centros metropolitanos de la ciencia y la
tecnologia que el de aquella gente en la
periferia. Se necesitaran innovaciones
institucionales para poner las biocien-
cias globales y las biotecnologias bajo
efectivo control democratico.”22

Es necesario, parece, reiterar, o acla-
rar segln el caso, que la produccién ba-
sada en transgénicos forma parte de un
sistema mundo en el cual la tecnologia
es un artefacto con gran poder para
construir hegemonia. Un sistema en el
cual América Latina, por ejemplo en su
relacion con los Estados Unidos, debe,
desde la década de 1940, “continuar en
una nueva era. Una época en la que
cientos de barcos mercantes llevaran
caucho, medicamentos, fibras, aceites y
hierbas, del sur al norte, y llevaran de
regreso una mayor cantidad de automo-
viles, tractores, arados, maquinas de co-
ser, camisas, zapatos.”23 A esta lista po-
demos afnadir ahora semillas transgéni-

20

21

22

23

Martin Pallares, “Las obsesiones de un magnate podrian definir el futuro de Yachay.” £/ Comercio, 3 de
noviembre de 2012, en: http://www.elcomercio.com/politica/obsesiones-magnate-podrian-definir-Ya-
chay_0_803319760.html

EFE (Agencia de noticias), “Rafael Correa denuncia la dominacion cultural en apertura de Feria de Li-
bro en Chile.” El Comercio, 25 de octubre de 2012, en: http://www.elcomercio.com/politica/Feria_de-
_Libro_en_Chile-Rafael_Correa-Sebastian_Pinera_0 798520346.html|

Sheila Jasanoff, “Biotechnology and Empire: The Global Power of Seeds and Science”, Osiris, no. 21
(2006), p. 273, traduccion propia.

Earl N. Bressman, ““Agriculture in the Americas”, Interview with Dr. Earl N. Bressman, Assistant Direc-
tor, Office of Foreign Agricultural Relations, Presented Thursday, September 11, 1941, 11:39-11:49, over
Stations Associated with the Blue Network of the National Broadcasting Company. Transcrito”.” Record
Group 229, Records of the Office of Inter-American Affairs, Carpeta “La Series # 1”; Caja 1479; Records
of the Division of Agriculture General Correspondence (E-136), National Archives at College Park.



cas y su paquete asociado de pesticidas,
ya presentes en la region.

En algunos aspectos, sobre todo en
los que tienen que ver con la construc-
ciéon de soberania econémica, cientifi-
ca, social y alimentaria, y con garantizar
la permanencia y reproduccién de los
sistemas de soporte de la vida, la llama-
da “larga noche neoliberal” no ha termi-
nado en el Ecuador: en realidad, todo
indica que apenas esta anocheciendo.

Ahora bien, es importante entender
que este modo de pensar la tecnologia
no solo llega mediado por la ingenuidad
cientifica de los politicos. Cruciales en
este proceso de alienacion cultural han
sido y son los cientificos. Para no remon-
tarnos hasta las expediciones cientificas
o a las universidades quitefas colonia-
les, pensemos Gnicamente desde la dé-
cada de 1940, cuando el gobierno esta-
dounidense, en especial, ha otorgado
becas para que hombres y mujeres de to-
do el mundo vayan a formarse en sus pa-
radigmas, en sus tecnologfas. Cuando re-
gresan a sus paises, ellas y ellos se con-
vierten en importadores de maquinas, de
reactivos, de ideas, etcétera, sosteniendo
de manera recurrente que sus paises son
una terra incognita de la tecnociencia,
donde esta todo por hacer. Y que la cien-
cia de los “centros” es la via para lograr
el desarrollo en las “periferias”.

Si algo se puede predecir con base
histérica y coyuntural, es que los trans-
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génicos son otro de esos procesos que
no promueven un desarrollo a través de
la innovacion, de un intento de revolu-
cién en el agro, sino a través de la imita-
cion o de inciertas transferencias de tec-
nologia, de cajas negras que muchas ve-
ces cumplen la funcién de perpetuar he-
gemonfas, con lo cual no sirven para lo
que supuestamente estan destinadas.24

Los requerimientos tecnoldgicos en el
Ecuador, ;son los transgénicos?

A los ejemplos sobre los impactos de
la introduccion de ciertas biotecnologias,
y a la constatacion de que éstas son arte-
factos culturales que construyen hege-
monfa, se sigue una reflexion sobre los
retos que tiene el Ecuador en la segunda
década del siglo XXI, y que podrian apo-
yarse en la ciencia y en la tecnologia.

En el campo de la salud, jes necesa-
rio especializar los recursos humanos y/u
orientar los ya capacitados al desarrollo
de medicinas para la salud mundial?
;Debe el Estado financiar el desarrollo de
farmacos para tratar diferentes tipos de
cancer? ;Y qué pasa con la salud de la
gente, no la que depende de farmacos,
sino de las condiciones de vida, de los
estilos de vida? ;Y qué sucede con los
problemas de salud como la malaria, la
enfermedad de Chagas, el dengue, el as-
censo de la diabetes y de la obesidad,
cuya solucién en el largo plazo poco tie-

24 Robert Bud, por ejemplo, ilustra como la percepcion optimista de la biotecnologia para el desarrollo de
los paises pobres promovida en la década de 1960, ha cambiado hacia una percepcion de ésta como
una amenaza, al no resolver los problemas hacia los que debia orientarse (p. 126). Para una vision glo-
bal de las politicas cientificas y tecnoldgicas en América Latina durante la segunda mitad del siglo XX,
incluyendo las relacionadas con la biotecnologia, y las diversas posturas de los gobiernos regionales
para promover desarrollos endégenos, véase: Francisco Sagasti, Ciencia, tecnologia, innovacion. Poli-
ticas para América Latina, Lima, Fondo de Cultura Econémica, 2011.
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ne que ver con medicinas, sino con pro-
gramas serios, sostenidos y bien financia-
dos de salud publica, de prevencion? Pa-
rece mas pertinente pensar en la preven-
cion y que el Estado enfoque sus esfuer-
zos en cuidar de la salud y no a curar las
enfermedades. Al respecto, Elizabeth
Bravo ha mencionado que “[l]a construc-
cién de ambientes saludables, el mejora-
miento de las condiciones de vida y de
trabajo de la poblacion [...] son priorida-
des y necesidades que atn no han sido
resueltas y que por supuesto no son re-
sueltas con tecnologia transgénica.”25

El Programa Manuela Espejo ha
mostrado que en el Ecuador hay una
gran cantidad de personas que padecen
discapacidades. En poco mas de dos
anos se han localizado 294.611 perso-
nas con discapacidad,26 lo cual corres-
ponde al 2% de la poblacién nacional,
y de seguro apareceran mas personas.
sA qué se deben sus cronicas discapaci-
dades? La contaminacién es un factor
primordial, incluida la ocasionada por
agroquimicos de alto impacto. Y lo que
esta asociado indisolublemente con los
cultivos transgénicos es: jagroquimicos
de alto impacto! Esto deberia ser una
alerta para no perpetuar e incrementar
paquetes que causan contaminacion y

enfermedad, sino formas mas eficientes
y saludables de produccién, que existen
y que necesitan ser fortalecidas.

Otro reto del Ecuador es superar la
situacion de racismo, clasismo, exclu-
sién y marginacion social que padecen
amplios sectores. Eso no parece ser po-
sible privilegiando el acceso a la pro-
duccion rural a quienes tienen capaci-
dades de inversién de gran escala para
adquirir semillas y quimicos, ni fomen-
tando que los productores pierdan sobe-
ranfa sobre las semillas. Cultivos de alta
renta, como las flores en la Sierra, son
otro ejemplo de la asociacién directa
entre aplicacion de una biotecnologia
de alta inversion y concentracion de la
riqueza de la produccion. Con paquetes
de estas caracteristicas se perpetta lo
que desde la década de 1980 varios au-
tores han destacado como la falacia de
la modernizacién agraria; Luciano Mar-
tinez, por ejemplo, explica la transfor-
macién de campesinos en proletarios,
una “proletarizacion inacabada, campe-
sinos sin tierra y sin trabajo, monopoli-
zacion de la tierra por medio de una es-
trategia defensiva terrateniente, tecnifi-
caciéon extensiva sin incremento de la
productividad, etcétera.”2” Los transgé-
nicos son otro gato pardo en esa linea.

25 Elizabeth Bravo, “Los transgénicos en la consulta del SENACYT”, Rebelién, 2012, en http://www.rebe-

lion.org/noticia.php?id=160604

26 Vicepresidencia de la Republica del Ecuador, “Mision Solidaria “Manuela Espejo”, Vicepresidencia de
la Republica del Ecuador, 2012, en: http://www.vicepresidencia.gob.ec/programas/manuelaespejo/mi-

sion.html.

27 Luciano Martinez, De campesinos a proletarios, Quito, El Conejo, 1984, p. 180. En relacién con los pro-
cesos de modernizacion Victor Breton ha destacado que “aumentaron la dependencia tecnolégica con res-
pecto a los paises del centro; [...] estabilizaron y reforzaron —nunca transformaron- las estructuras preexis-
tentes, capitalizando y adecuando a la agricultura latifundista a la nueva coyuntura econémica [...] Actua-
ron, en fin, bajo la sempiterna maxima reformista de que todo debia cambiar en la superficie para que na-
da se transformara en el fondo (Victor Bretén, Capitalismo, reforma agraria y organizacion comunal en los
Andes. Una introduccion al caso ecuatoriano, Lleida, Universitat de Lleida, 1997, p. 105).



Un argumento usado a favor de los
transgénicos en el agro es su supuesta
mejora de la productividad, pero en este
campo ciertamente no llevan la ventaja.
Como explican Miguel Altieri y Victor M.
Toledo, “los agroecélogos han demostra-
do que los sistemas agricolas de baja es-
cala son mucho mas productivos que los
grandes, si se considera la produccion to-
tal y la eficiencia energética, en lugar del
rendimiento de un sélo cultivo”.28'Y Al-
berto Acosta anade que “[...] sucede to-
do lo contrario. Los transgénicos generan
mayor concentracion de la tierra, no ayu-
dan a aumentar la produccion y restan
puestos de empleo en el sector rural.”29
Y se podrian plantear preguntas mas im-
portantes: ;EI problema del agro ecuato-
riano es de productividad o de ordena-
miento del territorio y de distribucion de
los beneficios? §No son mas graves las re-
laciones precapitalistas de trabajo que
prevalecen en algunos sitios? ;No es mas
importante atender, por ejemplo, la pér-
dida de tierras agricolas por los procesos
de urbanizacién e industrializacién en el
cantén Mejia y en el sur de Quito, consi-
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deradas entre los suelos mas productivos
del pais? Los problemas de productividad
—que no son los tnicos— no se resuelven
con transgénicos.

Hacia tecnologias incluyentes, perti-
nentes y sociales

La identificacion de los problemas
que requerimos resolver, y que pueden
apoyarse en la ciencia y la tecnologia,
no surge de un andlisis inédito; son
asuntos de sentido comun. Pero cuando
éste, en ocasiones el menos comun de
los sentidos, no alcance, tenemos una
Constitucion en la que hay varios prin-
cipios fundamentales como: el principio
de precaucioén, que dice que si no sabe-
mos qué va a pasar, debemos evitar ha-
cerlo; principios relacionados con la so-
berania alimentaria (el tercer capitulo
lleva esas palabras como titulo); princi-
pios relacionados con la prevencién de
la contaminacién, incluso considerando
un derecho el vivir libre de contamina-
cion, y uno especificamente en relacion
con los transgénicos, prohibiéndolos.30

28 Miguel Altieri y Victor M. Toledo, La revolucién agroecoldgica en Latinoamérica, Sociedad Cientifica
LatinoAmericana de Agroecologia, 2011, en: rio20.net/propuestas/la-revolucion-agroecologica-de-

america-latina.

29 Alberto Acosta, “Los transgénicos no solo son una amenaza para la vida, son un mal negocio para el
pais”, Rebelion, 2012, en: http://www.rebelion.org/noticia.php?id=156721

30 “Art. 73.- El Estado aplicara medidas de precaucion y restriccion para las actividades que puedan con-

ducir a la extincion de especies, la destruccion de ecosistemas o la alteracion permanente de los ciclos
naturales”; Art. 66. [... | El derecho a vivir en un ambiente sano, ecolégicamente equilibrado, libre de
contaminacion y en armonia con la naturaleza.”; “Art. 397. [...] Establecer mecanismos efectivos de
prevencion y control de la contaminacién ambiental, de recuperacion de espacios naturales degrada-
dos y de manejo sustentable de los recursos naturales”; “Art. 401.- Se declara al Ecuador libre de cul-
tivos y semillas transgénicas. Excepcionalmente, y s6lo en caso de interés nacional debidamente fun-
damentado por la Presidencia de la Reptblica y aprobado por la Asamblea Nacional, se podran intro-
ducir semillas y cultivos genéticamente modificados. El Estado regulara bajo estrictas normas de biose-
guridad, el uso y el desarrollo de la biotecnologia moderna y sus productos, asi como su experimenta-
cion, uso y comercializacion. Se prohibe la aplicacién de biotecnologias riesgosas o experimentales.”
(Asamblea Constituyente del Ecuador, Constitucion de la Reptblica del Ecuador, 2008).
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Gabriel Garcia Moreno ignoraba
principios como el de precaucion, tal
como muchas personas quisieran igno-
rarlo ahora, intentando que vivamos co-
mo hace 130 afios o mas atras. No son
entonces los ecologistas ni los ambien-
talistas ni los movimientos sociales
quienes proponen vivir como en el pa-
sado; por el contrario, los promotores
de los transgénicos son quienes desean
perpetuar las relaciones excluyentes y
coloniales que han caracterizado al
pais, molestos porque muchas personas
han aprendido sobre los malos resulta-
dos de una manera de pensar y de trans-
formar el mundo, sobre los estragos que
acarrea el capitalismo. Quienes quieren
reformar ahora la Constitucion para per-
mitir los transgénicos estan molestos
con quienes piensan mas alla de la esfe-
ra de lo exclusivamente econdémico,
mas alla del “encantamiento del creci-
miento”.31 Estdn molestos porque hay
personas que se oponen a la introduc-
cion a gran escala de una tecnologia
que tiene innumerables riesgos, y en
cambio promueven un paradigma revo-
lucionario de la produccién agricola,
tanto en el medio rural como en las ciu-
dades: la agroecologia.

La agroecologia representa una re-
volucién, no una reforma del esquema
colonial. Desde esa vision, Altieri y To-
ledo explican que “los sistemas agrico-
las que no cuestionan la naturaleza del
cultivo, que dependen de insumos ex-
ternos, que se basan en sellos de certifi-

cacion extranjeros y caros, O en siste-
mas de comercio justo destinado sélo
para la agro-exportacion, ofrecen poco
a los agricultores, volviéndolos depen-
dientes de insumos y mercados exter-
nos”. Luego anaden que “la participa-
cién de la comunidad y el empodera-
miento local son las Gnicas opciones
viables para satisfacer las necesidades
alimentarias regionales, en esta era de
aumento constante de los precios del
petréleo y de cambio climatico glo-
bal”.32 Estas aseveraciones no son reté-
rica, ni se basan en supuestos a futuro:
son el resultado de mas de 30 afios de
investigaciones cientificas.

Es necesario promover una ciencia y
una tecnologia que vayan de la mano
con nuestra Constitucion actual, que fo-
menten un desarrollo endégeno, sobe-
rano, sostenible, y no una perpetuacion
de la dependencia en corporaciones
que controlan la tecnologia y los merca-
dos. Por eso seria un error dejar la deci-
sion de las prioridades de investigacion
en manos de cientificos, solo porque
tienen la (supuesta) capacidad de mani-
pular los artefactos; esto no los erige co-
mo la opinién mas autorizada para de-
cir qué hacer con dicho artefacto, ni si-
quiera si es necesario. Serfa como dejar
la decision del transporte pesado en ma-
nos de los transportistas.

Tampoco se sostiene que, como los
transgénicos ya se usan en el mundo,
debemos tenerlos. El que algunos chofe-
res conduzcan como mejor les parezca

31 Nicolas Cuvi, “The Big Science and growth enchantment in Latin America”, Ponencia enviada al
Workshop “The Long Shadows. An Environmental History of the Second World War”, Helsinki, Finlan-
dia, 7 al 11 de agosto de 2012, University of Turku, University of Helsinki, y Sédertérn University.

32 Miguel Altieri y Victor M. Toledo, La revolucién agroecoldgica en Latinoamérica, 2011, pp. 5-6.



por las carreteras y ciudades, la existen-
cia de ese hecho y de una estructura
que lo sostiene, no significa que deba-
mos tolerarla y promocionarla. Si la 16-
gica condujera a esas conclusiones, de-
berfamos, por ejemplo, fomentar las in-
dustrias contaminantes que son la regla,
no la excepcioén, en el mundo; lo revo-
lucionario es fomentar industrias no
contaminantes, precisamente porque en
éstas radica la sostenibilidad real.

Un cientifico no puede legitimar
con su autoridad como el caso mencio-
nado del genetista C. Paz y Mifio33 algo
cuyas consecuencias desconoce; debe
ser respetuoso con la sociedad. En un
asunto como la introducciéon de una
biotecnologia los cientificos apenas son
un actor mas. No podemos, con inge-
nuidad cientifica y ambiental, conside-
rar que la tecnologia es algo ajeno a los
asuntos cotidianos, que es una esfera en
la que tienen accioén Gnicamente quie-
nes controlan ciertos lenguajes y técni-
cas; no podemos dejar estas reflexiones
solamente en manos de ingenieros o
biotecndlogos, que acttian sin conocer
los contextos sociales, econdmicos, am-
bientales; en suma, sin enfoques de per-
tinencia.

La ciencia y la tecnologia no son
buenas, ni malas, ni neutrales. Pero es-
toy convencido de que, aln ante esta
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incertidumbre, pueden (y deben) ser
pertinentes para la mayoria. La biotec-
nologia entra en ese paquete. No se tra-
ta de rechazar la ciencia y la tecnologia
per se. Las tecnologfas mas antiguas que
existen son la agricultura, la confeccién
de vestido y la construccién de vivien-
das. Nuestra interaccién material con el
mundo ocurre mediante tecnologia. La
biotecnologia no es una pistola cuyo
propésito conocemos bien; la biotecno-
logia se parece mas a un martillo, que
puede servir para construir, pero que
también puede ser usado para romper
una cabeza.

Al proponer un programa de investi-
gacion es necesario reflexionar si sera
pertinente. En el caso de los transgéni-
cos, la forma del paquete que existe
hoy, no lo es para este contexto en este
tiempo. Hay cientos de razones para
cuestionarlo y los supuestos beneficios
son solo supuestos.

Esta bien que el gobierno nacional
apoye la ciencia y la tecnologia, pero
no los paquetes cerrados como cajas
negras importadas desde Corea del Sur,
Carolina del Norte u otros “centros”;
eso no ha funcionado en el pasado y es
dificil creer que ahora sf funcionara. Es-
ta bien apoyar a los talentos cientificos
nacionales. Esta bien que se exija inves-
tigacion a las universidades para que

33 Su posicion sorprende pues el genetista ha publicado destacadas investigaciones sobre las consecuen-
cias negativas del pesticida glifosato en la frontera Ecuador-Colombia, y de otros pesticidas en la flori-
cultura en Quito, entre otras sobre el mismo tema. César Paz-y-Mifio, Gabriela Bustamante, Maria Eu-
genia Sanchez y Paola E. Leone, “Cytogenetic monitoring in a population occupationally exposed to
pesticides in Ecuador”, Environmental Health Perspectives, 110, no. 11 (2002), 1077-1080; César Paz-
y-Mifo, Maria Eugenia Sanchez, Melissa Arévalo, Maria José Mufoz, Tania Witte, Gabriela Oleas y
Paola E. Leone, “Evaluation of DNA damage in an Ecuadorian population exposed to glyphosate”, Ge-
netics and Molecular Biology, 30, no. 2 (2007), 456-460, en: http://dx.doi.org/10.1590/51415-

47572007000300026.
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sean espacios donde no se memoricen y
repitan los libros de texto sino donde se
realice investigacion e innovacién. Pero
eso no significa que todo lo etiquetado
como “ciencia y tecnologia” deba ser
acogido como conocimiento pertinente.

Lo pertinente seria fomentar, como
se esta haciendo en varias localidades
del Sur global, incluido el Ecuador, las
tecnologias sociales, entendidas como
“una forma de disenar, desarrollar, im-
plementar y gestionar tecnologia orien-
tada a resolver problemas sociales y am-
bientales, generando dinamicas sociales
y econémicas de inclusién social y de
desarrollo sustentable.”34 Esas son las
tecnologias que necesitamos, las que
podemos hacer y las que nos permitiran
especializarnos, no homogeneizarnos,
en el mundo, pero sobre todo solucio-
nar nuestros problemas.

Una tecnologia para la sustentabili-
dad requiere un control sobre los proce-
sos. Requiere pensar, por ejemplo,
cuantas personas en el pafs han hecho
transgénicos, o cuantas han construido
las maquinas que sirven para hacerlos,
o cudntas saben reparar esas maquinas.
Y luego comparar con el nimero de
personas que saben producir semillas
fértiles en los campos y laboratorios. Me
atrevo a pensar que la diferencia es de
cien mil a uno, por lo menos.

La agricultura basada en semillas
fértiles ha existido por miles de afos y
ha sido una de las claves para la evolu-
cion cultural. Renunciar a ello, dejar la
produccion en manos de quienes con-

trolan una tecnologia, es como bajar los
brazos y recibir los golpes sonriendo.
Una vez golpeados, los pocos que pue-
dan insertarse en la matriz serdn apenas
practicos secuenciadores, recolectores
de genes en el campo y compiladores
de la sabiduria ancestral asociada con
los recursos genéticos. Seran lo que lla-
mo biobraceros: técnicos con prepara-
cion de calidad, cuyo brillante poten-
cial no esta enfocado ni en la innova-
cién, ni en la resolucion de problemas
pertinentes, ni en construir teorfa; su
funcién especializada es la de proveer
de informacién a los programas de in-
vestigacion de las corporaciones, esta-
dos y universidades del Norte global.

Fijaré mi dltimo argumento en la es-
tética. El Ecuador es un territorio con
megadiversidad biolégica. Ese es el
mundo que conocemos y nos gusta. No
nacimos ni crecimos en extensas pam-
pas, estepas o desiertos, ni ante mares
que regalan pocos alimentos. Lo diverso
y la generosidad de la naturaleza nos
construyen. Y sin embargo, parece que,
al igual que Garcia Moreno quiso trans-
formar la Sierra en un jardin versallesco,
con eucaliptos dispuestos en ordenadas
hileras, hay quienes insisten en conti-
nuar con la transformacion del paisaje
hacia la monotonfa.

Promover los transgénicos en el siglo
XXI es mas imperdonable que en el siglo
XIX, considerando los convenios inter-
nacionales firmados por el Ecuador, su
Constitucion y las decenas de leyes, re-
glamentos, ordenanzas, etcétera, nacio-

34 Hernan E. Thomas, “Tecnologias para inclusdo social e politicas piblicas na América Latina”, en Tec-
nologias socias. Caminhos para a sustentabilidade, pp. 25-81, Brasilia, Rede de Tecnologia Social,

2009, p. 27.



nales y locales que han incorporado el
entendimiento de que precautelar los
sistemas de soporte y reproduccion de la
vida es sinénimo de precautelar los inte-
reses nacionales. A estas alturas ya po-
driamos dejar atras la ingenuidad cienti-
fica y tecnolégica y pensar con seriedad.

Estoy convencido de que somos ca-
paces de generar biotecnologias que
den soberania a la gente sobre el ali-
mento, el agua, la energia, sin depender
de la masiva importacion de reactivos,
semillas, agroquimicos o maquinaria, y
sin necesidad de pagar por decenas de
patentes. Me parece un error promover
la eclosion de mas biobraceros, utiles
para generar informacion, dependientes
de ciertos journals para publicar, de las
casas fabricantes de maquinaria, de los
duefios de las patentes, de los importa-
dores; biobraceros que desde su posi-
cion de autoridad cientifica demanda-
ran permanentemente recursos del Esta-
do sin innovar. Por el contrario, transitar
hacia biotecnologias sociales parece lo
necesario para eludir el imperialismo
tecnolégico. Biotecnologias que sean
capaces de aprovecharse del potencial
de la biodiversidad, del conocimiento
asociado a la misma, sin que ello su-
ponga rapifar a los portadores ancestra-
les de ese conocimiento, ni a la nacion.
Que vuelvan los cultivos mas resilientes
ante el cambio climatico, que al comer-
los nos hagan mas fuertes y sanos, que
prevengan las enfermedades.

Pensando en un mejor presente y fu-
turo, considerando que el Ecuador es un
pais privilegiado en recursos genéticos y
conocimiento ancestral y contempora-
neo asociado a éstos, no parece perti-
nente oponerse al uso de organismos
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genéticamente modificados en investi-
gaciones para la produccién de farma-
cos, en condiciones controladas, bajo
estrictas regulaciones, siempre y cuan-
do estas investigaciones se orienten a
solucionar problemas de salud naciona-
les. Tampoco parece pertinente oponer-
se a su uso en tareas de biorremediacién
o en aplicaciones industriales; para el
llamado “candado constitucional” po-
dria fabricarse una llave con mudiltiples
seguridades.

Por el contrario, es imprescindible
impedir la liberaciéon de organismos
transgénicos en el agro ecuatoriano. Eso
serfa perpetuar un modelo de coloniza-
cién econémica y social del Ecuador, un
viejo conocido que durante siglos mu-
chas voces han insistido en dejar pasar a
mejor vida. Esta claro que de eludir la
perpetuacion de estructuras inequitati-
vas construidas con base en la introduc-
cion de tecnologias “de punta”, nadie
mas que nosotros puede encargarse, y
con seguridad Monsanto y similares, no.
En este punto: piensa global, luego olvi-
dalo; luego piensa y actda local.
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