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CAPITULO I1

LA PROVINCIA DE CUENCA Y SUS MICRO~REGIONES



CARACTERISTICAS GENERALES

En el siglo XIX, la Provincia de Cuenca comprendia
a las actuales Provincias del Azuay y Canar. En la década

de los 50, su espacio estaba dividido, politica y adminis-

trativamente, en tres cantones: Cuenca, Azogues y Gualaceo, -

con un total de 43 parroquias. En 1859 se crea el Cant6n
Gualaquiza y para el ano de 1871 se habia creado el Cantén
de Paute. El total de parroquias era de 49.

Una parte considerable de la Provincia (a excepcifn
de la zona de Canar y de los Valles de Paute, Gualaceo y -
Yunguilla) era poco apta para la produccib6n agricola, agudi
z&ndose este problema con el desgaste de los suelos en ra-
z6n del proceso acelerado de erosibén y subdivisién de la -~
propiedad, que habfa dado como resultado la presencia de un
numeroso campesinado parcelario., En la Provincia coexistia
la propiedad parcé&laria (blanca, mestiza, e indfgena), comu
nitaria y hacendaria {(mediana y grande), sin que ésta Glti-

. . . L .
ma alcanzara proporciones latifundariasy La primera repre-

sentaba el 44% del total de propiedades; la segunda el 39% @%L“

y la tercera el 17%. Dentro de la primera categoria inclui
mos a las propiedades avaluadas en menos de 100 pesos; en
la segunda a las propiedades o posesiones privadas en tie-

rras de comunidad que eran en su casl totalidad pequenas -
parcelas y, en la tercera est&n comprendidas las medianas y
grandes propiedades avaluadas de 100 a 500 pesos y en més,

respectivamente, representando las primeras el 13% y las se
~gundas el 4%, EIl avalGo de estas Gltimas oscilaba entre -
los 5000 y 9000 pesos. las finicas haciendas importantes se
encontraban ubicadas en la zona del Canar. La mayor de e-
llas estaba avaluada en 30000 pesos. Sin rcmbargo, a pesar

de que numéricamente los propietarios de haciendas eran me

nos, é&stos controlaban el 73% del espacio de la Provincia.“{v“l

Esto significaba que esta forma productiva se encontraba ens.

-58-
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la base de la sociedad regional, condicionando el desarro-
llo y reproduccién de la comunidad indigena intimamente 1i

gada a ella a través de las relaciones de produccién y de
las relaclones locales de poder.

La poblacifén total de la Provincia era de 124216 ha
bitantes en 1849 y de 132895 en 1875. La poblacién indige- i\:
na era mayoritaria, representando el 54% del total de habi
tantes en 1849 y el 55.52% en 1875.°? ©La producci6n de 1la

Lo
"

Provincia abastecfa el consumo local manteniendo un limita-
do contacto con la Costa y, por su mediacién, con espacios

mds amplios a través de la exportacifn de la cascarilla, de
los sombreros de paja toquilla y de otros productos agrico-
las, ganaderos y artesanales en una menor escala. Estos con
tactos comerciales eran, sin embargo "de poca importancia.

sobre todo por la falta de buenos caminos"®?

Los finicos productos exportables que permitfan ob-
tener un ingreso importante eran la cascarilla y los som-
breros, cuya produccibén habfa llegado a ser de mucha impor
tancia a partir de los anos 50.

La limitada produccidn de la Provincia se debifa a
varios factores, entre ellos, el desgaste de los suelos vy
la subdivisién de la propiedad. Las haciendas, capaces de
producir en mayores cantidades, no tenlan estimulo para ha
cerlo por la falta de mejores vifas de comunicacién hacia
los centros de expendio. Los costos del transporte eran de

masiado altos encareciendo extremadamente los productos.

Aunque la produccidén de la Provincia era fundamen-

talmente agricola, el ingreso principal proventia de la

® 2CHIRIBOGA, M. Jornaleros y gran propietarios en 135 afos
de exportacién cacaotera, 1790-1925, Quito, Consejo Provincial, 1980,

®3APL, Inf. y Mens. Informe del Gobernador al Ministro del
Interior, 5 de Agosto de 1857.
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Contribucién Personal de Indfigenas que, en 1856, represen
taba el 43% del total del ingreso Provincial®! Cuando es

te impuesto fue abolido en el ano de 1857, las quejas de
las autoridades provinciales fueron constantes reclamando -
fondos que vinieran en su reemplazo. El envio de dinero

gue se realizaba desde la Tesorerfa de Guayaquil no era -
suficiente ya que no podia ser consideradao como "permanen
te, seguro y estable" por 1lo que se consideraba de "ab
soluta necesidad que las Provincias del Interior cuenten

con medios propios para subsistir"®®,

Sin embargo, a pesar de la supresifn de la Contri
bucién Personal de Indigenas, el campesino-indigena conti
nuaba inscrito en el sistema de contribuciones a través -
del pago de la Contribucibén Subsidiaria que constitufa u-
na forma miAs onerosa de extraccién del excedente indigena
pues se exigfa, ademis del pago en dinero, la participa =
cibén en la realizacibén de las obras pGblicas, fundamental
mente, de la via de acceso a la Costa, y camino de Naran-
jal.

Para evadirlo, el campesino indigena se vefa obli
gado a concertarse, dando lugar al crecimiento, tanto en
magnitud como en importancia, de este mecanismo o a emi-
grar a la Costa y a Loja. Sin embargo, sobre este parti-
cular, son pocas las referencias que se encuentran para -
conocer la magnitud de este fenfmeno y las zonas de la
Provincia de las que emigraban en una mayor proporcién vy
los sectores sociales que lo hacian. En 1865, Benigno
Malo hablaba que "la mitad de la poblacién de Loja y Gua~

yaquil se compone de cuencanos"®®

®*ESPINOSA, Leonardo. "Polftica Fiscal de la Provincia de
Cuenca, resena histfrico-presupuestaria 1779-1861", Revista del Ar-
chivo Nacional de Historia, Secci6n del Azuay (1), Cuenca,CCE/A,1979
p.83.

®°APL, F. Inf. y Mens., Informe del Presidente de la Repfibli
ca a las Camaras, 15 de Suptiembre de 1858,
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La contribucién subsidiaria, juntamente con otras
formas de extraccién del excedente campesino-indf{gena, fue

aplicada en toda la Provincia, dando lugar al surgimiento

de la protesta.

Ahora bien, realizar el estudio de la resistencia
campesino-indigena en la Provincia de Cuenca presupone la
constatacifn de que frente a una misma situacibn, frente a
un mismo elemento perturbador, &sta adquirirfa caracteris-
ticas diferenciadas, tanto en su forma y cardcter, como en
su evolucibn, desarrollo y descenlace. Estas especificida
des son claramente diferenciales por zonas y por actores -

sociales.

Esta constatacif6n plantea inmediatamente la pregun
ta de por qué esta diferenciacién. Esto se debfa, sin lu
gar a dudas, al condicionamiento ejercido por las caracte-
risticas especificas de la zona en donde surgia la protes-
ta y, sobre todo, a las especificidades de los actores so-
ciales que actuaban en cada una de ellas. Por esta razén,
se ha visto la necesidad de realizar una tipologla de las
micro-regiones, tomando como criterios la forma de tenen-
cia de la tierra, las relaciones de produccifn gue se gene
raban en las unidades productivas y el sector social al
que pertenecfan los campesinos-indfgenas que protestaban.
Los campesinos sujetos a la hacienda o los indigenas ads-
critos al sistema comunitario, actuaban de manera diferen
te ante una misma situacibn que los campesinos parcelarios
o miembros de la comunidad en proceso de descomposicién y

transformacibn.

Por otra parte, se habila visto la necesidad de in-

cluir otros criterios para la realizacibén de esta tipolo-

8¢MALO, Benigno, Estudios econfmicos y financieros, Guayaquil,
Instituto de Investigaciones Econfmicas de la Universidad de Guayaquil,
1978, p.116,
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gIa, tales como la relacitn con los centros poblados y de

mercado vy los tipos de produccit6n en las diferentes unida
des productivas y su destino. No todos los campesinos-in-
dfgenas tenfan iguales posibilidades de acceder a los cen-
tros poblados (Cuenca y cabeceras cantonales) y a los cen-
tros de mercado debido, sobre todo, a la distancia y faci-
lidades de acceso (vias de comunicacibn, etc). En este
sentido, la afluencia de formas culturales e ideolbgicas -
de los sectores sociales distantes al mundo campesino-indi
gena era mayor o menor segfin el mayor o menor contacto.Los
campesinos parcelarios podfan acceder con mayor facilidad

a otros espacios puesto que gozaban de una mayor movilidad
debido a sus prélcticas productivas aut6nomas y a la exigen
cia de complementar la subsistencia recurriendo al mercado.
La migracién se habrfa dado en este sector en una propor -
cién mayor que entre los comuneros, quienes desarrollaban

mecanismos comunes de reproduccién basados en la solidari-
dad y reciprocidad, complémentados con elementos cultura-

les e ideol8gicos que los llevaba a mantenerse dentro del
sistema comunitario y a requerir en una menor proporcién

del mercado de productos o de trabajo. Este requerimiento
se irfa acrecentando sin embargo entre los miembros de las

comunidades en proceso de transformacidn.

Si bien este es un aspecto importante, la limita-
cibn de las fuentes documentales revisadas impide conocer
en detalle la intensidad y magnitud de las migraciones por
la casi inexistencia de datos al respecto.

En la Provincia de Cuenca se han caracterizado cua

tro micro-regiones:

1. Cuenca y su 8rea de influencia inmediata (R1)

2, La Franja Oriental de la Provincia (R2)

3. Azogues y su 4rea de influencia inmediata (R3)
4, El1 Norte de la Provincia,Canar y el Tambo (R4)°%’

Es cierto que se corre el riesgo de caer en un "lo
calismo" perdiendo la conceptualizacifn del problema como
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un todo. Sin embargo, la micro-regionalizacién realizada

es valida para lograr una comprensién de las caracteristi-

cas especlficas de las diferentes formas de resistencia -
campesino-indigena, la misma que surge condicionada por
factores ex6genos a los sectores sociales que la llevan a-
delante y por las especificidades inherentes a cada uno de
ellos referentes a sus pricticas productivas y culturales.
Estas micro-regiones no son eépacios aislados y aut6nomos,
sino que responden a una interaccifn de los factores inter
nos ( sus caracteristicas de estructura agraria) y relacio
na la produccifén, los elementos ideolfgicos y culturales,

de los sectores campesinos o indigenas, etc) y externos(re

laciones con otros espacios productivos vy de mercado.

Por Gltimo, las micro-regiones detectadas no coin-
ciden necesariamente, ni con la divisi®én politico-adminis-
trativa de la época ni con las regiones geogrdficas y na-
turales.

2.1 CUENCA Y SU AREA DE INFLUENCIA INMEDIATA (R1l)

Las parrogquias que conformaban esta micro-regifn e
ran: San Roque, San Sebasti&n, Patamarca, Sayausi, Sinin -
cay, Banos, El Valle, Cumbe, Jaddn, Santa Rosa, Nabf6n y Gi
rén  .°% Las mismas que se hallan ubicadas entre los 2160
y 2700 msnm, La mayor parte de tierras cultivables eran

aptas para el cultivo de granos, sobre todo maiz, y, en u

87La denaminacién de las dos primeras regiones pertenece a Lu
cas Achig e Ivln Gonz8lez, "Estructura social y luchas populares en
el Azuay Contempor&neo”, Realidad de un pueblo, Cuenca, IDIS (15), Ju
nio de 1985, pp. 9-86. Aquellas de las reglones 3y 4y la especifi-
cacién de las caracteristicas de las cuatro regiones corresponde a u-
na elaboracién de la autora de este trabajo.

°°Fn esta descripci6n no se incluyen a todas las parroquias
del Cantfn, sino Gnicamente a aquellas en las cuales se ha detectado
casos de resistencia. Este criterio es vdlido también para las tres
zonas restantes. De Cuenca se excluyen a las Parroquias de El Sagra
rio, San Blas, Molleturo, Quinjeo, Paccha, Sidcay, Turi, Llacao,....
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na proporcién mds reducida, para la crfa de ganado vacuno
(Cumbe) y para el cultivo de la caia de azGcar (el Valle

de Yunguilla).

La produccién agricola estaba destinada fundamen-
talmente a satisfacer las necesidades de subsistencia = de
la poblacién rural y urbana (sobre todo de Cuenca), exis-
tiendo un reducido excedente exportable constituido por
productos elaborados (pan, manteca, quesos, dulces, lico-
res, etc.), productos artesanales (bayetas, lienzos, enca
jes, y, sobre todo sombreros de paja toquilla) y ganado -

vacuno.

La produccién exportable provenfa de las haciendas
y fincas. Si bien el sombrero de paja toquilla era un
producto elaborado, sobre todo, por el campesino parcela-
rio, su comercializacién la realizaban los intermediarios
y comerciantes de la ciudad, quienes lo compraban directa
mente al productor o lo mandaban a confeccionar por encar
go.

. “
¢

La proporcién del producto Qendido en relacién con
la produccién era mayor mientras no se tratara de produc~
tos de consumo masivo: del pan se exportaba Gnicamente el
6%; de la manteca, el 50% y de los quesos, el 100%. En to
do caso, la exportacidn era muy reducida, pues del total -
de productos Gnicamente 8 eran enviados fuera de la provin

cia.®?®

«.s..Pucard, Chahuarurco, y Ona e inclufmos a Jadin, pertene—
ciente al CantSn Gualaceo. De la franja Oriental, a Chordeleg, Gua -
chapala, Pan, Rosario y Gualaguiza. De Azogues a, San Cristfbal. Del
Norte a Suscal y Gualleturo, las mismas que, juntamente con Canar y
El Tambo, pertenecen al Cantfn Azogues. La divisiSn Administrativa u
tilizada es la del afio de 1855. B

89CHIRIBOGA, Manuel, Jornaleros v gran propietarios en 135 a-
nos de exportacifén cacaotera (1790-1925), p.25. Ios datos correspon-
den al ano 1848~1849; por lo tanto no incluyen la produccién de sam -
breros de paja toquilla que, para fines de la d&cada de los 50, llegd
a ser un producto importante de exportacidn.
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2.1.1 TENENCIA DE LA TIERRA, RELACIONES DE PRODUCCION
Y ACTORES SOCIALES

Para obtener la informacidn necesaria sobre las di
ferentes formas de tenencia de la tierra, se ha recurrido
a un Catastro de propiedades realizado en los anos de 1835
y 1836. Si bien se trata de un documento incompleto (de
la regidn de Cuenca, constan 8 de las 12 parroquias que nos
interesan) y realizado en una &poca que no corresponde al
perfodo de 1850-1875, es el Gnico documento gque incluye en
su registro a la propiedad indigena. Los catastros elabo-
rados posteriormente se basaban en el cobro del impuesto -
predial del 1 por 1000 gravado a las propiedades valoradas
en 100 pesos y mids, por cuyo motivo la propiedad comunita-

ria y parcelaria estaban ausentes de ellos.

Sin embargo, para tener una comprensifén mas exacta
de la forma de propiedad rural en la Provincia, es necesa-
rio tener presente que existfa una tendencia mds o menos a
centuada, seglin la zona, a la subdivisién de la propiedad
campesina, indfgena y comunitaria, ya sea por venta, he-
rencias oparticiones en vida (mecanismo muy comfin para eva
dir el pago del impuesto predial del 1 por 1000), por des-
pojo, usurpacibn, etc.

Este catastro registra la propiedad de los blancos
identificable por las denominaciones de sus propietarios -
como "ciudadano", "senor", "doctor", "presbitero" o los
nombres de los conventos que anteceden a los nombres y ape
llidos. La propiedad mestiza o de blancos empobrecidos que
consta en la lista de "blancos" pero se los llama directa-
mente por el nombre. La tierra de indigenas libres y las

tierras de indigenas de comunidad.

La inclusidén de las propiedades dentro de las cate
gorfas de "pequena", "mediana", y "gran" propiedad estd ba
sada en el valor de avalfio de las mismas. La primera co-

rresponde a las propiedades (consideradas como parcelas) -
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excentas del pago del impuesto del 1 pay 1000, valoradas en
menos de 100 pesos; la sequnda corresponde a aquellas com-

prendidas entre los 100 y los 499 pesos y, la tercera, a
aquellas cuyo valor es superior a los 500 pesos, correspon
diente a las fincas, cuadras y haciendas®’. En este catas
tro se menciona a las primeras como "tierras", "tierras vy
casa de paja", "tierras y casucha", "pedazo de tierra", etc.
El trabajo en este tipo de propiedades estaria realizado -
fundamentalmente por los miembros de la familia. Al segun
do tipo de propiedad se lo menciona como "fincas", "tierra
con casa de teja", etc. El trabajo se lo realizaba por 1la
familia y por mano de obra contratada a cambio de un jor -
nal o como meseros o partidarios. Esta mano de obra que
provenia, seqguramente, de los campesinos parcelarios que -
no podfan subsistir con la produccién de sus parcelas,cong
titufa también la fuerza de trabajo de las haciendas como
meseros, arrimados y conciertos. La produccifn de las pe-
guenas propiedades estaba destinada al consumo de la fami-
lia, mientras que la de la mediana y gran propiedad estaba

destinada, en una parte importante, al mercado.

2.1.1.1 san Roque

De las parrogquias cercanas a la ciudad, se cuenta

inicamente con el catastro de las propiedades de San Ro-

%0Esta categorizacién de las propiedades puede parecer un
tanto arbitraria al estar basada en el valor; sin embargo no se cuen-
ta con el dato de la extensifn de las mismas. El valor de las propie
dades debfa haber dependido de varios factores como la distancia a -
los centros poblados, a los mercados y vias de camunicacifn, el acce-
so al recurso aqua, las pendientes del suelo, etc., Este problema po-
drfa ser superado, en cierta forma, recurriendo a las fuentes notaria
les para, a través de un registro de los precios de compra-venta de
las propiedades en relacifn con su tamano, determinar la extensifn de
las propiedades anotadas en el Catastro de 1835-36. Sin embargo, no
es objeto de este estudio profundizar demasiado en este tema. Este -
aspecto interesa en la medida en que sirve de referencia para el ani-
lisis de las formas de resistencia. Hay que tener presente también
el fenGmeno de la subvaluaci6n de las propiedades y de los diferen-
tes criterios que utilizaba cada comisionado al registrar los datos.
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que.
Cuadro N° 1
PROPIEDADES DE LA PARROQUIA DE SAN ROQUE

PROPIETARIOS TIPOS DE PROPIEDAD
(1) ena Mediana Grande Total
N[ % N° 3 N° § | N° Y

Blancos y

mestizos 155 [55.5 | 107 |{ 38.5 | 17 6 279 100
Indigenas 191 | 83.0 39 | 17.0 - - 230 100
TOTAL 346 (68,0 | 146 | 28.7 | 17 3.3 | 509 100

(1) . No consta la propiedad caominitaria.

Fuente: Catastro de propiedades rfisticas de la Provincia de Cuenca
1835-36.
Elaboracifn: Martha Moscoso.

Como se puede ver en este cuadro, existia en esta
parroguia un predominio de propiedades cuyo valor era infe
rior a los 100 pesos (68%). La mediana propiedad era tam-
bién importante (38.5%) no asi la gran propiedad, conocida
en la parroquia como “cuad;a" y no como hacienda, que re-

presentaba apenas el 6%.

Por otra parte, el tamano de las propiedades varia
ba de acuerdo al sector social al que pertenecifan: la pe-
quena propiedad era eminentemente indigena (83%); la gran
propiedad era, en su totalidad, p%éteneciente a blancos.
El 38.5% de la mediana propiedad era de blancos y mestizos

-

y el 17% de indigenas. 7 v oiada o

Por Gltimo, la propiedad comunitaria no consta en
el registro. No se trata de un olvido del encargado de -
realizar el censo, sino que era una de las caracteristicas

de esta zona cercana a la ciudad que sufrlfa, en un grado -
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mayor; un proceso de descomposicibén de la Propiedad comuni

taria en beneficio de la mediana y gran propiedad.

La propiedad m&s pequefia en manos de blancos tenia
un valor de 12 pesos y de indigenas 10 pesos. La propiedad
m&s grande estaba avaluada en 5000 pesos y pertenecia a
blancos y la propiedad indigena que tenfa un avaltio mayor

era de 150 pesos.

2.1.1.2 El valle

Cuadro N° 2
PROPTEDADES DE LA PARROQUIA DE EL VALLE

PROPIETARTOS TIPOS DE PROPIEDAD
Pecuena Mediana _Grande Total
N° % Ne % | N° 3 N° %
Blancos y
mestizos 153 {56.5 | 104 | 38.4| 14 5.1 271 100
Indigenas 463 | 97.7 11 2.3 | - - 474 100
TOTAL 616 | 82.7 115 15.4 | 14 1.9 745 100

Fuente: Catastro de propiedades rGsticas de la Provincia de Cuenca
1835-36

Elaboraci6n: Martha Moscoso.

Tambi&n en esta Parroquia era predominante la peque
la propiedad (82.7%): la mediana y la grande eran menos
representativas (15.4% y 1.9% respectivamente). Existian
propiedades mas pequenas que en las zonas cercanas a la
ciudad: de 12 pesos entre los blancos y de 2 pesos entre
los indfgenas. La propiedad blanca mds importante esta-

ba avaluada en 2.200 pesos y en 120 la de los indigenas.

De la misma manera, las propiedades indigenas e-

ran fundamentalmente pequenas (97.7%) y en una minima -
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proporcién medianas (2.3%). La gran propiedad estaba ausen
de de la tenencia de la tierra por parte de los indfgenas,
asi como tambi&n la propiedad comunal. En esta parroquia,
de acuerdo con los testimonios de la &poca®!, los indfgenas
eran, en una gran mayorfa, conciertos o arrimados en las

haciendas.

2.1.1.3 Banos

Cuadro N° 3
PROPIEDADES DE LA PARROQUIA DE BAROS

PROPII"ARIOS TIPOS DE PROPIEDAD
Pequena Mediana Grande Total
N° % N° % N° ) N° 3
Blan« Y 12 | 31.6 | 21 55.3 |5 13.1{ 38 | 100
mest.i.us
Indfgenas 18 | 81.8 4 18.2 | - - 22 | 100
Subtotal 30 | 50 25 41.7 | 5 83 60 [ 100
Indig. de
Comunidad 116 | 99.1 1 0.9 |- - 117 | 100
TOTAL . 146 | 82.5 | 26 14.7 | 5 2.8 177 | 100

Fuente: Catastro de propiedades rfisticas de la Provincia de Cuen
ca, 1835-36.

Elaboracifin: Martha Moscoso

5i bien la pegquena propiedad era importante en es-
ta parroquia, su predominio no era total, su proporcién -
(50%) era inferior a aquella de las parroquias de San Ro-
que y E1l1 Valle, pero era superior, en cambio, el porcenta-
je de medianas y grandes propiedades (41.7 y 8.3% respecti

vamente) . La misma tendencia se manifestaba en las propie

*aANH/C, F. Gob,Adm., Exp.1144. Informe del Cura y Tenientes
Parroquiales de El Valle al Gobernador. 5 de Noviembre de 1856.



-70=~

dades de blancos, mestizos e indigenas.

Por otra parte, la presencia de la propiedad comu-
nitaria era importante pues, de 172 propiedades cataloga -
das como pequenas y medianas, 117, es decir el 68%, corres
pondia a este tipo de propiedad, el 19.2% a la propiedad -

blanco-mestiza y el 12.8% a la indigena.

La propiedad més importante estaba en manos de blan
cos y estaba avaluada en 2.500 pesos. La propiedad mas

pequena, 6 pesos, en manos de indigenas.

2.1.1.4 Sayaust

Cuadro N° 4
PROPIEDADES DE LA PARROQUIA DE SAYAUSI

PROPIETARIOS TIPOS DE PROPIFDAD
Pequena Mediana Grande Total
N° 2 N° % N° % N° %
Blancos, mes
tizos e indf
genas (1) ~ 1307 95.3 15 4.7 - - 322 100
Blancos 6 | 26.1 | 15 |65.2 | 2 | 8.7 23 | 100
Subtotal 313 90.7 30 8.7 2 0.6 345 100
Indig. de Co
munidad 34 (100.0 - - - - 34 100
Total 347 91.6 30 7.9 2 0.5 379 100

(1) En el catastro de Sayausi existe una parte en la que se en-
cuentran registradas las propiedades sin especificacifén de
los propietarios, por lo que los ha agrupado en la cate-
goria blancos, mestizos e indigenas.

Fuente: Catastro de propiedades rGsticas de la Provincia de
Cuenca, 1835-1836.

Elaboracién: Martha Moscoso,
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En Sayausi la pequena propiedad era mayoritaria,
representando el 90.7% del total de propiedades; la media-
na propiedad representaba el 8.7% y la gran propiedad era
casi inexistente (0.6%). La propiedad comunitaria existfia
en una proporcifin no muy significativa, representando el -
9% del total.

A pesar de que esta Parroquia se encontraba a 1la
misma distancia de Cuenca que la Parroquia de Banos (en don
de la propiedad comunitaria era importante), la comunidad
se hallaba en un marcado proceso de descomposicién, y de
subdivisién de la propiedad. Estos fenfmenos se faban con
seguridad, por el hecho de que Sayausi constitufa una zona
de tr&nsito por donde pasaba el camino hacia Naranjal, 1lo
que habrfa dado lugar a una mayor movilidad de la tierra y
a una m:yor influencia cultural externa sobre los indigemas

comuners« 3.

2.1.1.5 Cumbe

Cuadro N° 5

PROPIEDADES DE LA PARROQUIA DE CUMBE

PROPIETARICS TIPOS DE PROPIEDAD

(1) Pequena Mediana _ Grande Total
N° % N° % N° % N° %

Blancos y mes

tizos 5 10 34 68 11| 22 50 100
Indfgenas - - 7 | 100 - - 7 100
Total 5 10 41 | 168 11| 22 57 200

SN S

(1) Ia propiedad comunitaria se presenta con un valor global de
1.500 p.

Fuente: Catastro de propiedades rfisticas de la Provincia de Cuen
ca, 1835-1836.

Elaboracifin: Martha Moscoso.
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La propiedad de la Parroguia de Cumbe sigue las
mismas tendencias que la de Banos: la pequena propiedad,
tanto de blancos como de indfgenas, no era predominante,re
presentaba apenas el B8.8% del total de propiedades; por el
contrario, la mediana propiedad era significativa, repre -
sentando el 71.9% y la gran propiedad era también importan

te, aunque en una menor proporcibn, 19.3%,.

La propiedad comunitaria estaba avaluada en 1.500
pesos. La propiedad de blancos mds importante tenia un va
lor de 4.182 pesos y la propiedad indigena de 150.

2.1.1.6 Jadé&n

Cuadro N°6
PROPIEDADLEES DE LA PARROQUIA DE JADAN

) . e -
PROPIETARIOS |  TIPOS DE PROPIEDAD |
(1) | Pequena Mediana | Grande | Total |
N° % N° % N© § | N° Y
Indfgenas 100 99 - - 1 1 101 | 100
Camunidad 144 | 100 - - - - 144 | 100
Total 244 | 99.6 | - - 1 0.4 245 | 100

(1) No consta la propiedad de blancos.

Fuente: Catastro de propiedades de la Provincia de Cuenca, 1835-
1836.

Elaloraciin: Martha Moscoso.

Al no constar en el catastro la propiedad de blan
cos ni de mestizos, es dificil realizar un andlisis de la
tenencia de la tierra en esta parroguia, sin embargo, po-
demos ver que la propiedad indfgena y comunitaria eran -~

fundamentalmente pequenas (99% y 100% respectivamente) .
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2.1.1.7 Nabbn

Cuadro N° 7
PROPIEDADES DE LA PARROQUIA DE NABON

~ .
PROPIETARIOS|  TIPOS DE PROPTEDAD h
(1) | Pequefia [ Mediana Grande |  Total
N© g | N° g | N° § | N° %
[ S S SE SRR S, [ AU IR———
Blancos y
mestizos 5 | 19.2| 8 30.8 | 13 | 50 | 26 | 100
B O I B S SR BUP SR G—
Indigenas | }
de Comunidad|82 | 100 - - - } - | 8 | 100
. [
Total 87 | 80.6 8 7.4 | 13 %L 12 | 108 | 100

(1) No consta la propiedad de indfgenas libres.

Fuentr~: Catastro de propiedades rfsticas de la Provincia de Cuenca,
1835-1836.

Elal: :acifn: Martha Moscoso.

El caso de la Parroquia de Nab6n es interesante,
pues, comparando los datos registrados en el catastro con
aquellos gue nos dan los testimonios de la &poca (ver en
andlisis de la resistencia en Nab6n, p.104), parece ser ue
la propiedad de indigenas no comuneros era casi inexisten
te (no consta en el catastro) pues para el trabajo en los
caminos se reclutaban alos indigenas y, ademds, a los blan

cos y mestizos.

La propiedad de blancos no era cuantitativamente
importante pero sf lo era en tamano: la propiedad mids gran
de, de las Conceptas, tenia un valor de 8.200 pesos, sien

do la mds importante de la Regibén 1.

La propiedad comunal era predominante y, en su to

talidad, pequena.
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2.1.1.8 Girdn

Cuadro N° 8
PROPILEDADES DE 1A PARROQUIA DE GIRON

PROPIETARIOS| ~ TIPOS DE PROPIEDAD
(1) " Pequena Mediana Grande Total
N° % N°e | % | N° % Ne | %
Blancos y

mestizos 3 11.1 13 48.1 11 40.8 27 1100

Blancos en
Comunidad 58 86.6 8 11.9 1 1.5 67 {100

— [O— - [5% TSNV O AU SN SO U —

Subtotal 61 64.9 | 21 22,3 12 | 12.8 94 | 100

Indig. en
Comunidad 97 100 97 | 100

T .al 158 82.7 | 21 11 12 1 6.3 191 | 100

A

{1) No consta la propiedad de indfgenas libres.

Fuente: Catastro de propiedades r(sticas de la Provincia de
Cuenca, 1835-1836

Elaboracifn: Martha Moscoso

El catastro de esta parroquia es el inico que in-
cluye el fenBmeno de la incursifn de blancos y mestizos en
las tierras de comunidad, hecho que coincide plenamente -
con los testimonios de los comuneros que elevaban su gue-
ja ante el Gobernador de la Provincia por el constante a
sedio del que eran objeto sus tierras por parte de secto-
res no indigenas (ver andlisis de la resistencia en Girdn
p.110) . El porcentaje de blancos en tierras de comunidad
era importante, representando el 71.3% del total de las

propiedades pertenecientes a los blancos.

En lo que se refiere al tamano, la pequena propie-
dad era la que predominaba (64.9%) coexistiendo con la
mediana propiedad (22.3%) y gran propiedad (12.8%). Esta

Gltima con un valor maximo de 5.500 pesos.
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A manera de conclusibn, podemos observar las

siguientes tendencias generales de conformacién de la pro

piedad rural en Cuenca:

a)

b)

c)

Ntimero de Propietarios por grupos &tnicos

Los propietarios blancos y mestizos eran numéricamen
te mayoritarios, representando el 45.6% del total de
propietarios (inclufdos aquellos que posefan tierras

pertenecientes a las comunidades indigenas).

Los indigenas propietarios, sin adscripcidn a la co-

munidad, representaban el 34.8%.

Los indigenas de comunidad representaban el 19.6%.

Tai. 'no de las propiedades

-4 pequena propiedad era la mds significativa, repre
sentando el 61% del total de propiedades (exclufdas
las propiedades o posesiones individuales de las tie

rras de comunidad) .

La mediana propiedad representaba el 16.3%.

La gran propiedad el 3.1%. La propiedad m&s importan
te estaba avaluada en 5.500 pesos y estaba ubicada -

en la Parroquia de Gir6n,

La propiedad de comunidad representaba el 19.6%.

Tamano de las propiedades por grupos é&tnicos

La propiedad indfgena era fundamentalmente pequena -
(91.8%); la mediana propiedad indigena representaba
apenas el 8.1% y la grande el 0.1%.

La pequena propiedad blanca y mestiza era también sig
nificativa, pero en una menor proporcién que la indf

gena (62.4%); la mediana y gran propiedad eran mds in



~76-

portantes que entre los indigenas (30.6% y 7% respec-

tivamente).

- Las tierras de comunidad que posefan o que tenfan

en

propiedad los indigenas eran, en su mayorfa, pequenas

(99.8%)

Cuadro N° 9
PROPIEDADES DE CUENCA Y SU AREA DE

INFLUENCIA INMEDIATA

1835-1836.

Elaboracitn: Martha Moscoso.,

PROPIETARIOS TIPOS DE PROPIEDAD |

Pecuena Mediana Grande Total

N° % N° % N° % N° 2 -
Blanos y 646 | 62.4 317 |30.6 73 7 1.036 {100 | N°
mest . 10s 42.8 %

: b . e -
Blancos en 58 | 86.5 8 [12 1 1.5/67 100 | N°
tierras de
camunidad 2.8 %

3 DU NS SO - - o e ]
Indfigenas 772 ] 91.8 68 | 8.1 1 0.1(841 100 | N°
34.8 %
Subtotal 1476 | 75.9 | 393 120.2 75 3.9 1.944 | 100 | N°
80.4 %
Indigenas de| 473 . 99.8 1 [ 0.2 474 100 | Ne©
Cammidad 19.6 Y
Total 1949 | 80.6 | 394 |16.3 75 3.12.418 100 | N°
100 %
S — e
Fuente: Catastro de propiedades r(isticas de la Provincia de Cuenca
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2.2 LA FRANJA ORIENTAL DE LA PROVINCIA (RZ)

Esta micro-regidén estd conformada por dos subregio
nes, cada una con sus caracteristicas especificas: la zona
baja, integrada por Paute y Gualaceo y la zona alta, por
Sigsig, San Juan, Bartolomé y Jima. Las parroquias de la
zona baja se encuentran ubicadas alrededor de los 2.300 m
de altura y aquellas de la zona alta alrededor de los 2700

metros,

Gualaceo y Paute se encuentran en valles regados -
por los rios Santa Birbara y Paute y, por lo tanto, tienen
una gran abundancia de agua. Debido a su clima cuya tempe
ratura oscila alrededor de los 19°centigrados y a la ferti
lidad de los suelos, la zona producia una gran variedad de
frutas y granos (principalmente maiz). El ingreso funda -
ment 1 provenia de la produccién y venta de aguardiente,
pro«iuccién hacendaria destinada a la exportacibén. En 1848
y 1849 se produjeron 1,100 barriles en Gualaceo y Paute.En
1857, 2.000 barriles Gnicamente en esta Gltima parroquia.
Por otra parte, la produccibdn artesanal de textiles y som-
breros de paja toquilla era importante, sobre todo en Gua-
laceo. De esta producci6én se exportaban bayetas, tocuyos

y sombreros®?,

La zona alta mantenfa una relacién directa con la
regién oriental, sobre todo por la explotacién de la casca
rilla y el comercio con Gualaguiza, hacia donde se proyec-
taba abrir un camino. Por otra parte, la produccién arte-
sanal de sombreros alcanzd una gran importancia hacia fi-
nes de la d&cada de los 50.

La produccidn agricola, por el contrario, no era

importante. Se producfa sobre todo granos (mafz y cebada)

®2CHIRIBOGA, Manuel, Jornaleros y Gran Propietarios en 135
anos de explotacibdn cacaotera (1790-1925), Quito, Concejo Provincial
1980, p.85.
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en Sigsig, San Juan y Bartolom&. En Jima "los productos

de la tierra son escasos y ho bastan ni aGn para la cOmo-
da subsistencia de sus habitantes"®?. FEsta Parroquia se
encontraba mé&s alejada de Gualaceo que las otras raz6n por
la cual, aln a nivel administrativo, sus autoridades goza
ban de una mayor autonomfa en el desempeno de sus funcio-

nes.

2.2.1 TENENCIA DE LA TIERRA, RELACIONES DE PRODUCCION
Y ACTORES SOCIALES

Para el andlisis de la tenencia de la tierra en es
ta Regibn, se encuentran disponibles los catastros de pro-
piedades de cinco de las seis parroquias en las que se han

detectado casos de resistencia campesino-indfgena.

- LA Z-NA BAJA

2.2.1.1 Paute

Cuadro N° 1
PROPIFEDADES DE LA PARROQUIA DE PAUTE

PROPIETARIO - TIPQS DE PROPIEDAD
Pequena Mediana Grande Total
N° % N° % N°© % N° %
Blancos y -
mestizos 122 17.8 31 18.2 17 10 1701 100
Blancos en
tierras de
comanidad 112 94.9 6 5.1 - -~ 118§ 100
Indigenas 1421 100 142 100
Subtotal 376 84.7 37 8.6 17 4 430 ] 100
i -} S
Ind. Comun. | 319 100 319 ( 100
USSR SN S SR N - Sl -
Total 695 92.8 37 4.9 17 2.3 749 1 100

°3APL. F. Inf. y Mens., Informe del Gobernador de la Pro-
vincia al Ministro del Interior, 16 de Septiembre de 1850.
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Fuente: Catastro de propiedades risticas de la Provincia de Cuenca
1835-1836.

Elaboracién; Martha Mosooso,

2.2.1.2 Gualaceo

Cuadro N°2
PROPIEDADES DE LA PARROQUIA DE GUALACEO

PROPIETARIOS TIPOS DE PROPIEDAD
Pequena Mediana Grande Total
N° % N° % N° % N°¢ %
Blancos vy
mestizos 148 | 85.1 16 9.2 10 5.7 174 100
Blancos en
tierras de
Canmunidad 464 | 95.5 21 4.3 1 0.2 486 100
Sibtotal 612 | 92.7 37 5.6 11 1.7 660 100
indfgenas
de Camunid. | 925 99.6 4 0.4 929 100
Total 1537 ] 96.7 41 2.6 11 0.7 1589 100

Fuente: Catastro de propiedades rGsticas de la Provincia de
Cuenca. 1835-1836.

Elaboracifn: Martha Moscoso.

En estas dos parroquias, la pequena propiedad era
predominante, representando el 87.4% del total de propie-
dades en Paute y el 92.7% en Gualaceo. En Paute existia,
ademds, la pequena propiedad de indigenas libres de las
cuales, él 90.1% estaban localizadas en el anejo de San -

Crist6bal y el 9.9% se encontraban en Paute.

Como se puede ver a través del catastro (y de 1la
protesta, pp.111) la comunidad de indigenas sufrfa un cons
tante asedio por parte de los sectores no indigenas. Este
fenémeno tenfa una mayo: dimensién en Gualaceo, en donde se
habfan apropiado de grandes extensiones (una de las pose -
siones de blancos en tierras de comunidad estaba avaluada

en 900 pesos). Creemos que este hecho tenia lugar en 1la
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zona baja y no en la alta (como se verd posteriormente) de
bido a que sus tierras eran muy codiciadas por ser de una

gran fertilidad (buenos suelos y abundancia de agua) y por

el clima benigno del que gozaban,

La gran propiedad representaba el 4% en Paute y el

1.7% en Gualaceo.

La propiedad comunitaria era, en su totalidad, pe-
~ yquena, representando en 42.6% del total de propiedades en
'y el 58.2% en Gualaceo. A estos porcentajes habria que a-

nadir aquel de las posesiones que los blancos y mestizos -

tenfan en las tierras de comunidad (15.8% en la prlmera Yy

30.6% en la segunda) lo que significaba que, las tlerras de
comunldad representaban el 58.4% de] total de propledades

‘en Paute y el 88.8% en Gualaceo.

LA ZONA ALTA

2.2.1.3 San Bartolomé&, Sigsig y Jima

Cuadro N°3
PROPIEDADES DE LA PARROQUIA SAN BARTOLOME

PROPIETARIOS TIPOS DE PROPIEDAD
na Mediana Grande Total
N° % N° % N° 3 N° %
Blancos y
mestizos 35| 97.2 1 2.8 36 | 100
Indigenas
de comunid. | 381 | 100 381 | 100
Total 416 | 99.8 1 0.2 417 | 100

Fuente: Catastro de propiedades rlisticas de la Provincia de
Cuenca. 1835-1836.

Elaboraci®n: Martha Moscoso.
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Cuadro N 4
PROPIEDADES DE LA PARROQUIA DEL SIGSIG

}..." 1 et
PROPIETARIOS | TIPOS DE PROPIEDAD |
| Pequena Mediana Grande Total
N° % N° % N° 2 N°| %
Blancos y
mestizos 191 | 90.1 17 8 4 1.9 212 | 100
Indigenas de
comunidad 344 | 99.7 1 0.3 345 1100
Total 5351 96.1 18 3.2 4 0.7 557 1100
Fuente: Catastro de propiedades risticas de la Provincia de
Cuenca. 1835-1836.
Elaboracifén: Martha Moscoso.
Cuadro N° 5
PROPIEDADES DE LA PARROQUIA DE JIMA
PROPIETARIOS TIPGS DE PROPTEDAD |
uena | Mediana _ Grande _ Total
N° % N¢ % N° % N° %
Blancos y
mestizos (1) 12 52.2 | 11 | 47.8 23 1100
indig. de
comunidad(2) | 296 | 100 296 |100
Total 296 | 92.8 12 3.8 ] 11 3.4 j319 lOO,J

(1) Todas las propiedades de blancos constan como hatos.

(2) incluidos los valores de las tierras camunales de los ane-
jos de Jima: 1.050 pesos la de Jima; 150 la de “hipta; 92
la de Pinchuma y 1.500 de Ludo. Se menciona, ademis, el
NOwero de familias camuneras en cada una de ellas: 60 en
Jima, 13 en Zhipta, 3 en Pinchuma y 72 en Ludo. Cada pro -
piedad tiene un valor promedio de 4 pesos.

Fuente: Catastro de propiedades rlisticas de la Provincia de Cuen
ca. 1835-1836.

Elaboracifn: Martha Moscoso.

Las caracteristicas de tenencia de la tierra en es
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tas tres Parrogquias son similares (también cen San Juan de
acuerdo con los testimonios) vy por ello se las analiza con

juntamente.

La propiedad comunitaria era la predominante, re -
presentando el 91.4% del total de propiedades en San Barto
lomé; el 62% en el Sigsig y el 85.5% en Jima. La casi to-
talidad de las ticrras comunitarias se encontraban subdivi

didas en pequenas propiedades o posesiones,

La propiedad de blancos y mestizos era mayoritaria
mente pecuena en San Bartolomé& (97.2%) y en Sigsig (90.1%),
estando ausente en Jima en donde eran mds importantes la -

mediana propiedad (52.2%) y la grande (47.8%).

La propiedad de indigenas libres no existfa en nin

g na de las tres parroquias.

A manera de conclusi6fn se puede obscrvar lo siquien

a) N{mero de propietarios por grupos &tnicos

- En toda la micro-regién, tanto en la zona alta como
en la baja, los propietarios indigenas, libres y de
comunidad, eran predominantes, representando el 65%

del total de propietarios.

- Los propietarios blancos y mestizos representaban el
35% (incluido el 17.3% de blancos que poseifan tierras

de comunidad).

b) Tamano de las propiedades

~ La pequena propiedad era mas importante en la micro-
regién 2 que en la 1, representando el 89.2% del to-
tal de propiedades (excluyendo a las propiedades in-

dividuales de comuneros).

- La mediana propiedad representaba tan s6lo el 7.6%,

y la gran propiedad el 3.2%, casi en la misma propor
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cién que en la micro-regifén 1,

c) Tamano de las propiedades por grupos &tnicos

- La Propiedad indfgena, libre y de comunidad, era en
su totalidad pequena. La propiedad de blancos y mes-
tizos seqguia tambié&n esta tendencia pero en una menor
proporcién (80.7% de las propiedades y 55.4% de las -
posesiones en tierras de comunidad). La gran propie-

dad estaba en manos de blancos y mestizos.

Cuadro N° 6

PROPIEDADES DE LA FRANJA ORIENTAL

PROPIETARIGS TIPOS DE PROPIEDAD

ena Mediana Grande Total
Ne % N° % N° Y N° $
Blancos y
. mestizos 496 80.7 76 12.3 43 7 615 100 N°
17.7 | $
Blancos en | so6 | g5 4 | 27 | 4.5 1| 0.1 | 604 100 N°
tierras de ) )
| comunidad ) )
Indigenas 142 | 100 142 100 Ne°
4.1 £
Subtotal 1214 89.2 | 103 7.6 44 3.2 1361 100 N°
39.1 %
Indigenas 2117 99.7 5 0.2 1 0.1 2123 100 N°
de comun. 60.9 %

Total 3331 | 95.6 ) 108 3.1 45 | 1.3 3484 100 N°
100 $

. - [ E J,,_

Fuente: Catastro de propiedades rfisticas de la Provincia de Cuenca.
1835~1836.

Elaboracifn: Martha Moscoso.,

2.3 AZOGUES Y SU AREA DE INFLUENCIA INMEDIATA (R3)

Esta micro-regi6n estaba integrada por las parro-
quias de Azogues, Guapdn, Cojitambo, Porotos, Charazol, -

Chuquipata, DEéleg, Taday y Bibli&n.
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Estas parroquias se encuentran ubicadas alrelledor
de los 2700 metros de altura. La zona aledana a la ciudad
de Azogues (Guapén) era rica en minas de mercurio y carbén
de piedra, perc pobre en suelos cultivables. Los suelos -

de Azogues, Charazol, Cojitambo eran tambi&n pobres y poco

aptos para el cultivo, agudiz&ndose este fenSmeno con la
subdivisi6fn de la propiedad. Era importante, por el con-
trario, la produccibén artesanal de textiles y fundamental-
mente de sombreros de paja toquilla. Las tierras pertene-
cientes a las parroquias de Chuquipata, Déleg y Taday eran
de excelente calidad para la produccibén agricola, sobre to
do de granos (maiz, cebada, fré&jol, etc.), frutas, legum -
bres y papas. La zona de Bibliin era apta para la cria de
ganado, dedicando la producci®n de leche a la fabricacién

de quesos que se exportaban en su totalidad a la Costa. Es

ta produccién provenia de las haciendas de la zona.

2.3.1 TENENCIA DE LA TIERRA, RELACIONES DE PRODUCCION
Y ACTORES SOCIALES

Para el andlisis de la tenencia de la tierra en es
ta Regibn se cuenta con el catastro de propiedades de ocho
de las nueve parroquias (exceptuada la parroquia de Poro-
tos). Sin embargo, estos catastros no incluyen a la Pro-
piedad indigena, ni libre ni comunitaria, sino Gnicamente
a la propiedad de blancos y mestizos. Para llenar este
vacfo de informacifn se ha recurrido a fuentes complementa

rias que aportan datos relativos a la propiedad indfgena’!

La lectura del siguiente cuadro y la utilizacién -

de fuentes complementarias permiten constatar tres hechos:

a) La pequena propiedad era la predominante en las parro =
guias de Azogues, Guap&n, Cojitambo, Charazol, no asi
en Chuguipata, Bibliin, Taday y D&leg en donde predomi-

naba la mediana propiedad.

b) La gran propiedad era importante sobre todo en Biblién,

Chuquipata (anejo de Ayancay), Cojitambo y DE&leg. Las
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Cuadro N° 7

PARROQUIA TIPOS DE PROPIEDAD

Pequeha Mediana Grande Total

N° $ N° $ N° $ N° $
Azogues (1) |182 50.3 118 | 32.6 62 | 17.1 362 1100
Biﬁii&n 1 1.1 79 | 83,2 15 | 15.7 95 /100
Taday 16 1 72.2 6 | 27.3 22 100
Déleg 22 | 22,7 63 | 65 12 | 12.3 97 100
Total 205 | 35.6 276 | 48 95 | 16.4 | 576 {100

(1) Incluye las parroquias de Azogues, Guapén, Charazol, Coji-
tambo y Chuquipata.

Fuente: Catastro de propiedades rfisticas de la Provincia de Cuenca

1835-1836.
Elaboracién: Martha Moscoso.

propiedades m&s grandes se encontraban en Bibli&n (ava
luada en 10.600 pesos) y en Chuquipata (8.600 pesos).
En estas parroquias existfa una gran poblacién de indi
genas conciertos. - '

c) La propiedad comunitaria era m&s importante en Taday y

Déleg, existiendo también en las otras parroquias.

*“ANH/C, F. Gob. Adm., Libros copiadores. Actas de la eleccién
de diputado al Congreso de la Sancién del Plan de Gobierno de la Pro-
vincia libre e independiente de Cuenca, 12 de Noviembre de 1830, Revig~

ta del ANH/C (1), Seccién Docuventos, pp.153-193.

PATOMEQUE, Silvia, "Historia Econf@mica de Cuenca y sus relaciones re-

gionales (desde fines del siglo XVIII a principios del XIX)",
del ANH/A (1), Cuenca, CCE/A, 1979, pp.104-152.
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2.4 LEL NORTE DE LA PROVINCIA CARNAR Y EL TAMEBO (R4)
Esta micro-regifn estaba integrada por las Parro-

quias de Canar y el Tambo, en la zona Norte de la Provin-

cia aledana al Nudo del Azuay.

El Tambo y Canar se encuentran sobre los 3.000 me

tros de altura, en una zona de clima hGmedo y bastante -

frfo. Sus tierras eran de excelente calidad para la pro-

duccibn de papas, trigo y cebada y para la crfa de ganado?
vacuno, caballar y de cerdos. Su produccifn se exportaba
a la Costa. Esta produccifbn era fundamentalmente hacenda-

ria.

La producciéfn artesanal era reducida, limitada a
los sombreros de lana abatanada y de textiles destinados

al consumo local.

En los "calientes" del Canar, es decir, en la zona

de estribacibn se explotaba la cascarilla.

Esta micro-regifn, distante de Cuenca, mantenfa -
contactos con la Costa a través de una vfa directa llamada
el camino de Cahnar, bastante frecuentado en el verano. Pa-
saba por Santa Rosa, llegaba a Boliche dividié&ndose en dos
ramales: el uno se dirigfa hacia Tauara y el otro hacia Gua

yaquil.

Este contacto era mantenido por los hacendados a -
través de los comerciantes que realizaban la comercializa-
cién de los productos y, en una minima proporcién, por los
pocos campesinos parcelarios que acudian sobre todo al mer

cado de Azogues.

2.4.1 TENENCIA DE LA TIERRA, RELACIONES DE PRODUCCION
Y ACTORES SOCIALES

Para el estudio de este aspecto se cuenta con los
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catastros de propiedad de los dos parroquias. Asi como en

en caso de la Regidn 3, los catastros no incluyen a la pro

piedad indigena.

a)

b)

c)

d)

Cuadro N°8
PROPIEDADES DE LAS PARROQUIAS DE CANAR Y TAMBO

TIPOS DE PROPIEDAD

| Pequena Mediana Grande Total
N°® % N° % N© % N°© %
19 1 14,8 7 | 59.4 33 | 25.8] 128 | 100

Fuente: Catastro de propiedades rfisticas de la Provincia de
Cuenca. 1835-1836. !

Elaboracifin: Martha Moscoso.

Podemos hacer las siguientes constataciones:

La pequena propiedad era casi inexistente en las dos pa
rroquias, representaban apenas el 14.8% del total de -

propiedades.

La mediana propiedad era la més significativa, represen
tando el 59.4%.

La gran propiedad era importante, tanto cuantitativamen
te como en su valor (&sta representaba el 25.8% del to-
tal de propiedades). En esta zona se encontraban ubica
das las propiedades mds grandes de la provincia. La ma
yor de ellas estaba avaluada en 30.000 pesos, y era a-
quella que pertenecia al Convento de las Carmelitas de
Cuenca; el Colegio Seminario poselia una propiedad ava -
luada en 20.000 pesos; la familia Valdivieso una propie

dad de 10.500 y la del Gral. Ignacio Torres en 10.000.

La pequena propiedad indfgena libre y comunitaria pare-

ce ser que era poco importante, no asi la poblaci6n in- .

digena concierta.



