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1 ANTECEDENTES

1.1. El presente trabajo, inicio de una
nvestigacion mds amplia sobre las caracten’sti-
cas y la evolucion de la poblacion en fa Sierra
Norte del Ecuador, pretende presentar algunos
antecedentes que nos permitan vislumbrar la
densidad demogrdfica, las dreas elegidas paro
los asentamientos humanos y las formas de és-
tos, asi como la evolucién de la poeblacion
indigena entre 1570 y 1600. No nos referimos,
por tanto, en estas lineas, a la incipiente pobla-
cion espafiola en esta drea.

1.2. Nuestro interés €s, ofrecer, junto a
los datos estrictamente numeéricos y un andllsis
antropolégico y etnohistorico de los mismos,
una cartografia temdtica @decuada, que nos pér-
mita vislumbrar el grado de ocupacién del dreg
de las actuales provincias del Carchi, Imbabura
y parte de Pichincha, por esas fechas. Esta car-
tografia se expresa en las tres figuras que acom-
parnian el texto.

1.3. E/ drea estudiada es la misma que
ya proponia Sancho Paz Ponce de Ledn, en su
bien conocida ‘‘Relacion y Descripcion de los
Pueblos de! Partido de Otavalo’, escrita en
1582 y destinada a la Real Audiencia de Quito
(Paz Ponce de Leon, 1965 [1582]). Esta rea

~ tiene su limite septentrional en la actual fromteé-

ra ecuatoriano-colombiana (norte de ta provin-
cia del Carchi) y su limite meridional en el rio
Guayllabamba, en las proximidades del antiguo
ayllo de Puratico, no lejos de Yaruqui.

1.4. Con excepcion de los territorios si-
tuados al N. del rio Chota (antiguo rio Coan-



gue) y que pertenecian a los grupos pastos
(sector occidental) y grupos quillacinga
(sector oriental), todo el resto del territerio
presentaba, al parecer, una unidad lingiistica y
cultural gque ha sido bien serialada por numero-
sos investigadores (Cfr. Gonzdlez Sudrez, 1910:
48, 7278, Jijon y Caamario, 1914, 1920, 1941,
1952, passim, Collier, 1963: 769-780,
Murra, 1963: 786-788, mapa pdg. 787).

1.5. Por ahora, hemos dejado intenclonal-
mente de lado el andlisis de la situacion poble-
cional indigena antes de 1570, tal como es
perceptible a través de los cronistas y de las
fuentes temprangs. E|l problema es muy comple-
10 (1), y requiere de un jaborioso cotejo de las
fuentes, de un manejo preciso de la critica his-
torica y de una minuciosa exégesis de los do-
cumentos. Tal trabajo no ha sido aén realiza-

(1) De la atenta lectura de los cronistas tem-

pranos. Ferndndez de Oviede, Cieza de
Leon, Cabello Balboa y algunos mds, brota la
clara sensagcién de que habia, al N. de Quito,
tres centros de gran importancid, cabeceras de
cacicazgos: de S. a N. Cayambe, Otavaio y
Caranqui, todos ellos en la zona de dominic
cultural cara. Las descripciones de Cabello
Balboa y Montesinos, nos hablan de la resisten-
cia encarnizada ofrecida a Huayna Cdpac en
fortalezas de la zona de Cayambe (Cochasqui,
Guachald), asi como de las vicisitudes de la.to-
ma de la fortaleza de Caranqui (Yaguarcocha),
que termino con el dominio cdra de:todo el
norte y represento el inicio del imperlo incaico
en Imbabura y Carchi. Daria la impresion, por
fa lectura de estas cronistas, de que Cayambe

vy Caranqui -sufrieron, en la derrota, enormes

2. LA SITUACION ADMINISTRATIVA HACIA
1570.

2.1. Al poco tiempo de su fundacion,
el Cabilde quitefio, en sesion del 28 de Junio
de 1535, serialaba los limites de /a Villa de San
Frencisco de Quito por el norte, en los siguien-
tes términos:

“por la via de quillacinga, el rio grande de
Quillacinga, norte, sur, que es donde llego el
dicho sefior Tenijente (se refiere a Tapia), por
mandato de dicho sefior Capitin (Benalcdapr )
y dejé tomada la posesion de elfo, y aquelfo fo
mds que dicho sefior Teniente temo posesion y
descubrio y dejé pacifico el Sefior Capitdn,
repartid_a los vecinos desta dicha vilta [Quita]
tienen descubierto y por la via de Quijo [dice
Quixo] hasta to que lleman atunquizo”. (fara-
miflo, 1972:62). (Subragyado nuestro).

pérdidas hurmanas, las que se reflejarfan en la
aprecigble disminucién de la poblacion en esas
dreas. Por el contrario, daria ko Impresién de
que el cacigue de Otavalo, después de una pef-
merq resistencia, habriase sometido af Inca. Es-
to podria explicar el que se hubiera librado de
la masacre que fustigo a sus vecinos, y, por
tanto, hublera logrado conservar una numerosa
poblacion, la que aparece, en los primeros re-

" cuentos de poblacion, muchisimo mds -gbuftada

que “la correspondiente a las dreas de Cayambe
vy Carangui. Esto podria, lgualmente, explicar
por qué es ¢l cacicazgo de Qtavalo ef primero
solicitado por Sebastidn de Bendlcdzar, y el
que fuera sefialade como el mds poblido de
toda la sierra norte ecuatoriana. Pero Io dicho
no es mds que una simple hipdtesis, gue reqii-
rirfa de verificacién mediante un estudio-acircio-

" so de las fuentes tempranas y un cotejo mif-

closp de Ias mismas.



En otras palabras, se deja constancia de
que el territorio pacificado por el lugarteniente
de Benalcdzar, desde aproximadamente la actual
linea de frontera entre Ecuador y Colombia, es
repartido en encomiendas, a los vecinos de la.
ciudad, en pago de sus servicios en la conquista.
De hecho, veremos a muchos de los soldados
que se distinguieron en la conquista, converti-
dos muy pronto en poseedores de sendas en-
comiendas en nuestra zona. Bastante después,
se sefialaron las cinco leguas, sobre las cwales
tendrd jurisdiccion la ciudad de Quito y su
Cabildo.-

Benalcdzar fundé la ciudad de Quito en
1534, y siguiendo sus conquistas adentrdndose
en el territorio actual de Colombia, funda en
1536 la ciudad de Popayin, y poco después Ca-
li, como lo expresara al Cabildo de Quito a su

regreso el 27 de Junio de 1537. En esa ocasion, -

afirmé que ha pacificado la provincia.de Quito,
V . {as demds; de Quillacinga (Libro de Cabil-
dos de Quito, tomo I; en faramillo, 1972:43).
Tal pacificacion. fue por entonces, bastante rela-
tiva, por cugnto se pradujeron diversos alza-
mientos, entre ellos uno que capitaneara .t
cacique. Alonso, de. Vtovato, denunclido por-
Isabel Yarupalla, que fuera unade las esposa,_s‘
de Atahualpa, cuzqueria (Vargas, 1974: 32).
Poco después, en 1550, se produjeron levanta-
mientos contra los encomenderos de Lita y
Quilea, en pleno territorio pasto, con el asest-
nato de cinco espafioles, entre elfos un clérigo.
Fue entonces el cacique de Otavalo, don Anto-
nio de Hosnayo, residente en Gualsaqui, quien
se encargo de . pacificarios (Jaramillo, 1972:
38). No debid, en consecuencia, ser tranquila

la vida de I6s primeros encomenderos y sus
administredores, en los territorios recientemen-
te conquistados, mdxime al N. del rio Chota.

En 1547 llega a Otavalo el primer cura
daoctrinero, el Padre Juan Dorado, dotado de
400 pesos de renta anual, y por diciembre del
mismo ario 1547, el Vicario de la Diocesss de’
Quito, Don Pedro de Adrada, presenta al Cabil-
do de esa ciudad el nombramiento de Hernan-
do de Prado, como cura doctrinero de Otavalo
y Caranqui (Libro 1l de los Cabildos deQuiEg,
pdg. 342; en_Jaramillo, 1972: 39). Este ddto
viene a confirmar que Otavalo presentaba un
nucleo poblacional mucho mds numeroso qae
cualgufer otro asfento en sus proximidades, fo
que induce a la Iglesia a asentur allf an sacer-
dote en forma estable. E| 23 de Abrif de 1557,
el Virrey del Peru, Hurtado de Mendoza, eni-
carga al Gobernador de Quito don Gil Ramirez
Ddvalos, el nombramiento, en los pueblos de
Indios de “‘una persona con vara de justiclo en
los pueblos a fin de impedir el maltrato de los
Indias por parte de los espafioles”. (&n Jarami-
o, 1972: 43) (2). EI Gobernador, con feche
18 de Junio de 1557, nombra para tel cargo a
don Francisco de Araujo, con la funcion espe-
cifica de instruir a los naturales en la Fe Cris-
tiana, protegerlos, recolectar los tributos, din-
doles ademds poder para intervenir en fas cau-
sas civiles y criminales. En dicho -doguiiento
se sefigla, ex- professo, los pueblos de Otavalg,
Tuza, Carangue, Mira, Guaca y Cayambe y to-

(2) Se trata del establecimiertto del primer
“Protector de Indijos” en el extrerto Nor-
te del territorio de la Audlencia de Quito. -



dos los demds pueblos de naturdfes, y hasta los
términos de la villa de Pasto y Gobernacién de
Popaydn" (en Jaramillo, 1972: 47-51).

En el efercicio de este cargo, se suceden
don Pedro Herndndez de Reina, nombrado el
7 de Enero de 1559 y don Juan de Albarracin,
nombrado el 7 de Noviembre de 1559. En &
documento por el qz)e se nombra a este ultimo,
se especifica el limite jurisdiccional por el que
se establece la frontera sur en el rio Guaylla-
bamba (Jaramillo, 1972: 55).

El Corregimiento de Otavalo, que habia
tenido su precedente en el establecimiento de
-un "“Protector de Indios’, como acabamos de
seflalar, toma su iricio en el afio 1563, com-
prendiendo todos los pueblos de indios situe-
dos entre el Rio Guayllabamba porel S. y é/
rio Gudytara, por el'N. E] Corregidor era nom-
brado por el Virrey, pero requeria la aprobacion
del Cabildo de la ciudad de Quito (faramillo
1972: 60). Su mandato se extendia por uno o
dos arios, readlizdndose a su término, un juicio
de residencia, para que respondiera de sus ac-
tos, especialmente del manejo de los fondos y
del trato dado a los naturales.

E! primer Corregidor fue don Hernando
de Paredes,. (F563-F568); 1é sigufé- don Juan
de Cisneros y Reinoso (1559-.157%), removido
por el Virrey don Francisco de Toledo por su
desprecio hacia los indjos; el tercero fue don
Juan de Zdrate Chacon, (1570-1577) y durante
su gobierno se realizo una reduccion de indios,
en beneficio de la poblacion de Otavalo. Su
sucesor, por corto tiempo, fue don Miguel de
Santos (1579), para tomar finalmente, el cargo

don Sancho Paz Ponce de Ledn, (1580-1582),
el autor de la Relacion del Partido de Otavalo,
documento bdsico para el andlisis que aquf pre-
sentamnos. (faramillo, 1972: 71-76).

3. LAS ENCOMIENDAS EN EL CORREG]/-
MIENTO DE OTAVALO HACIA 1573.

3.1. De acuerdo al documento titutado:
“La Cibdad de Sant Francisco de Quito, 1573,
publicado por las Relaciones Geogrdficas de.In-
dias (Andnimo de Quito, 1965), la Audiencia
de Quito fue fundada en el ario 1565, si bien
habia sido erigida el 29 de Noviembre dz 1563.
Su fundador y primer Presidente fue don Fer-
nando de Santilldin (Anénimo de Quito, 1965:
206, 217). El documento, ademds,mnos sefiala,
con toda precision, todas las encomiendas per-

- tenecientes a encamenderos particulares, exis-

tentes hacia dicho ano 1573. Dentro de la re-
gion comprendida en el Corregimiento de Ota-
valo, se sefialan las siguientes, con indicacion
de los encomenderos ya difuntos, y los que les
han sucedido en el cargo, asi’ como la renta de
cada una de ellas. ( Ver cuadro 1)

En este cuadro, solo se sefialan las enco-
miendas pertenecientes a encomenderos, faltan-
do, por tanto, las confiadas a la Corona Real.
Segin otro documento de las mismas Relgcio-
nes de Indias, por el afio 1576 habia, en la
ciudad de Quito, ‘trescientos o cuatrocientos
vecinos y moradores”, de los cuales “treinta y
seis vecinos encomenderps de indias” (Véiverde
v Rodriguez, 1965: 169); de éstos, como ve-
mos por el Cuadro 1, sélo 9 corresponden al
drea que estudiamaes, s/ bien es posible que
algunos de los nombres de localidades entre-



gadas en encomienda -no reconocibles para no-
sotros- pueden pertenecer también a la sierra
norte. '

Importa destacar, desde ahora, la enorme
renta percibida por los encomenderos de Ota-
valo ($ 3.500), muy por enicima de la renta per-
cibida por los demds. Esta encomienda, por
el afio de 1557, se encontraba aun en la Coro-
na Real, como consta por el documento que

. confia en dan Francisco de Araujo, el cargo de
protector de indios en Otavalo (en jaramillo,
1972: 49). No es nuestro proposito seguir aqui
las vicisitudes de las encomiendas y encomen-
deros. Solo nos interesa su relacion con la di-
ndmica poblacional del drea. Que esta enco-
mienda, la mayor de todas -a gran distancia-
en toda la Sierra septentrional del Ecuador hu-
biese sido muy soficitada, queda de manifiesto
desde los tiempos en que el propio Benalcizar,
en carta dirigida al rey de Espasa, la solicita
para su hijo. Conviene citar un pdrrafo de di-
cha carta, pues en ella se hace, muy temprang-
mente, una valiosa apreciacion del temario de
este repartimiento:

“Al-tiempo- que sali de Caxarnglca, don-
de fue preso Atabaliba, en descubrimien-
to de esta tierra, por mandato del Mar-
qués, y en nombre de Vuestra Majested,
yo descubri y poblé la ciudad de Quito,
Y._habiéndoje. poblado_ y_repartido, yo
tomé e mombre de Vuestra Majestad
al_cacique_llamado_Otavalo, que tendrd

hasta_mil _quinientos_indios_o_dos mil

indios; dard agora de renta a la persona
que le tiene hasta mil y quinientos a dos
mil pesos; y teniendo noticia de esta tie-
rma, por mds servir a Vuestra Majestad
yo le dejé y vine en demanda de ella,
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en la cual he andado como Vuestra Majes-

tad sabe. A Vuestra Majestad suplico

pues yo le servi’ y trabajé y fui el primer

descubridor y poblador, seq servido que.

me de para uno de mis hijos el dicho

Otavalo, con los demds indios que alli’
tuve, con el cacique Collazos, y porque

junto a ese Otavalo estd un cacique que

se dice Carangue, que tendrd hasta qui-
nientos indics que es todo una legua y

una parcialidad, tiene lo uno que ha ser-

vido a Vuestra Majestad ddndole ya con

é/ sea satisfecho. Vuestra Majestad sea ser-
vido de hacerme merced de ello, porque.
todos ellos se podrin perpetuar y per-

manecer, y los unos sin los otros, es poca

cosa”. (Carta de Sebastidn de Benalcizat

al rey, datada en Cali e/ 3 de Noviembre
de 1549, Coleccion de Documentos iné-
ditos relativas al Adelantado Capitdn Don

Sebastiin de Benalcdzar, 1535-1536, Vol.

X, Quito, Ecuador; citado en faramillo,

1972: -34; subrayado nuestro).

Se deduce de esta carta que el propio
Benalcgzar fue, como era costumbre, entre los
conquistadores, quien repartio los territorios
en encomienda a sus cdpitanes y soldados, y
fue él, sin duda, quienta entregé a Pedro de
Puelles. Benalcdzar considera que el beneficiado
con la encomienda ya ha tenido prernio sufi-
ciente, y por ello la solicita no para si, sino
para su hijo. No fue Benalcdzar, sino Sdlazar,
quien por el crimen, se apodero de la enco-
mienda, obteniéndola de/ Presidente de laGasca.

Para dicha fecha, 1549, es sequro que
Puelles conocia perfectamente el namero de
indios tributarios de su encomienda, pues una
de las primeras tareas de todo encomendero era
realizar la numeraclon exacta de indios de ser-



vicio, en vistas al cdlculo del tributo. Es muy
probable que también Benalcdzar conociera las
cifras, tanto de la poblacion, como de la renta
que de su tributacion obtenia. Lo que no sabe-
mos es en virtud de qué y ctando paso a la
Corona Real, dado que en 1557 aparece el re-
partimiento de Otavalo inequivocamente como
encomendado en la Corona (Cfr. Jaramillo,
1972: 49).

4. LAS ENCOMIENDAS ENTRE EL ANO
1582 y 1588.

Segan la relacion escrita el 2 de Abril
de 1582 por el Corregidor de Otavalo Sancho
Paz Bonce de Leén, la situacion de las enco-
miendas de esa vasta region es fa.que sesefigla
en nuestro cuadro 2.

Puede notarse que de las aproximado-
mente 20 encomiendas aqui citadas, 4 perte-
necen a la Corona Real; poco. después, antes
de 1592 (Anénimo de Zaruma, 1965:316), la
gran encomijenda de Otavalo es sustraida d
encomendero Salazar y depositada en la Corona
Real (Cfr. Jaramillo, 1972: 31), después de un
largo juicio que le siguiera el Fiscal de la Au—
diencia, don Pedro de Hinojosa. Su viuda, Ana
Palla Inca, indigena, intento indltimente recu-
perar este rico beneficio (Cfr. Anénimo de
Quito, 1965. 214, nota del editor, Marcos /i-
ménez de la Espada). No sabemos en qué fecha
pas0 esta encomienda a la Coroma Real, pero
ciertamente. acurrio antes del aio 1592.

En cuanto a la localizacion geogrdfica
de las encomlendas descritas por Sancho Paz
Ponce de Ledn, obtenemas la siguiente distri-
bucion:

Provincia_actual Encomiendas en 1582

" Carchi Mira
Tuza y Puntal
Guacan y Pu

Los Tulecanes

Imbabura Lita, Quilca y Esbosgiyf
Chapi

Pimampiro

Carangue

San Antonio

Otavalo

Cayambe y Tabacundo
Guayllabarn ba

Ef Guanco

Malchingui

Perucho

Puratico.

Pichincha

Otros documentos importantes, nos dan
noticias de las encomiendas de esta zona, con
posterioridad a la visita y documento de Paz
Ponce de Leon: estos son el Anénimo de Zaru-
ma (1592), en el que se propone un plan para
fundar un pueblo en el drea de las minas de
Zoruma, extrayendo poblacion de tributarias
en todas las encomiendas de la Audiencia, en
proporcién a_la pob/acién de cada sitio, y la
“Relacion del Obispado de Quito”, escrita por
el Presidente de la Audiencia don Esteban de
Mararion (1598), y solicitada a la Audiencia por
Cédula Real. (Ver cuadro 3).



Como puede observarse, este docurmento
aconseja hacer una sangria de 430 tributarios
del norte (Carchi e:Imbabara), la mayor parte
“de ellos del repartimiento de Otavalo. De todos
los repartimientos sefialados en ese docurnento,
‘el Gnico que se aproximia algo al de Otavalo -en
‘la cantidad de tributarios que se le concedian-

es el de Alhaques, Saquisili y Mulahalé, en la '

provincia de- Cotopaxi, de donde se sugiere ex-

traer 120 tributarios. Por este documento que-

daria claro que Otavalo es, por entonces, el
mds populoso, y, en consecuencia, el que mds
tributarios podia entregar. No contempia este
‘documento todas las encomiendas del Corregi-
“miento de Otava/o pero no de/a de lado ningu-
‘na de las mds pob/adas ni-exime, tampoco, alas
encomiendas depositadas en la. Corona Real
( V. g Carangue, Guaca)

-El d4ltimo documento que nos hab/a de
las encomiendas y tributarios, antes de cerrar
el siglo-XVI; es la ““Relacién del Obispado de
Quito"”, 1598. ( Ver Cuadro 4)

La .descripcién de Marafion, de 1598,
incluye todos los pueblos donde habia frailes
.0 clérigos, dependientes de la Audiencia de.Qui-
to. Esto quiere decir, a las claras que, por ejem-
p/o, en los otros pueblos de la. encomienda de
Olavu/o, concretamente Atuntaqui, Urcuqui,
Las Salinas, e Intag, no habia fraile doctrinero
‘estable, el cual sequramente acudia a atender
espiritualmente dichos pueblos desde los nom-
brados de Otavalo, San Pablo de la Laguna y
Cotacachi. Pero en todos ellos habia Igle-
_sia por 1582, al decir de Paz Ponce de Leon.
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5. LA LOCALIZACION GEOGRAFICA DE
. LOS PUEBLOS DE ESTAS ENCOMIENDAS

De los pueblos citados, en los cuadros an
teriores, hay varios que presentan grafias dife-
rentes de los actuales, o han cambiado de nom-
bre, o han desaparecido por comhleto. Preciso
nos es reconocer su actual identidad, o al me-
nos, localizarlos con la mayor exactitud que-nos

sea posible.

5.1. -Pugblos de lg_actual provincia del
Carchi: El pueblo, de Guacin es el actual
Guaca, pueblo cabecera de la parroquig del mis-
mo nombre, perteneciente al Cantén Tulcdn
Grijalva supone que su grafia antigua seria pro-
bablemente G u a c h d n, no teniendo ng-
da que ver con el quichua Huaca (Grijalva,
1947: 52). La antigua encomienda, de que nas
habla Paz Porice de Leon, estuvo formada por
Guacdn y Pu. Pufueanexedoa G ua-
c a, porlo que, poco después, tanto es &l Ano-
nimo de Zaruma (1592) como en el Doc:)ménto

de Esteban Mararion, (1598), solo aparece la

encomienda o pueblo de Guaca Losdos
antiguos pueblos denom/nados Tulcanquer se
fusionan en uno, que pasa a denominarse Tul-
cdn. Paz Ponce de Leén habla de “Los Tulca-
nes"”, pero en los otros dos documentos citados,
que son posteriores, s6lo se dice “Tulcdn”. P u
cuya grafia antigua era Pun, un pueblo antiguo
delos pastos, sefusionocon Guacd, ha-
biendo llegado a constituir el pueblo de Orejue-
la, actual centro de la parroquia fulio Andrade.
Grijalva nos dice. que el pueblo antiguo fue
repoblado hace a/gunos arios, (Grl/a/va, 1947,

. 80)



Pun tal esel nombre que tenia anti-
guamente el pueblo de Bolivar. Grijalva conside-
ra que fue poblado por indigenas pasto s,
pertenecientes a las parcialidades de los t u-
sas, con los que comparte apellidos comu-
nes (1947: 80-81).

5.2. Pueblos de la actual provincia de

Imbabura. Comenzando ‘por el norte, el pueblo

de mds dificil localizacion es Quilca. Pérez
(1960: 49) confiesa que ignora su localizacién
geogrdfica. Grijalva cree que este antiguo pue-
blo, que fue reducido al pueblo de Cahuasqui
con posterioridad al afio 1623, debié -encon-
trarse proximo a Lita, y hacia el NW de Cahuas-
qui, por ser con Lita uno de los 4ltimos pue-
blos del Corregimiento. {1947: 87). Observan-
do la Tabla No. 10 del Atlas Historico-Geogrd-
fico del Ecuadar, con el titulo de "“Quitus o
Shyris-Los Caras” leo un nombre: Q u i |,
en las proximidades del rio Chota, al NNE de
Cahuasqui. (Morales y Eloy, 1942). En forma
absolutamente tentativa, he puesto:en Igsi Figs.
1, 2 y 3 de este trabajo, el pueblo de Quilca
en esa posicion. Es posible, sin embargo, que
se haya encontrado mds cerca de Lita, tal vez

no lejos del pueblo actual de La Carolina, Parro-
quia del Canton lbarra, también llamado Gua-
llupi, dado que en esa zona se encuentra en la
actualidad cierta concentracion de aldeas y una
de ellas ostente un nombre que podria sugerir
“Quilca: se trata de la parcialidad (barrio) de
Guincal Pudoencontrarse en todo caso,

en las proximidades del rio Chota o de sus

dfluentes, no lejos de Lita o Cahuasqui, o pue-
den sus ruinas halarse en algin punto situado
al NW de Cahugsqw, a lo largo del antiguo

camino de herradura de Cohuasgui-la Merced

de Buenos Aires - Lita (7)

Paz Ponce de Leonpone Cabosqul,
en lugar de Cahuasqwui, nombre con
que se conoce en la actuglidad al pueblo, en la
cabecera de la parroquia de su nombre, en el
canton lbarra. Sarance comosabemos,
estaba en el sector sur del Otavalo actual, deno-
mindndose en tiempos del Corregidor Paz Pon-
ce de Leon, Otavalo a ka comarca, en la cual
se encontraban siete pueblos, el principal de
los cuales era Sarance. Tontaqui es el
actusl Atuntaqul, ¢ Antonio An-
te, cabecera del Canton Artonio Ante. C a-
rangue, eselactual Caranqui, parro-
quia perteneciente al Canton Ibarra, y situadag
tres kilometros de la Laguna de Yaguarco-
cha. Caranqui es el nambre con que le desig-
nan las cronicas y era el asiento de la etnia o

seffioriode los caranquis.

5.3, Pueblos de la _actual provincia de
Pichincha: La Relacién de Otavalo srae “‘Elguan-

(7) Segun comunicacion personal del Lcdo.
Severo Rivadeneira, tal camino es adn
hoy frecuentado y su trayecto hasta ta Merced
de Buenos Aires lleva unas 10-12 horas a
caballo.
Segin don V. Alejandro Jaramilto (Comunica-
cién personal 17-1X-76), Quilca pudo encon-
trarse al W de Cahuasqui, en kas laderas de
descenso de la Cordillera Occidental, en algin
punto de ka Cordillera de Los Lachas, no le-
jos de donde existieron asentamientos de estas
tribus belicosas, hoy totalmente desgpareckdas
también. :
Respecto a Chapi, dedbio localizarse en la ac-

" tual localidad de Chapi Guaranqui (a veces es-

crito Ghaupi Guarangui) a unos 78 Km. al SW
de Pimampiro.




ca’. que debe entenderse E | Guanca.
Pérez trae bajo el numero 2329 de su obra,
(Pérez, 1960: 242), la localidad G uangas,
una parcialidad de EI Quinche. Es posible que
se trate de este ‘/ugar,‘ en todo caso, es aproxi-
madamente la zona de la encomienda denomi-
nada de “Guayabamba y Elguanca’, propiedad
-de ‘‘diferentes encomenderos’ (Paz Ponce de
Leon, 1965. 234). *

En cuanto a Puratico, lugar que erronea-
mente [iménez de la Espada. editor de las Re-
taciones Geogrdficas ‘relativas al Perd (1965:
234) interpreta como '‘Puritaco’’, era una de

tas once parcialidades y ayllos del pueblo de -

Yagruqut. Puratico era a la vez. ayllo y parcia-
udad (Cfr. Pérez. 1960: 251. bajo el nimero
2477) Pérez resefia. igualmente, para varios
caciques de este mismo pueblo, el apellido
Purati,co, como también para un princi-
pai del pueblo de Yaruqui en el ano 1565
Peréz. 1960: 252, bajo el numero 2499).

Por lo anterior. se deduce que con la
ola excepcion de Q w1 |/ ¢ a, cuya identifi-
acion permanece en la penumbra, tados los
demds nombres de pueblos y encomiendas se
oueden localizar con exactitud. Es lo que he-
mos hecho en nuestras figuras 1, 2 y 3.

b ANALISIS POBLACIONAL

6.1 Datos poblacionales para 1570: La .

base de las reflexiones y cdlculos de poblacion
que siguen,son I8s referencias que nos ofrecen
diversos documentos contenidos en las Relacio-
nes Geogrdficas de Indias, unos escritos por los
curas doctrineros de los pueblos, otros por
Corregidores o miembros de la Audiencia t
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“otros funcionarios reales. El clérigo don Anto- -

nio Borja, en su relacion de Chapi y Pimampi-
ro (Borja, 1965. 248-253), antes de introducir
el nuevo recuento poblacional para 1582, fe-
cha de su documento, nos recuerda que don
Pedro de Hinojosa, Oidor de la Real Audiencia,

- habia mandado levantar-un Censo de Naturales

doce arios antes, esto es, hacia 1570. Este Cen-
S0 compnende. la zona de la encomienda de
Chapi-Pimampiro que constituia una sola doc-
trina. En la época en que escribe Antonio Borja
su informe a la Audiencia de Quito, Chapi es-
taba en vias de integrarse (“reducirse”) a la vi-
Ha de Pimampiro, pero el doctrinero nos ofrece
un cdlculo global de su poblacion de tributa-
rios y su poblacion total:

Tributarios Poblacion total

738 2.716

Este computo es walioso para nosotros,
porque con €l nos es posible establecer una
comparacién con los datos que el propio doc-
trinero Don Antonio Borja nos da en forma
separada y desglosada por categorias, para Cha- '
pil y Pimampiro, en 1582. En la Fig. 3 hemos
indicado, por medio de barreas, la relacion entre
tributarios y poblacion total, comparando las
poblaciones de diferentes afios. En ella se.puede
apreciar la diferencia poblacional en Chapi-Pi-
mampiro en 1570 y en 1582.

En su relacion de la Doctrina y Benefi—
clo de Pimampiro, hecha en 1582 (7) él cura

(7) Aunque en el documento mismo no se
‘estampe la fecha, no podemos dudar del
afio, pues al mismo género de preguntas de la
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doctrinero don Antonio Borja distingue la po-
blacion del drea- Chapi-Pimampiro, en tres por-
ciones étnicas, de acuerdo a las cuales hiciera la
numeracion don Gaspar Sudrez de Figueroa
(Borja, 1965. 252); Chapi, La Montaria de Cha-
pi, y Pimampiro, si bien advierte expresamente
que ya entonces (1582) se hallaban reunidas las
tres en Pimampiro. Pero; étnicamente, las par-
cialidades se seguian distinguiendo entre si.

6.2. Datos poblacionales para 1582:

6.2.1. Es Sancho Paz Ponce de Ledn
quien nos da un cuadro muy completo de la
poblacién de su Corregimiento, en el afio 1582,
en respuesta a una solicitud expresa de la Real
Audiencia de Quito. En su descripcion, que
ofreceremos e cuadro partictitar, se dan-datos
concretos de casi todas las encomiendas de su
Corregimiento, incluso con cifras de poblacion
distribuidas por categorias. En algunos casos,
como en las encomiendas de Tulcdin, Guaca y
Pu, Tuza y Puntal (correspondientes af Carchi)
y de Puratico (correspondiente a Pichincha)
no se nos ofrece sino una estimacion global del
namero de tributarios, sin mds detafles, - ROF
fortuna, disponemos también de varias otras
Relaciones, del mismo afio 1582, elaboradas por
los curas doctrineros de Lita (Fray Andrés Ro-
driguez), Quilca y Cahuasqui (Fray Gerénimo
de Aguilar) y de Pimampiro (Clérigo-don Anto-
nio Borja), que nos ofrecen computos muy pre-
cisos, igualmente distribuidos en categorias de

1

Audiencia, contestan a fines de 1582, los curas
de Lita, Andrés Rodriguez, y de Cahuasqui y
‘Quilca, Gerénimo de Aguilar, en dacumentos
que también analizaremos.

poblacion. Estos son los documentos bdsicos
con los cuales trabajamos la poblacién corres-
pondiente a este afio de 1582. Tenemos la nota-
ble ventaja de que los datos. poblacionales, son
exactamente sincronicos. La efaboracion car-
togrdfica de estos datos, se ofrece en la Figura
2, sirviéndonos de circulos, cuyo radio (y .co-
rresparidiente superficie. ) deruestra la-cantiddd
global de® poblacion, y cuya distribucion inter-
na sefiala las categorias de poblacion que nas
aporta la referencia de las fuentes descritas.

6.2.2. En las citadas encomiendas de
Tuledn, Tuza y Puntal, Guaca y Pu y Puratico,
de las que solo tenemos el numero total de
tributarios, faltando la poblacion total, para
obtener una estimacion de ésta, hemos mufti-
plicado tal cifra de tributarios, por una ratto
frelacion) determinada. Esta ratio noes
otra cosa que la relacién- existente entre el nii-
mero de tributarios y la poblacion total. Ahora

. bien, tal ratio esvarigble de encomienda

en encomienda, pero se mantiene en cifras que
van aproximadamente desde la relacion 1: 4, 1
{o sea, 1 tributario por cada 4,1 habitantes)
hasta la relacién 1: 5,0 (1 tributario por cada
5,0 habitantes). La media de todas las-cifras
completas que nos da Ponce de Leobn, arrojo
la ratio 1:4,56, laque hemos simplificg—
do para los cdlculos como 1: 4,5. De esta suerte
noses posible tener, para todas las -encomjeridds
del Corregimiento de Otavalo, al menos, la po-
blacién estimada de tributarios y, por conse—
cuencia, la poblacion total estimada. En muchos
otros casos, disponemos de mucho mds infor-
mcion, incluyendo categorias varias de pobla-
cién. Toda esa informacion, resumida, se pre-
senta en Jos grdficos de las figuras 2 y 3.



6.2.3. Para calcular la ratio deun

lugar de encomienda, teniamos dos caminos po-
sibles: uno el buscar la media, como lo hemos
«ndicado en el pdrrafo anterior, y lo hemos he-
cho en este trabajo; otro, el buscar alguna refe-
rencia. completa (que permitiera obtener una
ra ti o) de algun lugar geogrdfico cercano.
Pudimos, por ejemplo, utilizar la - ratio
obtenida para Mira (en el Carchi), que era 4,9
por - tratarse de un lugar geogrdfico relativa-
_mente proximo y de una situacion ecoldgica
comparable. Nos parecio, sin embargo, muy
elevada y preferimos adoptar la media, asi era
preferible pecar, en los cdlculos de poblacion,
por defecto que por exceso.

6.2.4. Es importante, en este contexto,
recordar que en la Colonia se entendia por tri-
butarios a los indios varones, en capacidad de
prestar servicio, de edades desde los 18 hasta
‘los 50 afios (8), casados o solteros. La rela-
ciono” ratio entre poblacion total y tri-
butarios, sirve de indicador hasta qué punto

una determinada poblacion disponia de mdso-

-menos varones para el servicio del encomendero
o de la mita, con respecto a su poblacion total.

6.2.5. Respecto de las categorias de po-
blacion. que establecen los documentos, pode-

(8) En otros lugares, hay testigos del siglo
XVI que serialan el limite superior de la
edad de tributacion, en 60 arios. Tal es el caso
de la provincia Lupaca de Chucuito, junto al
-Lago Titicaca. Smith, que ha estudiado el pro-
blema, prefiere serialar siempre la edad limite
de 50 arios, como hacen nuestros informantes
del Corregimiento de Otavalo. (Smith, 1968:9).
“Cfr. Larrain, 1974: 128). ‘

mos sefialar ‘las siguientes: a) tributarios; b)
total de varones (casados, solteros, viudos); c)
viejos; d) viejas; e) mujeres adultas casadas y
solteras; f) muchachos y muchachas de ld doc-
trina (entre 7 y 15 afios); g) nifios (de 0 a 7
arios). Algunas veces se suman dos de estas
categorias en una: v. gr. Ponce de Ledn suele
mezclar . las categorias f) y g), en una sola cifra
global (varones y nirias de 0 @ 15 aros). Des-
graciadamente no todas las fuentes utilizan el
ordenamiento por categorias que siguen por
ejemplo, los doctrineros de Lita, Quilca-Ca-
huasqui’ o Chapi-Pimampiro, donde cada cate-
goria de poblacion es serialada aparte, distin-
guiendo, incluso, varones y nisias de la doctrina
(de 7 a 15 arios). Dada la diversidad observada,
que en el caso de las referencias de Paz Ponce
de Ledn son ain mds sucintas, podemos ofre-
cer en nuestra figura 2 la poblacion de las dis-
tintas encomiendas con un mdximo de 5 cate-
gorias que son: a) tributarios; b) no tributarios
adultos; ¢) mujeres casadas y solteras, d) varo-
nes y nirias de O - 15 arios y e) resto de la po-
blacién (9).

Con este tipo de categorias, es imposible,
como es I6gico, separar grupos por edades y
sexos. Hubo, por tanto, que adecuar las cate-
gorias a la distribucion concreta que nos ofre-
cen los descriptores esparioles de esa €poca.

"Aun cuando este sistema nos impide formarnos

ideas comparativas con situaciones poblaciona-
les actuales, al menos nos hacen vislumbrar

(9) En _a/gunos casos, cambia una de las cate-

gorias serialadas y se elige la de varones
v nifias de 7 a 14 anos,en lugar de la categoria
d).



cudl fue el criterio empleado para dividir una
" poblacion dada; en este caso, salta a la vista
que primaron tres criterios en la categorizacion
empleada.: a) el criterio religioso, por el que
interesaba sefialar aparte el grupo que tenia que
acudir a la enserianza de la doctrina cristiana;
b) el criterio economico, que determinaba quie-
nes estaban sujetos a la tributacion y c) el crite-
rio_social, que sefialaba los viejos, enfermos o
impedidos.

6.2.6. En el cuadro que sigue, expondre-
mos todos los datos de poblacion, segin la Re-
lacion de Sancho Paz Ponce de Ledn, y ias re-
ferencias de las doctrineros de Lita, Quilca-Ca-
huasqui 'y Chapi-Pimampiro. Estos datos, son
la base para la elaboracion de nuestras figuras
2 y 3. Con posterioridad, entregaremos en grd-
ficos aparte, las cifras poblacionales de los arios
1592 y 1598. Omitiremos las referencias a los
encomenderos y a los doctrineros, datos que ya
hemos ofrecido con anterioridad. (Ver cuadro
No. 5)

En el Cuadro 5, se puede apreciar bien e/ di-
ferente criterio empleado por Paz Ponce de Leon
v los doctrineros del extremo norte de la sierra
(Chapi-Pimampiro, Lita, Quilca-Cahuasqui). Los
datos poblacionales los hemos procesado del mo-
do que sigue: a) cuando habiamos de poblacfén
estimada: (e), hemos multiplicado la poblacién
indicada de tributarios, por la ratio media
4,5, obtenida para todos fos datos de Ponce de
Lebn, en los que se entregaba poblacion total
y numero de tributarios; b) para la elaboracién
de los grdficos (Fig. 2y 3), hemos sumado las
cantidades que de Chapi, Chapi (moataria), y
Pimampiro, nos ofrece el cura doctrinero don

"Antonio Borja, lo que nos permite comparar

su poblacion con la que el mismo doctrinero
nos da para 1570. (Borja, 1965: 152).

E/ anio 1582 es el pilar bdsico de nuestros
cdlculos, pues nos ofrece los datos fundamenta-
les para establecer la poblacion total de todos
los lugares de encomienda. En efecto, en varias
encomiendas (Los Tulcanes, Guacdn y Pu, Tu-
za y Puntal, y Puratico), solo disponemos del
numero total de tributaries. Pero mediante el
empleodela ratio media, pudimos
calcular el total estimedo de la poblacién.

Paz Ponce de Ledn se excusa de dar los
datos, gor categorias de poblacién, en las cita-
das encomiendas, por las razones que sefala:

“En los pueblos de Tuza y Puntal y
Guacdn y Pu y Los Tulcanes, que son de

mi corregimiento, no entré a contar los
indios, por estar sefialado otro Corregidor
en los dichos pueblos con los indios Pas-
tos, y se los senalaron los sefiores presi-
dente y oidores desta Real Audiencia..
Asimismo séfidlaron dichas sefiores presi
dente y oidores otro pueblo de mi Corre-
gimiento que estd a cuatro leguas de la
cibdad de Quito, que se llama Puratico,
a otro Corregidor, y por esto no van aqui
contados los indios de los dichos puebfos,
digo del dicho pueblo de Puratico” (Paz
Ponce de Lebn, 1965: 241).

6.2.7. Del andlisis del Cuadro 5, se des-
prenden los siguientes totales:

a) Total por divisién provincial actual:

— Carchi
. (Encomiendas de Tutcdn, Guaca
y Pu, Tuza y Puntal, y Mira).

13.817




Imbabura. 19.428
{ Encomiendas de Otavalo, Caran-
‘gue y San Antonio, Lita, Quilca

v Cahuasqui, Chapi-Pimampiro).

Pichincha (Sector Nor-Oriental): 6.474
“(Encomiendas de Cayambe - Ta-
‘bacundo, Guayllabamba-Elguan-

" ca, Perucho-Malchingui' y Purati-

‘co)

b) Total poblacion indigeng del
‘Corregimiento .

39.719

- De nuevo en este Cuadro 5, asi como

-'en su expresion grifica, (la figura 2), campea
la poblacion del repartimiento de Otavalo, la
" que representa el 28,32 %de la poblacion total.
La Figura 3 expresa bien mediante el tamario
relativo de los circulos, la magnitud de esta ci-
tra, Otavalo, pues,: no era una encomienda cual-
quiera, era, probablemente, la mds rica (en tér-
minos demogrdficas) de todo el Corregimiento.

Dentro de los actuales limites de la pro-
vincia de Imbabura, los tributarios del reparti-
miento de Otavalo representan el 56,79%y en
todo el Corregimiento, el 27,61%. Estas cifras
hablan por si solas, y explican el por qué, con
tanta frecuencia, no solo en el siglo XVI, sino

" hasta- mucho mds tarde, se recurre a la mano
de obra del repartimiento de Otavalo tanto en
Quito ‘como en lugares situados mds al sur.

.6.3.  Datos de poblacion para 1592 y

1598: . T

Después del documento de Sancho Paz
Ponce de Ledn de 1582, tenemos otros dos
documentos que nos dan datos sobre la pobla-
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cion del Corregimiento. El uno es el que he de-
nominado “Anénimo de Zaruma’' (1592) y el
otro la "“Relacion del Obispado de Quito”, de
Esteban de Maraiion de 1598. (Ver Cuadro 6)

Para la comprension de este cuadro, val-
gan las acotaciones. siguientes:

6.3.1. La ratio 4,7 usada para Ota-

valo, es la propia de esta misma encomienda

para el ario 1582, que nos ha parecido conve-

" niente conservar en el andlisis de su poblacion

pocos afios mds tarde (1592 y 1598).

La ratio 4,4 eslaproplaide Catan-
gue y San Antonio, para esa misma fecha
(1582). Para Mira, hemos usado el mismo cri-
terio, utilizando la ratio que poseyers,
igualmente, en 1582.

Para el caso de las encomiendas septen-
trionales de Turca y Angel, Guaca y Tulcdn,
hemos debido usar la ratio media 'que
descubrieramos en los datos poblacionales de la
Relacion de Sancho Paz Ponce de Leon: ie.:
1: 4,5. '

6.3.2. Otavalo, para 1592 ha pasado ya
a la Corona Real, engrosdndose, por entonces
considerablemente los aportes del erario real,
dada la magnitud de esta encomienda. La cuan-
tia de su estipendio (Cfr. Cuadro 6) y el hecho
de que entregue dos camaricos a su cura bene-
ficiario, aluden claramente a su importancia de-
mogrdfica. '

| 7. LA DECLINACION DEMOGRAFICA EN

EL PERIODO 1570-1598 (Cfr. Fig. 3).

7.1. Area_de encomlendas del Carchige-
tual: Comparando los datos de.1582 con los




del Andnimo de Zaruma, hallamos una signi-
ficativa disminucion en las 2 encomiendas de
‘/as que tenemos referencias completas: i.e.,
Guaca y Pu y Tulcanies. No hay datos para
1598: (Ver Cuadro 7).

7.2 Areas de encomiendas de Imbabu—
ra actual.

7.2.1. Es significativo que los datos que
poseemos para la encomienda de Otavalo, ano-
tan para 1592, un crecimiento de su poblacion,
muentras en la encomienda de Carangue-San An-
tonio, aparece una casi insignificante disminu-
cion en la poblacion de tributarios, aun cuan-
do disminuya su poblacién total (108).  (Ver
Cuadro 8).

7.2.2. La reiteracion del nimero total
de poblacion y de tributarios, para Carangue
y San Antonio, en 1592 y 1598 nos induce a

t10) Hay una anomalia - que no hamos podido
esclarecer - en el cdlculo de la poblacion
total del ario 1582, para /a encornienda de Ca-
rangue-San Antonio, la que se refleja en su ele-
vadisima ratio 5,4 (CuadroS5). En los da-
tos de Sancho Paz Ponce de Leon, correspon-
dientes a 1582 donde las referencias de pobla-
cion de esta encomienda se dan juntas con las
_de la zona de Chapi-Pimampiro, ha habido que
extraer las cifras correspondientes a esta ulti-
ma zona, basdndonos en los informes de su
doctrinero, Antontfo Borfa, de ese mismo afio.
Por eso tenemos en nuestro Cuadro 8, una di-
ferencia significativa en poblacion total. Esti-
mamos que ha de preferirse la cifra de tribu-
tarios (que permanece casi estacionaria), a la
cifra de poblacion total dada, si blen nuestra
figura 3 quiere ser fiel a las cifras exactas reco-
gidas en nuestro andlisis. -

pensar, como lo expresiramos ya en nuestra
nota 10, que la poblacion de esta encomfenda
experimentdé solo una levisima disminucion en
el lapso de 16 arios.

Esta zona meridional de las encomiendas
de Imbabura, refleja en los 10-16 afios trans-
curridos desde 1582, en general an pequerio pe-
ro significgtivo aumento de poblacion global
Indigena.

7.2.3. Desgraciadamente, los datos que
paseemos para los pueblos del repartimiento
de Otavalo en 1598, nos parecen incompletas,
serialindose alli' la poblacion de las localidades
de Sarance. San Pablo de la Laguna y Cota
cache (Cf.. Cuadro 6); no se nombra agui a las
poblaciones de Atuntaqui {Tontaqui), Las .Se-
linas (Tumbabiro), Urcoqus e Inta. Sin embar-
go la suma total de poblacién de los tres pue-
blos nombrados arriba (que aparecen en el do-
cumento de 1598) se eleva, en esa fecha, a la
apreciable suma de 10.575, con una poblacién
de 2.250 tributarios. ‘

7.2.4. El drea septentrional orfental de
la provincia de Imbabura (Chapi-Pimampiro) es
la dnica dentro de los informes incompletos
de que disponemos que ostenta una disminucign
de cierta importancia (7,1%), en un lapso de
10 arios, porcentaje por cierto muy inferior q
los ya seriafados para el Carchi, y que Sordeg-
ban el 40 por ciento. Antonio Borja nos dice
que tal declinacion ha de atribuirse a las sequfas
ocurridas en los arios inmediatamnente preceden-
tes. (Borja, 1965: 252). A nuestro juitio &s
probable que tal disminucion diga expresa rela-
cion con el reasentamiento en Pimampiro de



las comunidades aldeanas de Chapi y de su
montaria, reduccion a la que el propio Bor-
1a hace alusion en su informe.

8 CONCLUSIONES.

8.1. La poblacion total indigena para el
ario 1582, sobre la base de los informes del
Corregidor Paz Ponce de Leon, se ha calculado
en la cantidad-de 39.719. Sabemos que ningun
pueblo indigena se escapa del computo del Co-
rregidor. La encomienda de mds elevada pobla-
cion es la de Otavalo, con una poblacion total
de 11.252 habitantes. Frente a esta encomienda,
las de Cayambe y Carangue-San Antonio, asien-
tos de antiguos e importantes cacicazgos indi-
genas, pasan casi desapercibidas. Otavalo repre-
senta, el solo, el 28,32 9 de toda la poblacion
del Corregimiento. La pequeria poblacion de
Carangue y de Cayambe, para 1582, debe ser
indicio -como sugeriamos- de un desquiciamien-
to demogrdfico, que debe hundir sus raices en
el periodo inmediatamiente pre-colonial, (Cfr.

“nota 1).

8.2. Asombra .&a increi'ble despoblacion
que se verifica en el territorio del Carchi, cuyas
" encomiendas Guaca y Pu, Tulcdn y Mira, regis-
tran una declinacion de 38,3%, 43,6 %y 37,5%
respectivamente, es decir, una media de 38,8/,
Este despoblamiento se verifica exactamente en
el lapso de 10 aros. Aun cuando pudiéramos
argumentar que el criterio empleado para seria-
lar el numero de tributarios por parte de Paz
Ponce de Ledn, el Anonimo de Zaruma y el
Presidente de la Audiencia don Esteban Mara-
nion, no haya sido exactamente el mismo, no
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puede dudarse de que el margen de error no
podria ser muy grande, mdxime si nos consta
la exactitud del primer computo (1582), base
de la tributacion en esa fecha. Por otra parte,
los datos que entrego a la Audiencia el infor-
mante del documento sobre Zaruma, que he-
mos llamado Anonimo de Zaruma, dificilmen-
te pueden estar disminuidos ex professo,
ya que, el objetivo era precisamente, el contra-
rio, es decir, obtener el mayor niumero posible
de indios para poblar el nuevo asiento minero
en Zaruma. Recordemos que las propias Rela-

‘ciones de Indias, nos traen tres informes sobre
_este planeado nuevo asentamiento, y se solici-

taron varios mds a diferentes conocedores del
drea y de la situacién indigena local (Cfr. Ano-
nimo Minas de Zaruma, 1965: 307-314). (10 a)

_ Para la redaccion de estos informes, se
entrego, como nos dice Jiménez de la Espada,
un cuestionario de 26 preguntas (/iménez de la
Espada, Ibid., 307-308, nota 11.)

8.3. El despoblamiento del drea de Im-
babura es pequerio de acuerdo a nuestras fuen-
tes durante el periodo estudiado, y se presenta
con un 7,1 % en el drea de Chapi-Pimampito.
Por el contrario, Otavalo registra un leve au-
mento de poblacion (4,4%) entre 1582 y 1592.
Ya hemos explicado (nota 10) el caso de la
encomienda de Carangue-San Antonio, la que
-a pesar de las cifras expuestas en la barra co-

(10a) Estos informes irredargiiibles, contrastan

con la declaracion genérica del Anonimo

de Quito, segun el cual ‘'van en gran crecimien-
to los indios de tierra fria y templada..."” (Ano-
nimo de Quito, 1965: 183). El dato es, tam-
bién del ario 1582.
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rrespondiente a la Fig. 3- no disminuyé prac—
ticamente su poblacion de tributarios en los
tres recuentos poblacionales que hefnos anali-
zado (1582, 1592, 1598).

8.4. Nada podemos decir, por el mo-
mento, acerca del drea meridional del Corregi-
miento (N. de Pichincha) de.cuyas encomien-
das solo poseemos datos para. el afio. 1582, im-
pidiéndonos asi realizar una comparacién.

" 85. Ségun estos informes, debemos esta-
blecer una clara distincién entre el despobla-
miento verificado en las encomiendas del Car-
chi, y el verificado en Imbabura. En el primer
caso, tenemos. ung alarmante y catastrofica dis-
minucion, cercana al 40% en apenas 10 arios;
en el sequndo caso tenemos un aumento rela-
tivao numérico pequefio de la poblacion, gracias
ala pf,e‘éininencia de la encomienda de Otava-
lo.

8.6. No intentaremos, por el momento
analizar sus. causas. Habria que reunir para ello
-y es lo que nos proponemos hacer en el decur-
so_de la investigacion- muchos mds anteceden-
tes. Pero podriamos sugerir, a manera de hipd-
tesis, el impacto-de lae epidemias (Cfr. Pérez,
1947: 344-346, donde. se sefiala su aparicion
en los aros 1562, 1586, 1587 [Quito];Ta fuga
del régimen de encomienda (Cfr. Andnimo de
Zaruma,: 1965: 319-320, donde se sefiala la
existencia de indigenas ‘vagabundos” denomi-
nados “peinadillos” los.que “no reconocen caci-
que ni encomendero, ni acuden‘a/'servic/o ni
ministerio -alguno”, de los cuales habia, en los
alrededores de Quito, mds de mil); y, finalmen-
te,’ el excesivo trabajo de la mitay-el servicio

personal de las encomiendas (11).

8.7. Examinando las Figs. 2 y 3, queda

" patente una jerarquizacion de grupos de pobla-

cion, discernible en las tres secciones del antiguo
Corregimiento de Otavalo, correspondientes a
las actuales provincias del Carchi, Imbabura y

.Pichincha. El primer lugar lo ocupa Imbabura

con una poblacion total de 19.428 habitantes,
esto es, el 48,919 de todala poblacion del
Corregimiento. Huelga decir que Otavalo es en
ella, el pilar fundamental.

El segundo lugar lo ocupan las cuatro
encomiendas del Carchi, con una poblacién to:
tal de 13.817 habitantes, equivalente al 34,79%
del total del Corregimiento.

El tercer lugar, corresponde al sector
nor-oriental de Pichincha con una poblacién
global de 6.474 habitantes, lo que corresponde
al 16,30%del total.

Esta jerarquia, aun prescindiendo de la
actual division politica provincial, es facilmen-
te reconocible en la forma de agrupamiento
normal de estas poblaciones.

Queremos senialar finalmente, gue nuevas
investigaciones y, particularmente, el eventual
descubrimiento de las numeraciones de indios
realizadas en fechas anteriores, bajo Francisco
Pizarro, el Presidente La Gasca, o el propio

(11) E! andnimo de Quito hace referencia a

una virulenta epidemia de -viruelas, que
se enzané contra los naturales (Anénimo de
Quito, 1965: 205 - 206.



Virrey Toledo, podrian enriquecer considera-
blemente nuestro conocimiento de la evolu-
¢ion de la poblacién en esta zona de estudio
(12).
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CORREGIMIENTO DE OTAVALO:

cuammo s SITUACION DE LAS ENCOMIENDAS EN 1513
Nombre del axxmneadero Encomiendas Otorgante vivoo difunto = Suresor Rents Recibida de:
. . Rodrigo de Salazar
Pedrovde Puelles Otavalo Marqués Pizarro dif (por asesinato) $ 3500 -
Rodrigo Salazar Oﬁvih Presidente Gasca vivo - $ 3500 Pedro de Puelles.
Tanta, Turcdn,
de:ﬂ', su esposa, con la que
Antdn Diez llorzo - Marqués Pizarro dif. se casa un tal Gonzdles $1.150 -
Patati
Mochs Pero Hernindez su .
Fvv Herndndes Mira Presidente Gasca dif. hijo. - $ 540 -
Marfa d irds.
Francisco Bernaldo de Chuango hij:r:ue Zg:'m: o $ 580
s acrecentada en
Quirés Tuza Presidente Gasca dif. Sancho Paz P de s -
Ledn
, Machingara
Diego Méndez Carangne no se especifica dif. un hijo suyo. $ 800 -
Alonso Martin de Queseda mba
ar ¢ Presidente Gasca dir: su roajer no se indica -
Turcdn
Alonso de Viltaoueva {pueblo ) Maqués Pizarro dif. su hijo $170 -
Cumbays queda sin encomienda
. Tuza por casarse con mujer
Antonio de Ribera Tucallo - vivo en quien se cumplen $1000 -
Guaca dos vidas.

des de renta. d:

ido al f

into de la Ciudid dv Quito.

FUENTE: Andnimo de Quito, 1965: 2
Se ha colocadd en v

15 - 216 respuesta a ka pregunta 98 del
las cantid

en ¢l original en ndmeros romanos.
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PUEBLOS, ENCOMIENDAS ¥ DOCTRINEROS DEL CORREGIMIENTO DE
OTAVALO EN 1883

CUADRO 2

ltepniﬂn‘\len!on (pueblos) ' ~ RBnoco: deros . NeTr 1 i . Iglesia . Dootrineros poblacidn total
‘GTAVALO i
pueblos det )
Barance
San Pablo de 1a
Laguna
g:tgoaohe | - X .
ntagui : Capitiin ok
Urcogul . . |[vna igtlesia on cada 6 Prailes de Ban Franotsco] 11.289
(:::’s‘::;a%,) - Rodrigo de Bnlélnr F-aeo . uno d¢ los pueblos. i . .
Inta X " . ' L .
‘-O-'l‘ras principales con sus .
ndion, x lenxos enMalchingut
7 Perucho). Y
Carangue . . Corona Real y i
: S8ian Antonto Diego Méndes de los Rios 800 3:: iglesia en ondd 2 FrailesFranciscanos
Chapt’ 1" ' Corona Real ) _ . © . sade
Pimarmpiro . DiegoMénclez de los Rios 600 Una iglesia en oada 1 clérigo (se incluye en este numero
: uno. la poblacién de:Carangueé
| 8. Antonio. .
Mira C ’:;;f_zﬁ:_“é"" ae - 400 1 iglesta 1clérigo 1961
g:‘::ou (ant co;: neeiand ‘ vo.o Una iglesia 66 ‘cada 1fraile do Mia 2.037
. 6hbosq\n( de Diego Arcos). uno Sra. de la Mercea.
g:z::‘:::o "' Martin de Ayzaga - <00 [Vne tglesia en cada 1fraile de StoDomingo ) p.008
; g ] v Alonso de Aguilar 'h-"“.,"‘ 1a sonitrudoidn ona
. Dlegobim(:a;w 170 a0 tg1esia ein dada uno 1 fradie franoisonno
‘Uiversos emcomenderos| 406 :‘T‘: iglesia on oada o ‘ 1,804
Lorenszo de Vargas ) . .
' capitan fuan Mosquera, ©a.400 B 1 iglesia 1clérigo -
Tuma ; Uho iglesia on cada
Puntal - Capitho Matia deAvenns . o=.2.800 pebined : 2fratle de la Moroced. -
Guacean Corona Real . . . . ..
Pu ’ Diego Mindss de 1os Rioce ca.800 liglesie 1fraile deN.Sra de la [
o . . Merced.
Los Tulcanes ;Alon-o do Aguila . - -
(apactilos en uno) njas deo la Comoepold | ©o&7%0 ) . | liglesta 1£ratle de N.Sra de 1a
BMonjas de N.6ra.Quito, ‘ . Merced.




- CORREGIMIENTO DE OTAVALO :

CUADRO 3

Encomiendas y Tributarios segin el Anénimo de Zaruma ( 1592)

Niombre

No. tribut."

Provincia Distancia Encomendero Tributarios
' encomienda de Quito para Zaruma
. Carchi Tulcan 30 leguas Corona Real 400 30
Monasterio Monjas de
la Concepcion de Nta.
Sefora, Quito
Guaca 26 leguas Diego Méndez de los 500 50
' Rios y Corona Real
(3)
Turca y 22 leguas Juan Sanchez de 1.000 100
Angel (4) o Jérez
Mira . 17 leguas (no se indica) - 250 20
Imbabura Carangue 14 leguas ( no se sefiala) P 500 30
Otavalo 12 leguas Corona Real 2.500 200

Fuente: Andnimo de Zaruma (1992),

1965: 316




86.

(3)

(4)

La encomienda de Guaca estaba depaositada en la Corona Real: la de Pu (que no es
serialada aqur), era de Méndez de los Rios.

No se mombra aqus a la encomienda. de Tuza y Puntal éSe tratard de la misma
encomienda, en la que el Tuca (con cedilla) se pasé indtvertidamente a Turca,
agregarrdo una “r"? ¢Se tratard de una division de la antigua encomienda de Tuza

.y Puntal? El drea es la misma. Por otra parte, ni en este documento se cita la

encomienda de Tuza y Puntal, ni en el anterior de Paz Ponce de Leon (1582) se
cita -entre las 4 encomiendas del Carchi- para nada Turca y Angel, citando, en
cambio, Tuza y Puntal. En nuestra Fig. 2 hemos puesto, 2 barras, una para Turce-
Angel y la otra para Tuza-Puntal, al no poder resolver aun, con absoluta certeza
si se trata de 1 o 2 encomiendas. Si se trata de solo una camo creemos mds pro-
bable- ambas resultan compuorables en su poblacién.



CUADRO 4

CORREGIMIENTO DE OTAVALO:
PUEBLOS, TRIBUTARIOS .Y DOCTRINEROS SEGUN ESTEBAN DE MARANON. 1598

. Estipendio para )
Provincia Pgeb!ns Fraile doctrinero el ufrea Camarlicos Niimero Tributarlos
Otavalo Fray Cristébal Martinez
Imbabura 7 (Guardistn del Convento de San Francisoo) 8 400. () dos(valor de:$200.) 1.200
San Pablo de la Laguna Fray Juan Jiménez » " 8 200. [ "mds de 700"
Cotacache Fray Miguel Romero $ 200, 1 330
San Antonio (no se indica) $ 150. 1 200
Carangue Fray Alonso Diaz(con un compafiero) $ 150: 1 0. -
Pimampiro Clérigo Orddnez $ 450 - -
Lit
Cahuasqui Fray Juan de Meneses $ 300- ! -
Quilca Fray Hernando de Saldana $ 250- 1 -
La Merced . i 350= '
Carchi Tra Fray Juan de Molina s _
. Puntal Fray Juan de Molina $ 300= | -
Guacan Fray Hernando dc Fspada $ 100 | -
Tulcdn Fray Jeranimo de Aguilar $ 300- 1 -
Perucho Moo . "
Pichincha (son 4 pueblos) Padre Palomo $150- 1 30oindios poco ms”
Guayllabamba doctrina del clerigo 350
El Quinche Francisco de la Carrera $350- = -
Cayambe JuanCortes, Clérigo $450= - -
Yarugqui (6) Luls Sudrez, Clérigo §350- - -
" FUENTE: Marafdn, 1976:167-169.
(B) Loe pecos ecn de plata,de a nueve reales ol peso” (Marafidn.1078: 176) .
(@) EInclwimos aqul a Yaruquf. que en sus proxis ) 1a a» Pur 1e por S ho Pas Ponce de Ledn,
pero no tenomoe 1a certesa de que el ae qui haya formado parte asl Corregimiento acOtavalo. '
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CUADRO &

CIFRAS DE POBLACION DEL CORREGIMIENTO DE OTAVALO (1882)

Muxhachcs dhmhachas Varcoee
Ancia C Doctrina Muchach Nifce Mujeres Poblacio:
PUEBLOS [ nas (718) - (7-18) Dooctrina (0.7) (0-.18) Tributarios tolnl‘c - Ratio Fuents
LOS TULCANES casi 700 3.102e .0 Sancho Paz Ponce de Ledn
GUACAN Y PU caei 80O 3.848 e .9 ” ” " o
TUZA Y PUNTAL ocasi 1100 8,016 ‘s.0 " " " "
MIRA # 800 840 + o128 <00 1.961 .0 " " " n
o
LITA 200 80 288e a8¢ 1800 e LY Andrés Rodriguss
QUILCA 86 o7 . a0 e3 138 140 100e 183 80¢e XY Gerénimo de Agullar
CAHUASQUI no 80 15 1e () 108 - 180e 10 624 e LY n o
CHAPI 179 a8 20 - 230 aso 180 227 890 a.e Antonio Borja
CHAPI (MONTANA) 1ue o7 10 - 180 148 us - 109 738 .8 n "
172 .

PIMAMPIRO 170 [ 20 - 24ee 218 178 - } 227 ess 2.9 n “
CARANGUE Y # o2 761 44 le# 1334 505 2723 54 Bancho Pas Ponce de Leén
BAN ANTONIO
OTAVALO (#s) #2708 29694 8487 2360 n2s2 a8 " " » "

YAMBE # 80O 6274 1.081 400 2008 8.0 " ® n ”
TABACUNDO
GUAYABAMBA 0

* 997 618 + 780 438 1894 a3 [ ” n ”

ELGUANCA
PERUCHO #ao8 199 4 an 176 824 a7 ” ”» " n
MALCHINGUI
PURBATICO 380 1748 46 ” ~ L

FUENTE: Sancho Paz Ponce de Leon: 1.965; Andrés Rodriguer. L965: Antonio Bocja. 1.963; Genonimo de Aguilar, 1.968 (Cfr. Bibliografia),

Simbologta empleada:

#%_: Incluye a los nifos de 0-7 atos
### ; comprende pueblos de Sarance, San Pablo de la Laguna, Cotacache, Tontaguf.Urcoqul. Las Sallnas( Tumbabiro), e Inta (pueblo).

e (agregada a fa cantidad): poblacion estimada.

» : total varones sobre los 7 aflos

< : incluye ancianas

+:

¢ : incluye viudas
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CUADRO 6

DATOS POBLACIONALES DE1I CORREGIMIFKNTO DFE OTAVALO 1592 - 1598

Tributerios
posibles pare
Fuente Afo Pucblos Enauneadero Tributarios Laruma Foblacion total estim. Ratto Estipendio « (amario
- B —
Apdote de Zarumo (-] Otzvalo Caem Real 2.8600 200 nrso va? -
Esteban Marodo 1508 (Otsvalo) :
. 8 1ev0 - 8840 ¢ a? $ ao0.2
carsricos
San Pablo de + mds de 700} 3384 ra? $ 200.1
Ia Laguna T20 camarico
Cotacache 330 18510 a7 $ wo.1
camarico
Andaimo de Zaruma 1892 Carangue 800 30 22000 144 -
. Ca $ 150.
Estebsm Maranon 1688 rangue 800 1320 14,4
camarico
Sen Antanlo 200 6806 144 $ w0
camarico
Aodaimo de Zaruma 1582 Mira 280 12260 14,0
Estehen Maranca 198 Min $ as0
698 Pimampio 8 aso
. P
La Merced /Tuza $ aso
Andalmo de Zaoruma. 1602 Turea/Angel Juan Sdnchez de Mrer 1000 © 00 4800¢ 48
Guaca Diego Ménder de los Rios s00 0 2250 ¢ tas
Tutcén Corons Real
Monasterio Monjas de la 400 - 80 1800 1e8
Concepcidn
{Quito)

—
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CUADRO 7

06

Pueblos ’ "Fecha " Tributarios Pobl. total estimada Z» disminucion
Guaca Yy 1582 800 3648
Pu 1592 500 2.250 38,3
Tulcan ‘1582 700 3.192
1592 400 1.800 43,6
Mira 1582 400 1961
1592 250 1225 37,5




CUADRO 8

Z aumento o dismi-

Pueblos fecha Tributarios Pobl. Total D
_ nucién
Otavalo 1582 2.360 11.252
1592 2.500 11.750 4.4 Laumento
1598 [2250] | [10515] ?
Carangue .
San Antonio 1582 505 2.723(?)-
1592 500 2.200 19,2 Ldisminucion
(aparente: Cfr. nota 10)
1598 500 2.200 ol
Chapi - Pimampiro 1570 738 2.710
1582 613 2516 7,1 X disminucion

real.

Fuente: Paz Ponce de Ledn, 1965; Anénimo de Zaruma, 196_5; Marafion, 1974.

N
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CORREGIMIENTO DE OTAVALO: DOCTRINAS Y PUEBLOS.
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DISTRIBUCION DE LA POBLACION DEL CORREGIMIENTO DE OTAVALO, 1582
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EVOLUCION DE LA POBLACION EN EL CORREGIMIENTO DE OTAVALO
(1570-1582-1592-1598)
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El Instituto Otavalerio de Antropologia
realizo a partir de/ mes de febrero del presente
ano, una serie de conferencias destinadas al and-
lisis del siempre vigente tema sobre la estruc-
turacion y aplicacion de una Politica Cultural
en el pais. El evento que, por primera vez se
llevé a cabo en el Ecuador, logro un resonante
éxito dentro de los mds variados campos de la
ideologra, el examen, la definicion y planifi-
cacion de la politica a emplearse en los diversos
campos del quehacer cultural.

Una bien 'lograda seleccion de valores
intelectuales jovenes permitio los mds comple-
/os y ajustados conceptos sobre tan vasto y
complejo tema logrando que en la Sala de
Conferencias del I0A disertaran durante diez

9%

semanas hombres tan vatiosos como el Dr. Rodri-
go Borja C., Dr. Oswaldo Hurtado L., Dr. Si-
mon Espinosa, Dr. Julio César Trujillo, Dr.
Juan Viteri- Durand, Dr. Blasco Periaherrera,
Lcdo. Pedro Saad H., Ledo. Herndn Rodriguez
Castelo, Dr. Herrndn Malo G., S.I., Dr. Camilo
Mena M., personalidedes del mundo cultural
ecuatoriano -que fueron escuchados y aplaudi-
dos por un publico cada vez mds numeroso y
exigente.

La sesion final twsvo como j,jvitados es-
peciales al sefior Ministro de Educacion Publica,
General. Fernando DobronsRy, al Dr. Galo Re-
né Pérez, Director General de la Casa.de laCul-
tura y al Lcdo. Dano Moreira, Director de
Asuntos Intermocionales def Ministerio de Edu-
cacion; funcionarios ante los cuales, don Plu-
tarco Cisneras A., Director General de la EnN-
dad, planted los fundamentos que habian im-
pulsado al IOA a redlizar las conferencias, in-
terés manifestado por la ~Institucién hace va-
rios anos, como también la filosofia que,sobre
el misma, ubican al IOA cemo Centro de In-
vestigacion Cientifica en bisqueda por estruc-
turar una Politica Cultural que sirva de base a
mayores estudios sobre nuestra realidad nacio-
nal.

E/ conjunto de conferencistas -aparto va-
liosos conocimientos-adquiridos en sus carrerds
profesional, magisterial o politica. Lo que les
permitio vertir enfoques acertados, valientes y
dindmicos en proyeccion al futuro.

La categoria que alcanzo el ciclo desper-
to el interes de la prensa nacional, los organis-
mos superiores de cultura y de las Universida-
des, los mismos que se manifestaron acardes
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con los planteamientas emitidos a lo largo de
las conferencias referidas; evidencidndose de
esta manera el interés del IOA por formular y
participgr activamente en la constitucion de
las bases legales que estatuyan la Politica Cul-
tural en el pais.

Todo ef material de andlisis y expasi-
cion que contienen las conferencias serd publi-
cado por SARANCE en su préximo ntimero,
va que la Entidad desea que el mismo llegue
a un amplio sector ciudadano, y, sirva de punto
de partida para la confrontacion de ideas y pos-
teriores contribuciones a tan importante temaq.

Asimismo es necesacio sefalarlo, SA-
RANCE va constituyéndose cada vez mds en
una revista espedalizada, cauce al que siem-

pre aspiré Y al que ahora puede dedicarse
integramente. Este paso es resultado de un
hecho dfortunado dentro de la cultura ota-
valeria: el aparecimierto de. una revista diri-
gida a satisfacer las inquietudes literarigs, his-
toricas, como a registrar los hechos de actug-
lidad que se producen en la ciudad. Por tah
motivo, congratuldndose con el nuevo grupo
de periodistas y escritores que conforman el
plantel de CURINAN <uya mision serd preoca-
parse dei quehacer cultural de Otavalo y la
provincia-, cede buena - parte del material de
cardcter general y literario que publicaba este
organo del IOA, ya que como sefiatarnos .ante-
riormente, SARANCE se dedicard de ahkora en
adelante solamente a articulos espetializados
sobre materias especificas de las Ciencias An-
tropologicas.





