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RESUMEN

Las préacticas sociales de produccion de territorios, los medios politicos de modelamiento
de lo urbano, asi como los efectos economicos de dinamizacion desde las centralidades,
han reflejado en las dltimas décadas conflictivas formas de configuracion de las ciudades.
En cada uno de los niveles y subniveles territoriales, la interrelacion entre espacio y
actores compone modos particulares de construccién territorial. En el contexto local, las
ciudades de pequefia escala y sus centralidades se presentan como los escenarios de
produccién de identidades; pero a la vez como espacios de continua disputa por las
valoraciones materiales y simbdlicas que cobran estos espacios. En la conflictividad, la
dialéctica entre logicas racionalizadas y logicas sociales interactia dentro de aspectos
econdmicos, politicos y culturales de cada temporalidad. De esta manera, en espacios
territoriales diversos de un entorno urbano, como la Plaza de Ponchos de la ciudad de
Otavalo y las practicas de actores sociales como los grupos indigenas, ponen en evidencia
la contrastada configuracidon, construccion y produccion de territorios; que en el contexto
actual, se debaten entre la multifuncionalidad guiada desde la perspectiva Municipal y la

multiterritorialidad expresada por comerciantes de la localidad.



INTRODUCCION

Los territorios en cada una de sus diversidades, a lo largo de la historia se han configurado
en medio de distintas esferas, sean estas sociales, econémicas, politicas o culturales.
Particularmente en los contextos actuales, el analisis de su produccion y construccion ha
puesto en revision la influencia de factores globales, asi como de las caracteristicas de
nivel local que los modelan. En la perspectiva global, intervienen los avances
tecnoldgicos, cientificos y de ampliacion de redes y flujos (Santos, 2000; Pradilla, 2008).
Por su parte a nivel local, se identifican caracteristicas méas especificas y cercanas a las
realidades de los entornos, como las précticas culturales, las identidades, los sentidos,
entre otros. Asi localidad y la globalidad componen el medio doblemente intervenido, por
el cual atraviesa constantemente la produccion territorial.

La logica prevaleciente del modelo global cobra su sentido espacial mediante la
configuracién de centralidades econémicas mayores. En este caso, sobre todo se trata de
una compleja condicién socio-politica y socio-econémica que impacta a gran parte de las
ciudades latinoamericanas, esto es el mercado laboral informal como constructor
principal de las centralidades urbanas (De Mattos, 2014). De igual forma, tiene que ver
la postura racionalizada del Estado, como generadora de las I6gicas de acceso, uso y
ocupacion de los espacios demandados por una poblacion diversa y cada vez mas
numerosa.

En este entorno, los actores sociales son entendidos como actores secundarios de la
produccién de los territorios en y desde lo urbano. Y como actores principales, se hacen
visibles Estado y mercado, ambos entrelazados en una linea de visién econdmica
(Abramo, 2004). En la que por su parte, la normatividad encaminada a la regulacion, se
impone como herramienta de produccién de la ciudad, ésta a través de modelos de
gobernanza urbana (Janoschka, 2011). Con ello, la produccién territorial tiende a ser
limitada y restrictiva con las practicas sociales que se originan en y desde sus entornos
Mas cercanos.

Dentro de este contexto dual en el que tienen lugar las dindmicas sociales, la lectura
del espacio es un camino decisivo para las nuevas construcciones e intervenciones en
torno al territorio. Si bien en la revision clasica, la comprension se ha basado en su
componente mas formal, en las ultimas décadas son cada vez méas los campos de estudio

en los que se incorpora su comprension a partir del aspecto social. Esta Gltima, como una
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de las vias de interpretacion en las que se reconoce al espacio como una produccién social
(Lefebvre, 2013); y al territorio se lo define desde las relaciones sociales y el contexto
historico en el que se desarrolla (Haesbaert, 2011).

De tal modo, tanto espacio y actores sociales, usualmente no integrados al tema de
la ciudad o lo urbano, toman el protagonismo de la produccién del espacio, y con ello
varias de las interrogantes que se proponen frente al tema, se direccionan a identificar:
¢Quiénes producen (realmente) los territorios? ;Como se producen los territorios desde
los actores sociales? ¢Qué tipo de territorios se construyen desde la escala local? Asi
como: ¢Cual es la incidencia de dichas construcciones territoriales de pequefia escala a
niveles mas amplios? Estas, entre algunas de las interrogantes que se debaten en las
variadas escalas que componen los fendbmenos y procesos en el contexto de lo urbano.

De hecho, en la realidad latinoamericana, varios de estos cuestionamientos han sido
analizados por autores como Lefebvre, Haesbaert, Milton Santos, David Harvey, Manuel
Castells, entre otros. En sus planteamientos, el andlisis de las dinamicas sociales forma
parte de los componentes clave de la construccién del espacio-ciudad, en su sentido mas
amplio. Desde comprensiones a nivel relacional entre sujeto y lugar en la micro escala,
hasta el analisis de espacios mas complejos como los entornos y dindmicas de ciudades o
regiones de mayor escala.

En lo referente a la ciudad y el entorno que contempla lo urbano, ésta entendida
como un nivel territorial, el estudio de la produccion del espacio representa un punto
crucial que va més allad de definiciones o conceptualizaciones. Se trata, mas bien de
planteamientos mas cercanos a los reales aspectos de configuracién de los territorios
preestablecidos y aquellos alternos, en los que el componente social cotidiano es parte, y
muchas veces el mayor influyente de su produccion y reproduccion. Sin que esto focalice
la atencidn exclusivamente en los actores cotidianos, sino que a su vez se contemple la
incidencia de Estado y mercado (Abramo, 2011) como agentes que intervienen en la
configuracién de ciudades, especificamente para territorios latinoamericanos.

En tal sentido, cabe reconocer que al hablar de actores sociales productores de
territorios, sus practicas y acciones estan mediadas por relaciones de poder. (Haesbaert,
2011). Por ejemplo, en el contexto de la ciudad se identifican dos principales actores-
gestores que ponen en evidencia dichas relaciones. En un primer grupo, los habitantes

cotidianos, y un segundo la institucionalidad representada por las autoridades de turno de
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cada nivel y subnivel de gobierno. Ambos grupos, que responden a modos particulares de
produccidn espacial-territorial, en los que el ejercicio del poder marca los limites de coémo
y quién participa en la construccién y produccién de la ciudad.

Para el caso ecuatoriano, y particularmente para esta investigacion, los agentes
involucrados se presentan como sociedad, autoridades vinculadas al tema de mercados
del Gobierno Auténomo Descentralizado del Cantén Otavalo (GAD de Otavalo) y
factores econdmicos. A partir de su interrelacion con un determinado espacio (material y
simbolico), la produccion de territorios se estructura de interpretaciones especificas. En
el caso de la sociedad las practicas implican, muchas veces, formas de apego y
apropiacioén del espacio. Y en el caso de la institucionalidad, desde un sentido formal, el
territorio se ve interpretado a partir de una visién mas funcionalista del espacio. Sin
embargo, estas configuraciones producto de las experiencias en el territorio, no son fijas,
sino interactian constantemente entre espacios percibidos, concebidos y vividos
(Lefebvre, 2013).

Es asi que desde la perspectiva y recientes planteamientos de Rogerio Haesbaert
(2011) acerca de la multiterritorializacion; y de los analisis de Lefebvre (2013) sobre la
produccion social del espacio, esta investigacion busca explorar en el campo socio-
espacial, la configuracion de los territorios en el contexto urbano. Esto a través de os
conflictos en y por el espacio entre los principales actores y usuarios de la centralidad
(historica, econdmicay cultural) de la ciudad de pequefia escala. Estaes la plaza, espacio-
territorio central, bien privado y a la vez publico, restringido y a la vez abierto; que se
construye temporal o esporadicamente con las manifestaciones cotidianas del
componente social cotidiano, los comerciantes. Sobre y con la cual interactian nociones
del espacio material, simbolico, significativo o funcional.

Dicho esto, la presente investigacion contempla el estudio de caso de la Plaza de
los Ponchos de la ciudad de Otavalo y los comerciantes cotidianos vinculados a este
espacio. En la plaza, también identificada como mercado, se reconoce ,inicialmente, un
espacio fisico ubicado en la zona central mayor de la urbe, desde el cual se pretende
comprender como desde la produccion social del espacio se configuran los territorios
desde dos perspectivas relacionadas: la multifuncionalidad y la multiterritorialidad. Los
actores principales que se reconocen son comerciantes y autoridades vinculadas al tema

de gestion de la ciudad, y especificamente del area de mercados del GAD de Otavalo,
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como los agentes de mayor incidencia de dicho espacio. En los grupos de comerciantes,
se reconoce ademas, un mayor porcentaje de pobladores indigenas pertenecientes al
pueblo Kichwa Otavalo, por lo que la linea analitica integra un enfoque considerable en
el tema étnico-cultural, aplicado en la identificacion de aspectos referentes a la
produccion de territorios que se ven atravesados por lecturas de lo urbano y lo indigena.

Para el efecto, la investigacion desarrolla de forma descriptiva y explicativa la
produccidn de territorios, planteada desde una lectura social del espacio. En el primer
capitulo se presenta el marco tedrico de soporte para la comprension de la relacion entre
sujeto y espacio como elemento fundamental de la produccion de territorial. En el
segundo capitulo, se expone el contexto actual de la ciudad en su conjunto social y su
conjunto urbano. Ademas se presenta el estado de la cuestion en cuanto a los trabajos mas
recientes relacionados a la tematica de investigacion de territorios y la localidad de
Otavalo. Con esta base, una vez resaltados los puntos relevantes del contexto social y
espacial de la ciudad, se procede a la fase de interpretacion y analisis que se desarrolla en
los capitulos 111y IV.

La primera fase del analisis se la aborda en un sentido mas descriptivo que propone
por un lado, los fundamentos histéricos de las practicas econémicas de los comerciantes
indigenas kichwas otavalo, esto al contemplar que la comprension de las dindmicas
territoriales es también producto de etapas previas a las realidades actuales. Por otro lado,
se analiza la presencia de la “feria” en el recorrido de configuracion de la ciudad de
Otavalo a partir de sus representaciones graficas. Una vez ampliadas las perspectivas de
un mismo espacio a modo de revision desde un campo social, y otro racionalizado, se
pone en revision el proceso de territorializaciéon indigena en relacién a la Plaza de los
Ponchos. Finalmente, se exponen los hallazgos y contrastes de la propuesta hipotética de
la produccidn social de territorios en y desde una centralidad urbana, con los componentes
encontrados acorde el estudio de campo. En esta seccidn, se reconocen los territorios que

se identifican a lo largo de la investigacion y algunas observaciones sobre su dialogo.

Planteamiento del problema
En el andlisis del territorio, la escala y las particularidades de cada entorno marcan claras
diferencias en cuanto a los efectos de la estructura global de economia hegemonica y de

politicas complementarias, sobre las dinamicas urbanas. En el caso de las ciudades
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latinoamericanas, se evidencian ciertos patrones similares de produccién y reproduccion
de las dinamicas urbanas. Esto, frente a las etapas econémicas criticas que ha atravesado
Latinoamérica y, en de forma especifica para Ecuador (Martinez y L. North: 2009),
principalmente en el campo de las dindmicas productivas y de mercado de sus ciudades.
En varios casos, las fuerzas del mercado modifican fuertemente las dindmicas especificas
de los entornos productivos; mientras que la gestion de la institucionalidad responde a
dichas problematicas con alternativas escasamente articuladas a los puntos de fondo.

En el caso de Ecuador, posee 221 divisiones administrativas (cantones) que
conforman las 24 provincias del pais. Otavalo forma parte de uno de los seis cantones de
la provincia de Imbabura. El canton, con una poblacién de 104.874 habitantes acorde al
ultimo Censo Nacional de 2010, posee igual o mayor actividad comercial que la capital
de provincia, Ibarra. Cabe sefialar que el caracter comercial de Otavalo, no es sélo
especifico para su caso, si no para gran parte de los centros y ciudades del pais. Las ferias
y el comercio en sus distintas formas, son componentes historicos que datan desde
mediados de los afios 80 como sistemas de ferias originadas en la provincia de
Tungurahua (Ibarra, 1992; Martinez, 1994).

Este carcter comercial de las ciudades, como en el caso de Otavalo, continda en
la mira problemética para la gestion municipal. El tema central recae institucionalmente
en las disyuntivas sobre lo formal y lo informal, el tipo de funcionamiento de la ciudad,
asi como el orden y la imagen urbana. Ademas, otro punto de atencidn, tiene que ver con
la complejidad que representa para los gobiernos respectivos, incorporar el factor social
en la definicién de lineas politicas de accion mas equitativas e incluyentes. Si bien, la
ciudad se dinamiza en gran medida por el factor econémico, no es el Unico eje sobre el
cual se constituyen las ciudades-territorios. Por lo tanto, se puede decir que las practicas
sociales guardan a su vez procesos y producciones territoriales que denotan realidades
latentes, requerimientos emergentes, asi como expectativas presentes para la construccion
de territorios diversos.

Sefialados estos aspectos, el andlisis de la produccidn de territorios en y desde la
Plaza de Ponchos de la ciudad de Otavalo, se establece en referencia a cuatro momentos.
El recorte inicial, corresponde a una revision historica del contexto espacial y social
fundamentado en las practicas comerciales presentes en la ciudad, que va de la mano de

la identificacion de los hechos mas significativos en la transformacion del sentido de
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comercial de la plaza y sus dindmicas durante los siglos XVII, XVIIl1'y XIX. El segundo
recorte parte de los afios 40 como referente temporal en el que se registran los primeros
desplazamientos de pobladores indigenas de las zonas rurales hacia la ciudad de Otavalo,
y con ella la transformacion espacial y cultural que se implanta en ella a partir de la
territorializacion indigena. En este segundo recorte se incorpora la década de 1970, como
inicio de la ocupacion de la Plaza de los Ponchos y su progresiva re-significacion
territorial. Y un tercer recorte correspondiente al periodo neoliberal en el que por un lado,
las politicas neoliberales han impulsado la modernizacién de las ciudades en las diferentes
escalas, y por otro, han tenido lugar un mayor nimero de procesos de reivindicacién de
grupos subalternos, como los indigenas. Con fundamento en los tres recortes temporales,
finalmente el recorte actual es el entorno en el que se analizan los modos de produccién
de territorios a nivel de aspectos objetivos y subjetivos en los que intervienen dos actores
principales: comerciantes de la zona interna de la Plaza de Ponchos y autoridades
municipales como representantes de la planificacion gubernamental.

Las ciudades de pequefia escala, para la gran mayoria de casos de Latinoamérica,
se encuentran en proceso de construccion de la ciudad tanto en las dindmicas que activan
los territorios como las infraestructuras que las complementan; es decir en los aspectos
materiales como simbdlicos participes de la produccion de los territorios. Gran parte de
estas ciudades se dinamizan por actividades comerciales de tipo informal, que
paulatinamente se agrupan y apropian de un espacio, muchas veces determinados segin
los planes urbanisticos. En el caso de sus actores sociales, los usuarios cotidianos
representan el soporte de un pasado y presente de valores y especificidades. Ellos dan a
las ciudades-territorios las caracteristicas que diferencias a unos espacios (sociales,
materiales y simbdlicos) de otros. De esto es que las caracteristicas particulares de los
espacios se presentan como alternativas contrapuestas a la tendencia de homogenizacion
de ciudades, con base en la perspectiva de intervencion urbana y de planificacion con
perspectivas de modernizacion, eficiencia y competitividad de las ciudades.

Con esto, lo que sucede es que se presentan riesgos de que las practicas
tradicionales locales, los modos de autogestion y auto-produccion de territorios se
minimicen o invisibilicen; y como consecuencia la posible pérdida de identidades
diversas presentes y activas en los entornos. A la vez, que la practica de planificacion

urbana y de igual forma la practica social se introduzca en una linea de construccion de
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necesidades creadas en funcion de los ritmos de producciéon y consumo en términos
econdmicos. De hecho, si se consideran a dichos valores y especificidades de actores
sociales y sus espacios fuera de un mero y exclusivo utilitarismo de su identidad, las
précticas de los actores éstas representan la continuidad de sus territorios e identidades. ,
crear ciudades homogéneas y de carécter especializado, poniendo asi a los sujetos en mera
funcién de uso, condicionados a un ritmo de produccion y de consumo en beneficio de
un sistema de economia global capitalista.

Con base en este marco, las preguntas que se encuentran planteadas para esta
investigacion son: (Cémo se producen territorios en y desde la Plaza de Pochos entendida
como centralidad histérica y econémica, a partir de la relacion de comerciantes indigenas
con el Gobierno local? ¢Qué tipo de territorios se identifican en y desde el espacio de las
practicas sociales, especificamente en la Plaza de Ponchos, En la linea socio espacial,
¢como se definen y configuran los territorios desde la perspectiva y préactica de los
comerciantes y desde la practica de autoridades de la Municipalidad?, ;,como conjugan o
discrepan dichos territorios entre la multifuncionalidad y la multiterritorialidad en y desde
el espacio de las practicas sociales?

La hipdtesis que se sostiene es que las practicas econdmicas de comerciantes
indigenas en y desde la Plaza de Ponchos, actualmente producen territorios a través de
I6gicas de apropiacion, de apego al lugar, y de identidad del lugar, con lo que producen
territorios multiescalares que prevalecen sobre Idgicas funcionalistas del espacio. Para
esto, los argumentos se desarrollan en dos momentos, el primero, dentro de las dindmica
territoriales con referentes histéricos que miran la construccion de los sentidos del
comercio, desde las practicas sociales de los actores y desde la perspectiva institucional.
Como segunda parte, los argumentos se enfocan en el contexto actual de un primer
territorio entendido como tradicional, donde a través de la lectura econémica, simbdlica
y politica del espacio/territorio, se analiza la produccion de territorios que emergen desde
la préactica social de los comerciantes indigenas, como son la produccién de la ciudad
feria, la resignificacion territorial, y los territorios de reivindicacion.

Objetivo general:
- Analizar como conjugan los tipos de territorios socialmente producidos y los
espacios multifuncionales en la construccion de la ciudad desde la dualidad de

actores sociales indigenas y actores municipales.
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Objetivos especificos:
- Reconocer las logicas de produccién social de los territorios desde la relacion
sujeto y espacio.
- Identificar los tipos de territorios que se producen desde la centralidad de tipo
historica, politica, cultural y econémica.
- Generar un conocimiento panoramico de las principales causas en la produccion
de multiterritorios y/o espacios multifuncionales, y sus implicaciones con los

modelos modernistas de construccion de ciudades y de sentidos de ciudad.

Modelo de investigacion

Con referencia en los aspectos sefialados, el modelo de investigacién contempla dos
principales procesos. El primero: Territorializacion de las practicas sociales, como
revision del contexto histdrico de las actuales practicas en y con el espacio de la plaza; y
con soporte tedrico macro en la “triada espacial” de Lefebvre 2013. El segundo:
Produccion de territorios, multifuncionalidad y multiterritorialidad, como analisis de las
dinamicas actuales de produccion territorial en la Plaza de Ponchos de Otavalo; con base
tedrica de nivel macro, referente a la produccion de “multiterritorios” de Haesbaert
(2011), y de igual forma con la triada espacial de Lefebvre (2013). Con esta base se
procedié con la seleccion de los fendmenos de mayor incidencia en la localidad. Para el
primer proceso se identificaron dos fenémenos que involucran por un lado al grupo de
investigacion, los comerciantes; y por otro a la feria como esencia dindmica de la actual
Plaza de Ponchos. Como tercer fendmeno se plateo la territorializacion indigena como el
punto de conjugacion entre los comerciantes, la plazay la ciudad. Para el segundo proceso
se identificaron, de igual forma, tres fendmenos articulados: la produccion de la ciudad
feria, la resignificacion y reivindicacion territorial. A continuacion la tabla referente al

modelo de investigacion.
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Tabla 1. Modelo de investigacion

¢C6mo se producen territorios en y desde la Plaza de Ponchos, ésta entendida como centralidad histérica y
econdmica, a partir de la relacién de comerciantes indigenas con el Gobierno local?

Pregunta central de
Investigacion

Procesos Fenémenos Variables Indicadores (D+1) Indicadores esperados (E)

Produccién histérica de la
identidad de los comerciantes
y el comercio en el espacio
percibido y concebido

Identidad territorial

- Bibliografia existente
Territorializacion de las
practicas sociales

Produccién de la “feria" en el

By . Imagen urbana
espacio concebido

Territorializacion indigena en  |Apropiacion del - Organizaciones sociales

el espacio vivido espacio - Espacios apropiados
- Espacios de comercio (formal e
Produccién de la ciudad feria ord Sustituti | informal de la ciudad).
A - Ordenanza Sustitutiva a la
(aspecto economico) -Valores del suelo de la plaza
Ordenanza que regula la L o
L . - Ldgicas formales de organizacion
- Ocupacién de Espacios
i Préactica de P del suelo de la plaza
Produccién de s Publicos y Mercados de la . . N
apropiacion, - Ldgicas sociales de organizacion

territorios, Resignificacion territorial Ciudad de Otavalo. 2009

permanencia y del suelo de la plaza

multifuncionalidad y
multiterritorialidad

(aspecto cultural)

privatizacion del
espacio

Reivindicacion territorial

- Plan de Ordenamiento
Territorial GAD Otavalo.
2012

- Otras documentacione
existentes.

- Tipos de uso de la plaza

- Clasificacién de comerciantes
- Organizaciones sociales

- Percepciones sobre el lugar

- Apego al lugar

(aspecto politico)

- Identidad del lugar

Fuente: Elaboracion propia.

Metodologia

Con respecto al abordaje tedrico metodologico, la investigacion se inserta en el campo
de los estudios urbanos vy territoriales. A la vez se complementa con la sociologia y
antropologia urbana, como en los estudios urbanos y del territorio, con lo que se busca
reconocer desde la practica de los actores la produccion de territorios. El contraste, de dos
visiones, tanto social como racionalizada del espacio en la construccion de los sentidos
de ciudad en los contextos actuales de economia hegemonica, guia a la investigacion a
identificar los tipos de territorios que se producen en este entorno, y cOmo interactian
conjuntamente multiterritorios y perspectivas multifuncionales del espacio.

El paradigma constructivista del que parte esta investigacion, busca adentrarse en
la relacion presente entre sujetos y espacio, a fin de reconocer e interpretar los modos de
produccion de territorios en relacion a las dinamicas de comerciantes de la centralidad
urbana. Dicha construccion, se maneja como una lectura cercana de las practicas sociales

en y desde un entorno fijo y, a la vez, de un entorno en constante transformacion; y por
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el lado de los agencia, dar un valor no estructurado a los actores de las précticas sociales.
La postura investigativa contempla dos puntos esenciales del constructivismo:

Uno es que la agencia importa en la vida social y, por tanto los agentes
no son simples procesadores de estructuras -materiales o ideales- que
funcionan a sus espaldas (...). Un segundo principio esencial del
constructivismo es gue si aceptamos gue el mundo humano es puro
artificio, resultan importantes las ideas de los actores sobre sus actos.
No se pueden marginar de las descripciones y explicaciones de los actos
ni pueden estos explicarse mediante suposiciones, puesto que ello
equivaldria a una tendencia a la aclimatacion que se contradice con el
primer compromiso (Della y Keating, 2013: 99).

Epistemoldgicamente, la construccion del conocimiento para la presente investigacion,
acoge y propone conceptos que permitan describir de mejor manera la relacién de los
actores cotidianos (comerciantes) con la plaza. Desde una mirada ontoldgica, la
investigacion de la produccion de territorios se trabaja como un analisis de la relacion de
los elementos integrales para el entendimiento de un proceso mayor. Es decir, dentro del
contexto de las dindmicas de la ciudad, el analisis de las formas de interaccion de los
sujetos con el espacio, los sentidos generados en y por el espacio, los territorios
reconocidos y producidos en torno a la relacion socio-espacial, y finalmente las
continuidades o divergencias en los factores politicos y econémicos que configuran la
estructura y dindmicas politicas y econémicas de una de las centralidades mayores de la
ciudad de Otavalo. EI fundamento de dicho planteamiento, se soporta en la perspectiva
de Piaget (1970), acerca de estructura en transformacion, donde “la totalidad esta en
curso de ser estructurada por la elaboracion de las relaciones dentro de ella”. (Harvey,
1997:304). La investigacion contemplada a nivel de la microescala pone en cuestion la
vision modernizadora de las ciudades, entendida esta como un campo alterno de la
urbanizacion capitalista, mediada por perspectivas de la planificacién funcionalista.

En cuanto al enfoque tedrico-metodolégico, como se sefiald anteriormente, la
investigacion acoge tanto el campo tedrico de la antropologia urbana como el de los
estudios urbanos. A fin de reconocer, primero la relevancia que tienen los fendmenos
sociales especializados en el contexto urbano local, entendidos tanto desde la vision social
del espacio, como de la vision racionalizada del espacio. Segundo debido a la evidencia
en cambios y transformaciones que se evidencias en la escala local, desde lo global, por
cuanto es perceptible que varios de los cambios en las dinamicas locales, tiene una

profunda relacion con las tendencias de la linea de economia hegemdnica. Vinculadas
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estas dos perspectivas, lo que se intenta es conjugar ambas nociones, para reconocer desde
al analisis de la relacion sujeto y lugar, la produccion de territorios multifuncionales y
multirerritorios. Para el efecto, se acogen dos aspectos metodologicos, previstos por la
antropologia urbana como el de los estudios urbanos-terrritoriales.

Por un lado, referente a la linea de la antropologia urbana, pone en consideracion
tres tipos de relaciones con respecto a los actores, al espacio, y la relacion entre ambos
(Signorelli, 2007), tres componentes que se verdn reflejados en el trabajo de tipo
etnografico. La base antropoldgica, apoyada en el trabajo etnografico, permite reconocer
dichas relaciones sociales en el espacio, para la produccion de territorios de un grupo
determinado, esto es comerciantes, actores municipales, como el universo social, y la
Plaza de Ponchos, como espacio en y desde el cual tienen ligar las dinamicas sociales.

Por otro lado, referente al tema territorial analizado en el contexto urbano, se
propone una segunda lectura que implica, reconocer la relacién entre instituciones,
territorio y poder, como la base del entendimiento de la produccion de territorios en los
contextos contemporaneos (Manzanal, 2007). Ademas reconocer a los actores en el
sentido de que [1] “Los actores son tanto individuales como colectivos (organizaciones
de la sociedad civil y del sector publico). Los sujetos también pueden ser individuales o
colectivos, pero tienen particularidades especificas, que se necesita ir descubriendo en el
proceso de investigacion” (Manzanal, 2007:23).

Los recursos empleados incorporan tanto los de caracter cualitativo como
cuantitativo. Estos estan agrupados en dos campos, uno es el que acoge los modos de
produccion social de territorio, y otro es el que destaca los factores econémicos, politicos
y culturales involucrados en los modos de produccion de territorios identificados. Al
respecto, la investigacion puede ser entendida como una amplia gama de posibilidades,
sin embargo, la investigacion se enfoca con mayor atencion a los elementos reconocibles
tanto en la estructura social del lugar, el entorno y el sector influenciado; y en cuanto a
los actores, a las descripciones y narraciones de los actores, en torno a un analisis
comparativo con la observacion en campo.

Por lo tanto, mediante el andlisis social, que conjuga las practicas econémicas,
simbolicas y politicas de los actores con y en el espacio, desde la micro escala son
entendidos por ambas perspectivas en dos momentos interrelacionados: primero, el del

analisis de los fendmenos locales como parte de: a) proceso de territorializacion indigena,
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b) Produccién de multiterritorios y territorios multifuncionales en y desde la plaza
contextualizados en la escala regional y global.

En cuanto al modelo de la investigacion, el analisis teérico empirico de la
investigacion emplea como primer nivel de andlisis el espacio social acorde a la triada
espacial de Lefebvre (1983), en segundo nivel, la produccion multiescalar de territorios
acorde a Haesbaert (2011). EI primer nivel, se apoya tedricamente en la psicologia
ambiental y la antropologia urbana dentro de los marcos tedricos-conceptuales de
construccidn y produccion social del espacio, a fin de identificar las diferentes territoriales
producidas en y en torno a la plaza a partir y los comerciantes permanentes indigenas. En
el segundo nivel, se analiza la produccién de territorios en cuanto a tres lineas
fenomenoldgicas que comprenden la produccion econdmica, simbdlica y politica de los
territorios. Dicho proceso analitico, resalta a su vez algunas implicaciones de las diversas
producciones territoriales, en la construccion de los sentidos de ciudad como parte de la
gestion publicay planificacion urbana de las ciudades encaminadas hacia la modernidad.

Respecto al nivel de la Investigacion, se la concibe como descriptiva exploratoria.
La primera fase parte del estudio descriptivo, en cuanto la tematica territorial, vinculada
necesariamente a la condicion de identidad, ha sido explorada indirectamente mediante
previos estudios relacionados a perspectivas de las Ciencias Sociales, como la Sociologia,
Antropologia, Historia, Estudios Transnacionales. La primera fase descriptiva, describe
analiticamente los componentes principales del objeto en estudio. Posteriormente finaliza
como un estudio explicativo, a fin de establecer un complemento a las iniciales
aproximaciones descriptivas, con lo que se busca presentar algunas comprensiones en
cuanto a los factores implicados en la produccion de multiterritorios y/o territorios
multifuncionales en y desde la Plaza de Ponchos de Otavalo.

En cuanto a las unidades de analisis y técnicas de investigacién, como punto de
partida se reconoce que la Plaza de Ponchos revela diariamente una amplia diversidad de
actores sociales, entre comerciantes, poblacion circulante, autoridades municipales, en
términos generales. Sin embargo, desde una revision mas cercana, es posible identificar
comerciantes fijos y circulantes, representantes de asociaciones de comerciantes,
visitantes cotidianos de la plaza, visitantes eventuales, autoridades de control y
regulacion del GAD de Otavalo, entre otros. Dentro de este universo de actores sociales

que circulan en la plaza, para este estudio empirico se seleccioné a los comerciantes
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indigenas permanentes de la Plaza de Ponchos, el que representa el grupo primario de
investigacion. Y como un segundo grupo, se reconoce a la figura institucional del
Gobierno local, en vista de la incidencia que también implican los modos de regulacion
control y gestion del espacio de la plaza.

La etnografia, se concibié como técnica base para el analisis relacional objeto y
sujeto, por cuanto ésta se ha empleado como método de la antropologia urbana, la misma
que brinda, en términos generales, tres términos de analisis:

Relaciones entre sujetos sociales individuales o colectivos y lugares.

Relaciones entre sujetos sociales en los lugares.

Relaciones entre los lugares en la experiencia de los sujetos.

En el primer caso la relacion entre sujetos y lugares se mantiene como
una relacion directa, es decir una relacién a dos que produce cultura a
través del conocimiento reciproco, la funcién de la que se ha hablado;
en el segundo caso la relacion es a tres, ya que la hipétesis es que la
relacién entre sujetos sociales dados puedan variar con el cambio de
la localizacion misma de las relaciones; finalmente, el tercer caso
requiere el examen de las relaciones que los mismos sujetos
establecen y experimentan entre los lugares (Signorelli, 2007: 314).

El planteamiento de Signorelli, se acoge en el sentido de reconocer las relaciones posibles
entre sujetos y espacio, a fin de vincularlas a la perspectiva Lefebvriana de produccién
social del espacio, en la que de igual forma, se contempla tanto a sujetos y espacio y la
interrelacién dada entre ambos. De igual forma, de la propuesta metodoldgica de
Signorelli, se toma en consideracion la connotacion sobre el lugar, acerca de
comprenderlo como espacio no Unicamente fisico, si no reconocer su posibilidad de ser
virtual (Signorelli, 2007: 314-316). La relacion entre actores sociales y espacio, por lo
tanto para el presente caso de investigacion, se analizara en base al espacio material y el
espacio simbdlico, y a partir de ellos su interaccion.

Por otro lado, la investigacion concebida como descriptiva exploratoria,
contempla una metodologia predominantemente cualitativa; ésta identificada por el uso
de la palabra, las descripciones, los relatos, etc. La finalidad fue conocer y abarcar la
realidad social desde el conocimiento subjetivo y objetivo de los actores o sujetos
sociales; y a la vez vincular la concepcion espacial con la lectura material y simbélica del
espacio. Para ello las técnicas empleadas fueron, a) entrevistas semiestructuradas
aplicadas de forma aleatoria a comerciantes del sector interno de la Plaza de Ponchos; b)

entrevistas abiertas a informantes claves vinculados a los procesos de configuracién
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historica y actual de la plaza; c) observacién participante, durante los meses de mayo,
junio, julio y agosto; y d) revision de documentacion existente, e) registro fotogréafico.
La investigacion buscdé ademas, a través de sus técnicas, que el trabajo
investigativo se realice en contacto directo con el espacio, para lo cual se emplearon
entrevistas semiestructuradas aplicadas en cada uno de sus espacios de estancia. La
seleccion de los actores sociales fue en forma aleatoria, una vez que se contemplaron dos
cualidades: primero, ser comerciante indigena y segundo, ser comerciante permanente
(no eventual) en la plaza. En el caso de los informantes clave, se conto con el aporte de
comerciantes rutinarios de la plaza, comerciantes y residentes en el perimetro de la Plaza
de Ponchos, actores vinculados a las organizaciones sociales de los comerciantes de la
plaza, y autoridades municipales vinculadas al tema del comercio de la ciudad. Para el
efecto, se emplearon entrevistas abiertas y en otros, semiestructuradas. La observacién
participante se empled como técnica de registro de datos relevantes con respecto a las
dindmicas socio-espaciales reconocibles en la Plaza de Ponchos, asi como para la

verificacion de la informacién documentada, conforme se sefiala en la tabla 2:

Tabla 2. Cuadro de entrevistas

ACTORES SOCIALES DESCRIPCION
Entrevistas a comerciantes
Comerciantes indigenas de la Plaza de Ponchos de la ciudad de | 16 entrevistas
Otavalo. semiestructuradas
Entrevistas a informantes clave

Segundo Maldonado M., expresidente UNAIMCO,
excomerciante de la plaza, residente local.

Rosa Maldonado, excomisaria Municipal del GAD de Otavalo,
actual funcionaria del area de Gestién Turistica del GAD de Entrevista semiestructurada
Otavalo, excomerciante de la plaza, residente local.

Alfonso Perugachi, comerciante, residente local y anterior
participe de la organizacién de comerciantes.

José Quishpe, comerciante permanente. Entrevista semiestructurada
Alfonso Yacelga, excomerciante de la plaza, residente local y

anterior coparticipe de la organizacion de comerciantes de la Entrevista semiestructurada
UNAIMCO.

Marco Torres, exjefe de la Unidad de Control Urbano del GAD
de Otavalo, actual funcionario de la Direccién de Avaltos y Entrevista abierta
Catastros del GAD de Otavalo.

Diego Cabascango, excomerciante de la plaza, residente local,
realizador audiovisual.

Entrevista semiestructurada

Entrevista semiestructurada

Entrevista abierta

Fuente: Elaboracion propia.
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La siguiente unidad de analisis, fueron los documentos y publicaciones existentes y
disponibles referentes a levantamientos anteriores de informacion referentes a la
condicion de la plaza en cuanto a los actores y dinamicas presentes en el sitio;
principalmente aquellos datos referentes a fendmenos de estudio referentes a identidad,
territorio y funcionamiento de la plaza desde 1990 al 2014. Esto, a fin de mantener un
rango de informacion que soporte un analisis actual en cuanto a las dindmicas presentes
en la plaza. De igual forma se contemplaron las normativas existentes referentes a los
lineamientos de administracion, regulacion y control del espacio de la Plaza de Ponchos,
estas fueron aquellas legislaciones a cargo de las instituciones publicas dentro del periodo
1995 al 2015. Acorde al periodo en el que se registra una mayor participacion de los
actores comerciantes en la definicidn de ciertos condicionamientos de uso de la plaza.
Paralelamente, la investigacion integro el andlisis de contenido y sistematizacion de

documentacion existente, registrada o relacionada a la plaza.
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CAPITULO |
PRODUCCION SOCIAL DE TERRITORIOS EN Y DESDE LO URBANO

Los territorios comprenden variados significados, modos diversos de produccion, actores,
espacios, fuerzas internas y externas que actuan dominantes unas sobre otras para la
construccion y produccion de los territorios, frente a las condiciones contextuales que
interactan desde esferas locales y globales. El proceso de globalizacion del capitalismo
hegemonico, ha tenido alcances en los contextos regionales y locales. De ello es que la
relacién entre globalizacion y los procesos urbanos de Ameérica Latina; la reestructuracion
de un economia mundial, asi como el desarrollo y adopcion de nuevos sistemas
tecnoldgicos de informacidn y comunicacion, se presentan influyentes en la definicion de
nuevos Ordenes urbanos (Cdrdova, 2008). A su vez, a nivel institucional los
planteamientos sobre la construccion de ciudad se han mostrado tendientes a acoger la
perspectiva del neoinstitucionalismo econémico surgido a partir del siglo XX (Manzanal,
2007). Factores que tienden a modificar niveles territoriales de escala local, donde se
debaten igualmente las producciones territoriales e identitarias.

En el contexto de la globalizacion, la restructuracion capitalista, y las politicas
neoliberales, han marcado fundamentales transformaciones socio-territoriales, cambios
en las dinamicas demograficas, migraciones internas y externas, y en si transformaciones
en las redes y flujos de los territorios (Castells, 2005; Santos 2000). Por lo tanto, los
procesos urbanos Y territoriales que relacionan sociedad y espacio, trascienden a varias
escalas, desde lo local se identifican cambios en las especificidades y particularidades de
cada subterritorio, cambios muchas veces méas cercanos a factores simbdlicos. Desde lo
global se identifican procesos mas amplios y masivos como los vinculados a la
territorializacion, desterritorializacion o gentrificacion (Harvey, 2013; Ziccardi, 2008;
Soja, 2000). Sean los territorios entendidos desde su materialidad o sus significancias,
que conjugan entre lo objetivo y subjetivo, los territorios son el resultado de un proceso
historico que se reinventa y es reinventado continuamente con influencia local y global.

La conexion generada entre naciones y sus ambitos subnacionales, producto de
los procesos aliados a la globalizacién, pone en el marco de analisis la relacion de lo local
con lo global y lo global con lo local, en ejes mas amplios a la vision clasica del territorio
desde sus nociones de Estado-Nacion. Si bien, en el caso de Latinoamerica, la influencia

politica del territorio ha tenido su recorrido historico acorde al modelo francés de Estado-
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Nacion fundado con la aplicacién de leyes de nacionalidad a partir del siglo XI1X (Ellison
y Martinez, 2009), la propuesta de la comprension de territorio y procesos territoriales en
contextos actuales debe ser encaminada hacia otras alternativas mas amplias a las visiones
del mero institucionalismo. Si bien dicha visién clésica, responde a las nociones
socioldgicas de los procesos sociales, esta nocion queda limitada frente a los nuevos
fendmenos sociales que no responden precisamente al modelo de control, y regulacion
del Estado-Nacion (Sassen, 2007 en Manzanal, 2007:17).

Dicho esto, frente al entorno de un proceso hegemodnico de globalizacién con
marcadas implicaciones socioespaciales y territoriales, la propuesta tedrica de analisis se
encamina a reconocer las nociones que giran alrededor del territorio, la préactica social de
su produccidn en la linea de Lefebvre (2013), la vision multiescalar y multifuncional del
espacio/territorio y el entorno urbano como componente territorial. Las nociones de
territorio se exploran principalmente desde los aportes de Haesbaert, quien explora
conceptos o “vertientes” del territorio conforme a procesos territoriales actuales. Por otra
parte, para entender el territorio como una produccién social, se propone la lectura social
del espacio de Lefebvre. En una tercera parte, se analiza la propuesta teérica de Haesbaert
acerca de la produccion de multiterritorios articulada a la visién social del espacio,
ademas de la propuesta multifuncional del espacio de vertiente formal. En una cuarta
parte, se complementa la comprension territorial vinculada a la tematica urbana, desde
una revision de fundamento antropoldgico de su las lineas de su estudio, y segundo como
el conjunto de elementos configurantes de la dinamica socio-espacial de lo urbano

analizadas sobre la centralidad.

De las nociones de territorio a los procesos territoriales

Como punto se de partida se plantea que las nociones del territorio estan articuladas a las
condiciones de tiempo y espacio. Por lo tanto, se reconoce que desde una mirada historica,
los planteamientos surgidos sobre el territorio han variado ampliamente, desde
comprensiones mas cercanas a la perspectiva politica del territorio, hasta las actuales
interpretaciones que acogen la dimension espacial de los procesos sociales. Como lo
resumen Schneider y Peyré (2006), el debate sobre el territorio puede estar marcado desde
los planteamientos de Friedrich Ratzel alrededor la década de 1970, donde se dio un paso

hacia los cuestionamientos del territorio y la realidad; en la década de 1980 donde se
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plante¢ la “territorialidad humana” asi como también la vinculada a un enfoque del poder.
Clave de este periodo, igualmente con Raffestin (1986), quien resalta de forma critica la
dimensién politica unidimensional de los territorios (Raffestin, 1986 citado en Mancgano,
s/r). Otros planteamientos contemporaneos como los de Milton Santos y su “retorno” al
territorio; asi como los territorios de la globalizacion, la descentralizacién y de la
modernidad de Manzanal (2007); o los territorios multiescalares desde una perspectiva
“integradora” de Haesbaert (2011). Estos, entre otros planteamientos que han acogido la
realidad del entorno cambiante, para reconocer las nuevas dinamicas territoriales que han
sido analizadas en enfoques, hoy en dia, multiescalares.

Ante todo, es necesario partir de la comprension de la cual se fundamentan las
propuestas tedricas del territorio para esta investigacion. Esta consiste en reconocer el
territorio a partir de las relaciones sociales vinculadas a un entorno, sea este ultimo un
espacio real o imaginado. Acorde a Raffestin (1993) resaltado por Mangano (s/r), como
espacio real se puede entender el espacio geografico, éste como espacio anterior al
territorio. Como espacio imaginado, en cambio se trata del espacio de las significancias,
el espacio en el que tienen lugar los cddigos, lo simbdlico (Haesbaert 2011; Lefebvre,
2013). En el mismo sentido de la interpretacion de territorio desde la accion social y
especificamente de la configuracion del espacio/territorio, Santos propone que el espacio
es definido a partir de sus componentes, tanto de los sistemas de objetos, como de los
sistemas de acciones, para “formar” al espacio de modo “inseparable”, “solidario” y
“contradictorio” (Santos, 1996: s/r citado en Mangano, s/r: 3).

Desde la perspectiva del espacio “contradictorio” propuesto por Santos (1996), el
territorio esta aliado a condiciones variables de fuerzas y dominio, es decir territorio es
“el espacio definido y delimitado por y a partir de relaciones de poder” (Lopes de Sousa,
1995: 78 citado en Manzanal, 2007: 35). A su vez, en términos de las relaciones sociales,
estas también implican relaciones de poder, como ya se ha explorado desde el campo de
la filosofia y con mayor indagacion por Foucault en varias de sus obras. En el caso del
analisis territorial, como explica Haesbaert (2011), el poder es parte de la lectura de la
produccion de territorios, el mismo que a su vez se hace evidente en cada una de las
vertientes desde las que el territorio es comprendido a nivel conceptual y tedrico.

Basados en la comprension de Haesbaert, las concepciones del territorio segun los

ejes clasicos pueden ser abstraidas en cuatro campos: el politico, el econdémico, el cultural,
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el naturalista y una cuarta, que implica una vision “integradora” (2011:35). Las
perspectivas del territorio en cuanto a su concepto tienen una fuerte base en el sentido de
Estado-Nacion. Este sentido dado al territorio ha influenciado en las formas de reconocer
aspectos como: legitimidad, legalidad, ciudadania, etc. A esta nocién clésica, Haesbaert,
la denomina de vertiente politica o “juridico-politica”. El autor, sefiala que el territorio se
comprende como un espacio delimitado y controlado que comprende, en términos
generales, relaciones de “espacio-poder” (2011: 35). En esta perspectiva, hay una fuerte
implicacion entre poder y Estado, en cuanto a través de su ejercicio a nivel politico estatal,
se estructura el sentido de territorio desde la linea politica-juridica. Se trata de la
perspectiva del territorio en el sentido de un entorno definido por limites: fisicos,
naturales, geograficos, de orden administrativo o normativo. La institucionalidad, como
entorno de la “tradicion juridico-politica”, en base al planteamiento del mismo autor, es
“relativa también a todas las relaciones espacio-poder institucionalizadas” (Haesbaert,
2011:35).

La vertiente econdmica, analizada tedricamente por algunos autores, tiene una
base tendiente al marxismo, que reconoce al territorio a partir de relaciones econémicas,
territorio como recurso, o de control. Los enfoques de esta vertiente van desde enfoques
antropolégicos hasta enfoques politicos. Sobre todo en el mismo enfoque econémico, se
reconoce la predominancia del sentido material del espacio territorial, en el que el
territorio es identificado como recurso. Por esto es que en campos como la economia
regional, contrariamente la comprension conceptual de territorio “hace un uso mucho
mayor de conceptos como espacio, espacialidad y regiéon que de territorio (...)”
(Haesbaert, 2011: 50). De igual forma, esta perspectiva materialista, traducida a funciones
econdmicas, hace referencia a su vez a la practica social de consumo del espacio.

El consumo de espacio fisico, implica a su vez su uso. La perspectiva econémica,
interpreta el territorio mas alla de sus funciones y relaciones de produccién; contempla el
espacio material a manera de elemento tangible, posible de delimitar, posible de poseer,
posible de producir. Basado en Raffestin, Haesbaert (2011) destaca dentro de esta nocion
economica, la dualidad de las interpretaciones del territorio, tanto como pro su forma
como por su uso. La primera, basada en la lectura de “territorios-zona”, de la cual Santos
(1994) resalta, que no es la Unica via para entender la dindmica de los territorios, sino que

también pueden ser comprendidos a través de los “territorios-red” (Santos 1994a: 16
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citado en Haesbaert, 2011: 51). Por lo tanto, los territorios, pese a tener la connotacion
materialista no implican necesariamente una localizacion fisica e inamovible, mas bien
involucran la interrelacion de lugares y la interaccion de actores sociales, ambos como
parte de la dindmica de contextos actuales que se construyen de desplazamientos, flujos
y formas de comunicacién.

Al respecto de los flujos, para Santos (2000), estos entornos componen un espacio
mucho mas amplio, a los que ¢l denomina como “espacio geografico actual”. Para la
comprension de este espacio, su planteamiento comprende “verticales” y “horizontales”.
Con respecto a las verticalidades de un territorio, Santos las identifica como puntos que
componen dicho espacio; en sus palabras, [e] “El espacio de flujos seria,en realidad, un
subsistema dentro de la totalidad-espacio ya que para los efectos de los respectivos actores
lo que cuenta es, sobre todo, ese conjunto de puntos adecuados a la tareas productivas
hegemonicas (...)” (2000: 86). La verticalidad, como espacio de flujos, actiia entonces
como integrador y conector del dominio de las externalidades sobre las condiciones de la
localidad, éstas identificadas como fuerzas centrifugas “determinantes y dominantes”,
como una tendencia de seguimiento a un patron de construccion territorial externo y
distante de las realidades de la localidad.

En el caso de las horizontalidades, Santos (2000) las define como las “zonas de
contigiiidad”, espacio donde se encuentran la totalidad de los actores implicados y
relacionados entre si; los actores forman y producen la integracion y “solidaridades”
horizontales bajo un sentido de supervivencia donde se produce la integracion y
“solidaridad” de los mismos. El sentido propuesto con respecto a las horizontalidades se
relaciona de cierta forma con las particularidades de los actores encaminados en la misma
corriente alterna a las “verticalidades” mdas hegemonicas. La presencia de las
horizontalidades no se plantea como estatica, mas bien es activa con respecto a las
respuestas o reacciones hacia las verticalidades.

Dichas horizontalidades actian como parte de dos fuerzas que se reencuentran
constantemente con visiones, muchas veces, contrapuestas, por lo que a dicho espacio se
asigna una ““vocacion solidaria (...) por cuanto sobre €l se ejerce una voluntad permanente
de desorganizacion al servicio de los actores hegemonicos” (Santos, 2000: 21). Por ello,
en términos de construccidn de territorios, la presencia de las horizontalidades pone en

accion los intereses y perspectivas de actores no hegemonicos, a fin de que la produccién
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de espacio Yy territorios no se defina inicamente por el dominio de actores externos no
vinculados a la realidad de los actores mas cotidianos.

De vuelta a las vertientes previamente analizadas, estd la tercera vertiente
identificada por Haesbaert como cultural o “simbdlico-cultural”, en la que el territorio es
el resultado de la “apropiacion/valoracion simbdlica de un grupo en relacién con su
espacio vivido”, tratada mas adelante dentro de la linea idealista del territorio (Haesbaert,
2011: 35). La cuarta vertiente corresponde a la naturalista, que se fundamenta en la
comprension del territorio desde las relaciones entre sociedad y naturaleza de las practicas
humanas con el espacio material, y “de manera especial en lo concerniente a al
comportamiento “natural” de los hombres en relacion con su ambiente fisico. (Haesbaert,
2011: 35).

De las cuatro perspectivas, Haesbaert abstrae otras dos perspectivas de
interpretacion de los territorios. La primera corresponde al componente que acoge la
lectura “materialista” del territorio, en la que se reconoce al territorio desde condiciones
naturalistas, economicas o juridico-politicas; una segunda, la perspectiva “idealista”
relacionada a la visién simbdlica del territorio (Haesbaert, 2011). La perspectiva méas
tradicional del territorio, la materialidad, por una parte ha interpretado al territorio como
un recurso fisico a partir del cual se pueden ejercer ciertas utilidades y actividades como
la obtencidn de un espacio de habitat, espacio de produccidn, espacio del ejercicio del
poder politico, etc. Estas interpretaciones o definiciones se relacionan ademas con las
concepciones terminoldgicas que vinculan al territorio con la tierra, representada como
suelo, recurso natural o entorno de “abrigo” (Haesbaert, 2011). Por otro lado, esta
perspectiva mas materialista se refiere también a la concepcion geografica, que varios
autores como Sack, emplearon para la definicién de territorio y territorialidad (Sack, 1986
citado en Haesbaert, 2011).

Por su parte, la dimension “idealista” explora las representaciones de condicion mas
cualitativas y subjetivas. Al respecto, De Bonnemaison y Camberézy (1996), rescatan la
“naturaleza simbodlica” presente en las relaciones sociales que construyen las
comprensiones del territorio, sobre todo en aquellas comprensiones postmodernas. (De
Bonnemaison y Camberézy, 1996 citado en Haesbaert, 2011). De esta perspectiva
Haesbaert identifica que esta comprensién simbdlica del territorio es de gran peso con

respecto a la construccién de identidades, como ejemplo de la relacién entre territorio y
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nociones simbdlicas. De ello es que en el caso de los grupos indigenas, se destacan ciertas
caracteristicas étnicas vinculadas a la identidad de actores sociales y su entorno
(Haesbaert, 2011).

Con respecto a los territorios aliados a construcciones de grupos étnicos, Zufiga
(1998) reconoce que su formulacion conceptual para el caso de los territorios de América,
se ha basado en la lectura de las organizaciones indigenas. Para este caso, las definiciones
propuestas son principalmente las de pueblo, autonomia o autodeterminacion, que
articulan dos aspectos: derecho al territorio y grupos sociales (Zufiiga, 1998).
Particularmente, estas definiciones guardan un enfoque histéricamente asignado a los
grupos étnicos, y especificamente a los identificados como indigenas, este es un sentido
relacional del indigena con la tierra. Por ello, en medios indigenas como en el caso
latinoamericano, la tierra es parte del componente fundamental en la concepcién del
territorio, definido también como “Pachamama”; aunque no exclusivamente por su
cualidad material, si no por las significancias que ésta integra.

Parte de esta comprension de los territorios indigenas requiere una
conceptualizacién que comprende un componente social de gran peso, la comunidad,
entendida ésta a su vez como un tipo de territorio. Hataya (2010) expresa, mediante la
obra de Macklever, algunos aspectos para la definicién de comunidad:

1) Por su area y localizacion:

Un éarea de vida coman: aldea, ciudad, distrito, comarca y aln areas
mas amplias. Para merecer el nombre de comunidad, el &rea se debe
distinguir de otras areas contiguas; la vida comun debe tener algunas
caracteristicas propias que den significado a sus fronteras. (Macklever,
1924: 22-23 citado en Hataya, 2010: 47).

Ademas, como extrae Hataya de la comprensién de Maclever, méas que el tamafio de la
comunidad, “lo esencial es que el grupo de personas compartan un ethos comun” (2010:
47-48). Ademas, el autor resalta tres puntos adicionales:

2) Por su grado de intensidad

Dondequiera que los hombres viven juntos desarrollan en algun grado
ciertas caracteristicas comunes que los distinguen: costumbres,
tradiciones, maneras de hablar, etc. (...). Veremos que una comunidad
puede ser parte de una comunidad mas amplia, y que toda comunidad
es una cuestion de grado (...) del grado y la intensidad de la vida comun
(Maclever, 1924: 23 citado en Hataya, 2010: 47-48).

3) Por las caracteristicas compartidas

Estas caracteristicas compartidas o valores comunes provienen de
origenes compartidos o valores comunes provienen de origenes
compartidos (parentesco, tribu, historia o lugar); caracteristicas o
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actividades similares, como la economia, las interacciones o las

estructuras sociales; o actitudes y comportamientos y propositos

similares (Hataya, 2010:48).

4) Por el conjunto de instituciones

Un conjunto de personas que ocupan un area mas o menos definida.

Pero la comunidad es mas que eso. No sélo es un conjunto de personas,

sino un conjunto de Instituciones (Park, 1976: s/r citado en Hataya,

2010: 47-48).
En este ejemplo de las definiciones posibles de comunidad, para un grupo determinado,
se puede reconocer las implicaciones variadas que conjugan indistintamente para la
construccion del sentido de comunidad, entendido éste como un territorio. Por lo tanto,
las caracteristicas que definen el sentido de territorio, entendido este desde una
perspectiva social y espacial, tienen que ver con mas aspectos que los especificamente
centrados a una sola linea de analisis. Con ello, resulta clave acoger las perspectivas de
Haesbaert (2011), en cuanto al reconocimiento del territorio desde una mirada
“integradora”.

La perspectiva “integradora” de Haesbaert, permite tener una lectura mas diversa
del territorio, sin exclusividad de caracteres determinados por procesos netamente
econdmicos, politicos o de una indole muy particular. Esta lectura propone una
perspectiva de multiples escalas “que trabaja con la idea del territorio como un hibrido,
tanto en el mundo material como en entre la naturaleza y sociedad, en sus multiples
esferas (econOmica, politica y cultural)” (Haesbaert, 2011: 66). Esta propuesta
multiescalar, ampliada en el punto 1.3, reconoce también, que las relaciones sociales son
las que definen los territorios, sin que esto ponga de lado otras interpretaciones mas
individuales a nivel de cada sujeto y que a su vez intervienen en la construccion identitaria
de los territorios.

En el sentido de la accién de los actores sociales, para producir el espacio-
territorio, son también, los modos de produccion de territorio los que definen su
configuracion. Al respecto se puede acoger lo sefialado por Damonte, al decir que
“cuando los espacios son apropiados y delimitados socialmente (econdmica, politica o
culturalmente) nacen los territorios” (Damonte, 2011: 11). Los modos de produccién de
territorios implican practica espacial, sea ésta consciente o inconsciente, con lo cual la
practica estructura también procesos territoriales. De hecho, las practicas y experiencias

territoriales pueden acoger otras comprensiones. En el caso de Lopes de Souza, basado
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en el territorio como una red de relaciones sociales plantea la diferenciacion de tres
componentes aliados al territorio:

1. “Territorialidad”, en singular, en referencia a las relaciones de poder
espacialmente delimitadas, operando sobre un substrato referencial.
Este es un concepto de un alto grado de abstraccion, es aquello que hace
de cualquier territorio un territorio.

2. “Territorialidades”: para designar los tipos generales en que pueden
ser clasificados los territorios conforme a sus propiedades dindmicas
(continuos, discontinuos, continuos y discontinuos, etc.).

3. “Territorialismo™ para referir al “control territorial” (Lopes de Souza,
1995: s/r citado en Manzanal, 2007:36).

De los puntos descritos, se puede decir que la territorialidad forma parte de una etapa méas
compleja con respeto al entendimiento del territorio y de las dindmicas territoriales. Lopes
de Souza, en una de sus tres referencias con respecto a territorialidad, la describe en
relacién a lo que él denomina un “substrato referencial”’; esto implica que la territorialidad
tiene un caracter relacional, aliado, o podria decirse situado en el espacio abstracto o
concreto. (Lopes de Souza, 1995 citado en Manzanal, 2007). Por su parte Haesbaert,
plantea la territorialidad, asociada a “fendémenos de orden politico”, y “cuestiones socio-
culturales, como la identidad” (2011: 54). El autor, ademés reconoce la fenomenologia
que envuelve y que compone a un territorio, en el que se interrelacionan aspectos diversos
que para cada caso cierto orden tendrad un distinto peso; sefiala que para algunos casos
sera mayor el aspecto politico, y en otros, el espacial, el cultural o el social.

Por su parte Manzanal, resalta otra condiciéon de la territorialidad que plantea
Lobato, esto es “el conjunto de practicas” de las que se compone el territorio en Su
expresion de territorialidad (Lobato, 1994 citado en Manzanal, 2007). En el extracto
original de Lobato, “practicas y sus expresiones materiales y simbolicas capaces de
garantizar la apropiacion y permanencia de un territorio dado por un determinado agente
social, el Estado, los diferentes grupos sociales y las empresas” (Lobato, 1994: 251-252
citado en Manzanal, 2007: 37). Del extracto, cabe resaltar algunos puntos importantes:
“practicas”, referentes a las dindmicas sociales; “apropiacién”, como el conjunto de
practicas sociales espacializadas que denotan cierta pertenencia y posesion, guiadas hacia
un fin; y “permanencia”, como afirmacion de la existencia de un determinado territorio.
Acerca de la “apropiacion” como componente de la territorialidad, Haesbaert, retoma de

Lefebvre, algunos aspectos conforme a lo siguiente:
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El uso reaparece en un acentuado conflicto en el cambio en el espacio,
ya que aquel implica “apropiacion” y no “propiedad”. Ahora bien, la
propia apropiacion implica tiempo y tiempos, un ritmo o ritmos,
simbolos y una préctica. Cuanto mas es el espacio, cuanto mas este se
ve dominado por los “agentes” que lo manipulan transformandolo en
unifuncional, menos se presta a la apropiacion. ¢Por qué? Porque se
coloca fuera del tiempo el de los usuarios, un tiempo diverso y
complejo (Lefebvre, 1984: 411-412).

Este extracto que resalta Haesbaert de Lefebvre, trae al andlisis un aspecto en especial,
contenidos tanto en territorio, como en territorialidad y sus procesos aliados. Este aspecto
corresponde a las relaciones de poder, identificadas como “asociaciones de dominacion
y apropiacion” (Haesbaert, 2011: 81). Esta relacion entre dominio y apropiacion, se
ejemplifica en la diferenciacion que hace entre “apropiacion”y “propiedad”. En la misma
linea cabe sefalar otra relacion fundamental, esta es la del poder con identidad, para lo
cual se identifica un proceso dual:

[T] toda relacién de poder mediada territorialmente es también
generadora de identidad, ya que controla distingue, separa y, al separar,
de algun modo nombra y clasifica a los individuos y a los grupos
sociales. Y viceversa: todo proceso de identificacion social es también
una relacion politica, accionada como estrategia en momentos de
conflicto o negociacién (Haesbaert, 2011: 76).

Si retomamos el andlisis de la territorialidad, estamos en la base del proceso de
territorializacion, en el que “cada grupo social, clase o institucion puede “territorializarse”
a través de procesos de caracter mas funcional (econdmico-politico) o méas simbdlico
(politico-cultural) dependiendo de la dindmica de poder y de las estrategias que estan en
juego” (Haesbaert, 2011: 81). La territorializacion, implica la especializacion de las
practicas sociales mediadas por relaciones de poder. Las condiciones, o por asi decirlos:
componentes para cada proceso de territorializacion, en procesos socio-espaciales,
difieren tanto por los actores sociales, el espacio material o simbdlico, las préacticas y
relaciones espacializadas.

Sefialados estos puntos, el camino al que se guia la revision conceptual de
territorio es hacia los fendmenos territoriales, ya no como un estado estatico, sino
dinamizado por el conjunto de practicas sociales espacializadas, que se reencuentran entre
conflictos de poder y construccion de identidades. Es decir, fendmenos que componen a
su vez procesos como el de territorializacion, antes sefialado; desterritorializacion y

reterritorializacion, asi como des-reterritorializacion, y multiterritorialidad propuestos
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por Haesbaert (2011). Con el fin de ampliar el analisis de territorio en el campo social, se
propone previamente explorar la base de la produccion territorial propuesta en esta
investigacion, la que permite comprender la accion y la practica social como productoras

del espacio social planteado por Lefebvre (2013).

Produccidn social del espacio de Lefebvre

Varios son los autores que han incorporado la linea social en la revision contemporéanea
de los territorios. Harvey (1994), como uno de los tedricos contemporaneos de los
fenémenos territoriales y espaciales, en su andlisis sobre le “construccion social del
espacio y del tiempo” pone en la mesa del analisis la resignificacion y la aplicabilidad de
los conceptos: espacio, lugar y tiempo, en la construccion teorica de las ciencias sociales,
literatura y geografia; y en si en el mismo entendimiento de los fendmenos y procesos
socio-espaciales. En este caso, Harvey cuestiona la forma en la que se concibe y construye
el entendimiento de espacio y tiempo, y lo define como construccion social sustentada en
cuatro proposiciones:1) el entendimiento de espacio y tiempo esta aliado a un rasgo
material, no netamente simbdlico; 2) la naturaleza brinda un rango de posibilidades para
elegir y entender el espacio y el tiempo, 3) la comprension del tiempo implica la
comprension del éste desde los sujetos y 4) espacio y tiempo estan vinculados a
relaciones de poder. (1994: s/n)

Estas directrices que define Harvey, nos permiten entender como las concepciones
sociales estan interactuando en el entendimiento de espacio y tiempo, y de ello, cémo el
espacio y tiempo no son estrictamente definibles de forma tnica. Por lo tanto, desde dicho
entendimiento, que incorpora las nociones de la sociedad sobre su experiencia temporal
y espacial, la produccidn de territorios se fundamenta en los planteamientos teéricos del
espacio de Lefebvre (1974), a través de la exploracién de las précticas sociales que se
analizan como produccion social del espacio. Esta postura se clarifica si analizamos como
el espacio adquiere un caracter social en la comprensién de territorio, y por ende sus
fendmenos y procesos relacionados. Manzanal, con respecto al territorio plantean algunos
de estos aspectos, en ellos sefiala la autora que “el territorio se caracteriza por ser”:

a) Un espacio producido socialmente, sea por medio de practicas
espaciales (espacio vivido), formas de representacion, mapas,
figuras (espacio representado) o a través de simbolos, ideas o
conceptos (espacio simbolico);
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b) un espacio concreto (zona, éarea, horizontalidades) y un espacio
virtual o abstracto (redes, tramas, verticalidades)

C) un espacio “banal”, el espacio de todos, que conjuga un area 0 zona
definida donde la gente vive y trabaja con un espacio virtual,
compuesto por las redes y tramas que operan en el mismo;

d) un espacio delimitado, que tiene un limite y también una alteridad:
la diferencia entre ‘nosotros’ y los ‘otros’ (limites que pueden
identificarse sea por razones identitarias, administrativas, politicas
ylo fisico ambientales) (Manzanal 2007: 42).

En sus definiciones, Manzanal, reconoce tanto espacio real y concreto, y éste como un
espacio socialmente producido. Su criterio para identificar al territorio pasa por algunos
campos de andlisis el campo social, politico y cultural, en el sentido de practicas sociales
y modos de representacion; la espacialidad del territorio, tanto como lo tangible, e
intangible; el entorno conjunto de las practicas sociales; y los limites entre territorios. De
este ejemplo, queda mas claro, la necesidad de reconocer la cualidad social del espacio,
conforme lo analiza Lefebvre a manera de la triada del espacio.

Como una perspectiva mas clara de este espacio entendido desde la produccién de
los actores sociales, los planteamientos de Lefebvre (2013) son bases significativas para
la construccion del entendimiento de la produccion y funcionamiento del espacio en sus
particulares casos. Lefebvre, como un resultado de sus reflexiones filosoficas y a la vez
sociologicas del espacio, en el contexto del capitalismo, presenta un espacio producido
socialmente desde una comprension trializada del espacio, esto le permite exponer y
comprender el espacio desde las practicas espaciales (espacio percibido), las
representaciones del espacio (espacio concebido), y el espacio de representacion (espacio
vivido). Estas comprensiones del autor, se identifican como parte estructural de la
produccién territorial, en cuanto visibiliza las interacciones existentes entre sujeto y
espacio como camino hacia la construccion dual de sentidos tanto para los sujetos como
para el espacio.

En primer lugar, Lefebvre (2013) propone la “produccion del espacio”,
produccién en el sentido de comprender los actores, diversas dindmicas y formas en las
que el espacio es creado, reinventado, re-significado; es decir todo aquello que entrelaza
y activa el espacio social. Produccion que Lefebvre discrepa en contenerla
conceptualmente en un sesgado analisis en terminos de las relaciones de produccion que
generalmente se concentran en preguntas sesgadas, en las que a mayor basquedas por

responderlas “menos se reconoce la capacidad creativa que connota, la invencion, la
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imaginacion; mas bien, se tiende a referir Unicamente al trabajo” (2013:125-126). Su
critica a la comprension preconcebida del término produccion, abre una posibilidad de
recrear el espacio en base a las practicas sociales, el que asi como el término produccion,
el espacio también es posible reinventarlo, crearlo, producirlo.

El espacio, entendido como espacio social que méas alld de ser un elemento a
manera de producto, “mdas bien envuelve a las cosas producidas y comprende sus
relaciones en su coexistencia y simultaneidad: en su orden y/o desorden (relativos)”
(Lefebvre, 2013:126). Lefebvre, comprende que el espacio social, esto es tanto actores
como entorno material y simbdlico, implica “relaciones de propiedad”. El espacio que
cobra un caréacter material se encuentra expuesto a la busqueda de su ocupacion, de su
uso, de su aprovechamiento o de su dominio. Esta caracteristica de “propiedad” traslada
la vision de un espacio neutral a uno que implica actividad, planteada en términos de
produccion, segun lo explica el autor:

Podemos afirmar que el espacio es una relacion social, pero inherente
a las relaciones de propiedad (la propiedad del suelo, de la tierra, en
particular), y que de otro lado esta ligado a las fuerzas productivas (que
conforman esa tierra, ese suelo); vemos pues, que el espacio social
manifiesta su polivalencia, su “realidad” a la vez formal y material.
Producto que se utiliza, que se consume, es también medio de
produccion: redes de cambio, flujos, de materia primas que configuran
el espacio y que son determinados por él. En consecuencia, ese medio
de produccion, producido como tal, no puede ser separado de las
fuerzas productivas, incluyendo la técnica y el conocimiento, ni
separado de la division social del trabajo, que lo modela, ni de la
naturaleza, ni del Estado y las superestructuras de la sociedad
(Lefebvre, 2013: 141).

La descripcion de Lefebvre (2013), reconoce las diferentes esferas inmersas en la lectura
de la produccion del espacio, en ellas se identifican, tanto aspectos objetivos como
subjetivos existentes en la interaccion de los sujetos y su entorno. Por lo tanto la lectura
de la produccion del espacio no estd aislada de otros factores que lo configuran o
producen. Asi, conforme a lo desarrollado por Lefebvre, se puede resumir en sus propios

términos y definiciones, tres componentes entrelazados, segun el gréfico 1.
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Gréfico 1. Triada espacial de Lefebvre (2013)

Representaciones
del espacio

Espacio concebido
Espacio mental

Actores vinculados a la

planificacion/
delimitacionespacial sobre el
espacio/entorno
Espacio de Practicas
representacion espaciales
Espacio vivido Espacio percibido
Espacio social y las . .
subjetividades Espacio fisico
Actores / usuarios Actores / usuarios
cotidianos en el cotidianos con el
espaclo/entorno espacio/entorno

Fuente: Elaboracion propia.

El espacio socialmente producido de Lefebvre (2013), comprende la triada analitica del
espacio, no como una forma aislada una de la otra si no como una forma de reflejar desde
tres perspectivas las relaciones vivenciales, mentales y de practica que estan
interconectadas en la produccion espacial. Como se abstrae en la Tabla 1, la produccién
del espacio, por lo tanto, se plantea desde una mirada que propone la lectura dinamica del
espacio en tanto actores y espacio no son ajenos a las interpretaciones, sentidos, y
prenociones existentes acerca del espacio. Por lo tanto, la agrupacion que propone
Lefebvre puede ser entendida como: el espacio de representacion que es el espacio vivido,
donde se visibilizan las subjetividades; las representaciones del espacio, un espacio
concebido vinculado més a lo mental, en el que los actores establecen sobre el espacio un
sentido; y el espacio de las practica espaciales, espacio es percibido, espacio fisico con el

gue se identifican, reconocen y vinculan los actores.
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Multiterritorialidad y multifuncionalidad
Multiterritorialidad

No hay un espacio social, si no varios espacios sociales e incluso
podriamos decir que una multiplicidad ilimitada; el término «espacio
social» denota un conjunto innumerable. En el curso del crecimiento y
desarrollo ningln espacio llega a desaparecer: lo mundial no abole lo
local (Lefebvre, 2013:142).

Territorio, como propuesta diversa, responde a la ampliacion de las nociones exclusivas
que se han generado sobre él. Haesbaert (2011), explica que en el actual contexto de
globalizacion, la interpretacion territorial requiere de mas de un campo de estudio para
entender la multiplicidad de dindmicas territoriales. Su propuesta contempla la vision
“integral” del territorio, en la que las distintas nociones del territorio se encuentran
entrelazadas. El sentido de esta nocion no especifica del territorio, se fundamenta en el
sentido de reconocer los variados territorios que se producen. Dentro de esta vision
“integral”, Haesbaert sefiala la necesidad de entender el territorio como “hibrido: hibrido
entre sociedad y naturaleza, entre politica, economia y cultura, y entre materialidad e
“idealidad”, en una compleja interaccion tiempo-espacio (2011: 68).

La propuesta de los multiterritorios contempla la articulacion de los territorios,
por cuanto cada linea de andlisis, sea econdémico, politico o cultural en sus formas clasicas
han definido comprensiones territoriales muchas veces sesgadas y desconectadas entre si,
con lo que se limita la vision mas amplia del territorio. Haesbaert (2011), reconoce que
la multiplicidad de territorialidades puede estar entendida tanto por las lecturas
tradicionales de los “territorios-zonas” y los cada vez mas evidentes a nivel general:
“territorios-red”; por cuanto las dinamicas actuales describen nuevas formas de
comunicacion, de intercambio de conocimiento, bienes, etc. Al respecto el mismo autor,
describe que el dominio tradicional de la comprensién del territorio se centraba mas en
los “territorios-zona” el que en su lectura material del territorio “dificilmente admitia
superposiciones”, mientras que los “territorios- red” son mas bien “discontinuos a nivel
espacial pero conectados y articulados entre si de modo intenso” (Haesbaert, 2011: 68).

Los territorios contienen una cualidad espacial y a la vez social, y ambas implican
relaciones adjuntas dando origen a un espacio conjunto y entrelazado. Este espacio se

plantea como “espacio relacional”, el que brinda mas alla de una condicién netamente
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material, una cualidad méas compleja que define al territorio en funcion de las relaciones
sociales en el espacio (Haesbaert 2011: 18). Dentro de esta comprension, la relacion y
dependencia de las dindmicas socio-espaciales se presentan como las condiciones a partir
de las cuales se definen, construyen y producen los territorios. Para el mismo autor, como
un paso de la conceptualizacion a la vivencia del territorio, el espacio relacional no es
limitado, sino amplio; por lo tanto este espacio estd compuesto de varias “referencias
territoriales” que participan de la construccion y produccion de los territorios.

Ahora, en el paso de las nociones y posibilidades de conceptualizacion de los
territorios y su multi-escalaridad, es necesario tomar en cuenta que la multiterritorialidad
se plantea sobre la identificacion del actor social, participe de la experiencia territorial,
como el “hombre territorial”, involucrado en el ejercicio de relaciones de dominio y poder
por la apropiacion material o simbdlica del espacio (Haesbaert, 2011: 281). Al respecto,
se puede sefialar que la base principal para la comprension de la multiterritorialidad es el
reconocimiento del territorio como un espacio social, es decir el espacio socialmente
producido. Para consiguientemente entender que cada territorio, “se define ante todo con
referencia a las relaciones sociales (o culturales, en sentido amplio) y al contexto historico
en el que esta inserto” (Haesbaert, 2011: 67). Por lo tanto, el espacio social entendido a
partir de la préctica de los actores sociales, dan lugar a diversidad de experiencias
relaciones socio-espaciales, y con ello la produccion de multiples territorios que
interacttan entre si. Al respecto, como ejemplo de territorios e interaccion de los mismos,
se resalta el siguiente contraste entre territorio “abrigo” y territorio “recurso’:

Santos afirma que mientras “para los actores hegemonicos el territorio
usado es un recurso, garantia de realizacion de sus intereses
particulares”, para los “actores hegemonizados” se trata de “un refugio,
buscando constantemente adaptarse al medio geografico local, la vez
gue recrean estrategias que garanticen su supervivencia en los lugares”
(Santos et al., 2000: 12-13 citado en Haesbaert, 2011: 51).

El extracto anterior nos permite reconocer algunos aspectos, primero que la produccion
de territorios implica al sujeto o conjunto de actores sociales que interactian en la
experiencia y practica territorial a modo de relacion social. Segundo, que los territorios,
en este ejemplo, territorio refugio y territorio recurso, dialogan sobre el espacio social
entendido como un tercer territorio, este es el “territorio usado”. Tercero, se identifica el
poder como factor de diferenciacion de actores sociales, estos son “hegemodnicos” y

“hegemonizados”, factor condicionante de la interaccion territorial, y por ende factor de
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produccion de unos y otros territorios. Cuarto, que el poder es también constructor de las
identidades territoriales, como se sefialo anteriormente en cuanto al poder como
generador de identidad.

Las distintas experiencias de los actores sociales, resaltan en la construccion de
los territorios y de la experiencia multi-escalar de dichos territorios. Se trata, como lo
define Haesbaert (2011), de dimensiones sociales diversas que se ‘“yuxtaponen” o
“conviven” en la experiencia espacial y multiterritorial. Para ello, el autor sefiala cuatro
grupos en los que, en términos generales, se agrupan las dimensiones sociales de los
territorios: territorializaciones mas cerradas donde no se admiten “pluralidades de poderes
o identidades”; territorializaciones “tradicionales” que no admiten “superposiciones de
jurisdicciones y defienden una mayor homogeneidad interna; territorializaciones mas
flexibles que “admiten tanto la superposicion (o la multifuncionalidad) territorial como
la intercalacion de territorios; y territorios efectivamente mdltiples, producto de la
“combinacion particular de controles, funciones y simbolizaciones (Haesbaert, 2011:
283).

Ahora, en cuanto a la interaccion social, como base de la produccién territorial,
se entiende que la misma diversidad de practicas y experiencias dan lugar a variados
territorios. Estos, interna y externamente en constante transformacion que responden a
procesos de territorializacion, desterritorializacion, la reterritorializacion, des-
reterritorializacion y de produccién de multiterritorialidades (Haesbaert, 2011). En el caso
de la multiterritorialialidad, la propuesta del autor, trata acerca de los procesos
territoriales no pueden ser entendidos de forma aislada, sino que se trata de procesos
“simultaneos”.

En resumen, basados en la perspectiva de Haesbaert, el territorio implica aspectos
temporales, dinamicos, multidimensionales, multiescalares y de red, presentes en la
comprension del territorio como practica y experiencia. De este modo, la
multiterritorialidad se define como “la posibilidad de tener la experiencia simultanea y/o
sucesiva de diferentes territorios, reconstruyendo constantemente el propio” (Haesbaert,
2012: 35). Por lo tanto, los actores sociales, a nivel individual o colectivo, son los
protagonistas de la construccion de uno o varios tipos de experiencia con el espacio, y [e]
“En el caso de un individuo o un grupo social mas cohesionado, podemos decir que estos

construyen sus (multi) territorios integrando de alguna forma, en un mismo conjunto, su
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experiencia cultural, econémica y politica en relacion con el espacio” (Haesbaert,
2011:282).

Multifuncionalidad

Para adentrarnos en el analisis de la multifuncionalidad, se resalta que en la lectura del
espacio social se consideran dos nociones espaciales: material y simbolica, para la
comprension de la experiencia social del espacio y la produccion social del espacio y del
territorio. Lefebvre (2013), reconoce que en la produccion del espacio estd marcada por
las objetividades y subjetividades con respecto a la comprension del espacio. En ese
sentido, la multifuncionalidad, corresponde tanto a conceptualizaciones, nociones y
modos de construir y producir en relacion a una perspectiva objetiva y funcional del
espacio.

Especificamente, con respecto a la comprension del espacio fisico, como espacio
del desarrollo de las funciones racionales, el espacio fisico se interpreta como el espacio
de las representaciones, planteadas por Lefebvre (1983), en el que dicho espacio material
se concibe desde perspectivas presentes en campos como el de la planificacion, el
urbanismo o el ordenamiento territorial. Dicha planificacion, puede ser comprendida en
escalas distintas, y van desde la produccién funcional de una vivienda hasta el ejercicio
del urbanismo que abarca territorios materiales de grandes escalas.

Esta nocion racionalizada del espacio, pueden ser situada en la creacion
de la “Carta de Planificacion de la Ciudad” o la “Carta de Atenas” del
Congreso Internacional de Arquitectura Moderna (CIAM). Primeras
posturas que marcaron fuertemente el rumbo del disefio y la
planificacion de ciudades y entornos. Dando asi apertura a una
basqueda por la funcionalidad de los espacios creados, donde dicha
planificacion, emprende una comprension funcional del espacio fisico;
un espacio delimitado sobre el cual se establecen condiciones de uso,
ocupacién y organizacion (Garcia, 1999). La Idgica formal del espacio,
para el periodo moderno, se concreta principalmente con las
intervenciones de renovacion de los grandes centros como Paris, con la
renovacion de Haussman; de Barcelona con el plan Cerda. Modelos,
que aun pueden ser visualizados en metropolis accidentales, asi como
en ciudades de mayor escala en contextos latinoamericanos (Duhau,
2001: 2).

Es esta vision planificada y programada que se incorpora en la tecnicidad de los
constructores profesionales de la ciudad, la que se ve involucrada en la tematica de la

multifuncionalidad. Como un ejemplo, Lee N4jera (2006), en la linea de la planificacion
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urbana, plantea esta transmision de lo funcional, a los nuevos espacios urbanos, que desde
el ejercicio de la produccién de espacialidades fisicas, se visibiliza la materializacion de
nociones y conceptos en un paso de lo funcional a lo multifuncional. La propuesta de Lee
N4jera, nos permite identificar, a la multifuncionalidad como parte de un resultado de la
comprension del espacio, como un entorno de continuo cambio, por lo tanto, en la
produccién material de los espacios, la funcion del espacio fisico ya no se programa
unicamente en la vision de un uso determinado, si ho como la propuesta de concebir y
construir el espacio para las distintas practicas que se proyectan en dicho espacio.

El planteamiento de Lee Najera se desarrolla desde la base de una critica a la
planificacién funcionalista para el caso latinoamericano, donde los planes y proyectos
como la Carta de planificacion de la ciudad de los afios 30, que de hecho fue definida en
el contexto de la industrializacion, redujo la compresion de las dinamicas urbanas a cuatro
funciones “trabajo, residencia, descanso y circulacion, junto al patrimonio histérico de la
ciudad”. Esta vision del espacio reflejada por este tipo de planes, como también sucedio
en el caso del Plan General de Brasilia, fueron planes limitados por cuanto no
involucraron a los actores sociales en la construccion del tema urbano, asi como tampoco
consideraron la posibilidad de explorar el tema de las identidades.

En la misma critica, resalta la de debilidad del “estricto funcionalismo” de la
planificacion urbana y arquitectonica, con respecto a la incorporacion de los temas de
identidad y cultura en la labor urbanistica. Reconoce que entre las primeras alternativas
que se plantearon para atender esta falencia, fue la introduccién de la plastica en la
arquitectura, a modo de interpretacion de la “identidad nacional y regional
latinoamericana” (Lee Najera, 2006: 16-17). En base a esta intencionalidad no acertada,
es cuando posteriormente desde los actores de la planificacion surgen la revision del
crecimiento urbano para el caso de los proyectos barriales, en términos de “modelos
sociales y culturales, como clusters o racimo”, “una forma especifica de habitat para cada
situacion particular”, y de ello las actuales (Lee Najera, 2006: 17). A raiz de estos
planteamientos sefiala el autor, los proyectos urbanos se han insertado en una revision
mas compleja, en sus palabras:

Entender la complejidad del proyecto urbano, es tener conciencia de la
complejidad de lo urbano como articulacion del tejido espacial con el
tejido social, las formas sociales y espaciales, las imbricaciones, la
complejidad de lectura en las diferentes légicas que producen, piensan
y analizan a la ciudad; lo complejo implica tener la necesidad de

42



producir imaginacién tomando en cuenta la complejidad de saberes de
los distintos actores gue intervienen en la ciudad y, mas aun, cuando el
proyecto urbano tiene la responsabilidad de anticipar la vida a través de
formas urbanas (...) (Lee Najera, 2006: 18).

Este contexto que presenta Lee Najera, es oportuno en el tema de la multifuncionalidad,
en cuanto permite reconocer de forma critica la vision diferenciada entre el tema espacial
formal y el espacio desde una perspectiva social. A la vez la estrategia adquirida por las
areas técnicas para atender las problematicas sociales urbanas en el sentido del espacio
urbano. Por un lado, se reconoce que la propuesta funcional se contempla en base al
espacio racionalizado, como ya previamente se analiz6 dentro de la triada espacial de
Lefebvre (2013). Y por otro que al incorporar la problematica social, implica que el
dialogo de la construccion espacial se combina entre el espacio racionalizado y la practica
espacial. Sin embargo, del extracto es notable que en la concepcion del espacio, de una u
otra forma se establecen formas de uso del espacio.

En la revision de Lee Najera, se expone la practica de la planificacion como
intervencion urbana para el caso de barrios, a modo de estrategias mas eficientes de
proyeccion, estos son: a) “proyectos de correccion”, b) “proyectos de participacion
multiple”, c) “proyectos de articulacion”, d) “proyectos tematicos”, €) “proyectos de
localizacion y de contexto”. Dentro de estas alternativas de intervencion, la planificacion
urbana contempla objetivos comunes que nos llevan a reconocer el sentido de la

multifuncionalidad: articulacion, flexibilidad, funcionalidad, productividad,

Tabla 3. Tipos de proyectos urbanos, Lee Najera (2006)

a) De correccion | b) Participacion c) De d) Tematicos e) De
multiple articulacion localizacion y de
contexto
Revitalizacion Regeneracion Articulacién Regeneracion Regeneracion
Reciclaje integral Conservacion Innovacion Urbanizacion Renovacion
Remodelacion Preservacion Renovacion Sostenibilidad Flexibilidad
Rehabilitacion Renovacioén Revitalizacion Desarrollo Funcionamiento
integral multiple
Restauracion Revitalizacion Regulacion Rentabilidad
Conservacion Transformacién Desarrollo urbano
Respeto a la Integrar intereses Articulacién de Proponer Respetar el
vocacion, uso y de la comunidad agentes contenidos: contexto
funcionamiento econémicos y simbaélicos,
original. financieros, y de histéricos
acciones publicas culturales,
y privadas sociales, etc.
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Mantener la Integrar Tendencia a Redes de Proponer nueva
composicion imaginario beneficiar el articulacion de imagen urbana:
social colectivo interés privado agentes sociales, estética,

que el colectivo publicos y monumentalidad,
privados. etc.
Vida integral Conservar formas Sustitucion de Participacion de Fusionar
durante las 24 de vida cotidianas viviendas por multiple agentes flexibilidad y
horas del dia del barrio, traza comercio. para atraer funcionalidad

urbana, tipologia

recursos para la

de vivienda ciudad
Modernizacion 'y | Integracion barrial Enfoque en el Creacion de Enfocado en la
socializacion de comercio y las centros: atraccion localizacion
sus servicios finanzas econémica y estratégica
social,
Conservar la Explotar Creacion de Cambio en la Innovacion
imagen urbana potencialidades centro urbano imagen de la urbana y
homogénea econdmicas ciudad. arquitectdnica
Creacion de Infraestructura Infraestructura Creacidn de usos | Espacios mixtos y
ciudad region: mixta: viviendas y | mixta: viviendas y mixtos. combinados:
sistemas de oficinas oficinas trabajo, ocio,
ciudades capitales vivienda,
educacion,
comercio, arte,
etc.

Proyecto tiende a
expresarse en
términos de
confrontacién

Fuente: Elaboracion propia, basado en Lee Najera (2006).

De la tabla 3, se resaltan en el grupo superior las lineas directrices de planificacion urbana
para cada tipo de proyecto urbano. El segundo grupo (sombreado), describen algunos de
los objetivos que pueden estar interpretados dentro de cada linea de ejecucion. En estos
dos grupos se resaltan campos de intervencién a distintos niveles del espacio formal: la
trama urbana, la imagen urbana, la estética arquitectdnica, la funcionalidad espacial; de
tipo social: composicion social y dinamica interna de actores sociales. Sobre todo en los
“proyectos de localizacion y de contexto”, se tiene una mejor revision del sentido multi-
funcional, por cuanto la perspectiva racional del espacio propone una comprension
espacial en el sentido de la funcionalidad multiple. Esta multiplicidad responde a ldgicas
de eficiencia y mejor aprovechamiento espacial, esto es que el espacio se comprenda a
través de los usos del espacio fisico, como en el caso de la propuesta de espacios mixtos.

Finalmente, al respecto de la multiterritorialidad y la multifuncionalidad se puede
decir que la multiterritorialidad se soporta en la practica y la experiencia espacial del

“hombre territorial”. Multiterritorios producto de la diversidad de dinamicas e
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interacciones espaciales, que de forma simultanea se dan entre territorios. La
multiterritorialidad, también entendida desde la lectura del espacio fisico y del espacio
relacional. Por su parte la multifuncionalidad, enlazada a la representacion espacial, de
sentido mas racionalizado del espacio. Basada en 6rdenes de tipo formal que responden
a visiones de funcionalidad, eficiencia, productividad del espacio. Basada en los espacios

mixtos para acoger mas funciones y dar mas usos al espacio.

Los territorios de lo urbano

La base antropolégica de la comprension de lo urbano

La amplia gama de territorios que se construyen y producen en las variadas esferas, nos
lleva a explorar la condicién de lo urbano, como cualidad empleada en las
caracterizaciones de las interrelaciones sociales, las practicas espaciales de los actores
sociales y las construcciones territoriales que de ellos se obtienen. En cada contexto, con
las précticas y formas de vida de la sociedad, la definicion de lo urbano, entendido desde
las practicas espaciales, la materialidad del espacio, o las interrelaciones sociales, toman
distintos enfoques, socioldgicos, antropoldgicos, y de los estudios urbanos. Desde el
campo de la antropologia urbana, iniciado por la Escuela de Chicago, la exploracién de
lo urbano toma una relacion directa con el contexto de la ciudad (Signorelli, 2007; Garcia,
2005), para lo cual las cuestiones de lo urbano pasan a enfocarse en: las practicas sociales
diferenciadas entre la oposicién de lo urbano y lo rural, nociones geografico espaciales,
el contexto econdémico, el reconocimiento del dilema de los estudios en lo urbano y de lo
urbano, la institucionalidad (Cuc6, 2004; Garcia, 2005), como algunos de campos en
debate de la perspectiva antropoldgica de la ciudad y los temas urbanos.

La sociedad urbana, es parte del foco central de analisis de lo urbano trasladada a
cada contexto. Wirth (1988), por ejemplo, identificd las cambiantes condiciones de lo
urbano que van surgiendo de acuerdo a su contexto. De hecho, como uno de los referentes
del estudio de las sociedades urbanas, resaltd el paso de la sociedad rural a la sociedad
urbana producto de los procesos de industrializacién; también entendida como producto
del paso de un estilo de vida anterior o tradicional hacia uno actual. Puso en evidencia
distintas relaciones urbanas en todas las magnitudes de los territorios, como es el caso de
la organizacion de la sociedad y consecuentemente la re-estructuracion del suelo en el

que ejercian sus actividades, el establecimiento de patrones de las economias dominantes,
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hasta llegar a la urbanizacion de las centralidades y que inicialmente eran aldeas o
comunidades. Ademas, plante6 el surgimiento de la sociedad urbana de carécter
heterogéneo, el naciente escenario material de lo urbano y la urbanizacion. Definid
parametros iniciales para el entendimiento de lo urbano como la “amplitud demogréfica,
concentracion y heterogeneidad, lo que distingue a la ciudades de los pueblos y de los
asentamientos rurales” (Signorelli, 2007: 303).

La cuestion principal, desde el campo de la antropologia urbana, responde al
entendimiento de lo urbano, trasladado hacia el escenario de la ciudad. La base principal
de la antropologia urbana, parte desde los enfoques de la Escuela de Chicago que en
términos generales, la ecologia urbana como su teoria base, propone que el fenémeno de
las ciudades tiene que ver con la constitucion interna de areas homogéneas, de tal manera
que [a] “A través de mecanismos de selecciones similares a aquellos de la seleccién
natural, la ciudad se organiza como un enorme ecosistema (0ikos)” (Cucd, 2004: 298).
Esta inicial mirada funda las perspectivas de la antropologia urbana, para posteriormente
enfocar la cuestion urbana en identificar por una parte la antropologia en la ciudad y por
otro, la antropologia de la ciudad, como paso de los trabajos de la Escuela de Chicago a
la Escuela de Manchester (Pujadas, 1996).

Pujadas, expresa que dentro de esta doble perspectiva de los estudios en y de la
ciudad esta el problema de la “especificidad del urbanismo contemporaneo (industrial y
occidental)”, como base para el estudio de distintas u otras formas de vida urbana (1996:
243). De este planteamiento, se retoma el hecho de nacientes y diversas formas de vida
urbana. Garcia, reconoce en lo urbano elementos dindmicos de las ciudades desde la
perspectiva social, esto es “la heterogeneidad multicultural, la segregacion intercultural y
social, y la desurbanizacion” (Garcia, 2005:13). En el sentido de la heterogeneidad,
Garcia, reconoce a la ciudad como el resultante de diversas etapas de desarrollo. Con este
fundamento, por un lado reconoce los fendmenos de “heterogeneidad cultural” en base a
fendmenos de migracion. Por otra parte, identifica otro proceso “diferencialista”, tanto
como proceso real como vision ideal, ésta Ultima vinculada directamente con la ideologia
del urbanismo de corrientes postmodernas enfocados en la diferencia, la multiplicidad y
la descentralizacion como condiciones de una urbanidad democratica” (Garcia, 2005: 14).
Ambas miradas, se concentran en mirar lo urbano a partir de la diversidad, la

heterogeneidad, homogeneidad de actores, practicas y entorno.
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Dicha diversidad, en tanto a los cambios de espacio y tiempo, sigue siendo el foco
del debate en torno a los estudios sobre lo urbano y la ciudad. Como lo sefiala Garcia, [l]
“La diversidad contenida en una ciudad suele ser el resultado de distintas etapas de su
desarrollo” (Garcia, 2005: 13). Por lo tanto la lectura del entorno local, como espacio
diverso, es imprescindible para la comprension de los fendmenos urbanos y culturales.
Las posibilidades de definir una clara linea de los elementos que componen lo urbano, es
compleja, por cuanto la diversidad urbana estd directamente relacionada a la
multiplicidad de dinamicas sociales; y su fundamento esta en “la variedad de clases
sociales en donde se articula la poblacion urbana, en la diferenciaciones de renta, de
trabajo de formacion, de estilo de vida que la pertenencia a las diferentes clases sociales
lleva consigo” (Signorelli, 2007). Por lo tanto, la diversidad de fendmenos y actores del
espacio identificado como cuerpo estructurante de la ciudad, no compone una universal
comprension y definicion, se trata més bien de una construccion en constante

transformacion que responde a influencias del entorno en el que se producen.

La centralidad en lo urbano

Como punto de partida para comprender el contexto urbano que contiene al espacio de
las construcciones sociales se destacan dos componentes usuales de la ciudad: la
centralidad y la plaza. Centralidad, que se estructura de nociones econémicas, politicas,
culturales 'y socioespaciales como parte del conjunto ciudad. La plaza, como uno de los
elementos fisicos y estructurantes de la trama urbana, asi como espacio cargado de
distintas valoraciones simbdlicas producto de apropiaciones y significancias construidas
alrededor de ella en cada una de sus etapas.

Con respecto a la construccion de territorios desde el entorno urbano, podemos
sefialar la importancia del tiempo espacio en el que tienen lugar las producciones, asi
como las interpretaciones atribuidas a lo urbano. En un ejemplo, se reconoce que en los
momentos historicos de configuracion de la ciudad, si la sociedad hace una revision hacia
el pasado, encontrara ciclos histdricos, como los que se produjeron desde la agricultura,
la industrializacion, la posindustrializacion hasta llegar al contexto contemporaneo que
Lefebvre la denomina como “sociedad urbana”; habiendo cumplido un ciclo de
transformacion de un tipo de ciudad a otra: 1) ciudad politica, 2) ciudad comercial, 3)
ciudad industrial (Lefebvre, 1983)
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Por una parte, basados en el proceso de globalizacion capitalista que han envuelto
a los territorios de Ameérica Latina, se puede decir que estos son parte del resultado de la
realidad no excluible que se remonta a la “herencia de jerarquizacion urbana” (Montoya,
2009). A esta etapa se atribuye la definicidn de redes de ciudades mayores, marcadas por
sus centros, en beneficio del imperio dominante con objetivos de acumulacién de recursos
(Montoya, 2009). Sobre esta base, se entiende que la configuracion de las ciudades bajo
esta estructura dio lugar a territorios con marcados signos de ordenamiento espacial y
social. Estos alcances se evidenciaron en los casos latinoamericanos en el establecimiento
de centros de funcionamiento y organizacion de la ciudad, conforme a la definicion de
plazas, y centros de la ciudad (Carrion, 2005).

Cabe resaltar, que las centralidad de las ciudades ha sido uno de los focos
principales de analisis debido a la carga de actividades que se han generado en ellay a
partir de ella. Por ejemplo, en términos generales, desde la perspectiva economicista, la
centralidad de las ciudades articula las dindmicas de produccion. En el caso de Camagni,
estas ldgicas responden a algunos principios como: aglomeracion, accesibilidad,
interaccion espacial, jerarquia y competitividad (Camagni, 2005). Este planteamiento,
traduce la ciudad en actividades de comercio, intercambio de bienes, transacciones, es
decir en términos de flujos econdémicos. Por lo tanto desde esta linea de analisis, las
centralidades pueden ser reconocidas como “espacios de flujos”, término empleado por
Castells hacia el 2006 para definir las dinamicas espaciales. Dicha perspectiva
economicista, encaja en la vision materialista de los espacios, en la economia de dominio
condiciona los entornos a los que se encuentre articulados. Asi, en el sentido
economicista, estas centralidades representan, ademas de flujos, modos de “economia de
aglomeracion” (Roy, 2013). Sin embargo autores como Lambooy, sefialan que este no
es el Unico enfoque con el que se puede comprender las dindmicas de las ciudades.

Las ciudades contemporaneas que se construyen paralelamente entre sociedad,
Estado y mercado, se definen por la racionalidad de la economia, que Lambooy, identifica
como la presencia y secuencia de un ‘“arquetipo urbano” en el que la ciudad
contemporanea se ve regida por un aparente inicio de “innovacion y organizacion,
coordinacion economica y gestion” (Lambooy, 1999: 54). Modelos de ciudades que
ponen en cuestionamientos la sobrevivencia o decadencia de sus estructuras integrales y

de sus actores sociales.
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Para Carridn (2005), pese a que muchos de los temas vinculados a la ciudad hablan
de la decadencia de la misma y del fin de los centros como en el caso de los centros
historicos, existen diferentes perspectivas con respecto al nuevo tipo de centralidades que
se estadn generando en la actualidad. Los centros, por lo tanto no sélo representan la
concentracion de factores historicos o netamente econdémicos, si no configuraciones
identificadas como: centralidades longitudinales; centralidades de integracion de diversas
centralidades  (centralidad continua), centralidad discontinuas espacialmente
(centralidades simbolicas) (Carrion, 2005). Ademas de centralidades que encajan en las
definiciones de los “no lugares” propuesto por Augé (1998) hacia los afios 90.

Otras centralidades que, en base de procesos de globalizacion, describen lugares
basados en “artefactos de la globalizacion” (De Mattos, 2006). Espacios compuestos por
infraestructuras estandares que se implantan en diversas ciudades como el reflejo de su
progreso 0 modernizacién. O de igual forma tipos de centralidades virtuales que se
soportan en los “portales del Intranet” (Carrion, 2005). De ello es que, se reconocen
ciudades ya no configuradas en torno a un solo eje de mayores dindmicas econdémicas, Si
no formas espaciales y sociales diversas, y entre ellas modos distintos de conexion.
(Pradilla, 2008; Carrién 2005).

En otro campo de la revision de las centralidades urbanas donde intervienen
practicas y espacios sociales de tipo politico, cultural y/o econdmico, se identifica a la
plaza. Esta también entendida en la perspectiva material como parte del entramado
urbano, o desde la perspectiva social, como constructor de identidades mediadas por
relaciones de poder. Por una parte, si se toma como referencia algunos de los materiales
de estudio general de la historia del urbanismo, en el caso de las ciudades coloniales, se
destaca su organizacién conforme a la prevalencia de un trazado reticular del suelo. En
ella se reconoce un primer sentido de centralidad marcado por un espacio de uso “comun”
en la que “se halla la plaza, a la que dan los edificios mas importantes: la iglesia, el palacio
municipal, las casas de los mercaderes y de los colonos més ricos” (Cano, 2003: 199).
Caracteristicas que se remontan a una configuracién histérica de las ciudades de Ameérica,
que aun son evidentes en las logicas de funcionamiento de gran parte de ellas.

Con respecto a la plaza como espacio publico social esta vinculada a una
produccién pensada, concebida y vivida del espacio (Lefebvre, 2013). La misma que se

implica la construccion territorial cargada de valores materiales y simbolicos (Haesbaert,
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2011). De ello es que la plaza, es un espacio social inserto en el conjunto ciudad sujeto a
influencias internas y externas con las que se encuentra en contacto. Por lo tanto, al ser la
sociedad la productora del entorno espacial se considera que este espacio se encuentra en
continuas pugnas. Salcedo (2002) reconoce que esta construccion social histéricamente
ha dado connotaciones distintas al espacio, siendo la mas debatida, la relacion existente
entre éste y el poder. Asi, su condicion de plataforma de perspectivas diversas da lugar el
espacio de conflicto.

Particularmente en el caso del contexto urbano, la presencia de conflictos es
atribuida a las perspectivas que construyen el espacio identificado como ciudad y su
“orden urbano” (Duhau y Giglia, 2004). Logicas que desde contextos historicos se
remontan a planes urbanos legislados®. Y que en entornos actuales, dicho orden, ya no
implica el mero sentido fisico del espacio, sino también las cualidades sociales que
intervienen en el espacio de lo urbano. En este sentido, al respecto del orden urbano se
resalta el siguiente texto:

Por él entendemos el conjunto de normas, reglas, tanto formales
(pertenecientes a alguna jerarquia de orden juridico), como
convencionales a las que recurren explicita o tacitamente los habitantes
de la ciudad en su interaccion cotidiana en el espacio publico y por
medio de los cuales establecen sus expectativas y organizan las
practicas relacionadas con los usos, la apropiacion y los significados
atribuidos a los espacios y a los artefactos urbanos (Duhau y Giglia,
2004: 258).

Sobre esta comprension, la relacion entre espacio y poder permite establecer diferencias
entre aquellos actores involucrados en el uso, ocupacion, funcionamiento, control,
organizacion, etc., del espacio; los que directa o indirectamente se diferencian entre los
que consiguen ejercer mayor poder, de los que se encuentran en la posicion contraria. Es

1 Cano, en su descripcion historica del urbanismo de las ciudades de la Colonia, sefiala que en materia
legislativa, las Leyes de Indias, promulgadas por Felipe II, se considerarian como la “primera legislacion
urbanistica que conoce el mundo” (Cano, 2003: 199). Normativa base de la estructuraciéon urbana
funcionalista y productiva, que marcé gran parte de las caracteristicas de los centros histéricos, y también
de los actuales centros de menor escala, de las ciudades de Latinoamérica, por cuanto la legislacion de
Indias, sirvié como modelo, con ciertas variaciones de cada temporalidad y contexto, para la fundacion de

las nuevas ciudades en toda América.
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asi que el espacio publico se convierte en el lugar de marcadas opiniones y posiciones
contrapuestas, asi como en el espacio de la construccion de los dialogos y libertad de
accion y participacion de los usuarios. Salcedo, expresa esta connotacion en el siguiente
texto:

El espacio publico es, entonces, abierto pero seguro, atento a la
comunidad pero comercial, libre y espontaneo pero al mismo tiempo
controlado y producido. El espacio publico posmoderno es un lugar de
expresion y ejercicio del poder, pero experimentado como tal s6lo por
los oprimidos; para el resto, tal como en la modernidad, es el espacio
de construccioén ciudadana y dialogo social. Asi el nuevo acuerdo sobre
el uso social del espacio, incluye comercializacion, control y vigilancia
(Salcedo, 2007: 75).

Como complemento a lo sefialado, Salcedo expresa que son en si varios actores los que
intervienen en esta lucha por el poder Ilevado al campo espacial, asi como se lo lleva a
cabo en las metas politicas, por cuanto “el espacio es siempre discutido en su uso vy, asi,
nunca puede ser completamente apropiado por los poderes o discursos dominantes”
(Salcedo, 2007: 70). En este mismo sentido, el espacio publico influenciado por las
relaciones de poder, es definido a su vez por el limite de lo permitido y lo restringido. En
el escenario del conflicto y el dominio, también aparecen los actores “hegemonicos” y
“hegemonizados” (Santos, 2006 citado en Haesbaert, 2011: 51), como es el caso de la
definicion de la legalidad y la ilegalidad, o lo formal y lo informal, que se manifiesta en
un espacio reconocido como espacio material.

En resumen, en cuanto a la produccion social del territorio, por un lado se parte
del hecho de que la definicion, interpretacion y de hecho su misma produccion se articula
a las nociones existentes sobre el espacio (material y simbdlico) y el campo territorial.
Los modos de produccién del espacio, y su misma configuracién se ven intervenidos
principalmente por las relaciones de poder de los actores involucrados, sin que esto pase
por alto la influencia de los contextos histérico y actual que influyen en las actividades
del componente social. Sobre este escenario, la produccion territorial va mas alla de un
momento estatico, y mas bien cobra sentido segin los fendmenos y procesos de
territorializacion que marcan la transicion de un tipo de territorio a otro; 0 a su vez la
configuracién de territorios alternos y diversos. En el campo de la revision del espacio

urbano, el caso concreto de la produccion de territorios desde la centralidad y la plaza,
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puede estar descrita por cualidades diversas, construcciones historicas, etc., y no

necesariamente articuladas a un estricto modelo de lo urbano.
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CAPITULO 1
TERRITORIOS DE LA CENTRALIDAD URBANA: LA PLAZA DE PONCHOS
EN LA PRODUCCION DE LA CIUDAD

Conforme al fundamento de la construccion de identidades en base a la interaccion el
espacio y los actores sociales, como los sefiala Lefebvre (2013), el espacio como
produccién social, es imprescindible analizar al grupo social que participa del espacio.
En el caso de la Plaza de Ponchos, que corresponde a una fraccion de la ciudad, cabe
destacar que en un aspecto, la poblacién que integra y participa de este y los diferentes
espacios de la ciudad, forma parte de una variada diversidad de grupos étnicos con sus
respectivas culturas y tradiciones que se encuentran agrupadas por la definicion de
comunidades. En otro aspecto, se reconoce igualmente que la poblacion se asienta sobre
un Cantdn en proceso de urbanizacién, donde se reconoce a los afios 80 como la de mayor
desarrollo. Otro punto a considerar, es que su poblacion, ha configurado en el canton mas
de una centralidad, por lo que las comunidades se identifican igualmente por centros en
cada una de las correspondientes parroquias.

En el caso de la presente investigacion, el analisis se basa en la centralidad mayor
del Canton, la llamada centralidad urbana desde la cual se reconocen dos de las
caracteristicas, consideradas de forma general, como representativas de la ciudad, esto es
la poblacion indigena asentada en la centralidad econdmica y el caracter artesanal que se
le atribuye a la ciudad. Para esto en el presente capitulo, se presentard una revision de
algunos aspectos relevantes sobre la ciudad y la poblacion de Otavalo, seguido del
desarrollo urbano de la ciudad; un acercamiento propuesto a la comprension de la
identidad de los “otavalos” en el sentido de una de las identidades de la ciudad; y se
culmina con una revision de algunos de los trabajo académico focalizados en el estudio
de los grupos “kichwa otavalo”, que se considera como complementos para el analisis

territorial del presente tema de investigacion.

La ciudad y poblacion de Otavalo en el contexto actual
El territorio politico administrativo del canton Otavalo, pertenece a la Provincia de
Imbabura de la zona norte del pais. En términos de distribucidn espacial del territorio, se

encuentra directamente relaciona hacia el norte con los cantones: Cotacachi, Antonio
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Ante, San Miguel de Ibarra; hacia el sur con los cantones: Quito, Pedro Moncayo, y

Cayambe, ver gréafico 2.

Grafico 2. Mapa de ubicacion del canton Otavalo
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Fuente: Elaboracion propia sobre mapa digital (www.zonu.com).

El canton Otavalo estd formado por nueve parroquias rurales y dos urbanas, dentro de una
superficie de 528 kildémetros cuadrados. Acorde al Gltimo Censo de 2010, acogen a un

total de 104.874 habitantes. Distribuidos segun se muestra en la tabla 4.

Tabla 4. Densidad poblacional a nivel parroquial de Otavalo

Cabecera cantonal y Ti Area CP obla(ggfo Densidad
parroquias PO (Km?) enso poblacional
(Hab.)

1 | San José de Pataqui Rural 10 269 27
2 | Selva Alegre Rural 178 1.600 9
3 g,gg'ﬂ%‘;;" Egas Cabezas | o ) 14 4.883 349
4 | San Rafael Rural 18 5.421 301
5 | Gonzales Suérez Rural 52 5.630 108
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6 | Eugenio Espejo Rural 30 7.357 245
7 | San José de Quichinche Rural 118 8.476 72
8 | San Juan de lluméan Rural 21 8.584 409
9 | San Pablo Urbana 64 9.901 155
9 | San Luis de Otavalo Urbana 74 52.753 713

TOTAL 579 104.874 239

Fuente: Elaboracion propia sobre base de datos del Censo de Poblacién y Vivienda — INEC,
afio 2010 y Division parroguial del GMO 2011 e INEC citado en PDOT-GADMO 2011.

Con respecto al componente social de la ciudad, Otavalo, al igual que el resto de ciudades

del pais se configura de una diversidad de grupos sociales. Acorde al Gltimo CENSO

Nacional del 2010, la poblacién del canton Otavalo es 104.874 habitantes, de los cuales,

acorde a la auto identificacion étnica se distribuyen 65.520 en la zona rural y 39.354 en

la zona urbana. De ellos, el mismo censo revela que los grupos presentes en el canton

Otavalo son: afroecuatoriano, blanco, indigena, mestizo, montubio y otros, segun se

detalla en la siguiente tabla 5.

Tabla 5. Poblacién urbana y rural del canton Otavalo 2010

Rural: Urbano: Total
Grupos étnicos | 65.520 | % Rural 39.354 % Urbano | 104.874 | % Total
Hab. Hab. Hab.
Afroecuatoriano 253 0,24% 788 0.75% 1.041 0,99%
Blanco 401 0,38% 791 0,75% 1.192 1,14%
Indigena 48.813 46,54% 11.219 10,70% 60.032 57,24%
Mestizo 15.891 15,15% 26.369 25,14% 42.260 40,30%
Montubio 118 0,11% 124 0,12% 242 0,23%
Otros 44 0,04% 63 0,06% 107 0,10%
Total 65.520 39.354 104.874 100%

Fuente: Elaboracion propia sobre base de datos del Censo de Poblacion y Vivienda —
INEC, afio 2010.
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Grafico 3. Grupos étnicos del canton Otavalo. Der. Grupos étnicos; izq. Grupos
étnicos por zona. 2010

Grupos étr‘”COS del Cantén Otavalo Poblacion del Cantén Otavalo (CENSO 2010):
(CENSO 2010) Grupos étnicos por zona urbana y rural
247 107 1041 1192 .
42260
60032
Afroecuatoriano ® Blance Indigena . -
Mestizo ® Montubio Otros

Afroecuatoriano Blanco Indigena Mestizo ® Montubic m Otros

Fuente: Elaboracion propia basada en Censo de Poblacién y Vivienda — INEC, afio 2010.

Acorde al grafico 3, se evidencian dos grupos mayoritarios dentro del Cantdn: mestizos
e indigenas, que diferenciados entre poblacion urbana y rural, con la variable de auto
identificacion étnica, se obtiene que en lo correspondiente a poblacion urbana, la mas
numerosa es la mestiza, casi equivalente a los dos tercios de la poblacién urbana total, y
la poblacion indigena urbana, equivalente a un tercio de dicha poblacion total. Este dato
se relaciona con los datos descritos en el Estudio para la sustentabilidad de Imbacucha de
Inuca y otros (2002), en el que se sefiala que en la cuenca del Lago San Pablo o sector de
Imbacucha, sitio originario del poblado de Otavalo, existen 38 comunidades?, 22 de ellas
correspondientes al Pueblo Kichwa Otavalo; también se destaca la presencia del Pueblo
Kichwa Cayambi.

Con respecto a la situacion socio-econdmica, se puede tener una primera
apreciacion, fundamentada en la perspectiva del Gobierno local conforme al Plan de
Ordenamiento Territorial y Plan de Movilidad del canton Otavalo para los afios 2012 y
2013, donde se destaca a mas de la poblacion segun autoidentificacion étnica:
afroecuatoriano, blanco, indigena, mestizo, montubio y otros; los subgrupos étnicos como
los kichwas cayambi y kichwas otavalo, con algunas de sus actividades caracteristicas.

En general, en referencia a las actividades econdmicas, se destacan: actividad productiva

2 El término de comunidades esta directamente relacionado a la especificacion de los grupos indigenas.
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artesanal, textil e industrial, agricultura, comercializacion de diversos productos,
actividades turisticas®.

Dicho esto, para hablar de la poblacién vinculada al sitio de la plaza, se contempla
a todos aquellos usuarios esporédicos, temporales o permanentes de dicho lugar. Los
registros historicos, hacen referencia a una poblacion artesanal como usuarios del lugar
en calidad de comerciantes. Mas aun son los registros fotograficos y audiovisuales los
que denotan a lo largo del tiempo la presencia de comerciantes mayoritariamente
indigenas en el sitio. En el registro actual, se evidencia una mayor diversidad de
comerciantes, asi como de otros usuarios que desarrollan variadas actividades

comerciales, recreativas, culturales, etc.

Crecimiento urbano de Otavalo en el contexto actual

En estas ultimas cinco décadas, en el caso de la canton Otavalo, la expansion de la mancha
urbana, puede estar atribuida a algunos puntos. En el campo social; debido al incremento
de la poblacion; la movilidad humana, hacia y desde la localidad. En el caso econémico,
debido al incremento de actividades comerciales en la localidad, ejecucion de proyectos
habitacionales y proyectos individuales. En el campo politico-administrativo: en
normativas flexibles al crecimiento en términos amplios y la modernizacion de la ciudad;
implementacién de infraestructura desconcentrada, y el mejoramiento del sistema de
transporte publico intracantonal, intercantonal e interprovincial. A continuacién se parte

de una revision historica del desarrollo urbano:

3 La economia cantonal se caracteriza por la presencia de grupos bien diferenciados, los kichwa Otavalo,
kichwa cayambi, mestizos y la poblacién inmigrante. En la poblacién kichwa Otavalo que representa el
48% de la poblacion, predomina las actividades artesanales, produccion de textiles, cesteria, musica,
produccion de fajas, alpargateria, panaderia, el comercio de ropa de produccién industrial y venta de harinas
y granos en general, y en menor escala la agricultura, identificando también el desarrollo del turismo como
parte de las actividades potenciales que actualmente se estan realizando. Estas actividades se concentran
principalmente en las parroquias de San Rafael, Eugenio Espejo, Miguel Egas, Quichinche, Iluman, EI
Jordan y San Luis (Plan de movilidad...,2013:8)
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Grafico 4. Evolucion urbana del canton Otavalo segun registros del GAD de
Otavalo
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b) Evolucién urbana (1961-1970)

D

rrism

i

IPen

BT

=
ETw

e

o

EVOLUCION URBANA
DE OTAVALO

PERIODO: 1.961 - 1.970

AREA TOTAL 187 Has_
POELACION = 42.000 Halk.
DENSIDAD POBLACIONAL 137 HabdHa.

Fuente: Direccion de Planificacién del GAD de Otavalo.

58



c) Evolucién urbana (1971-1980)
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d) Evolucién urbana (1981-1990)
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Con respecto al gréfico 4a, a nivel de una revision en la meso escala, se identifica una
zona de crecimiento inicial que gira en torno al parque central el parque “Bolivar”. En el
cuadro superior derecho, referente a la década de los 60, se resalta la expansion entorno
a dicho centro. Posteriormente, en las décadas del 70 al 90, la expansion se registrd
orientada hacia el Norte, conforme a los planes de vivienda y de urbanizacion surgidas en
las mencionadas temporalidades. La expansion urbana de las decadas del 70 al 90, alcanzé
zonas suburbanas, la que consistio en varios proyectos de urbanizaciones y planes de
vivienda, segun lo resaltado en los planos. Particularmente los proyectos que ahora
configuran las ciudadelas: Rumifiahui, Imbaya y Los Lagos, sefialados en el gréfico 4 (d),
estaban concebidas Unicamente para ciertos grupos, en los que se sabe, dificilmente se
incorporaban a los grupos indigenas.

Esta expansion de la ciudad a través de urbanizaciones o conjuntos habitacionales,
puede ser interpretada como un ejemplo mas de la tendencia de urbanizacion que desde
entornos de mayor escala se han trasladado a contextos més reducidos. Como sefiala
Janoschka (2012), en el caso latinoamericano, [1] “Las urbanizaciones privadas existian
desde hace muchos afios, pero recifien en los 90 estos artefactos se convierten en el factor
primario de la expansion espacial” (Janoschka, 2012: s/r).

En el mismo sentido, al realizar una mirada mas amplia con respecto a la
expansion urbana y la consolidacion de sus zonas definidas dentro de las 11 parroquias
del Canton, en el grafico 5, se identifican varias manchas correspondientes a los cascos
urbanos. En este punto, si se analiza el doble concepto asignado a los territorio
administrativos, el un aspecto de lo “rural” no concuerda con lo “urbano”; es decir por un
lado son parroquias rurales adscritas a las normativas, zonificaciones y planes de
organizacion y desarrollo territorial, y el tema de mayo relevancia, la dotacion de
servicios sigue un estratégico plan que controla o no su evolucién; y por otro, de acuerdo
al nivel de éxito econdémico de cada localidad y el desarrollo notable reflejado en la
transformacion urbana va construyendo una especie de condicion “urbana”, con

perspectivas de atencion en servicios desde los distintos subniveles de gobierno.
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Grafico 5. Plano de las zonas urbanas definidas del canton Otavalo. 2015

SIMBOLOGIA

Estructura urbana
consolidada

—— Trama urbana
(manzanas y vias

Fuente: Elaboracion propia sobre la base catastral de GAD de Otavalo 2015.

En el mismo sentido de la estructura territorial analizada en base a las centralidades, el
caso del cantén Otavalo es uno de varios ejemplos de ciudades pequefias e intermedias
en proceso de configuracion®. Para el caso de Otavalo, la distribucion difusa y dispersa
de los nuevos cascos urbanos, o para este, caso denominado como centralidades
parroquiales, reflejan el continuo crecimiento de la infraestructura urbana en los focos de
mayor concentracién de poblacién y dindmica econdmica. En el gréafico 6, el registro de
viviendas nos permite tener una mejor apreciacién del crecimiento de la mancha urbana,
y con ello la tendencia de la expansion del tejido urbano través de la via de comunicacion
de primer orden, la Panamericana Norte. Ampliado el foco de anélisis de la traba urbana,
cabe sefialar que esta expansion de la mancha urbana a través del trazado vial, es parte de

4 Configuracion no necesariamente planteada como proyecto de transformacion urbana, si no como
proceso amplio y equilibrado de ordenamiento del territorio.

61



la I6gica que vincula a los cantones colindantes con el canton Otavalo, en el sentido de la
estructura urbana.

Grafico 6. Viviendas zona central de la ciudad

Viviendas zona central Otavalo

SIMBOLOGIA

@ Viviendas
——— Deslinde predial

Localizacién:
“plaza de ponchos”

Panamericana
Norte

Fuente: Elaboracion propia sobre la base catastral 2015.

Este desarrollo de la mancha urbana puede ser entendido en términos de procesos de
urbanizacion como el desarrollo de “centralidades longitudinales” sefialadas por Carrién
(2005). Este fendmeno, se puede atribuir al crecimiento poblacional, y la dinamica
econdmica social e institucional; de igual forma a las logicas de regulacion de suelo
aplicadas desde cada subnivel de gobierno.

Paralelamente, en base a la condicidn politico-administrativa del territorio, el
crecimiento de la infraestructura que logra traspasar las fronteras en la secuencia de las
vias de conexion, y con ello configurar entornos urbanos mayores e interconectados, da
paso al surgimiento de las “ciudades-region”, analizadas por Roy (2013) como una de las
lecturas mas cercanas a los proceso urbanos del sur global.

Al respecto, Roy reconoce a las ciudades regiones como una lectura alternativa
congruente a la realidad de las regiones del “sur global”, para lo cual no so6lo desde la
perspectiva econdmica por cuanto [e] “El enfoque en la competitividad de la economia
tiende a eludir el terreno de los conflictos politicos y al sujeto de las decisiones, a través

del cual el espacio es vivido y negociado” (Roy, 2013; 153).
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La poblacion de Otavalo: la identidad de los “otavalos”

En el campo social, plateado como una necesidad de expansion y organizacion de la
ciudad como resultado del crecimiento de la poblacion y las actividades relacionadas a
dicha poblacién. Cabe sefialar que segun datos registrados por San Félix en el afio 1867
el censo reportd 26.064 habitantes en el canton Otavalo, y 6.000 habitantes, dentro de la
ciudad (1974: 193). En el mismo texto, se describe que la poblacion de la ciudad, para el
afio 1938, es decir casi cincuenta afios méas tarde habia incrementado en un tercio, pasando
de 6.000 a 9.403 habitantes. Cabe sefialar, que la poblacion asentada no correspondia a
poblacion indigena, puesto que la mayor parte de estos grupos se encontraban situados en
las zonas rurales del Canton, y es ya a inicios de los afios 40, como se presenta en el
siguiente apartado, que la presencia indigena, en calidad de habitantes de la ciudad se
hace mas evidente y permanente.

Para hablar de los indigenas que se hicieron y han hecho presentes con la identidad
de los “otavalos”, hay que hacer un retorno en el tiempo para visibilizar la existencia de
los asentamientos previos a la llegada e inicio de la conquista de los Incas. Esta fecha se
remonta a finales del siglo XV e inicios del XV1 (San Félix, 1974; San Félix, 1988a). Por
una parte, los registros historicos hacen referencia a la existencia de los cacicazgos Cara
y Carangue (San Félix, 1988a; Kyle, 2000); y ademas del cacicazgo Otavalo presentes en
el area de Otavalo (Alvarez, 2001: 157). El cacicazgo de Otavalo, es quiza, la referencia
de identidad comun mas representativa del original pueblo de los otavalos, frente a las
significativas trasformaciones que soportarian éste y otros poblados tanto por la conquista
Inca como por la espafiola.

Tan solo como ejemplo, en el caso de la conquista Inca, se identifica una principal
estrategia responsable de gran parte de las transformaciones y cambios culturales y de
identidad en los poblados de la zona norte como de territorios alin mas distantes como los
de Perd. Durante el periodo de conquista Inca, la movilizacion de hombres y mujeres en
calidad de mitmas, es decir la organizacion mitimae, permitio la expansion Inca en la que
ademas de trasladar e imponer el control politico, ideologico y productivo, lo que se
produjo es una mezcla cultural entre diversos pueblos en base a una lucha por la

subsistencia:

La organizacion mitimae perdurd durante todo el periodo de
dominacion cuzquefia, con resultados visibles hasta nuestros dias.
Como jugando ajedrez se desplazaba, ubicaba, intercambiaba
pueblos enteros, escogiendo su capacidad artesanal, agricola o su
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rebeldia. Algunos de esos pueblos trasvasados perduraron en su
estado unitario luego de la invasién hispana, pero otros fueron
absorbidos por entidades poblacionales mas poderosas,
desapareciendo su rastro en la hecatombe que significo para la
América india la conquista espafiola (San Félix, 1974: 131).

Con base en el reto por la continuidad de los rasgos culturales o del reconocimiento de
cierta identidad frente a una serie de hechos posteriores, es posible plantear la
complejidad que representa hablar de una identidad muy precisa de los grupos indigenas,
y en este caso del pueblo Kichwa otavalo. Sin embargo, la presencia del pueblo y su
identidad comUn en un contexto actual refleja cierta fortaleza de aquellos actores sociales
que aun se reconocen como parte de dicho grupo étnico. Es claro que las caracteristicas
que construyen la identidad comuan de este y otros pueblos son variados y responden a
perspectivas propias y conjuntas, imaginarios internos y externos al grupo.
Caracterizaciones mas objetivas 0 mas subjetivas como: précticas culturales,
cosmovision, ideologia, estructura politica, localizacion geogréafica, o mas especificas
como el estrato social, ocupacion laboral, tradiciones, dialecto, etc., construyen las
identidades desde cada uno de los entornos de enunciacion.

Por lo tanto, responder la pregunta: ¢Quiénes son los kichwas otavalo?, nos lleva
a pensar en el contexto histérico, enfoque, y caracteres de cualificacion en torno a los
que se construye la mirada para descifrar al grupo y su identidad comun. Algunas de estas
miradas se basan en ciertas caracteristicas como: espacio de convivencia, vestimenta,
vinculos con su entorno de vida, relacién con actividades comerciales, manejo de idiomas
u otros sentidos simbdlicos. Existe, de cierta forma una usual descripcion del indigena a
partir de la década de los afios noventa. Como ejemplo de esto, Linda D" Amico, en su
recorrido por la provincia de Imbabura y algunas de sus comunidades durante el periodo
de 1989 a 1997, sefala lo siguiente:

Los otavalefios son un grupo kichwa que vive en y alrededor de las
cabeceras municipales de Otavalo y Cotacachi en la provincia de
Imbabura. [...] los otavalefios se identifican por su vestimenta
étnica, su conexion con el lugar, su conocimiento empresarial y su
bilingtiismo / kichwa y espafiol, aunque muchos hablan también
otros idiomas). Su eleccion por distinguirse por la ropa sirve como
un signo exclusivo de solidaridad y un distintivo étnico (D" Amico,
2014: 24).
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Los rasgos descritos por la autora coinciden en varios aspectos con algunas de las
caracteristicas que estan presentes en los kichwas otavalo. Entre ellas por ejemplo, las
especificidades dadas por su relacion a un territorio identificado por su espacialidad y por
su sociedad originaria, los “otavalo”; y otra, como se verd en el capitulo Il y IV, un
componente identitario articulado a las practicas sociales. En otro sentido, la evidencia
ha permitido incorporar otras interpretaciones de los grupos kichwas, como parte de un
conjunto social que modifica desde sus practicas las estructuras internas y ciertas
estructuras externas. Se reconoce que los kichwas otavalo “son, ahora, uno de los grupos
mas ricos y cosmopolitas de la region, a pesar de que muchos siguen siendo pobres y
marginados”. (D"Amico, 2014: 25).

La mirada local de las investigaciones

Varios son los trabajos de investigacion que se han realizado acerca de las practicas
sociales que han habitado en el canton Otavalo como parte de la construccion y
produccién de identidades y territorios. Desde los primeros trabajos antropoldgicos
emprendidos por el Instituto Otavalefio de Antropologia, hasta investigaciones
independientes elaboradas en contextos actuales. Todos ellos forman parte de la
trayectoria tematica que ha envuelto a los “otavalos”. Si se parte de las referencias
generales sobre la ciudad y su poblacién desde los inicios de su configuracién es claro
identificar que los estudios han coincidido en integrar el tema cultural y étnico en cada
uno de los campos de estudio. De ello se logra identificar, en el entorno tematico, una
secuencia en la profundizacion de los mismos: etnicidad, identidad, economia, politica y
ciudad.

Parte de la considerable bibliografia referente a los temas étnicos, puede ser
atribuida a la presencia de grupos indigenas en la localidad; y sobre todo al variado interés
que, en distintas temporalidades, ha surgido por visibilizar la presencia de dichos grupos
en un entorno histéricamente restringido al “otro”. De tal modo que, hablar de los
“otavalos” como un conjunto territorial, aun representa para muchos campos de estudio
la incorporacion de un historico referente étnico. Pese a que, como lo presentan varios
autores, los territorios no condensan un grupo homogéneo, si no que se trata de territorios

multiculturales (Borja y Castells, 1997). Para Otavalo, como espacio social mas amplio,
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el tema étnico continua siendo un factor de anélisis, a diferencia de otros entornos, en los
que estas especificidades van desapareciendo.

En términos generales, los estudios referentes a Otavalo, se han enfocado en las
distintas dindmicas existentes en el Canton y sus entornos aliados; en las practicas de
grupos especificos como los indigenas kichwas otavalo; o en el territorio y territorios que
se ven envueltos por el caracter étnico. Gran parte de los casos, se han tratado de trabajos
de tipo antropoldgico. La etnografia se ha empleado como el medio metodolégico mas
eficiente en el estudio de las caracteristicas cualitativas que implica la lectura de las
précticas sociales, culturales, econémicas y politicas de indigenas. Sin embargo existen
otros estudios que igualmente aportan desde andlisis cuantitativos, las caracteristicas
econdmicas y mas funcionales de los comerciantes.

Las tematicas indagadas se enmarcan principalmente en los campos étnico-
culturales, debido al reconocimiento de précticas culturales de actores indigenas. Temas
de migracion y comercio transnacional, son teméticas aun analizadas, en parte por la
evidencia de la trascendencia de las actividades de comercio, musica y préacticas culturales
qgue mundialmente han dado al indigena Otavalefio, caracteristicas particulares de una
identidad propia. Temas referentes al campo politico y étnico para el analisis de formas
de politica local. En el caso del tema de produccion de identidades, se reconoce que
existen algunos trabajos que analizan la interrelacion entre sujetos, y es poso explorada
la relacion de los sujetos con el lugar.

Como punto de partida, en términos generales existen variadas bibliografias con
respecto a Otavalo y su poblacion. Ya en documentos mas cercanos referentes al objeto
de estudio de esta investigacion, los territorios, se encuentran inicialmente los trabajos
antropoldgicos del Instituto Otavalefio de Antropologia (IOA), organizacion creada en
1966 acorde a Cisneros (1992). Como para citar algunas obras, estan los textos de Alvaro
San Félix, miembro fundador del 10A. Félix, es autor de varias obras de recopilacion
historica desde periodos correspondientes al siglo XV, donde se registran eventos, hechos
y personajes vinculados a la vivencia dentro de la provincia de Imbabura y el cantén
Otavalo. Dos de sus obras mas referenciadas corresponden a la “Monografia de Otavalo”
(1988) y “En lo alto grande laguna” (1974). En estos textos el contenido es

predominantemente histdrico y descriptivo, con lo que se facilita el reconocimiento de
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los principales antecedentes que envuelven parte de las aun vigentes practicas socio-
culturales que se hacen presentes en la ciudad de Otavalo y sus zonas aledarias.

En el caso de los estudios acerca del comercio transnacional, la obra de Kyle
(2001), analiza al grupo indigena de Otavalo dentro de una red econdmica de carécter
étnico. El “capital social” es puesto en cuestion como medio para el soporte de las
practicas de comercio, y se analiza sobre la base tipologica critica planteada por Portes, a
manera de cuestionamiento acerca de las desventajas que se encuentran inmersas en el
funcionamiento de dicho capital. El analisis de Kyle, se concentra en las relaciones locales
y transnacionales que se emprenden a nivel de empresas por actores indigenas de Otavalo.
La definicion dada por Kyle, al tipo de comercio emprendido en Otavalo en los afios
noventa, el “comercio de la diaspora”, es continuamente empleado para la caracterizacion
de la actividad comercial que parte desde la localidad y se extiende hacia otras formas de
comercio fuera de los limites de la region.

En el campo de las migraciones, existe de igual forma una considerable lista de
investigaciones acerca de la movilidad de la poblacion indigena tanto local como
transnacional. Una de las mas recientes obras es la de Andrea Ruiz (2015), donde analiza
las actuales migraciones en el contexto de la globalizacién mediante un acercamiento
etnogréfico en el seguimiento de un estudio de caso entrado en un caso familiar. Su
investigacion, parte desde la diferenciacion de las migraciones internacionales de las
migraciones transnacionales, con lo cual propone la versatilidad y multiplicidad de
conexiones espaciales y geograficas mantenidas por los migrantes. Acerca de este aspecto
transnacional, reconoce la variante surgida en la movilidad humana, donde el contacto ya
no se refiere a un Unico lugar si no a una serie de lugares a los que se encuentran
entrelazados los migrantes.

En la misma linea de la antropologia y especificamente de la antropologia
econdémica se encuentran algunas obras de Rudy Colloredo Mansfeld, antropdlogo,
investigador y profesor universitario. En su trabajo denominado “The native leisure class:
consumption and cultural creativity in the Andes”, realiza un andlisis detallado en
términos cualitativos y cuantitativos de las actividades econdémicas de artesanos
indigenas, la cultura del consumo y la competitividad. EI método etnogréafico se concentra
en el estudio de la produccién y consumismo indigena a nivel local y global, con lo que

descubre otras practicas interrelacionadas como la migracion, Colloredo (1999) reconoce
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a Otavalo como un entorno de comercio y consumo activado mayoritariamente por grupos
indigenas, no como un grupo un grupo homogéneo si no comunidades indigenas
heterogéneas.

Por otra parte, en la linea de los estudios transculturales, D”Amico (2014) analiza
las teméticas de la etnicidad y la globalizacion con un especial enfoque en el aspecto de
género; para lo cual su trabajo etnografico se fundamenta en el andlisis relacional de dos
personajes Elsie Parson, antropologa que realizo en estudios sobre la cultura de los
otavalos en los afios 40, y Rosa Lema, personaje representativo de la cultura del pueblo
indigena de Otavalo. Su investigacion, que de forma cercana explora la realidad
ecuatoriana y de las comunidades de grupos kichwas otavalo durante el periodo de 1989
a1997, brinda un lectura de la construccion de la identidad kichwa tanto desde el accionar
de los indigenas y especificamente desde la participacién de la mujer, como de la
intervencion politica de la época; ambos puntos enmarcados en el proceso de
globalizacion. Explora el campo del “disefio” de identidades transculturales analizadas
desde el entorno cercano a los actores y desde los entornos a los que tuvieron alcance en
dicho periodo.

En otro caso, también se puede mencionar como investigacion en Tesis, el trabajo
de Edison Hurtado (2009) acerca de la relacién entre cultura politica y etnicidad en
Otavalo. La investigacion aporta con un actual contexto de la situacion politica y social
de Otavalo. Los datos cuantitativos complementan el desarrollo de la investigacion a fin
de clarificar el entorno heterogéneo donde se desarrolla la cultura politica con caracter
étnico. Hurtado identifica, al igual que otras investigaciones, la presencia de una base
indigena involucrada en su acenso politico en los afios noventa. Igualmente, expone la
presencia de diferenciadas miradas entre grupos que se identifican distintos, esto es
indigenas y mestizos, con lo cual se reconoce un quiebre cultural en la préctica politica.
Con fundamento en el método etnografico, presenta una alternativa a la lectura de la
practica de la politica local en relacion a la cultura.

Como un abordaje de la temética de construccién de identidades, se encuentra el
trabajo de investigacion, en Tesis, de Gina Maldonado (2004) con respecto a la
construccion de la identidad étnica y cultural de los kichwas Otavalo. Su estudio de tipo
etnografico, explora algunos de los ejes que intervienen en la construccion y la

preservacion de dicha identidad a partir del reconocimiento de la movilidad local y
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transnacional de los jovenes indigenas kichwas otavalo. Internamente su investigacion
reconoce el contexto espacial, social e histérico del cual se origina dicho grupo. Ademas
su trabajo obtienen algunas aproximaciones acerca de la relacion entre construccién de
identidades étnicas y ciudad.

Como complemento a las aproximaciones de identidad étnica y ciudad, se puede
mencionar el registro de la entrevista realizada a Mario Conejo, realizada por Fernando
Tocagon y publicada en el texto Identidades Indigenas en las ciudades” de 1997. En este
extracto, se obtienen las perspectivas acerca del reconocimiento de la presencia indigena
en las ciudades desde la mirada de uno de los personajes indigenas representativos de la
politica en Otavalo. En este documento, constan algunas interpretaciones de las
transformaciones espaciales, sociales, culturales y de tipo politico evidenciada en la
ciudad de Otavalo. Esto como resultado de conflictivas diferencias étnico culturales
vividas en la localidad, que finalmente dan registros de nacientes formas de dinamizacion
de la ciudad activadas por pobladores y comerciantes indigenas.

Finalmente, el contexto actual del canton Otavalo, describe una poblacidon diversa,
dentro de la cual se inserta un grupo mayoritario indigena. Este grupo social, sin embargo
pese a estar agrupado en un conjunto identitario como “kichwas otavalo”, esta también
integrado por comunidades que habitan en todo el Canton. Sin embargo, la presencia de
la identidad de “otavalos” es parte de la identidad que define también al espacio social
como al espacio material (ciudad). Esta poblacion cohabita en un entorno que fisicamente
se encuentra en proceso de urbanizacién que parte de la centralidades configuradas en
cada una de las parroquias, de las cuales se reconoce a la centralidad de la ciudad de
Otavalo como la centralidad mayor. Ya en conjunto, es en este contexto urbano, y a la
vez configurado como espacio social, donde las lineas investigativas han dado lugar a
interpretaciones de la construccion de la identidad “kichwa otavalo”, asi como los indicios
de reconocer también a la ciudad desde una diversidad mas concreta, esto es la

participacion indigena, como se analiza en los siguientes capitulos.

69



CAPITULO Il
TERRITORIALIZACION DE LAS PRACTICAS SOCIALES EN OTAVALO

Los temas territoriales a través de la historia van enfrentdndose a diversos factores
internos y externos en la construccion de sus identidades. Tanto por un proceso historico
inspirado en el mejoramiento, dominio, desarrollo, progreso y modernizacion de los
modos de construccion de territorios de nocion materialista, como en el caso del modelos
de Estado- Nacion, en cada una de sus etapas; como por las mismas relaciones internas a
nivel de sociedad y su espacio. La diversidad de actores y practicas sociales, que desde
las inquietudes de la sociologia y la antropologia fueron ampliando su gama de puntos de
vista, sigue siendo un tema fundamental en el estudio de los temas territoriales, sobre todo
por el dominio de modelos de concepcion territorial, desligadas del factor social.
Particularmente, en el caso de los grupos indigenas y sus construcciones territoriales, han
estado aliadas al espacio rural, y entenderlos en un contexto denominado urbano es parte
de un reto actual, para entender parte de lo que Costales (1997) reconoce como inquietud
sobre la “identidad indigena en la ciudades”.

La identidad no sélo interesa ser analizada como una bdsqueda por mantenerla
congelada o aislada del entorno local y global con el que interactda, sino como varias
identidades que estan construyendo al indigena, a la diversidad de actores que lo rodean
y al mismo sentido territorial. Por la practica social de quienes construyen, se apropian y
resignifican el espacio, cobran y dan identidad; asi los territorios se van produciendo. Por
lo tanto, la lectura de las territorialidades, a fin de tener una lectura “integral” (Haesbaert,
2011), se refuerzan de los referentes historicos como pieza fundamental del
entendimiento del territorio como produccion social no estéatica, si contextualizada, pero
a la vez procedente de construcciones y producciones historicas. De esta manera, entender
el espacio desde la produccion social planteada desde la perspectiva de Lefebvre (1983),
es el camino al que se guia el presente y el siguiente capitulo, y a partir de ésta fase,
entender tanto la produccién social de los territorios.

Dicho esto, en el presente capitulo presenta una revisién analitica del contexto
territorial que dio paso a los fendmenos territoriales actuales identificados en y desde la
Plaza de Ponchos. Esta primera fase de investigacion pone en revision el contexto
historico sobre el cual se identifica la construccion del espacio social y el espacio

racionalizado a nivel regional y local. Se consideran, actores y espacio, asi como las
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dinamicas espaciales que se proponen como factores aliados a la construccion de cierta
identidad de lo indigena, de lo productivo, de lo artesanal, del comercio y la feria, que
aun se manifiestan en el entorno actual.

La primera parte trata sobre el reconocimiento de las principales etapas en el
transcurso de la historia que pueden ser reconocidas como el referente identitario de
ciertas dinamicas actuales aliadas principalmente a las practicas econémicas indigenas;
éstas entendidas a la vez como identidades territoriales aliadas al grupo de los kichwas
otavalo. En la segunda parte se presenta una revision de la representacion de la ciudad,
con referencia en la localizacion de las dindmicas econémicas identificadas como feria.
El enfoque principal es la movilidad de las actividades comerciales, y la construccion
material de la ciudad encaminada a la consolidacion de un centro econémico. Finalmente
la tercera parte, describe el proceso de territorializacidn indigena en Otavalo, y algunas

de sus implicaciones territoriales.

Comercio y comerciantes como produccion de identidades

Varias son las ciudades donde, a partir de las practicas sociales de comercio, se
construyen marcados sentidos del lugar, identidades diversas e identidad comdn del
conjunto ciudad. Sea que estas actividades se reconozcan como producto de una
continuidad historica, 0 mas bien se traten de recientes dinamicas de intervencion en el
territorio-ciudad, las practicas sociales de los actores constituyen la base de la identidad
de dichos actores y su entorno. En este sentido, las identidades resultante de las practicas
de los comerciantes cotidianos y su espacio, se desarrollan con influencia en un pasado
que se produce, re-produce e interpreta, desde la misma practica de los actores sociales
como por la intervencién del Gobierno en sus diversas escalas. .

En el caso de la ciudad de Otavalo, uno de los espacio de gran dindmica social,
cultural y econdmica es la Plaza de Ponchos, posteriormente identificada a nivel general
y principalmente reconocido por sus usuarios cotidianos, como la Plaza de Ponchos. Esta
plaza, tanto simbdlica y materialmente, es el resultado de una continua configuracion y
transformacion del entramado social, cultural, politico-organizativo, ideoldgico y
econdmico dentro del crecimiento y desarrollo de la ciudad y su poblacion. Entre algunos
de los sentidos mayormente atribuidos a la Plaza de Ponchos y su actividad comercial

tiene estrecha relacion con las practicas econdémicas originalmente basadas en el
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intercambio llevadas a cabo por pobladores originarios. Practicas presentes desde la época
prehispanica en toda la region norte del actual territorio ecuatoriano, del cual provienen
varios grupos indigenas como el grupo de los kichwas otavalo.

Al respecto de las actividades econdémica en Otavalo se reconoce que las
actividades econdmicas estaban atribuidas a la presencia de actores sociales “especialistas
de intercambio”, es decir grupos “mindala” previos a los Incas (D" Amico, 2014). Explica
San Félix, que se trataba de “‘un grupo itinerante, de ¢lite, llamados Mindalaes, encargados
del mercadeo de los mas variados productos” (1988a: 209). Visto desde Salomon, eran
quienes cumplian la “canalizacion de los flujos interzonales en direccion favorable a los
intereses de sus sefiorios patrocinadores” (Salomon, 1981: 99 citado en D"Amico, 2014:
82). De forma mas ampliada, se trataban de practicas econdémicas que implicaban la
movilidad de actores y productos en y entre variados territorios. En funcion de dicha
nocion econodmica, basada en el intercambio de productos, més circulante que situado,
ahora, tres siglos mas tarde, las practicas econémicas especificas de comercializacion de
productos llevadas a cabo por los grupos de cierto origen mindala, pueden ser reconocidas
como précticas econdmicas aliadas a la estancia® e igualmente a la movilidad. Esta Gltima
identificada por Kyle (2001), como el “comercio de la diaspora”, atribuido
especificamente para la movilidad comercial transnacional de los grupos kichwas otavalo.

Por otra parte, en la misma busqueda por reconocer uno de los legados identitarios,
aliados a la actividad productiva y comercial actual de la region, es necesario reconocer
que los procesos historicos de mayor trascendencia, modificaron y dotaron de caracteres
especificos a las practicas econémicas y productivas de los kichwas otavalo. Un primer
proceso que se pone en consideracion, corresponde a la conquista cuzquefia que tuvo
alcances en la region norte del actual territorio ecuatoriano. La segunda, relacionada
directamente a la colonizacion de zonas andinas (D" Amico, 2014; San Félix, 1988a). La
segunda, direccionada a modificar impositivamente las “practicas de los distintos sectores
en conflicto; como fueron los casos de sus percepciones y mentalidades; en una
permanente dialéctica de reproduccion-superacion del sistema de dominacion colonial”

(Rivera, s/r citado en Guerrero, 1990: 2). La tercera, con implicaciones guiadas a la

5 Sefialo estancia, como una de las forma de reconocer, en términos de movilidad, la actividad comercial
que articula a los actores sociales con un espacio en un sentido de localizacién. En los subcapitulos
siguientes se analizara de forma diferencial el comercio de estancia y el comercio circulante, como practicas
de los comerciantes vinculados a la Plaza de Ponchos.
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dominacion de los pobladores indigenas de la region de Otavalo, a través del
establecimiento de modelos productivos y de tributacion en la época republicana, la que
se basé en la consolidacion del proyecto de “‘estado-nacion ecuatoriano” (Guerrero,
1990). Especialmente en este Gltimo proceso que se emprende en el siglo XIX, se puede
decir que albergd la iniciativa de modernizacion con perspectivas productivas del
territorio en la nocion constitutiva de Estado-Nacion.

Se identifica que el periodo de construccion del proyecto de “estado-nacién
ecuatoriano” emprendido en el siglo XIX (Guerrero, 1990), responde precisamente a una
vision politica, juridica, y econdmica del territorio. Un espacio territorial de nociones
materialistas encaminadas a la modernidad, en la que la identidad se proponia como una
identidad nacional unica. Cabe sefialar que dentro de este entono, posterior a 1940, afio
en el que tuvo lugar el Primer Congreso Indigenista Interamericano, el “indigenismo
oficial” se instal0 en las esferas de discusion internacional (D" Amico, 2014: 91). A nivel
de Ecuador, a través de la mision cultural, lo indigena fue insertado en una estrategia de
economia cultural. Particularmente mediante el manejo de la imagen y la identidad del
kichwa otavalo a nivel internacional®. En dicho proyecto los principales objetivos estaban
encaminados a impulsar principalmente la industria del turismo y la diversificacion
artesanal (D”Amico, 2014).

Como analisis de fondo, los cambios en la produccion y dindmicas econémicas
estan centradas en el Gltimo periodo de la construccién del modelo de Estado-Nacion.
Para dicho periodo se evidencia, el acelerado crecimiento poblacional entre mediados del
siglo XVIII e inicios del siglo XIX; el boom cacaotero, la expansion de mercados de
capitales globales en el siglo X1X, en el que Ecuador participé dotando de materia prima
(D"Amico, 2014), asi como el desarrollo de la industria manufacturera con fuertes
cambios en las dinamicas artesanales de la region Sierra a inicios del siglo XIX, a pesar
de la que la produccion provenientes de las actividades de indigenas era mayormente para

consumo local, que para exportacion (lbarra, 1992).

¢ Linda D"Amico, resalta en su obra, que parte de la misién cultural de 1949, el gobierno ecuatoriano
impulsé el viaje a de tres personas indigenas pertenecientes al grupo kichwa otavalo (Rosa Lema, hija 'y
primo), hacia las Naciones Unidas en New York, para, lo que ella sefiala, los objetivos del Estado fueron:
“despertar la curiosidad étnica e impulsar la naciente industria del turismo” asi como “promover la
diversificacion de las artesanias y fortalecer la educacion indigena” (2014: 97). No obstante, la misma
autora contrapone ésta perspectiva del Estado con el resultado que posteriormente se dio producto de estos
acercamientos, el “beneficio”, como lo llama D"Amico, resulté ser mutuo por cuanto el aprovechamiento
de esta apertura internacional, se dio también desde la escala local.
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Con respecto a los actores indigenas del sector, con un pasado colonial en el que
se introdujeron en la region de Otavalo los obrajes y de igual forma la especializacién de
produccién de tejidos; los pobladores indigenas poseian dos tipos de dinamicas que se
involucraron al nuevo sistema de produccion, desarrollo y modernizacion. Una
correspondi6 a su actividad agricola y la otra a la produccion artesanal. La segunda,
mayormente visibilizada en las actividades comerciales de ferias. Como lo explica Ibarra,
cuando sefiala que para el afio de 1870 las ferias ya estaban reestructuradas como un
sistema y circuitos mercantiles establecidos, que tenian como eje organizador a la ciudad
de Ambato (Ibarra, 1992: 13-14). Cabe sefialar que en las descripciones de estas ferias no
hay una especializacion de productos, sino mas bien ésta relata un escenario variado de
comercio disponible para la época.

En el caso de Otavalo, de acuerdo a los datos de San Félix (1988a), la “feria” o
comercializacion de productos en Otavalo, se remonta a tiempos previos al siglo XVIII;
periodo en el que se registraron iniciales ventas de articulos, generalmente de la localidad.
Al respecto, San Félix, sin hacer referencia exclusiva al tema de las ferias, identifica que
la presencia del comercio de productos locales, de ubicacién improvisada, ya representaba
una actividad constante y significativa en la ciudad, la que para dicha época se encontraba
en proceso de consolidacion. De acuerdo a las descripciones de Husserek, se registro que
“las ferias presentaban a los vendedores sentados en el suelo, bajo pequefios pedazos de
bayeta o costal (...) mercaderes que vendian: Chales, ponchos, lana, algoddn, rosarios,
cruces de plomo, collares de vidrio (...)” (Husserek, 1862: s/r citado en San Félix, 1988b:
146). Mismo escenario, que transcurrido el tiempo tomaria otra imagen y sentidos para
los actores indigenas como para la misma configuracion de la ciudad.

De lo expuesto, como una aproximacion en el campo territorial, se pueden analizar
algunos aspectos acerca de ciertos fendmenos y procesos que se involucran en las
definiciones territoriales articuladas al comercio, a la movilidad, y a lo artesanal. Primero,
empezar desde el punto de que la region de Otavalo en conjunto, puede estar definida
como un territorio material y simbdlico, tanto como por la cualidad fisica de su espacio,
es decir, por su caracter de espacio fisico de habitat; y a la vez como recurso. Segundo,
como contenedor de las significancias que en conjunto dan lugar a un tipo de territorio,

el territorio aliado a lo indigena o étnico.
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Especialmente, en el caso de comunidades andinas, su espacio es reconocido con
aspectos mas simbolicos que materiales, como consecuencia de modos de vida fundados
en los codigos y simbolos, ademas del caracter comunitario (Costales, 1997). Todos ellos,
envolventes y configurantes de las relaciones sociales y espaciales que construyen el
sentido territorial y su mismo entorno material. A ello se complementa el extracto de que
[1] “Las comunidades andinas tienen una larga historia de creacion y defensa de
territorios” (Damonte, 2011: 11). Al respecto se puede sefialar que la lectura territorial en
este caso, trasciende el aspecto netamente fisico, y da una connotacion dual.

Un tercer aspecto, tiene que ver con la perspectiva politico- juridico y a la vez
economicista asignada al territorio, la se fundamenta en la necesidad de definir proyectos
comunes a nivel de nacion; en cierto sentido la determinacion de una identidad comin y
homogénea. En oposicion a esta perspectiva unica del territorio, la diversidad como
componente territorial, deja en duda la revision univoca del territorio, segin lo plantea
Haesbaert (2011). Con ello se da paso al reconocimiento de no sélo una identidad, si no
varias identidades, y por ende, diversidad de territorios. Esto, con base en que identidad
y territorio estan estrechamente relacionados, desde un sentido abstracto hasta uno mas
concreto.

Como ejemplo, si bien la Constitucion ecuatoriana del 2008, reconoce la
plurinacionalidad como caracteristica constitutiva del Estado, esta definicion ain queda
plasmada a nivel de conceptualizaciones. El territorio, en este sentido, es dependiente de
la ejecucion externa; por cuanto la legitimidad de la pluralidad, entendida ésta como
diversidad, quedaria inmovilizada hasta ser puesta en préctica, sea desde el poder politico
o desde los sujetos sociales. Este ejemplo visibiliza, por un lado la vigencia de la nocién
del territorio material, que mas que corresponder a la practica social, responde a la
conceptualizacion de cierta forma idealista del territorio.

En el caso investigado, con respecto a los factores planteados como constructores
de cierta identidad indigena se comprende finalmente que éstos se encuentran aliados a
las practicas econdmicas y productivas de actores indigenas en la region. Las mismas que
retinen antecedentes historicos que responden a procesos externos e internos que los han
construido. Es este caso, distintas dinamicas sociales, enfrentadas a sus contextos, son
productoras de los sentidos de territorialidad para esta region y sus pobladores. Se toma

igualmente en cuenta que a la par de las préacticas sociales, tanto espacio, como actores
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cobran sentidos simbdlicos interrelacionados. Con ello, el territorio aliado a las practicas
indigenas, las significancias de su espacio y las de sus practicas, pueden dar origen a la
comprension de la produccion de la territorialidad indigena, como una produccién

territorial de origen relacional de actores, contexto y espacio.

La “feria” en la construccion de la ciudad

Similar a la revision del punto anterior, referente a la produccion historica de las
identidades en torno a los actores sociales y el comercio, este apartado enlaza la presencia
de la feria a la produccién de la ciudad. De igual forma se contempla el factor histérico
del entorno sobre el cual se tejen las practicas sociales y las nociones del espacio material
y social desde la representacion del espacio. En esta seccion se realiza una revision
analitica de la Plaza de Ponchos como componente de la ciudad, para lo cual la revision
permite identificar las formas de representacion no solo de la plaza, si no de la ciudad en
su conjunto; ademas que proporciona ciertos datos de tipo social a fin de reconocer
algunos puntos clave con respecto a los actores sociales presente y ausentes en la ciudad.
Para esto, en un orden histérico progresivo se parte desde las primeras nociones
racionalizadas con las que ha configurado la ciudad, con un especial enfoque en el tema
de las plazas y mercados de la ciudad. En esta parte, el analisis se basa en los registros
bibliogréaficos existentes sobre la localidad. Cabe sefialar que ésta revision no solo intenta
reflejar la condicién espacial de la ciudad en términos del urbanismo clésico, si no como
el ejemplo de uno de los varios casos a nivel del ecuador, en los que las ferias,
dinamizadas por actores sociales, son también parte de influyente en la transformacién
del orden urbano.

El territorio ciudad se articula con cada una de las dindmicas que tienen lugar en,
con y desde el espacio. En el caso de Otavalo, la feria es un componente mas de la ciudad
por lo que su evolucidn y transicion puede darnos algunas referencias importantes de las
actuales producciones territoriales. Por una parte, la feria puede ser entendida desde la
misma préactica de los actores sociales, a la vez que desde otra, se la puede interpretar a
partir de la representacion mas formal de su espacio. Para la revision historica, el
tradicional modo de comercio en ferias y la misma comprension de la dinamica global

que envuelve el comercio, se expone a continuacion por medio de las representaciones
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graficas halladas, que reflejan tanto la evolucidn histérica de la ciudad, como algunas de
las etapas de transicion de la feria y sus actores.

Dicho esto, en el caso de las representaciones graficas de la actividad comercial
situada en la ciudad, se puede evidenciar algunos puntos. De acuerdo a las referencias de
las infraestructuras descritas para 1868, en el grafico 1, no existen registros de la presencia
de mercados o plazas de ferias o infraestructura especifica para estas actividades; sin
embargo esto no excluye la existencia de comerciantes, si no la poca representatividad
asignada a la actividad comercial de la época dentro de la villa de Otavalo, que como se
resalté en puntos anteriores era dinamizada mayormente por pobladores indigenas de
comunidades periféricas al centro de Otavalo. Como complemento a esto, el comercio era
esporadica y no situado en un espacio determinado, sino que se trataba de una especie de
apropiacion temporal de los comerciantes en espacios no ocupados; esto por cuanto gran
parte de las cuadras que conforman Otavalo, eran mayormente terrenos libres de uso no
definido.

Esta condicion espacial plasmada en el grafico 7, corresponde a la inicial
configuracién de la ciudad que atravesO por tres categorizaciones principales. Su
condicidn previa a 1811 era la de corregimiento, y posterior a dicha fecha ascendi a la
condicion de villa. Finalmente, con un numero mayor de pobladores igual a 7.447
habitantes registrados en 1825 (San Félix, 1988a), finalmente el 31 de Octubre de 1829
lavilla, identificada como San Luis de Otavalo, se elevo a la categoria de Ciudad (Chéavez,
1979). Cabe sefialar que para dicha época, la presencia indigena estaba mas reconocida
en términos de oficios de servidumbre, comercializacién de productos varios, como

obreros, entre otros. (San Félix, 1988a).
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Gréfico 7. Plano de Otavalo 1868

Sy O

Autor: José Maria Chavez Pareja. 10A (2006).

La fecha en la que se registra el “croquis” de Otavalo del afio 1868, corresponde al mismo
en el que tuvo lugar el terremoto que abatid la pequefia villa de Otavalo y la provincia de
Imbabura, destruyendo gran parte de las construcciones existentes para dicha época
(Chavez, 1979; San Félix, 1988a). Par entonces, el trazado de la ciudad contemplaba una
primera plaza central, denominada plaza San Luis, actualmente conocida como Parque
Bolivar. Posterior a este sismo del mes de agosto de 1868, la villa de Otavalo, con menos
del 20% de la poblacién sobreviviente, inicié su reconstruccion con la diagramacion
formal de manzanas, plazas, y calles acorde a las iniciales iniciativas del personal de
ingenieria del gobierno central (Jaramillo, 2006: 20-23). La plaza San Luis sirvié como
eje referencial de organizacion para este nuevo trazado; asi, otras plazas también tuvieron
un tratamiento de construccién con lo que empezaron a tener relevancia dentro de la
estructura urbana de la ciudad.

Muy similar al croquis del afio 1868, quince afios mas tarde, esto es en 1883 se
plasm6 un nuevo croquis de la nueva villa, posterior al sismo. Acorde al grafico 7, y sus
referencias dadas, no se identifica un area de comercio, mas bien constan infraestructuras
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como: templos religiosos, casa municipal, casa de correos, casas de posadas, y algunos
otros lugares representativos de la ciudad para su época. No obstante, segun la descripcién
del padre Amable Herrera, citado en Jaramillo, la plaza y su feria se hacian ya presentes
en Otavalo, [1] “La plaza del mercado es plana y espaciosa, contiene en un angulo un
portal para la reventa. El sdbado de cada semana esta destinado para la feria, sin perjuicio
de la que hay todos los dias” (Jaramillo, 2006:22). Esta descripcion que corresponde a
1870, por una parte, registra de forma narrativa la presencia de la feria y en especial de
la sabatina y por otra, pone en evidencia la concentracion estacionaria de comercio, e

intercambio dentro de la localidad, éstas vinculadas a un espacio fisico especifico.

Grafico 8. Plano de Otavalo 1883
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Autor: Higinio Mufioz. San Félix (1974).

En ambos casos de las representaciones graficas tanto de 1868 y 1883, es notable la
ubicacion del centro inicial de la ciudad, en el que se concentraba la mayoria de los

equipamientos de la pequefia villa, que para el caso del trazado reticular de Otavalo, dicho
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centro se situaba en la zona Suroeste de la principal planicie delimitada segun se resalta
en linea punteada del grafico 8. Cincuenta afios mas tarde, posterior a la requerida
reconstruccion de la villa de Otavalo un registro dindmico de la ciudad permite visualizar
la delimitacion clara de algunas plazas dentro de la ciudad. Plazas que constituyeron las
piezas caracteristicas de la configuracién de las ciudades de la época colonial (Carrién,
2015). En este mapa de referencias fotograficas de 1941, aparecen: de sur a norte, el
parque Bolivar; la Plaza 24 de Mayo, el parque Gonzales Suarez y finalmente al norte,

la plaza Centenario.

Gréfico 9. Plano de Otavalo 1941

Autor: Pedro Lopez Navarrete. IOA (2006)
Para dicha época, la estructura urbana ya se visibilizaba, por decirlo asi, un segundo
momento de la configuracion de la ciudad, se trat6 de una etapa correspondiente a

mediados del siglo XX, en el que los subterritorios ecuatorianos experimentaron una etapa
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productiva. Cabe sefialar que posterior a este registro gréafico, otro terremoto sacudio a la
ciudad en agosto de 1949. Para este nuevo desastre la ayuda provino de las Naciones
Unidas por intermediacion del presidente del Ecuador, Galo Plaza (D" Amico, 2014: 80).

En otro aspecto, con respecto a la localizacion de la feria, que para esa
temporalidad se reconocen mas de un punto de localizacion de las actividades de
comercio. Un espacio inicial es referenciado al Parque Bolivar, actual parque de tipo
ornamental de la ciudad; seguido, el parque Gonzales Suérez, igualmente mantenido en
la actualidad como parque ornamental; y como siguiente salto a la plaza 24 de Mayo,
actual mercado de productos comestibles y de prendas de vestir hacia una pequefia
seccion. (San Felix, 1988a). Una cuarta referencia, descrita por San Félix, expone la
presencia de la plaza Centenario; espacio fisico que compone la feria mayor productos

artesanales de la ciudad, la actualmente identificada como Plaza de Ponchos.

Gréfico 10. Plano de Otavalo 1883. Identificacion de espacios de comercio
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Fuente: Elaboracion propia sobre el plano de Otavalo de 1883.

En el grafico 10, se sobreponen dichas localizaciones a fin de identificar el recorrido de
la feria. En el grafico izquierdo se presenta el plano de Otavalo de 1883 realizado por
Higinio Mufioz; a la derecha, en el mismo plano se implantan las referencias de las areas

de comercio descritas por San Félix (1988a). Con esto se identifica como el recorrido de
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las ferias se concentrd dentro del perimetro de zonas amanzanadas de la ciudad,
correspondiente a un centro en proceso de construccion y extension. En cuanto a la
localizacion de la feria artesanal, su localizacién permanente se consolida con la
apropiacion de la plaza Centenario, actual Plaza de Ponchos, por parte de artesanos
indigenas de las comunidades aledafas de Otavalo. Esta dinamica comercial de artesanos
que un inicio era practicado mayormente por kichwas otavalos, se legitimoé en un espacio
de la ciudad con la planificacion y programacion de la plaza Centenario con
infraestructura especifica para las actividades de comercio. Con esto, se puede decir que
el acceso de indigenas a la ciudad, que ha tenido una larga historia de rechazo y
discriminacion, cobré una nueva etapa.

Este hecho trae al andlisis la reconstruccion de la plazoleta, para edificar lo que
seria la plaza Centenario. Para esto, en el afio 1972 se modificé de forma definitiva el
espacio de la actual Plaza de Ponchos (San Felix, 1988a). Schartz (2007), registra en su
texto, la condicién previa de dicha plaza, la que era usada como espacio de recreacion
para préacticas deportivas, asi como con juegos infantiles; ademas de que en el mismo
espacio se ubicaba una biblioteca. Este espacio, que previo al proyecto de intervencién
urbana, tenia usos diferentes a los asignados a partir de la definicion artesanal del espacio,
se convirtio en el centro de las dindmicas econdmicas de la ciudad, impulsada por las
actividades comerciales de los usuarios cotidianos que en su mayoria pertenecian a los
grupos indigenas de las zonas aledafas.

La plaza Centenario, de “ponchos”, fue redisefiada en 1972 desplazando
el anterior parque infantil, por la Arg. Holandesa Tonny Zwollo, gracias
a la financiacion del gobierno de Holanda y la supervision del IOA. Este
mercado esté destinado a tejidos, adornos, telas, curiosidades turisticas,
objetos de supuesta antigliedad arqueoldgica, como a la venta de
alimentos y comidas preparadas (San Félix, 1988b:146).

Se puede decir, que en términos urbanisticos, la infraestructura dotada para la ocupacion
de la plaza fue el resultado de un proyecto de renovacion urbana, para concentrar la
actividad comercial de tipo artesanal, que empezd a crecer en la localidad. La economia
y la estructura urbana dialogan ya en este punto, por lo que el comercio se define fijo para
los dias sdbados y se lo activa como parte de la centralidad de la ciudad. Este inicial
elemento urbano, que posteriormente se consolidé como el centro comercial o nodo

econdémico y de interacciones sociales diversas, en la pequefia escala.
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La plaza en los procesos de territorializacion indigena

En forma conjunta actores, espacio y practicas con cierta continuidad historica de
identidad, se desenvuelve en el campo del espacio social y material, en procesos de
territorializacion. En el caso investigado, en la ciudad se identifica el proceso de
territorializacion indigena con sus respectivos subprocesos territoriales aliados. Como se
ha sefialado en los puntos anteriores, las practicas economicas del grupo han formado
parte de la construccion de cierta cualidad territorial de la ciudad. En una parte, comercio
y comerciantes se identifican como constructores de la esencia mas amplia de un pueblo,
que incide a niveles mas profundos de la ciudad. En otra parte, la feria se muestra como
componente colectivo activo y productor de la identidad de la ciudad. Ambas, en esta
seccidn se presentan de forma conjunta a nivel de procesos de territorializacion, como
realidades conflictivas historicas que reflejan que la produccién de territorios involucra
el conflicto territorial entre perspectivas diferenciadas del espacio.

Basados en Duhau y Giglia (2004), partimos del contexto conflictivo que implica
el orden urbano. En este sentido, se plantea que el proceso de territorializacion indigena
en el caso de Otavalo, responde a la problematica de accesibilidad de ciertos actores
sociales a los espacios urbanos. En el tema indigena y sobre todo en lo referente a las
nociones sobre el “otro”, hay una amplia lista de hechos a lo largo de la historia referentes
a larestriccion de acceso de ciertos actores sociales a la ciudad. Sobre todo en lo referente
a la construccién de las perspectivas de “ornato” e “higienizacion” que datan desde siglos
anteriores (Kingman, 2006; Kingman y Muratorio, 2014). El caso de Otavalo, es una
pieza mas de la historia ecuatoriana donde los criterios de nivel autoritario han establecido
estrategias de diferenciacion social en funcién de su participacion en distintos espacios,

que en términos de la investigacion se traducen en conflictos territoriales.

La presencia indigena en la produccion de la centralidad urbana

Acerca del tema territorial de Otavalo, se parte del hecho de que los actores sociales
indigenas han sido residentes historicos de la region. Sin embargo, su presencia en el
entorno urbano ha sido el resultado de las nociones territoriales hegemonicas aplicadas
en cada temporalidad. Por una parte, el orden territorial fisico ha permitido dividir el
territorio material en areas especificas; y por otro diferenciar a los grupos sociales. Con

ello, cada territorio ha adquirido determinadas funciones, a la vez que se han
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condicionado muchas de las précticas sociales que internamente configuran estos
espacios.

En el caso de los pobladores indigenas de Otavalo, en el contexto de los afios
cuarenta se puede decir que la vigencia y aplicacion de nociones hegemdnicas sobre el
territorio, marcaron claros rasgos en el papel que ellos cumplian tanto en sus espacios de
vida (comunidades), como en la que para ese entonces era la villa de Otavalo. La
diferencia entre los “territorios permitidos” de los restringidos, no solo cumplié con el
establecimiento de limites fisicos del espacio, si no el condicionamiento de modos de
vida.

Los indios en la ciudad viven desde mucho tiempo atras, segun se sabe,
desde la época de la Colonia, pero su presencia ha sido muy marginal.
De hecho, su funcién dentro de la ciudad ha sido de servidumbre y en
los dltimos afios, la migracion ha sido para ir a buscar alguna
posibilidad de trabajo en cualquier situacion, en condiciones de
subordinacién econémica, social, cultural, etc. (Conejo, 1997: 123).

Como resalta Conejo (1997), la presencia indigena no es el resultado de asentamientos
recientes, aunque su cotidianidad en el territorio de lo “urbano” se ha viso aliado a oficios
subordinados. Esto se complementa con varias de las historias guardadas por muchos
pobladores indigenas en las que describen su coexistencia con un territorio mestizo
inflexible a la diversidad.

Otro aspecto a considerar en el tema de la territorializacion indigena tiene que ver
con lamigracion de la poblacion hacia la ciudad. Al respecto, es preciso sefialar que dicho
desplazamiento de los pobladores corresponde al inicio de un proceso de consolidacién
progresiva de una comunidad indigena en el centro de Otavalo. La primera referencia
temporal a la que se atribuye la presencia indigena en la ciudad, es a partir de los afios 40
(Schwartz, 2009). Esta etapa responde de cierta forma al hecho de que las actividades
desempefiadas por la poblacion empezaron a articularse con el territorio central de
Otavalo. Al respecto, Conejo (1997) sefiala lo siguiente:

En el caso de Otavalo, partiendo de cierta herencia cultural, digamos su
tradicion textil, su habilidad en el tejido y en el comercio, se permite un
proceso migratorio, de alguna manera independiente a lo econdmico.
Las familias que migraban en los afios cuarenta, estaban dedicadas a la
comercializacién de productos carnicos o la comercializacion y
produccion de tejido y eran contadas. A partir del auge de las artesanias
de los afios sesenta, setenta, comienza a darse un proceso de migracion
de los indios a la ciudad, cada vez, mas masivos. En los actuales
momentos creo que estamos hablando de por lo menos un treinta por
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ciento de la poblacion urbana. El perimetro urbano de Otavalo esta
ocupado por los indigenas tanto espacial como poblacionalmente
(Conejo, 1997: 123).

Esta referencia sefialada por Conejo (1997) expone varios puntos que nos llevan a
entender la territorializacion indigena. Primero en el hecho de que los afios 40, son la
referencia de los procesos migratorios de los primeros indigenas a la ciudad. Al respecto,
segun varias de las versiones, estos desplazamientos se relacionaban al mejoramiento de
las oportunidades de vida en distintos aspectos, pero principalmente a las que implicaban
ventajas en las actividades de trabajo como son las de produccién y comercio. Si bien
estos desplazamientos de indigenas, tuvieron referencia en los afios cuarenta, en las
décadas siguientes, cada vez fueron mas personas las que se instalaron de forma
permanente en la ciudad. Las versiones sobre el tema se amplian en algunas versiones:

Yo vine a Otavalo méas por la cuestion del comercio con mi esposa.
Siempre el vivir un poco lejos de la ciudad dificultaba las cosas, tanto
para obtener clientes como para ofrecer los productos. Es que en una
ciudad tenemos de todo, informacidn, teléfono, de todo. Por eso nos
convenia la vida por acé (Alfonso Yacelga, 2014, entrevista).

Claro, una ciudad siempre da otras oportunidades. En mi caso, la ciudad
me dio facilidades de todo tipo, por el trabajo sobre todo con lo que se
pudo salir adelante. Fue mas facil una vez que nos instalamos en la
ciudad. Lo bueno es que para el tiempo llegamos, eso hablo a mediados
de los 80, Otavalo ya contaba con un mercado bien instalado, las ventas
eran muy buenas, tanto que a raiz del comercio que se daba en la Plaza
de Ponchos, este sector se movia mas que el centro del parque Bolivar.
Aca en la plaza, se habian instalado, empresas de exportacion, agencias
de turismo, la oficina de correos, los bancos. Y de eso es que poco a
poco el sector norte de la ciudad fue poblandose de mas indigenas
alrededor del mercado (Segundo Maldonado M., 2015, entrevista).

En ambas versiones se hace mencion al tema de trabajo, como referencia de la
importancia que representd la localizacion més cercana de las actividades cotidianas de
comercio. Claro que estas declaraciones son dos ejemplos de algunas de las motivaciones
gue impulsaron a pobladores indigenas a situarse permanentemente en la ciudad. El giro
que se produce en el centro de Otavalo, se acomparia de la apertura de mercados a nivel
local e internacional; que permitio que tanto comerciantes locales, como aquellos que se
desenvolvian con actividades de comercio en el extranjero, invirtieran desde los afios 60
en la ciudad y se ubicaran a su retorno en la ciudad y no en sus comunidades (Conejo,
1997).
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Segundo, que las dinamicas indigenas se articularon a un espacio en especial, esta
es la Plaza de Ponchos y la zona norte de la ciudad. Por ello es que el radio cercano a la
plaza es el area de mayor concentracion del grupo. Como sefiala Conejo (1997), existe
cierta connotacion en cuanto a la preferencia de ubicacion optada por los indigenas, la
que puede estar atribuida a que el sector norte es el centro de mayor comercio, otra que
es la zona donde se ubican la mayor parte de las familias indigenas; y que debido al alto
costo de la suelo en dicho sector, se trate de un tema de prestigio. De hecho, los cambios
evidenciados en Otavalo a raiz de la presencia indigena, implicaron la dinamizacién
econdémica de la ciudad, “la transformacion de la imagen urbana por las nuevas
edificaciones, asi como la elevacion del valor de las propiedades del sector norte de
Otavalo” (Marco Torres, 2014, entrevista).

Tercero, que de estas condiciones se pone en analisis que a la vez que la poblacién
indigena se apropiaba paulatinamente de la zona norte de la ciudad, otros habitantes salian
de ella. La territorializacion indigena implico la ubicacion permanente de los indigenas
en la ciudad, y con ella un proceso aliado de desterritorializacion de sus anteriores
pobladores. En el caso de Otavalo, se trato en términos generales, de la opcion de salida
de los pobladores mestizos, por la venta de sus propiedades hacia ciudadelas vecinas u
otras ciudades dentro del pais. Las motivaciones fueron distintas, pero estuvieron aliadas
al cambio en la dinamica de la ciudad y a la elevacion del valor de cambio de sus
propiedades. En referencia a lo expuesto, Alfonso Perugachi expone:

La razon de que se fueran mis vecinos [mestizos], creo que es que ellos
ya se fueron a seguir sus estudios en la universidad en Quito y parece
gue se acostumbraron alla. Y bueno el tiempo cambi6, también la
llegada de los indigenas que viajaron, entonces les inquietaban a que les
vendan las casas, y pagan valores extras, bien altos. Entonces que
hicieron ellos, vendieron y compraron en las ciudadelas dos o tres casas.
Porque igual una casa aqui no les servia para nada, porque igual no sabia
del oficio, algunos eran carpinteros. Por ejemplo un vecino Cadena,
vendid una casa pequefia antigua de teja y con eso le alcanz6 para darles
a sus cinco hijos (Alfonso Perugachi, 2015, entrevista).

En el analisis territorial, se puede entender que la produccién del territorio
indigena tuvo alcances de nivel simbdélico y material del espacio. Las valoraciones de las
propiedades implicaron perspectivas conexas en direcciones contrarias, mientras que a
nivel de la perspectiva indigena se elevaba, la valoracion de los pobladores mestizos

disminuia. Esta condicion de cierta forma, aportd a que el centro indigena se configurara
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sin mayor conflicto entre ambos grupos, y que la produccién del nuevo territorio se
consolidara.

De los puntos expuestos se retoma que la plaza se convirtié en el foco de comercio
que ha concentrado no solo el tema econdmico de la localidad, sino el aspecto cultural e
identitario del grupo indigena. Ademéas que en torno a ella se ha visibilizado la
concentracion de un mayor numero de pobladores de los kichwas otavalo, a quienes se
podria definir como: “comunidad indigena urbana”. No como un intento por diferenciar
o dividir al grupo de los kichwas otavalo, sino méas bien en el sentido de reconocer que
las aproximaciones territoriales en cuanto a poblaciones indigenas no necesariamente

estan relacionados a temas de lo rural o lo marginal.

La apropiacion de la plaza y la organizacion social

=

Fotografia: Toa Maldonado S. (Plaza de Ponchos, 2011)

En el contexto de la ciudad, la participacion de las organizaciones sociales convive con
las nociones diferencias del territorio. A nivel local, la dindmica de asociacion se presenta
como la concentracion de perspectivas territoriales comunes con respecto a un medio de
convivencia. Interpretaciones que, conforme al grado de vinculacién espacial entre

sujetos y entorno; dan lugar a producciones contrastadas. Los entornos territoriales se
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configuran por conflictos constantes por un espacio habitado, de tal forma que las
nociones distintas construidas con y desde él, configuran territorios en disputa. En el caso
de la plaza, la organizacion de comerciantes se identifica como una territorialidad comun,
pero a la vez como subterritorialidades articuladas a concepciones comunes del espacio.

La Plaza de Ponchos a nivel de la organizacion social, se interpreta como un
territorio configurado a nivel material y simbolico. La presencia de los comerciantes
indigenas, es una primera fase de construccion territorial en el sentido de que el espacio
social estd compuesto por la continuidad de practicas comerciales e indigenas en y desde
la plaza. El punto de partida de la produccion social de la plaza puede ser atribuida a
varios momentos como: la presencia de los primeros comerciantes en la antigua plazoleta
0 cancha deportiva, descrita anteriormente; la primera organizacion indigena de
comerciantes del mercado Centenario; la asociacion de comerciantes definida como
UNAIMCO (Union de Artesanos Indigenas del Mercado Centenario de Otavalo), la
organizacion de Vendedores Permanentes de la Plaza de Ponchos; asi como las
agrupaciones segun las comunidades de origen, asociaciones segun el tipo de producto
comercializado, etc. En el presente caso, se retoma de la historia algunos de los momentos
referenciales de la intervencién de los comerciantes indigenas en la produccion del
territorio de la Plaza de Ponchos. Se pone en consideracion a la asociacion de “artesanos
indigenas” UNAIMCO, dentro de la etapa de los afios 80 y 90, décadas en las cuales gran
parte de los comerciantes reconocen varios de los logros de trascendencia en cuanto a
proceso de apropiacion y territorializacion de indigenas en la plaza.

A mediados de los afios 80, la presencia de una segunda asociacién de
comerciantes, la UNAIMCO (Unién de Artesanos Indigenas del Mercado Centenario de
Otavalo), puso en mayor revision la organizacion del espacio fisico. La labor de esta
asociacion, en concordancia con otras organizaciones sociales de comunidades
procedentes de diversos sectores, logro definir el estado de la plaza con respecto a la
cantidad de puestos (espacios definidos para ventas) que podian ser delimitados. Cabe
resaltar, que la distribucion del espacio de la plaza obtenida hacia los afios 80, mantenida
hasta la actualidad, fue el resultado de la organizacion social de la plaza. Por cuanto, a
medida de que los comerciantes indigenas fueron sumandose con la apropiacion de los

puestos, posteriormente fue necesario delimitar zonas y areas para nuevos comerciantes
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independientes y organizados a nivel de comunidades y especializacion en la elaboracion

de productos.

Gréfico 11. Referencia de organizacién Social de la plaza, década de los 90

REFERENCIA DE ORGANIZACION SOCIAL DE LA PLAZA, DECADA DE LOS 90

SIMBOLOGIA

Primeros puestos ocupados

Puestos apropiados
y/o asignados

oL@

Redondeles asignados
como puestos

EJEMPLOS DE ASOCIACIONES

Vendedores de Ponchos,
Comunidad de Peguche

Vendedores Varios

Comunidades: Otavalo, lluman, Agato,
Peguche, Quinchuqui, Carabuela, San
Juan, Punyaro, La Joya, etc.

O OO

Vendedores Tapices
Comunidad de lluman

Elaborado por: Toa Maldonado S.

Fuente: Elaboracion propia, en base a las descripciones proporcionadas por los entrevistados.

Conforme al grafico 11, se identifica un territorio en conjunto, la plaza; la misma que se
configura socialmente por las formas de apropiacion y organizacion del espacio fisico en
cada una de sus temporalidades. Acorde a varias de las descripciones referentes a la
distribucion de los puestos, se hace mencion al proceso progresivo de su ocupacion. Las
versiones describen el hecho de que los espacios inicialmente usados fueron las
“kallampas™’, luego el espacio disponible entre ellas dentro del perimetro interno, y
posteriormente en los sectores aledafios como la zona de la calle Modesto Jaramillo, el
area de la “pelota de mano”, ubicada hacia la calle Quiroga, y las demas areas de vereda
y calles en el perimetro de la plaza. Dentro de las cuales, no s6lo se tratd de ocupaciones
independientes, sino que también en el sitio se ubicaron grupos de artesanos
pertenecientes a comunidades de los sectores aledafios de Otavalo, quienes a su vez eran

(y son aun en varios casos) productores especificos de determinados articulos.

7 Acorde a las descripciones de los comerciantes, este término es asignado a los mddulos fisicos, en
funcién de la traduccién al kichwa de la palabra “hongo”, que ejemplifica la forma de las estructuras,
esto es el pilar central y su cubierta horizontal.
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Sobre este escenario, la territorializacion de los comerciantes tuvo lugar en medio
de un espacio configurado y dinamizado por diferentes subterritorios de comerciantes
indigenas; ademas de otros territorios® que se encontraron articulados. Pero en particular,
del territorio municipal, construido por la representatividad de la Institucion y entendido
como el territorio administrativo. Esta presencia de variados territorios en relacién a la
plaza, implicaron las disputas por el espacio (simbolico y material). En este sentido, un
ejemplo de los conflictos, por y entre territorios, se encuentra el caso de la pelota de mano:

La plaza funcionaba précticamente asi, daban una matricula a un
comerciante y aun asi el espacio era botado. Recuerdo el primer
comisario no hacia nada, mas que cobrar dinero. El dinero era el tema,
por eso es que en el sentimiento que teniamos, se cre6 la UNAIMCO,
justamente para procesos de reivindicacion, porque lo Gnico que hacian
era cobrar de los puestos y elevar los valores [a los comerciantes], eso
aun sucedia cuando yo ya llegué al mercado en el 85-86 en calidad de
vendedor. Es que no habia nadie con quien coordinar, no habia un
funcionario que diga: a ver, como es que esta funcionando esto, no
habia nada. Era nuestra idea, nuestra manera. "fiukanchik kapishkami
kan" [fue nuestro logro] (Segundo Maldonado M., 2015, entrevista).

Alrededor de los afios 90, la UNAIMCO como organizacién representante de los
comerciantes indigenas ya instalados anteriormente en la Plaza de Ponchos, en vista de
la demanda de puestos para actividades comerciales, a través de sus dirigentes,
planificaron una nueva organizacion del espacio fisico en el que previamente la cancha
era usada por mestizos para el juego tradicional de la pelota de mano, comerciantes de
cereales, y vendedoras de comida preparada:

Por ejemplo, en la cancha de la "pelota de mano"”, hablamos con el
Municipio para decirles que nosotros ibamos a crear puestos en ese
sector; les dijimos que los de la pelota de mano [jugadores mestizos]
vienen y hacen sus juegos cuando nosotros tenemos feria y que
necesitdbamos ese espacio; porque claro, ese espacio era un lugar de
ellos. Bueno, tuvimos que hacer varias reuniones, hicimos nuestro
plano a mano y asi pensamos como organizar ese espacio. En el caso de
las vendedoras de comida, con la UNAIMCO, a ellas [vendedoras
mestizas] practicamente les estabamos sacando de ese tramo de la
plaza; fue la Unica organizacion con la que tuvimos problemas legales,
porque ellas ya se instalaron con abogados, dijeron: “de aqui no salimos
y si salimos, salimos muertas”. En la organizacion el Municipio no
intervenia en nada. El sector de los granos [vendedores indigenas], que
también ya vendian desde hace tiempo, les intentamos sacar, pero ellos
mas bien se hicieron una organizacion llamada "12 de octubre", con la
que a la final logramos hablar y volvernos aliados. Otro caso, fue el

8 Territorios configurados por: vendedores de comidas, vendedores de “granos”, vendedores ambulantes,
“cargadores” de los bultos, “cocheros”, entro otros.
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grupo “Peguche” [comerciantes indigenas], ellos se organizaros de
forma independientemente de la UNAIMCO, con alrededor de 44 0 48
puestos. Con ellos hablamos y bueno, nos pusimos de acuerdo y ellos
ocuparon el espacio de la pelota de mano desde la calle Sucre con
direccion al Pasaje Moreano. Tuvimos que lidiar con alguna gente,
hicimos tantas cosas pero sin pensar en nada extra, sélo por la gente,
por los comerciantes (Segundo Maldonado M., 2015, entrevista).

Esto nos lleva a resaltar que la I6gica de aprovechamiento del suelo se acompafié
del contexto econdmico de los 90, en el que el comercio de artesanias se mantuvo en una
etapa de auge, y parte de esta creciente actividad tuvo como uno de sus espacios referentes
a la Plaza de Ponchos. Por tal hecho, esta plaza ya ocupada por comerciantes de la
localidad, fue reclamada en términos de mayor uso del espacio. Para lo cual, la demanda
se extendid hasta otros grupos, especialmente indigenas, en una busqueda creciente por
espacios de comercio.

Fue extraiio que viniera la gente de Ibarra, de repente aparecieron ya
gue se enteraron por algun lado y vinieron. Ese fue por ejemplo el caso
de la calle Sucre. En el caso del espacio de " la pelota de mano", cuando
dimos los espacios mediante un sorteo publico, habia tanta gente, que
avanzaba todo ese espacio de la cancha hasta la esquina y no sabiamos
qué hacer con tanta gente. Claro que les dimos trabajando al Municipio,
porque una vez que las cosas estaban hechas ellos ya solo se dedicaban
a cobrar y cobrar. Pero eso si, teniamos toda la libertad para hacer lo
que creiamos nosotros (Segundo Maldonado M., 2015, entrevista).

De este extracto, se sefialan algunos puntos con respecto al espacio fisico de la
plaza. Primero, que éste fue reconocido en primera instancia como una posibilidad de
acceso al comercio desde el sector céntrico de la ciudad. El segundo, que en base al
incremento en la demanda por los puestos, se generé una mirada de tendencia
economicista, esto es la condicién de recurso para el aprovechamiento de la rentabilidad
del suelo. Tercero, que la l6gica de organizacion de la plaza, marco una tendencia vigente
de Idgicas de organizacion de la plaza, una definida por la l6gica social y otra por la l6gica
del Gobierno local, conforme a lo que Abramo (2011) identifica como logicas de accesos
al suelo urbano en las que interviene por una parte actores sociales y por otra, el Estado.

De las descripciones sefialadas se puede identificar algunos aspectos sobre los
conflictos territoriales, como son las condiciones internas con respecto al valor simbdlico
y el valor material. En lo tendiente al campo simbolico, se reconocen las diferencias y

similitudes entre ciertos grupos, dados como por ejemplo por adscripcion étnica y

91



pertenencia a una comunidad; lo que permite a su vez destacar relaciones de reciprocidad
de parentesco y de vecindad. Ciertas practicas que se muestran dominantes unas sobre
otras, como en el caso de las artesanias que, se interpretaba que debido su auge, ésta
requeria de mayor apertura a comparacion de otras actividades econdémicas; ya que para
este hecho una de las principales perspectivas fue la necesidad de localizacion espacial
para el mejoramiento econémico.

Como se entiende, la plaza y sus préacticas representaron un cambio trascendental
en las dinamicas internas de la ciudad, por cuanto la incidencia del comercio situado que
toma como referencia a la Plaza de Ponchos se proyect6 hacia otros niveles de la ciudad.
Con ello las practicas econémicas de los comerciantes indigenas dieron un giro hacia el
ritmo de auge econdmico. Al respecto el siguiente extracto refleja este hecho:

Para la mayoria de turistas de la década de 1990, “Otavalo” se convirtid
en el sindnimo de la feria del sdbado. Para los vendedores y productores
de artesanias, el sdbado dia de mercado, era el punto sobresaliente de la
semana. La feria puede ser vista como una deslumbrante actuacion
interactiva de cinco estrellas donde se sueltan las riendas y el publico
queda deslumbrado. La produccion orquestada significa diferentes
cosas para diferentes personas, Para aquellos que trabajan tras
bambalinas cada semana, podria significar un trabajo que proporciona
salarios para cubrir sus necesidades, una oportunidad de ser su propio
jefe en el taller o en los campos, una salida para la energia creativa, una
oportunidad de movilidad econémica, la oportunidad para conocer a los
visitantes, o cualquier combinacién de éstas y otras intencionalidades.
Para los visitantes, la feria es una oportunidad para interactuar con
auténticos vendedores indigenas en busca de artesanias extraordinarias,
kitsch, o buenas ofertas (D”Amico, 2014: 2002).

La etapa que sefiala D" Amico, corresponde justamente a quiza la mejor época econémica
a la que hacen referencia gran parte de los comerciantes indigenas que se encontraban
realizando sus actividades de comercio en la Plaza de Ponchos. Pues para muchos es la
referencia temporal de aprovechamiento de los recursos generados y la inversion
inmobiliaria dentro de la misma localidad. No obstante, cabe resaltar que el comercio
local no fue el Gnico factor del impulso constructivo en la ciudad, especificamente en el
perimetro adjunto a la plaza; si no que el comercio local fue parte del acompafiamiento
econdmico desarrollado por el grupo indigena fuera de la localidad.

En términos generales, en el caso de la Plaza de Ponchos, se puede entender que
la organizacion del espacio fisico en una parte de la consolidacion de los puestos de
ocupacion, atravesd tres etapas. Una es la apropiacion del espacio fisico sin

condicionamientos externos por parte de la municipalidad o de los comerciantes.
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Segunda, la etapa de apropiacién y organizacion segun la coordinacion de las
asociaciones de vendedores, mediadas por la UNAIMCO. Y tercera, la organizacion por
coordinacion compartida entre municipio y asociaciones de comerciantes. Con respecto
al ultimo punto, se sefiala que posterior al 2002, “con la administracion del gobierno local,
encabezada por el primer alcalde indigena, la organizacion de la plaza, fue compartida
con la dependencia de mercados del municipio de Otavalo, y especificamente intervenida
por el Comisario Municipal del momento” (Segundo Maldonado M., 2015, entrevista).
Cabe resaltar que las actividades comerciales reconocidas y definidas a nivel de
puestos dentro de la plaza, llevan un recorrido de alrededor de cuarenta afios, como
resultado de Idgicas predominantes de organizacién social del espacio fisico. Igualmente,
que en el caso del comercio complementario, que hoy en dia tienen lugar en las calles,
convive como parte de la feria y la ciudad desde aproximadamente los Gltimos veinte
afios, segun referencias de varios comerciantes. Ademas que la definicion de los puestos,
responde a logicas de organizacion del espacio fisico impulsadas por actores sociales a
nivel individual y colectivo. Y es més bien en la ultima década en los que la regulacion
del tema de mercados pasa a funciones mas especificas del Gobierno Auténomo local.
Finalmente, en términos de proceso de territorializacion, se identifica que la
apropiacién del espacio por parte de los comerciantes indigenas, marc6 un momento
decisivo en su territorializacion. En un sentido, el impacto se atribuyd al hecho de la
especializaciéon de sus practicas econdémicas; y en otro, a las practicas culturales que
acompafaron a los actores sociales en los procesos de territorializacion. Paralelamente es
relevante identificar que en torno al mismo espacio de la plaza existieron otros territorios,
los que fueron desterritorializados al momento de la reterritorializacion producto de las
practicas espaciales de actores indigenas. Como se vera en el siguiente capitulo, esta
reterritorializacion de la plaza implica un fenémeno de resignificacion del espacio, el
mismo que da lugar a producciones territoriales articuladas a aspectos econdmicos,

culturales y politicos.
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CAPITULO IV
LA PRODUCCION DE TERRITORIOS: HACIA LA
MULTITERRITORIALIDAD Y LA MULTIFUNCIONALIDAD

La produccion territorial en cada una de sus especificidades se articula de las
experiencias, practicas y nociones que dialoga en los entornos. El territorio es mas amplio
que la estricta materialidad de su espacio, es la conjugacion de la historia y la construccién
simbdlica de tiempos diversos. Hablar de territorio, es reconocer otras dinamicas aliadas
al campo espacial que viven en las relaciones: sujeto espacio, en y desde un determinado
lugar. En este sentido, el presente capitulo propone el andlisis de la produccién de
territorios en y desde la plaza dentro del contexto actual. Para ello, se considera tres lineas
fenomenoldgicas que buscan desarrollar, como lo propone Haesbaert (2011), una vision
mas integral del territorio. Esta propuesta se construye en funcién de reconocer procesos
territoriales interrelacionados en tres campos de analisis: econdmico politico y cultural.
Estos, internamente conectados entre si y a que a su vez reflejan tres casos vigentes en la
produccion de los sentidos de ciudad, identidad y territorios, en y desde la Plaza de
Ponchos como centralidad urbana mayor de la ciudad de Otavalo. Este caso, entendido
como una doble dinamica del territorio que se coproduce desde pugnas entre perspectivas
racionalizadas del espacio y la practica social de sus actores.

La propuesta de la lectura social del espacio en el caso empirico propone un
recorrido entrelazado en la produccion social del territorio. Su base de analisis contempla
la relacion de actores sociales y plaza, que expresan principalmente practicas de
apropiacion, permanencia y privatizacion en y del espacio. Para el efecto, en el primer
campo, se parte desde el aspecto econémico del territorio en el que se identifica el
fendmeno actual de la produccién de la ciudad feria, y dentro de ella la configuracion de
territorios a partir de nociones econdémicas del espacio. Segundo, se involucra la
perspectiva simbdlica y cultural, en la que se reconocen subterritorios a partir de las
significancias del lugar; las que dan lugar a formas de resignificacion territorial. Y
tercero, de modo articulado a la revision econdémica y simbdlica, se pone en analisis la
perspectiva politica del espacio, en la que se identifica desde sus l6gicas de organizacion,
la produccion de territorios de reivindicacion.

El presente capitulo corresponde al estudio de los procesos territoriales actuales
fundamentados en el trabajo etnogréfico en torno a actores sociales indigenas, los que

directa o indirectamente se han vinculado a la Plaza de Ponchos. Como se expone a
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continuacidn, la investigacion involucra principalmente a los comerciantes indigenas del
pueblo kichwa otavalo, por cuanto la observacion participante, permitié reconocer que en
el espacio de la Plaza de Ponchos los comerciantes mayoritarios y de estancia permanente
contintan siendo comerciantes indigenas, especificamente del grupo kichwa otavalo. Con
esta referencia, acorde al gréafico 12, se parte del anélisis de la produccion de la ciudad
feria'y los subterritorios que se producen desde una base de esta nocién; seguido se analiza
a partir del caracter simbdlico de la plaza, los territorios aliados a estas nociones; tercero,
con los territorios entretejidos desde las nociones de la ciudad feria y los territorios
simbdlicos, se analizan los territorios de reivindicacion como condicion politica del
espacio social. Con estos puntos se busca es reconocer, a partir de la relacion de actores

sociales vinculados a un espacio, el dialogo y los conflictos entre territorios de lo social

y lo racional.
Grafico 12. Ejes de andlisis de la produccion territorial
ECONOMICO SIMBOLICO/ CULTURAL POLITICO
Produccion de la ciudad feria Resignificacion Territorios de

territorial rewvindicacion

Practicas de privatizacion, permanencia y apropiacion del espacio.

Fuente: Elaboracion propia.

La produccion de la ciudad feria

La dindmica de la Plaza de Ponchos, en la revision histérica sefialada en los capitulos Il
y 11, en distintas etapas ha implicado cierta dialéctica entre nociones racionalizadas del
espacio Yy las perspectivas de caracter mas social. Ahora, en el estado actual de la plaza,
hay que establecer un punto de partida que contempla algunas de las condiciones actuales
de este lugar. En referencia al capitulo 111, se extrae que la Plaza de Ponchos parte desde
un espacio urbanamente contemplado como de recreacion dentro del trazado de Otavalo
en los afios 60. Seguido, que los asentamientos esporadicos de comerciantes indigenas
dieron paso a la propuesta constructiva de la plaza, materializada en 1972. A

continuacion, por ciertos factores como el debilitamiento de la dinamica econdémica en
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los mercados nacionales, éstos a la vez dependientes de mercados externos; en la plaza se
inicid un proceso de apropiacion material y simbolica del espacio, con lo que éste se fue
produciendo conforme a visiones racionalizadas y funcionales, tanto desde autoridades
como de los mismos comerciantes. Ya en el caso del contexto actual, la concentracion
masiva de comerciantes en la plaza, interpretada en términos de una alta demanda por el
valor material y simbdlico del espacio, es hasta hoy en dia motivo de la continua
transformacion y produccion de territorios.

Primero, partimos del contexto comercial historico de la ciudad de Otavalo, para
identificar que la localidad funciona como plataforma comercial de la region a través de
espacios como las plazas, mercados, y las mismas calles de la ciudad. Dentro de esta
actividad comercial predominante se encuentran involucrados, ademas de los pobladores
locales, pobladores de cantones aledafios como: Atuntaqui, Cotacachi, Ibarra, Cayambe,
entre otros; quienes realizan sus actividades en los distintos mercados de la ciudad y las
areas publicas y privadas disponibles. Cabe sefialar, que a pesar de que uno de los
referentes de este caracter comercial se ha fundamentado en la cualidad artesanal
atribuida a la ciudad, el comercio local ha enfrentado una notable caida en cuanto a la
produccion y consumo de articulos manufacturados, con lo que esta caracteristica de la
ciudad posiblemente serd4 en afios posteriores Unicamente un slogan, mas que una
condicion real.

De todas formas, esta condicion comercial de la ciudad, se hace actualmente
visible en las actividades y productos que se sitlan en el centro a modo de auto-
organizacion y organizacion municipal. Para una revision especifica de este hecho en la
tabla 6, se muestran los mercados y tipos de comercio en espacios publicos, semipublicos
gestionados directamente por la institucion municipal o por agrupaciones de

comerciantes.

Tabla 6. Centros de comercio en propiedad municipal. Ciudad de Otavalo 2015

Centros de . Dias de Productos Productos .

. Condicion - . . . - Comerciantes
comercio funcionamiento | primarios | secundarios
Mercado

. . Locales,
Centenario / . . Alimentos

1 Permanente | Todos los dias Artesanias . mayormente
Plaza de varios .2
indigenas

Ponchos
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Mercado 24 . Alimentos | Prendas de

2 Permanente | Todos los dias . . -
de Mayo varios vestir
Mercado . Alimentos Tejidos (,je

3 Permanente | Todos los dias . punto (s6lo -
Copacabana varios .

sébados)

Area del

4 relleno del Temporal Todos los dias All_mentos - -
mercado varios
Copacabana

5 Mercado Permanente | Todos los dias All_mentos - -
Imbaya varios

6 Mercado de Temporal Todos los dias Papas - -
papas

7 | Mercado de Temporal Sabados Animales - -
animales Vivos

8 Mercado de Permanente - - - -
Otavalo

Fuente: Elaboracion propia.

Como se sefiala en la tabla 6, actualmente son 7 los mercados que funcionan en la ciudad,
ademas de un mercado de mayor magnitud que se encuentra en proceso de construccion.
Estos mercados son: Centenario (Plaza de Ponchos), 24 de Mayo, Copacabana, Imbaya,
mercado de papas, mercado de animales y el area del relleno del mercado Copacabana;
ademas del nuevo mercado recientemente edificado®. En conjunto, los mercados y sus
caracteristicas describen algunos aspectos: a) se soportan en espacios de propiedad
publica y semipublica; b) su funcionamiento es permanente o temporal; ¢) se componen
de légicas de organizacion por tipo de producto y por dias de comercializacion, en
términos generales; y d) su caracter puede ser especifico o mixto. En el gréafico 13 se
muestra la ubicacion de estos espacios y el alcance de la actividad en puestos desarrollada
en las calles. En el caso especifico de la Plaza de Ponchos, sector que concentra en los
dias regulares, mas de 1.000 vendedores, segun datos de los comerciantes.

® Este proyecto de escala mayor, acorde a la propuesta socializada, tiene como objetivo concentrar y atender
a la demanda de espacios para actividades de comercio que van desde productos alimenticios hasta
productos artesanales. Actualmente se encuentra en una base avanzada de construccion.
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Grafico 13. Mercados y extension de las actividades comerciales del area urbana
de Otavalo. 2015

REGISTRO DE MERCADOS Y ACTIVIDADES COMERCIALES DEL AREA URBANA DE OTAVALO 2015 (Sabados)

SIMBOLOGIA
Mercado Centenario
Mercado 24 de Mayo
Mercado Copacabana
Mercado de Animales
Mercado Imbaya

Mercado de Papas

®© © 020060

Area del relleno del
mercado Copacabana

Nuevo mercado de Otavalo

B

Comercio situado y
Ambulante

Terminal terrestre

Fuente: Elaboracion propia sobre ortofoto de Sig-tierras.

Como componentes socioespaciales, en el grafico 13, se identifican a mercados y
comercio en puestos establecidos en las calles, los que conjugan paralelamente con
actividades econdmicas estacionarias y ambulantes no regularizadas conforme a la
perspectiva municipal. De la misma representacion basada en los dias sabados, se
reconoce una especial articulacion entre la Plaza de Ponchos y el Mercado 24 Mayo, la
primera enfocada a los productos artesanales, y la segunda a los alimentos. Es necesario
sefialar que al comercio se articula el flujo de vehiculos y peatones en espacios
complementarios de concentracion mayor como es la terminal terrestre; ademas de otros
como bancos, parques, iglesias, etc. Con este fundamento, segun se registra en el grafico
14, los mercados funcionan como una especie de ejes ordenadores de las dindmicas
internas de la ciudad, particularmente los dias sdbados de mayor feria; y en el caso de la
Plaza de Ponchos y el Mercado Centenario, todos los dias de la semana.
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Grafico 14. Nivel de dinamicas de comercio

NIVEL DE DINAMICAS DE COMERCIO

SIMBOLOGIA

' Mercados

Nivel de dindmicas
de comercio

#®  Zonade recreacién

 Terminal terrestre

O Radio de influencia
aproximada 700m.

Elaborado por: Toa Maldonado S.

Fuente: Elaboracion propia sobre ortofoto de Sig-tierras.

Con respecto a la centralidad, se identifica un notable territorio fuertemente regido por
las dinamicas de tipo comerciales que definen un centro econdmico; dentro de un radio
de aproximado de 700m2 en el que se encuentran siete de los ocho mercados de mayor
alcance de la ciudad. En cuanto a la relacion de accesibilidad e interaccion espacial, la
lectura varia debido a que la centralidad econdmica no funciona de forma auténoma. Esto,
en base a que el area de mayor comercio, es un primer espacio visible, pero paralelo a él
funcionan otros territorios que garantizan su dinamica; en la escala local se trata de
territorios descritos por las actividades de poblados comunitarios, parroquiales,
cantonales, entre otros, que funcionan de igual forma como centros interconectados de
produccion y distribucion.

De esta revision, entendemos que tanto espacio material y el espacio social, se
articulan en un mismo territorio dinamico analizado desde la perspectiva economica. El
entorno fisico de cierta forma se mantiene inmovil como el objeto territorial material,
mientras que el componente social configura territorios, por asi decirlo, moviles. Sin
embargo, pese al movimiento que representa el factor social, estos territorios estan

intervenidos por condiciones econémicas que los pueden anclar a un espacio
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determinado. Al respecto, es innegable el peso que posee el aspecto funcional del amplio
sistema del mercado econdmico en la produccion de ciertos territorios, y en particular las
centralidades.

En el andlisis territorial de orden mas material, se puede identificar la condicién
de la centralidad de la ciudad configurada por la dinamica social focalizada es la busqueda
de mayores ventajas de localizacion para las actividades ejercidas. En referencia a
Camagni (2005), se trata de una cualidad de la ciudad que tiene que ver con el “principio
de aglomeracion”, que reconoce como caracteristica de la ciudad, al hecho de la eficiencia
en “gestionar las propias relaciones personales, sociales, econémicas, y de poder de
forma espacialmente concentrada” (Camagni, 2005: 21). En la misma linea de Camagni,
se entiende que la preferencia de localizacion responde también al “principio de
accesibilidad”, por el cual el “centro” resulta funcional al momento de conectarlo con
otros espacios articulados a las dinamicas requeridas. De forma similar sucede con los
“principios de interaccidon espacial”, “jerarquia” y “competitividad”, a los que directa o
indirectamente se encuentran vinculadas las actividades que configuran la ciudad.

En cuanto a la produccidn del territorio, expresado como ciudad feria, se encuentra
el actor Estado como participe modelador de las dinamicas de la feria y la condicién de
uso de la plaza. Al respecto, es indudable reconocer el peso de su papel en cuanto al
ejercicio de la gestion, regulacion y/o control del territorio fisico. En el caso de la Plaza
de Ponchos, la injerencia de la Municipalidad frente al caracter comercial de la ciudad, se
comprende a partir de las atribuciones que éste posee como representante del gobierno
central. Entre las primeras posturas se identifica al Municipio en calidad de propietario y
actor del ejercicio normativo con respecto a la definicion del orden urbano y
especificamente a la ocupacion del suelo municipal a nivel de plazas y calles. A esta
posicion se suman las perspectivas de ordenamiento y desarrollo de las centralidades, y
el conjunto global de la ciudad y el canton.

En este caso, el gobierno local de Otavalo, actualmente contempla ejes de gestion
en cuanto a los aspectos turisticos y comerciales. Acorde al Gltimo informe de rendicién
de cuentas del GAD de Otavalo, la propuesta de “desarrollo productivo y turistico” resalta
dos campos de intervencion especificos referentes a los “sistemas de mercados
cantonales” y “las potencialidades turisticas de Otavalo” (Rendiciéon de cuentas mayo-

diciembre 2014: 24-29 GAD de Otavalo). Lineas de intervencion pablica que de forma
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recurrente se han presentado en cada una de las administraciones de turno, tanto como
oportunidades en cuanto a potencializar las dinamicas de la localidad, asi como
desventajas respecto al ordenamiento del Canton frente al creciente nivel de comercio
ambulante o informal en la ciudad.

En este sentido, la Municipalidad ejerce las funciones de control y regulacion de
actividades comerciales que tienen lugar en espacios publicos® de la ciudad. Las ejerce
en base al documento legal: “Ordenanza Sustitutiva a la Ordenanza que Regula la
Ocupacién de Espacios Publicos y Mercados de la Ciudad de Otavalo” de 2009. Segin
consta en dicha Ordenanza, la Municipalidad establece algunas especificaciones con
respecto a sus funciones, aplicadas de forma general para todos los mercados de la ciudad:
1) “Definicion y competencias”, 2) “De los permisos”, 3) “De las matriculas y permisos
anuales”, 4) “De las tarifas”, 5) “Obligaciones de los usuarios de espacios publicos y
mercados, 6) “De las prohibiciones y sanciones”; y finalmente, 6) “Disposiciones
generales” (Ordenanza Sustitutiva a la Ordenanza que Regula la Ocupacién de Espacios
Publicos y Mercados de la Ciudad de Otavalo. 2009).

La base legal establecida, ha permitido que el GAD de Otavalo obtenga el
beneficio econdmico diario y anual por la ocupacién de los sitios de venta de la plaza y
las calles autorizadas. El concepto del valor corresponde al suelo delimitado, ya que “cada
espacio debe ser pagado, sin importar que las dimensiones de algunos sean mayores 0
menores; para ello “existe un cobrador que visita cada puesto y segun el dia de venta se
debe realizar el pago: 23 centavos los dias normales y 36 centavos los sabados” (José
Quishpe, 2015, entrevista). Otro de los rubros, corresponde al pago anual de la matricula,
que oscila entre los treinta dolares. Ambos valores se encuentran normados por la
Municipalidad, a los que se acogen los comerciantes que poseen un lugar estable de
comercio en la plaza, segun la delimitacion de puestos empleada por el GAD de Otavalo,

segun se muestra en el gréafico 15.

10 Seguin 1a Ordenanza Municipal de Mercados, €l espacio publico comprende: “calles, avenidas, parques
plazas, portales, pasajes aceras, parterres, puentes sitios de estacionamiento, espacios verdes y jardines”.
Ordenanza de Mercados (2009).
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Gréfico 15. Distribucion de puestos en la Plaza de Ponchos. Septiembre 2015

PLAZA CENTENARIO: DISTRIBUCION DE PUESTOS 2015
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TOTAL: 1.514 puestos

Elaborado por: Toa Maldonado S.

Fuente: Elaboracion propia sobre distribucién representada y gestionada por la UNAIMCO y
otras organizaciones sociales.

Cabe sefialar que la delimitacion de puestos en la plaza, producto de la organizacién social
de los comerciantes como se presentd en el capitulo 111, es actualmente empleada por el
GAD de Otavalo como forma de regulacién del orden de ocupacion del suelo al interior
de la plaza. En el grafico 15, se reconocen los puestos distribuidos en los médulos o
“kallampas”, redondeles y piso, segun los sectores a los que corresponden. Estos puestos
dan un total de 1.514 espacios dentro una manzana de aproximadamente 8.300m2, sin
contar aquellos ubicados en las calles aledafias en las que existen de dos a tres filas de
sitios de comercio. El total de espacios de venta representados en el plano, es bastante

cercano a la situacion real de lugares disponibles, los que poseen areas que varian entre
los 0,3m?, 2,4 m?, 0 3,0m2,
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Fotografia: Toa Maldonado S. (Plaza de Ponchos vista sector norte, 2015)

El soporte de la condicién material de la plaza, es la lectura delimitada del espacio o la
definicion de un “territorio zona” (Haesbaert, 2011), sobre el cual a nivel del gobierno y
los actores sociales se establecen territorios privativos. Por ello, la organizacion del
espacio de tipo material, en el tema de ordenamiento espacial se involucra como ejercicio
necesario para el Gobierno local, para lo cual la l6gica de intervencion se respalda en la
nocién funcional y productiva del espacio. De tal modo que en la perspectiva econémica,
el territorio es definido “como fuente de recurso o incorporado al conflicto entre clases
sociales, y en la relacion capital-trabajo como producto de la division “territorial” del
trabajo (...)” (Haesbaert, 2011: 35).

En lamisma linea de la perspectiva mercantilizada de la plaza, se adiciona el punto
referente a las funciones dadas a los puestos de venta por parte de los comerciantes. En
este caso, es de conocimiento general, sobre todo a nivel de los vendedores, que cada
puesto de comercio tiene una valoracion econémica. Se habla de montos que oscilan entre
los tres a diez mil dolares, en el caso de transacciones de compra. La informacién de este
caso, es mencionada por gran parte de los actores entrevistados, sin embargo son datos
que prefieren mantenerlos como tema interno debido a que esta operacion no entra en los
marcos legales establecidos por el Municipio.
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Acorde al régimen municipal de acceso al suelo de la plaza, la posicion del
Municipio y la de los comerciantes estan en dos lineas distintas. En esta condicion fisica
del espacio, los comerciantes figuran como arrendatarios, y el GAD de Otavalo se
identifica como propietario. De este modo, el Municipio se mantiene firme en que “la
matricula es la que abaliza que un comerciante sea arrendatario de un puesto”, por cuanto
“el ser arrendatario de ese espacio no significa que ese puesto pueda ser heredado, o peor
aun vendido” (Rosa Maldonado, 2015, entrevista). La consideracion que mas bien si es
autorizada por la Municipalidad es el traspaso del titulo de arrendamiento de los espacios
delimitados, de un comerciante a otro. Sin embargo este marco legal no elimina de la
realidad, las logicas interna de acceso al suelo que funciona aparentemente fuera del
conocimiento de las autoridades municipales. A modo de ampliar este aspecto se resalta
una de las versiones dadas:

El puesto que ahora ocupo era de un amigo mio que me ofrecié su
espacio porque el empez6 a viajar; entonces fue cuando yo lo compreé.
Tengo otro puesto gque uso pero éste sélo me prestaron, es que es de un
familiar, y no lo usa porque no vive aqui. El alquilar en mi caso, no,
solo es prestado, no se puede alquilar aqui. Por ejemplo mi amigo no
quiso venderme, porque dijo que quiza iba a necesitar. Pero bueno, ese
puesto es prestado y este es mio. (E11-LM, 2015, entrevista).

En el fondo, los modos internos de acceso al suelo que operan entre comerciantes
se respaldan en la condicion asignada al suelo en el sentido de bien privado. Esto ha
generado dos condiciones de propiedad; en el caso de los comerciantes segun su criterio,
son propietarios y la municipalidad son igualmente propietarios, pero en el sentido del
gjercicio de la regulacién y el control. Dicha condicion entendida por los comerciantes,
que se respalda a su vez por la cualidad ganada del territorio de la plaza, ha generado que
la posicion de duefios les faculte disponer del espacio en funcién de sus necesidades.
Fundamentados en la demanda de mas espacios de comercio en y alrededor de la plaza,
los comerciantes han establecido a més de la venta de los puestos, logicas como: el
subarrendamiento, el préstamo basado en redes de parentesco, la apropiacion de los
mismos, Yy su desuso.

La condicion conflictiva de la plaza, que responde a la doble postura de su
propiedad, no sélo responde a la “materialidad” sino también a la condicion “simbolica”

de dicho territorio, que propone Haesbaert (2011). La segunda condicion se ejemplifica

en las significancias atribuidas al territorio en conjunto y a sus subterritorios, como se
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vera mas adelante. Dicho esto, tanto para la Municipalidad, como para los comerciantes
este territorio representa un dilema en cuanto a la coordinacion de su uso ocupacion e
intervencion. Una de las propuestas que se puede incorporar en este punto, son las
planteadas por Elinor Ostrom hacia la década de 1990, referente a los “gobiernos de los
bienes comunes” bajo la linea institucional. Al respecto, la inquietud referente a los
bienes compartidos bajo ciertos téerminos, se proponen a ser administrados de forma
colectiva, como “recursos de uso comun”, también identificados como RUC (Rodriguez,
2010: 365).

Se entiende que en el analisis global del aspecto de uso y ocupacion de la Plaza
de Ponchos, se puede sefialar que en términos de Marx, la plaza, entendida como
suelo/mercancia, adquirio por un lado cierto valor de uso, y por otro, un valor de cambio.
Valor de uso, que se identifica como respuesta al valor del espacio asignado por los
comerciantes, basados en la comprension del territorio como oportunidad laboral; y a la
vez, debido a la condicion funcional de la plaza en cuanto a ser identificada como
plataforma urbana de organizacion del comercio. Valor de cambio, en cuanto al valor
asignado desde la perspectiva de los comerciantes, y que en el caso de la Municipalidad
puede ser entendida desde el sentido de “espacio-recurso” que identifica Haesbaert
(20119, que toma la plaza y es materializada a través del cobro de los rubros por el uso u
ocupacion del espacio fisico de la plaza. Como complemento, de la perspectiva
materialista, las valoraciones del espacio desembocan en la generacion de la renta urbana
de la plaza y su sector, en la que se encuentran implicados por el “espacio urbano como
tal”, el “espacio construido” y las “actividades urbanas” (Jaramillo, 2009).

De vuelta al andlisis del espacio material, hasta este primer momento, desde la
perspectiva de los actores, el espacio entendido cobra un primer sentido racionalizado del
espacio en cuanto a la demanda de un mayor nimero de puestos de comercio.
Particularmente, el incremento en la necesidad de espacios ha establecido el
funcionamiento de la “logica del mercado” que sefiala Abramo (2011). En esta linea se
identifica la dinamica del mercado a modo de “mecanismo social que posibilite el
encuentro entre los que desean consumir suelo urbano y los propietarios y empresarios
que se disponen a ofrecer tierras o bienes inmobiliarios” (Abramo, 2001: 255). Hecho
que parael caso de la plaza, aplica en el sentido de reconocer un suelo urbano, delimitado,

privatizado (bajo sus variados términos), que es expuesto a la aplicacion de formas de
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aprovechamiento del suelo, y consecuencias relacionadas a la generacion de la “renta del
suelo urbano”, Jaramillo (2009). Dicho esto, la plaza ya no entra a un analisis
desarticulado de la condicién mercantilizada del espacio ciudad si no que participa de su
definicion.

En resumen, a partir de las nociones economicistas del territorio, sale a la luz la
perspectiva material de la cual se producen los territorios. Dicha condicién fisica en la
que se basa la configuracion de territorios, y se respalda en la delimitacion espacial, tanto
normativa, como por fijacion de fronteras mas tangibles. La condicién de propiedad,
ganada o asignada, actta principalmente como factor de produccidn de territorios. Asi la
condicion de propietario, faculta a los actores sociales a establecer las condicionantes y
nuevos ordenes de uso y consumo del espacio. No obstante, la propiedad implica a su vez
el caracter de identidad, por lo tanto, los territorios enmarcados en la perspectiva
econdmica, son productoras de identidades que consecuentemente dan lugar a la
interaccion de espacios simbolicos, como son los territorios de resignificacion y

reivindicacion.

Territorios de resignificacion

En el campo de la produccidn de territorios de resignificacion, partimos del hecho de que
la Plaza de Ponchos, es una construccion intervenida por miradas contrastadas sobre un
espacio reconocido como propio. La postura diferenciada de intereses en torno al
territorio define un espacio idealizado que cobra sentidos mas visibles en funcion de las
dindmicas conjuntas de los sujetos y su permanencia. Por un lado, la singularidades de
los actores sociales adoptadas por su relacion con el espacio, definen grupos territoriales
mas diversos dentro de un mismo entramado social. Mientras que otros conjuntos
sociales, vinculados de forma directa o indirecta al grupo de base, producen territorios
comunes de resignificacion.

El espacio territorial, en cada uno de sus casos, se configura por subterritorios
sociales, con lo cual la identidad conjunta se compone de identidades adicionales que
funcionan de forma interna a la experiencia de los sujetos con el espacio. En este sentido,
los comerciantes agrupados en el conjunto de actividades de la plaza, se subdividen
conforme a caracteristicas asignadas y reconocidas entre ellos. Estos grupos de orden

cualitativo corresponden a formas de autoidentificacion de un mismo sujeto sobre su
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actividad, y la identificacion con respecto a otros actores sociales. La dindmica diaria que
tiene lugar en el espacio de estancia, genera que los actores sociales construyan
identidades especificas, sin que ello represente que éstas se encuentren desarticuladas
unas de otras. A continuacion, en la tabla 7, se muestran estas conformaciones sociales, a

modo de sistematizacion de las caracteristicas descritas por los comerciantes.

Tabla 7. Clasificacion de actores sociales

Variable Categorizacion 1) 2) 3)
Grupo étnico . .
a (autgindentificado) Indigena Mestizo Otro
Tiempo en la actividad
L b | dentroy fuera de la plaza de | Antiguo Intermedio Nuevo
Condicién "ponchos”
social Organizacidn social para la
c |9 P Familiar Individual
venta
d | Movilidad Viajero No viajero
Forma de obtencién del Revendedor /
e Productor :
producto mediador
f | Cualidad 1 del producto Artesanal No artesanal Alimentos
g ggﬂﬁgnz dggl) producto Tradicional Intermedio Moderno
Producto h | Variedad del producto Especifico Variado
i Cantldqd en la que se Mayoristas Minoristas
comercializa
.| Tipo de comercializacion o Internacional .
j . Nacional Local
venta (exportacion)
k | Aliado a una organizacion Independiente Vmcu_lado_ auna
organizacion
| Tipo de estancia con ventas Permanente Ocasional Flotante
en la plaza
Relacion Condicién de uso del
con el m s " Propietario Arrendatario Prestatario
. espacio: "puesto
espacio
n | NUmero de puestos usados Mas de 4 Menos de 4 Uno

Fuente: Elaboracion propia.

En la tabla 7, se plantea la categorizacion de los comerciantes, obtenida de los relatos
referentes a las dinamicas internas del mercado. De hecho, se reconoce a partir de estos
hallazgos que las logicas de organizacion mas cercanas a la poblacion permanente de la

plaza estan configuradas en términos de las practicas de comercio con las que conviven
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diariamente los actores sociales. Dicho esto, la diferenciacién y/o clasificacion se
interpreta segun tres grupos. El primero, vinculado a los factores de tipo social que
caracterizan al comerciante. Segundo, por producto, es decir de acuerdo a la forma y/o
tipo de producto, produccion y forma de comercializacion. Y tercero, por la relacién de
los comerciantes con el espacio; es decir la condicién de uso y consumo de la plaza.

Hay que sefialar que en el analisis mas interno, esta clasificacion funciona como
identidades que circulan en el entorno de la plaza. Se reconocen categorias que
aparentemente podrian ser independientes, pero mas bien se encuentran vinculadas como
en el ejemplo que se resalta en la tabla 7. En el caso tomado como referencia, la personas
entrevistada describid las siguientes caracteristicas: es indigena, comerciante antigua, con
actividades individuales; quien no realiza viajes al extranjero por comercio; es a la vez
comerciante revendedora 0 mediadora de productos artesanales de tipo tradicional; asi
como, comerciante minorista de productos variados a nivel nacional y local, quien realiza
su labor de forma independiente; ademas que es comerciante permanente y propietaria
del puesto, quien ocupa menos de cuatro espacios en la plaza (E016-LR, 2005, entrevista).

De esta descripcion, como se sefiald anteriormente se reconoce que a nivel de la
plaza el conjunto social esté atravesado internamente por otras condiciones definidas por
la cotidianidad de sus practicas. Estas particularidades no determinan necesariamente
territorios aislados mas bien construyen formas territoriales alternas que se encuentran
entrelazadas entre si. Las variadas identidades son a la vez territorios que se extienden
cada uno hacia los conjuntos de practicas espaciales articuladas. Por ejemplo, en el caso
del actor social identificado por la comercializacion de productos de tipo “tradicional”,
en su caso, tendra mayor relacion con aquellos espacios y actores que se vinculen a
actividades de produccidn local. En otro ejemplo, en el caso del comerciante “viajero”,
sus dindmicas estaran articuladas con escenarios no Unicamente locales, los que directa o
indirectamente modificardn de nuevo su practica espacial en su nueva interaccion sujeto
y espacio.

En una ampliacion de la revision de las practicas espaciales y la produccion de
territorios e identidades; se identifica que la plaza y los pobladores indigenas han descrito
otras actividades ademas de las economicas. Como parte de la lectura cultural y simbolica
del espacio, se reconocen algunos tipos de usos y practicas espaciales de la plaza, segin

se presenta en la tabla 8. De hecho varias de estas actividades llevan un largo tiempo de
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continuidad, como en el caso de aquellas relacionadas a las ventas; mientras que otras
mas diversas se han hecho maés visibles en la Ultima década. Estas dinamicas de
permanencia historica o reciente en la plaza, han definido su vez de préacticas culturales
que han dado lugar a modos particulares de apropiacién social del espacio. De este modo,
acorde al trabajo de observacion, se identifican las siguientes practicas usuales:

Tabla 8. Tipos de uso de la plaza

Comerciantes indigenas

a |Comercializacién de productos

Comercializacion de productos con horarios diversos en un mismo espacio

Reuniones para la atencion de problematicas que influyen en la dindmica comercial de
los artesanos

Desuso de la plaza, en casos de asambleas 0 mingas programadas.

Interaccién y convivencia familiar en el puesto.

Visita de familiares/amigos a los comerciantes
Otros: estudios, alimentacion, trabajo, produccion astesanal

Q |=h|D |

Otras dinamicas, no estrictamente de comercio

h |Visitas nocturnas al espacio cambiante de la plaza (Recorrido peatonal)

i |Recorridos nocturnos en vehiculos en torno al sector de la plaza

j |Realizacién de festividades
k |Apropiacion de la plaza por musicos jovenes indigenas

Fuente: Elaboracion propia.

En la tabla 8, se presenta una sintesis de los encuentros en el espacio de convivencia, esta
es la plaza. Se sefiala en una primera parte las practicas de comerciantes indigenas, por
cuanto la observacién se propuso en funcion de este grupo; sin embargo, la identificacién
de las dinamicas se amplia en forma general a la participacion de gran parte de los
comerciantes en todos sus grupos diversos. Se entiende, que cada una de estas practicas
establece modos de produccion del territorio en términos de apropiacion del espacio y
permanencia en él. Estas caracteristicas, mas otras internas que no se han mencionado en
la tabla 8, construyen el sentido de identidad territorial de territorios simbolicos, como
territorios centro y como territorio propiedad entendidos a su vez como territorios

comunidad, territorio indigena y nuevamente territorio comercio/artesanal.
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Para mayor claridad, en base a la tabla 8 se pone en anélisis la produccion del
territorio indigena. Parte de esta produccion se atribuye a algunas de las dinamicas
socioespaciales que los mismos actores atribuyen como parte de las practicas que los
identifican como grupo “kichwa otavalo”. De la misma tabla se puede extraer los puntos
i, j Y k, précticas de grupos especificamente indigenas, que ademas ya en la lectura desde
los usuarios cotidianos de la plaza se verifico que éste espacio es entendido como “la
plaza que mayormente usa la gente indigena [kichwas otavalo], sea para dar un paseo,
encontrarse con amigos; de hecho es la plaza que se han tomado estos Ultimos tres afios
los jovenes indigenas musicos para practicar su musica para el Inty Raymi” (Diego

Cabascango, 2015, entrevista).

Fotografia: Toa Maldonado S. (Plaza de Ponchos y festividad del Inty Raymi,
23 de junio del 2015)

Del dltimo extracto, se compara la observacién en campo con las percepciones de los
actores cotidianos, en las que la plaza es vinculada a festividades tradicionales del grupo
kichwa otavalo. Por lo que se verifica en algunas de las versiones que “en esta plaza se
hacen las fiestas indigenas como el Inty Raymi, ya que la gente conoce que aqui en este
espacio de concentracién de los bailarines cuando son los dias de fiesta” (E16-LR, 2015,

entrevista). En ambos casos se reconoce la relacion de las practicas sociales con el espacio
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material, lo que genera que tanto espacio y actores se adquieran significancias, acorde a
cada una de las experiencias individuales o colectivas generadas entre los actores y el
entorno. En términos de Haesbaert (2011), se retoma el planteamiento referente a que el
territorio se vincula a las relaciones sociales; por lo que dichas practicas representan
producciones territoriales especificas, en este caso de los grupos indigenas del grupo
kichwa otavalo.

De hecho, este espacio socialmente producido, es también entendido desde una
nocion territorial no necesariamente material. Esto se lo identifica en base a las
percepciones, apreciaciones y sentidos de los actores sociales con y en el espacio. Al
respecto, las entrevistas reportaron diversos sentidos en relacién con la plaza. A
continuacion las descripciones dadas por algunos comerciantes, en cuanto a los sentidos

de tipo més simbolicos y de apego al lugar:

Tabla 9. Percepciones articuladas con el apego al espacio

EO1-RS E02-CD EO3-RY E08-RC E10-LF
"Trabajo" "Mantenimiento de |"Historia de los "ldentidad de "Futuro"
"Plaza cultural” la vida" artesanos" pueblos indigenas" |"Bienestar"
"Oprtunidad ricos y |"Lugar fijo de "Impulso parael |"Espacio de
pobres" trabajo" trabajo" reconocimiento"

"Reflejo de

costumbre/

tradicion"

Fuente: Elaboracion propia.

Al respecto, se reconoce la presencia de sentidos de apego al espacio en torno a

29 ¢

significancias del lugar como espacio de “trabajo”, “oportunidad”, “mantenimiento de
vida”, “historia de los artesanos”, “identidad de pueblos indigenas”, “futuro”, como para
retomar algunos sentidos. Basados en estos extractos, se trae el analisis el aspecto de la
identidad territorial en torno a la Plaza de Ponchos, éste como componente espacial
(material) de la estructura de la ciudad. Con esto se destaca que las nociones materiales
del espacio son también constructoras de los sentidos del territorio, a partir de los cuales
se generan vinculos entre usuarios y espacio. En el ejemplo concreto, para la gran mayoria
uno de los componentes fisicos de mayor referencia de la Plaza de Ponchos fueron sus

“kallampas”. Muestra de ello, con respecto a la pregunta de los referentes mas simbolicos

de la plaza se describe:
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Por ejemplo el lugar donde se cuelgan las artesanias, estas son las
“kallampas” y [la plaza] que tiene entradas por las cuatro esquinas. Son
como las referencias, claro que algo mas les faltaria, por ejemplo una
cruz andina. Si, hace falta mucho de lo que tienen que ver con los
simbolos (...), en mi caso serian esas dos referencias; las cuatro
esquinas y las “kallambitas” que hay (E08-RC, 2015, entrevista).

Los elementos espaciales a los que se hace referencia son las estructuras
modulares implantadas desde los primeros afios de construccion de la plaza, las que con
el transcurso de los afios han adquirido un caracter simbdélico y material de identidad. Su
referencia se hace presente en varias de las entrevistas, y surge como uno de los elementos
de mayor referencia en cuanto a espacios representativos. Como se muestra a
continuacion, en las fotografias de las “kallampas” los elementos tienen més de un sentido
o valor simbolico acorde al uso asignado. En uso o desuso por la exhibicion de los
productos, permiten visibilizar dos formas territoriales cambiantes en un mismo espacio

material.

Fotografia: Toa Maldonado S. (“Kallampas”, agosto 2015)

En la perspectiva de intervencion urbana propuestas para éste y otros mercados, la
temética simbdlica puede ser parte conflictiva al momento de tomar decisiones en cuanto

a la intervencion espacial. Por ello es que en el caso concreto de la plaza, el proyecto de
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intervencion urbana propuesto por la Municipalidad hacia desde mediados del 2015 ha
representado un conflicto considerable entre el Municipio y los Comerciantes. Para el
municipio, el proyecto propuesto se enmarca dentro del “disefio y planificacion general
del nuevo sistema de mercados cantonales” (Rendicion de cuentas mayo-diciembre GAD-
Otavalo 2014). EIl proyecto ya planteado por la consultoria a cargo de profesionales
arquitectos de la localidad, en la cual no se encuentra como integrante ningin miembro
del grupo indigena, estd actualmente en un proceso de socializacién. Su avance ha
continuado su curso conforme a la planificacion municipal, sin embargo en la fase final
de socializacion la situacion ha reflejado miradas contrapuestas.

El conflicto era indudable debido a que la Plaza de Ponchos histéricamente ha
representado un territorio en disputa, y en la actualidad esta situacién nuevamente se ha
presentado entorno a la consolidacion del proyecto de intervencion arquitectonica y
urbana propuesta por la municipalidad. Para los comerciantes involucrados, (en general),
se trata de un tema de defensa de un territorio; ganado, apropiado y resignificado.
Territorio “kichwa otavalo”, territorio comunidad, territorio indigena, pero a la vez
territorio recurso; que dan paso a la produccion de territorios de reivindicacion.

Esta perspectiva articulada al “espacio mental” que describe Lefebvre (2013),
como forma de representacion del espacio tiene que ver con la relacion existente entre
racionalizacion del espacio y funcionalidad. La vision racional del espacio, es como lo
describe Lefebvre (2013) el espacio que relne las percepciones que giran en torno aély
que influyen en su modo de interpretacion. Un espacio que se concibe desde los
preconceptos y prenociones que giran en torno a él, donde intervienen las ideas que
modelan y disefian el espacio, en el que se contemplan previamente sus posibles formas
de uso, conforme lo describe Lefebvre:

Laracionalidad del espacio no resulta, tras este analisis, de una cualidad
o0 propiedad de la accion humana en general, del trabajo humano como
tal, del “hombre” o de la organizacion social. Al contrario: ella es el
origen y la fuente (no lejana sino inmediata mas bien inherente) de la
racionalidad de la actividad, origen oculto y sin embargo implicado por
el inevitable empirismo de los que se sirven de sus manos y de sus
Gtiles, que componen o combinan sus gestos al emplear sus energias en
tareas especificas. (Lefebvre, 2013:128)

Las nociones simbolicas del espacio, las identidades generadas en torno a €l y el

consecuente el apego al lugar motivan a la produccidn de territorios de reivindicacion. Es
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también oportuno sefialar, que las nociones materiales del espacio son también
constructoras de los sentidos del territorio, a partir de los cuales se generan vinculos entre
usuarios y espacio. Esa relacion es a su vez, la base de la produccion de territorios de
reivindicacion donde se ponen en juego el dominio por el espacio, las significancias y
resignificaciones, que estan respaldadas en una continuidad por la lucha por el, y los

territorios.

Territorios de reivindicacion
Ldgica de organizacion municipal del espacio-plaza
La revision de las l6gicas de organizacion del espacio desde la perspectiva del GAD de
Otavalo, nos lleva de nuevo a la revision del instrumento legal con el que la
Municipalidad incide en el espacio (material y simbélico) de la plaza. En este sentido, la
revision interna de la Ordenanza, clarifica algunas condiciones definidas para el espacio
y que igualmente se definen para su aplicabilidad. Acorde a la normativa de los mercados,
el espacio de la plaza se define segln estos criterios:
- Reconocimiento de autoridades municipales habilitadas para la definicion de
la ocupacion de los mercados y espacios publicos.
- Identificacion general de los mercados (intrinsecamente las plazas) y zonas de
comercio.
- Reconocimiento de tipos de puesto segin tiempos de uso de las actividades
comerciales: anuales, temporales y eventuales.
- Definicion de costos por ocupacion anual y diaria, acorde a:
o Area de ocupacion: entre 0,75 m? a 14 m2
o Dia o dias de ocupacion: lunes a domingo
o Producto comercializado: a) alimentos, b) articulos de primera
necesidad, c) artesanias, d) productos industrializados.
o Sitio de venta: tipo de mercado, zona dentro del mercado, calle.
- Fijacion de normas de uso de los espacios.
- Reconocimiento de plazas y calles como espacios habilitados para la
asignacion de puestos de venta.
De estos aspectos, se reconoce que en el caso de la Ordenanza de Mercados de

Otavalo, se basa en parametros de definicion de tipos y formas de ocupacién, asi como
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costos por ocupacion. No se identifican caracterizaciones especificas para cada mercado,
y de haberlas responden a variables econdémicas y espaciales como areas, zonas, tipos de
productos. No existen connotaciones especificas, que impliquen aspectos sociales para
la caracterizacion de los mercados. Soélo en ciertos casos se reconoce la existencia de
asociaciones de comerciantes, a los que se les atribuye la tarea de regular el nimero de
integrantes.

Cabe resaltar que la Ordenanza vigente acoge algunas de las perspectivas formales
de regulacion y control del espacio publico, que caracteriza la actividad legislativa; y que
para el caso Ecuatoriano, actualmente responde al Codigo Organico de Organizacion
Territorial, Autonomia y Descentralizacion (COOTAD) promulgado en el 2011. Los
puntos que se proponen como base de la nueva propuesta, involucran las legislaciones
nacionales como la Constitucion de la Reptblica, COOTAD, y la “Ley Organica de
Economia Popular y Solidaria y del Sector”. En términos generales, los aspectos
considerados se resumen en: la facultad normativa de los Gobiernos Auténomos, el
trabajo como derecho y como deber social, el derecho a actividades econdémicas
individuales y/o colectivas; principios de solidaridad, responsabilidad social y ambiental,
igualdad de género en el acceso laboral y el desarrollo sustentable de la circunscripcién
territorial cantonal. Son puntos que podian ser incorporados en la elaboracion de la
normativa y ampliar la vision de la administracion de los mercados hacia una perspectiva
social.

Como propuesta vigente, es de conocimiento interno del Gobierno local y
parcialmente socializado en la ciudad, la propuesta de dos nuevas ordenanzas para atender
el tema del comercio estacionario y ambulante de Otavalo. Rara esta hueva ordenanza, se
han incorporado algunos aspectos indispensables en los temas de comercio en la ciudad,
dinamica cantonal y regional; puesto que las implicaciones no estan articuladas

unicamente a aspectos econdémicos y funcionales.

Con esta nueva administracion [2014-2019], en estos Ultimos meses
[Alcalde Abg. Gustavo Pareja, de la linea politica: Avanza y Fuerza
Ciudadana], segun el organico funcional, se crea el area de
Administracion de Mercados. De esta manera todo lo referente al tema
de los mercados, se traslada como responsabilidad de la Direccién de
Desarrollo Econémico Local, por lo tanto las funciones las desarrollan
entre el Comisario como ente sancionador; la coordinacién de mercados
sera el encargado de la administracion, organizacién, tema financiero,
control. Para esto vimos necesario que se cree una nueva ordenanza, no
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una reforma. Con esta creacion se separaron dos temas: el tema de la
ocupacién de las calles, reconocido como ocupacién de vias publicas
sera responsabilidad del Comisario, y todo lo referente a los mercados
sera responsabilidad de la Coordinacién de Mercados. Por eso ahora ya
existen dos ordenanzas, la una que tiene que ser aplicada por el
Comisario con su respectiva sancion y control del espacio publico; y la
otra referente a los mercados, denominada "Ordenanza que Regula la
Administracion de los Mercados Municipales de Otavalo". Entre los
mercados para los que rige esta ordenanza son: Mercado Centenario,
Mercado Copacabana, Mercado 24 de Mayo, Mercado Imbaya,
Mercado de papas, Mercado de animales, y el area del relleno del
mercado Copacabana; son siete areas que entran en esta condicién de
mercados en las que podemos intervenir (Rosa Maldonado, 2015,
entrevista).

En el andlisis de la ordenanza, tanto de la vigente como de la propuesta actual,
particularmente en el caso de la Plaza de Ponchos, cabe poner en consideracion algunos
puntos. En un aspecto, la ordenanza, como instrumento legal que guia la administracion
de los espacios publicos y de los mercados como tal, no contempla las cualidades
simbdlicas de este espacio. En otro aspecto, tampoco se integra especificidades como es
la caracterizacion patrimonial asignada a la Plaza Ponchos en la ésta se la identifica como
un espacio publico inventariado por ornato y cultura, conforme a la Normativa Nacional
de “Bienes Culturales, Patrimoniales, Inmuebles”, aplicados a través del INPC (Instituto
Nacional de Patrimonio Cultural) del Ecuador. Connotacién no contemplada y tampoco
articulada a la interpretacion del espacio y sus actores sociales, por lo que la vision en la
que se enmarca la administracion de este tipo de espacios responde con mayor peso a la
perspectiva funcionalista y economicista del espacio.

En la participacion de los comerciantes en las entrevistas, se detecta una alta
desconfianza a las propuestas politicas de intervencion de la plaza. Ejemplo de ello, José
Quishpe sefiala que “varias veces se han hecho ofrecimientos de algunos proyectos para
la Plaza de Ponchos para mejorar su estado, sin embargo no han llegado a cumplirse, mas
que soluciones de ese momento” (José Quishpe, 2015, 2015). No obstante, parte de esta
falta de gestion en el mejoramiento de los requerimientos internos de los usuarios, se debe
a los diversos criterios de los comerciantes con respecto a una posible transformacion de
la plaza en todo su conjunto. En este sentido una de las versiones explica que:

Es que ese es el asunto, que nosotros también nos ponemos a pensar.
Algunos dicen que las “kallampas” se boten, otros dicen que no. De
pronto, quiza que [la feria] se haga mejor en otro sitio para que la dejen
como un parque civico, porque esta plaza siempre ha sido turistica y
bastante conocida también (E05-GC, 2015, entrevista).
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En referencia a la version se identifica que en esta etapa, las perspectivas de los
comerciantes nuevamente entran en debate con lo cual el tema de la reconfiguracion de
la plaza se maneja dentro de varias lineas, algunas mas optimistas con respecto a las
posibilidades de intervencién arquitectonica y otras méas pesimistas. En el fondo, los
debates sobre una posible transformacion, estan directamente relacionadas, por un lado a
las cualidades fisicas y funcionales del espacio, y por otro a la carga mas simbolica del
lugar. De todas formas cabe resaltar el peso que representa la perspectiva y practica social
como productor de territorios, por ello es que en el la construccion de los espacios en
cuanto a la perspectiva institucional, se puede entender que “son las apropiaciones
locales, y no un agente externo, quienes poseen la mejor informacién para disefiar las
normas de apropiacion y de provision” (Rodriguez, 2010: 366). Cabe sefialar, que en este
punto, las problematicas sociales identificadas desde la descripcion de los actores sociales

giran en torno a los siguientes puntos:

Desatencion al espacio fisico asi como al equipamiento de la plaza

- Probleméticas frente a la labor rutinaria al aire libre

- Apropiacidn no equitativa de las areas de ocupacion (puestos) de la plaza.
- Dominio privativo y mercantilizado de la plaza

- Competencia desleal de vendedores.

Desde la perspectiva de las autoridades, las problematicas se comprenden a nivel
del tema de las actividades comerciales formales e informales que tienen incidencia en
temas como el orden, la imagen urbana, y la funcionalidad. Desde la revision en campo,
Se reconoce:

- Apropiacion de la plaza y zonas aledafias con actividades comerciales,

manifestaciones culturales, y practicas politicas.

- Comerciante fijos y comerciantes flotantes

- Territorios cambiantes, en funciona de la rotacion de comerciantes.

Frente a estos requerimientos, la propuesta actual de la municipalidad para la
intervencion en la Plaza de Ponchos se presenta como un proyecto urbano y
arquitectonico de gran alcance. La propuesta integra dos zonas de intervencion, la una es
la plaza en si, es decir su espacio fisico referente a los requerimientos como el cambio de
piso, recubrimiento parcial de la plaza, reorganizacion de los puestos de comercio,

dotacién de stands de venta, tratamiento de la imagen y paisaje interno de la plaza. En la
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segunda manzana, se propone un proyecto de gran escala, el que incorpora: plaza cultural,
locales comerciales para productores, museo artesanal, patio de comidas, parqueaderos,
bodegas para mercancias; éstas entre algunos de las funciones mayores del proyecto. La
vision es incorporar un proyecto de gran alcance el que sea capaz de acoger varias
necesidades de la centralidad urbana y de la dinamica comercial de los comerciantes, asi
como de la dinamica econdmica que se espera recibir.

En cuanto a una perspectiva de tipo funcionalista, el proyecto de fondo se
interpreta en términos de Lee Néajera (2006), como un proyecto urbano de “correccion”,
por cuanto contempla entre algunos puntos: la revitalizacion y remodelacion tanto de la
plaza, como de la nueva edificacion propuesta en la manzana vecina; ademas, de que
segun los términos de socializacion el proyecto encajaria en las perspectivas de “ respeto
a la vocacion, uso y funcionamiento original”, “mantenimiento de la composicion social”,
“vitalidad integral” y “modernizacion de servicios”. A la par, se puede definir que estas
concepciones del espacio que tiene alcances a nivel del ejercicio e intervencién urbana,
acttian a modo de “verticalidades” que actiian como fuerzas dominantes (Santos, 2000).

La racionalidad presente en la perspectiva espacial se atribuye al modelo
funcionalista de la institucionalidad, la que influye en los modos de intervencion sobre el
espacio, es decir a través de formas de ejercicio del poder. Cierta perspectiva del “espacio
concebido” que Lefebvre (2013) identifica como formas de “representaciones del
espacio” aliadas principalmente a la planificacion. De tal forma que intervienen en las
conceptualizaciones espaciales que se materializan en el espacio tangible; y a la vez el
espacio es modificado por dicha nocién re-configuradora. En una primera instancia, es
la representacion de las prenociones construidas sobre él. Asi el espacio adquiere un
caracter formal que esta regido por normas, formas de uso, de comportamiento. Un
espacio que se concibe desde la mirada de unos, y que en el conjunto espacial, es usado
por otros. Este espacio de caracter mental, sin embargo no cobra vida sin el uso y las
dindmicas que se hacen presentes en él.

Al respecto de los puntos sefialados, si bien la ldgica del espacio desde la
municipalidad ha descrito modos mas formales de intervencion en el espacio de la plaza,
estas logicas se encuentran continuamente atravesadas por la perspectiva social con
respecto a un espacio en el que cotidianamente es habitado. Este hecho definido como

administracion municipal marca un peso territorial de mayor alcance en cuanto a la
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trascendencia de la intervencion del grupo hegemdnico formal, en el espacio material y
simbolico. En cuanto a este debate de la administracion de la plaza en todo su conjunto,
es oportuno sefialar que las dos miradas: municipal y de comerciantes coinciden en ciertos
aspectos mientras que en otros se mantienen distantes. EI hecho de que en la practica, no
solo de los actores cotidianos, sino también de la institucionalidad participe de la
construccion de territorios; condiciona y modela el territorio o territorios producidos, en

funcién de las relaciones de poder de cada grupo.

Ldgicas de organizacion social del espacio

Para llegar a una comprension mas cercana de algunas de las logicas sociales de
organizacion de la plaza, proponemos la revision de una escala menor en cuanto a la
organizacion social de la plaza. Para esto partimos de las especificidades de identidades
sefialadas anteriormente en la tabla 7, en la cual se registran varias clasificaciones o tipos
de comerciantes. De hecho, por medio de esta tabla se reconocen los diversos tipos de
actores territoriales que actuan, y producen socialmente su territorio, y con los cuales
interactlan territorios alternos. En el caso investigado, se concentra en la revision de las
I6gicas de apropiacion de la plaza y de acceso al suelo de la plaza.

La atencion a la forma en la que se organiza internamente nos lleva a reconocer
que las variables que intervienen en la organizacion, responden principalmente al tipo de
dia de comercializacion, al tipo de comerciante por forma de obtencién del articulo que
comercializa, a la condicion del actor social con respecto a la condicién de uso del
espacio, a la condicion por uso del espacio (puesto), a la condicién por tipo de estancia
con ventas en la plaza; y al grupo étnico. El dia de comercializacion se agrupa en dos:
sébados y miércoles, y dias normales, en los que se reconoce que sabados y miércoles son
los dias de mayor feria y los restantes dias son de comercio regular. El tipo de comerciante
tiene que ver con su condicidn con respecto a los productos que comercializa, es decir si
produce sus articulos o los revende, eso es productor o revendedor/ mediador. La
condicion por uso del espacio tiene que ver con la condicion del actor social con respecto
al espacio fisico, esto es si es “propietario”, arrendador, flotante; al grupo étnico al que
pertenece. A la condicion por tipo de estancia con ventas en la plaza identifica al

comerciante como permanente, ocasional y flotante.
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Sefialadas estas consideraciones, se identifica que los vendedores permanentes
corresponden a los comerciantes de todos los dias, los ocasionales son los que hacen
comercio solo dias especificos de la semana; y los flotantes son los comerciantes
eventuales que no pertenecen a la localidad. Para el caso de los comerciantes ocasionales,
hay otra subdivision particular que estd dada en funcién de los dias denominados como
“feria”, que de acuerdo a las descripciones, es una terminologia especifica para los dias
miércoles y sdbados, en los existe el comercio de mayor nivel, y en la que se hacen
presentes tanto minoristas como mayoristas. Esta situacion igualmente esta relacionada a
la condicion de uso del puesto: Propietarios se hacen presentes en la plaza dias miércoles
y sédbados; los demas dias varios de estos puestos se mantienen libres, y son los usuarios
permanentes los que se apropian de estos puestos de acuerdo a ciertas relaciones.

Podemos sefialar que existe un factor en particular que determina el uso y
ocupacion de los puestos en determinados dias de la semana. Este corresponde a la
posicion del propietario en relacion al puesto, es decir que la condicion de ser
“propietario” se maneja dentro de una jerarquizacion con respecto al acceso al espacio.
En esta jerarquizacion, la condicion de “propietario” se encuentra a continuacion de la
condicion de arrendatario directo, es decir que la ocupacion del puesto se la realiza en
base a un acuerdo, generalmente verbal, en el que el “propietario” del espacio: cede,
presta o arrienda su lugar por un tiempo determinado. Esta informacion consta en los
datos proporcionados por los entrevistados, sin embargo para quienes se encuentran en

calidad de arrendatarios o prestatarios, prefirieron que la informacion sea reservada.
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Gréfico 16. Jerarquizacion de acceso a la Plaza de Ponchos

JERARQUIZACION DE ACCCESO A LA PLAZA DE PONCHOS

DIAS ESPACIOS CONDICION DEL COMERCIANTE

PREASIGNADOS PREDEFINIDOS

ARRENDATARIO (MUNICIPIO)

PREASIGNADOS PREDEFINIDOS

DiAS ESPACIOS ;
DISPONIBLES DESOCUPADOS INDIGENA

) OTROS
DIAS ESPACIOS

DISPONIBLES DESOCUPADOS

Elaborado por: Toa Maldonado S.

Fuente: Elaboracion propia.

Ya en un tercer nivel de jerarquia se define segin una condicidn de tipo social, esta es el
grupo étnico al que pertenecen. Gran parte de las descripciones hacen referencia al hecho
de que, “en la plaza se puede ceder un puesto mas facilmente a una persona indigena, es
mas dificil para un mestizo que se instale con un puesto porque como la plaza ha sido de
indigenas ellos se ayudan entre ellos” (José Quishpe, 2015, entrevista). Ya en una cuarta
jerarquia se pueden establecer a comerciantes “otros” siempre y cuando su condicién sea
solo eventual.

La comprension de la plaza como un territorio propiedad, marca
trascendentalmente la configuracion de nuevos territorios y el funcionamiento de los
mismos, es por esto que conforme se presenta en el grafico 17, de las ldgicas internas de
acceso al suelo se genera por consiguiente otro sentido de acceso al espacio de la plaza,

esta es la logica de apropiacion del espacio seguin una lectura espacial.
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Gréfico 17. Logica de apropiacion de puestos

ESQUEMA DE LOGICA DE APROPIACION DE PUESTOS: Lunes, martes, jueves, viernes, domingo.

PUESTOS USADOS Y LIBRES APROPIACION

A2

Elaborado por: Toa Maldonado S.

Fuente: Elaboracion propia.

Conforme al grafico 17, se identifica un puesto A, que ocupa un comerciante,
generalmente “propietarios”; los otros puestos, ubicados en la proximidad de su sector
pueden estar o no disponibles para su uso, que depende directamente de su desocupacion
por ausencia del comerciante “propietario” o ‘“arrendatario” frecuente y ya reconocido
por los comerciantes. Una vez que se encuentran libres los espacios de puestos quedan a
la disposicion de uso de quienes por jerarquizacion pueden tener acceso a ellos.
Usualmente, el comerciante situado en el puesto sefialado como principal puede
apropiarse de los puestos cercanos. Con relacion a este punto, se extrae la siguiente
descripcion:

Es que a veces hay puestos y a veces no. Cuando hay puestos
disponibles nos ponemos ahi, y si no, tenemos guardadas las cosas.
A veces traemos las herramientas, es decir todo, y les tenemos
guardadas hasta ver si salen 0 no, esperamos hasta las nueve o diez.
Mas antes poniamos, y si llegaban los duefios teniamos que
levantarnos, guardar, llevar a la bodega, e irnos a la casa. Eso pasaba
cuando no teniamos el puesto. Muchos afios viviamos asi, poniamos
a las once de la mafiana a veces al medio dia, al menos los miércoles
12 0 12 y 30 poniamos. Esperabamos al frente con la carga, y en esa
fila de los pulsereros cuando se iban tipo doce del dia, ahi ya nos
poniamos. (José Quishpe, 2015, entrevista).
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De esta descripcion se identifica la prevalencia de formas de auto organizacion
del espacio fisico y social, que de cierta forma pueden ser interpretadas en la micro escala
como la aplicacion de la “logica de la necesidad” identificada por Abramo (2011). Esta,
debido a que las estrategias sociales de acceso al suelo de la plaza, han surgido como
respuesta a la condicién valorada del suelo que ha limitado el acceso de ciertos grupos a
este espacio; a pesar de que acompafada a esta logica se reconocen l6gicas mas solidarias
entre los comerciantes indigenas pese a que se contemple en grupos cerrados. Esto hecho,
se resalta por Haesbaert (2011), en cuanto identifica que los territorios indigenas se han
reconocido como territorios méas cerrados.

En cuanto a la revision de la organizacion del espacio de la plaza del gréfico 17,
se identifica que por un lado las perspectivas econdémicas estdn mediando las
producciones territoriales y por otro, las significancias de un territorio mas simbdlico se
encuentran ciertas veces aisladas entre visiones que responden a intereses especificos o
de orden méas material. Esto demuestra internamente algunos aspectos en cuanto a
notables rasgos de conflicto a nivel de los comerciantes. Primero, que la demanda por un
espacio de comercio en la plaza es constante. Segundo, que la restriccion en el acceso
genera un tipo de territorio mas cerrado. Tercero, que el acceso al espacio de la plaza es
restrictivo y condicionado al ejercicio del poder entre los mismos comerciantes por
condiciones como las de jerarquizacion en las condiciones de los comerciantes. Cuarto,
que la adscripcién a un grupo indigena reduce el grado de restriccién al espacio territorial
identificado como territorio indigena. En una revision conjunta, se retoma que el
relaciones sociales se encuentran mediadas por “relaciones de poder” (Haesbaert, 2011);
ademas que como lo sefala Lefebvre (2013), el espacio se construye de forma trialéctica;
esto es por su espacio “concebido, “vivido” y “percibido”.

A lo sefialado se complementa que dentro de estas logicas estan de por medio las
perspectivas y expectativas de varios territorios que han generado experiencias
territoriales de carga simbdlica como en la construccion de identidades; asi como en los
beneficios econdmicos que de ella se han obtenido en calidad de territorio recurso. Entre
algunas de las respuestas con respecto a lo que representa la plaza, se resaltan las
siguientes ver:

Para mi tiene una historia de nosotros los artesanos, igual representa el
impulso para el trabajo diario de todos nosotros (E03-RY, 2015,
entrevista).
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Un trabajo para los pobres que vendemos aqui, llevamos el pan de cada
dia. Es una plaza cultural, es un trabajo, es una féabrica donde
trabajamos, donde vivimos de esto. Si no hay la plaza no tenemos dénde
trabajar; porque aqui todos, seamos ricos 0 pobres trabajamos aqui
(EO1-RS, 2015, entrevista).

Significa que es una plaza internacional. Que atrae turistas por el
comercio (E09-AD, 2015, entrevista).

Es comercio, es la fuente de economia (E11-LM, 2015, entrevista).

Las distintas perspectivas se reconocen también desde los mismos actores. De
igual forma que sucede entre las perspectivas desde la revision mas amplia, esto es entre
actores sociales y municipales. Por ambos hechos, es que la dualidad entre las
perspectivas municipales y las perspectivas sociales sobre la plaza da indicios de un punto
de mediacién. Externamente, desde la perspectiva mas racional del espacio el municipio
busca producir un territorio mas eficiente en cuanto a los términos del orden urbano, la
imagen de la ciudad y de la competitividad de ciudades a través de sus infraestructuras
urbanas. Sin embargo no es Unicamente el municipio el que incorpora perspectivas de
funcionalidad del espacio o de interpretacion de este espacio como recurso. Internamente,
la produccion social de territorios va en torno a otros términos: apropiacion,
resignificacion, aunque también de intereses de privatizacion de un espacio, bajo
argumentos que van desde referentes histdricos hasta practicas contemporaneas dentro
del espacio.

En el caso ejemplificado por el conflicto de la plaza, el 12 de octubre de 2015, la
séptima socializacién del proyecto municipal hacia comerciantes de la Plaza de Ponchos
fue suspendida por la falta de asistentes. A la misma hora de la socializacion municipal,
los comerciantes convocados al acto municipal, organizaron por su parte una asamblea
para la rendicidn de cuentas y presentacion de su propio proyecto de intervencion para la
Plaza de Ponchos, su territorio ganado y apropiado. El proyecto coordinado por algunas
asociaciones de comerciantes y concebido por dos arquitectos indigenas, hijos de
artesanos y comerciantes de la misma localidad, fue presentado como proyecto alterno;

este finalmente como contrapropuesta al proyecto Municipal.
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Fotografia: Toa Maldonado S. (Asamblea de comerciantes, 12
de octubre de 2015)

Las l6gicas de organizacion espacial y las acciones emprendidas por los comerciantes,
registradas hasta la fecha ponen en evidencia la propuesta de defensa de los territorios
socialmente construidos en y a partir del espacio de la plaza. La busqueda de una mirada
propia revela la defensa de la identidad comun y de las identidades que las configuran. El
pasado es la fortaleza de la continuidad de la identidad y el presente es la oportunidad de
modificar las condiciones; “asi las identidades lejos de estar sujetas a un destino de simple
recuperacion del pasado se tornan en la herramienta para el descubrimiento del futuro
(...)” (Rojas, 2009:112-113).

Como una revision general de este capitulo, se identifica en el campo de la
perspectiva econdmica, un grupo de territorios descritos por las practicas espaciales que
describen, por un lado la conformacién de centros tanto historicos, economicos y sus
subterritorios articulados como los de grupos diversos no necesariamente hegemaonicos.
De igual forma, que en la centralidad se modelan “logicas del mercado” identificadas por
Abramo (2011), como consecuencia de las fuerzas que actuan entre la necesidad y
demanda de espacio; que dan lugar a formas de privatizacion de la plaza. Ademas, en
cuanto al conflicto social presente en el territorio recurso, se evidencia la relacion descrita
por Santos (2000), a partir de las cuales se identifican las “verticalidades” representadas

por la postura del Estado y las “horizontalidades” generadas por los actores cotidianos.
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En cuanto a los territorios de resignificacion, se atribuye principalmente a las
practicas e intervenciones de los actores sociales en base a las dindmicas cotidianas
individuales o colectivas que tienen lugar en el espacio. Se reconoce que el complemento
de estas précticas es la permanencia y continuidad de las mismas, éstas entendidas como
précticas culturales y simbdlicas. En ellas se reconoce un espacio mayormente regido por
el caracter “simbolico” del territorio, que Haesbaert (2011) identifica como un
componente complementario del territorio “material”. Estos territorios de resignificacion
se complementan de la practica espacial articulada a “representaciones del espacio”,
“espacios de representacion”, y “practicas espaciales” que son componentes de la
“produccion social del espacio” planteada por Lefebvre (2013).

Territorios de reivindicacion, compuestos por el referente historico, por las
experiencias insertas en el espacio, por las concepciones e ideales; que a su vez
construyen a los actores sociales. Un territorio alimentado de las “experiencias en el
espacio” que resalta Haesbaert (2011), de las cuales se producen territorialidades a
niveles diversos. Se tratan de territorios que adquieren significancias, por lo tanto son
“simbolicos” y “materiales”; y a la vez que son producidos de forma trialéctica. La
trascendencia de estos territorios es entendida en términos de su peso politico, por cuanto
representa el reconocimiento de territorios diversos, alternos a los modelos territoriales
hegeménicos.

Como territorio privatizado y ganado por la permanencia y la apropiacion de los
actores sociales a partir de practicas en el espacio, la produccion de territorios en el
sentido de territorios multiescalares. En el caso de la produccién de territorios desde los
actores sociales, no se trata de territorios estaticos si no de territorios “discontinuos a nivel
espacial” y a la vez “articulados entre si de modo intenso” (Haesbaert, 2011). La
perspectiva multifuncional del espacio se hace visible con mayor peso en la
representacion del espacio mas ligada al ejercicio de la Municipalidad, sobre todo por la

intervencion de la interpretacion vinculada mayormente al caracter material del territorio.
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CAPITULO V
CONCLUSIONES

Las formas territoriales son producciones ciclicas compuestas de relaciones sociales
histéricas que configuran el presente de las interpretaciones, nociones,
conceptualizaciones; formas de uso, ocupacion y apropiacion del espacio material y
simbolico. En cada una de sus escalas, la produccion territorial tiene lugar en el espacio
relacional de las practicas sociales, asi como en su experiencia integral que interactla en
esferas conjuntas de caracter cultural, politico y economico (Haesbaert, 2011). El espacio
por lo tanto se traduce en la cualidad social que articula, a modo de encuentro y
simultaneidad, la amplia gama de formas espaciales que interactian en los procesos de
produccién mental, fisica, social y de subjetividades (Lefebvre, 2013).

La produccion territorial fundamentada en las practicas y experiencias en el
espacio, se aloja en el los pasajes no tangibles de la memoria y se anclan a construcciones
actuales experimentadas en la cotidianidad de los entornos. Por su parte, las dindmicas
sociales en todo su conjunto participan consciente e inconscientemente de la produccién
y reproduccion de identidades, que son a la vez construcciones territoriales diversas e
interconectadas. Dicha diversidad configura las especificidades de los entornos como
redes de territorios comunicados que habitan en la individualidad de los actores asi como
en los grupos que se configuran por su asociacion. En la préactica, se reconoce la
intervencion de logicas Estatales, sociales y de mercado (Abramo, 2011) que construyen
a su vez las significancias y valoraciones del espacio. A su vez, las formas de acceso, la
permanencia, la apropiacion, y privatizacion del espacio, como otras formas de
delimitacién social dan origen al surgimiento de los territorios (Damonte, 2011).

De este modo, en el analisis local de la produccidn territorial, la Plaza de Ponchos
se expresa como un territorio multiple, compuesto por nociones, experiencia y practicas
espaciales que componen territorios especificos y conjuntos. Paralelamente, la
multiplicidad de territorios en y desde un mismo espacio condiciona a que los procesos
territoriales que intervienen en sus configuraciones, se articulen de miradas contrastadas
por intereses individuales o compartidos basados en el control y el dominio, o la
resistencia y defensa del espacio reconocido como “propio”. Dicho esto, en el caso
empirico, se reconocen diversas producciones territoriales que involucran a los actores

cotidianos del espacio asi como al entorno en el que tienen lugar sus dinamicas, conforme
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se presenta en la tabla 10. Producciones que dialogan dentro de un contexto mediado por
prenociones referentes a los conceptos de: ciudad, centralidad, lo urbano y lo étnico; pero

que a su vez son modos de produccion de nuevas construcciones territoriales.

Tabla 10. Tipos de territorios

Denominacién |Territorio Consideraciones
Como eje de organizacion de las dinamicas
Territorio centro econdémicas de la ciudad, el Cantén y la region.
Territorio econémico Centralidad de las dindmicas étnico- culturales, y
itori . L -
A . o centralidad de las dinamicas de orden politico.
centralidad Territorio centro L - ) .
- Como territorio centro indigena: relacionado a nuevas
indigena . - . -
formas de articulacion de actores sociales indigenas
al contexto de lo "urbano™.
Como territorio material: delimitado, regulado,
L normado, privatizado; tanto por actores comerciantes
Territorio . Lo .
. y no comerciantes, de forma individual y colectiva,
Estado/Gobierno . S -
L asi como por Instituciones publicas.
N Municipal o . .
Territorio . . Como territorio simbolico: apropiado consciente e
B : Territorio comunidad . . - .
propiedad o inconscientemente, resignificado, auténomo, con
Territorio indigena . . AT
- sentido de comunidad, para identificacion y
Territorio . PR .
. diferenciacion étnica-cultural; ejercido por actores
comercio/artesanal . . L
comerciantes y no comerciantes, de forma individual
y colectiva.
Como recurso cultural: con caracterizacion étnica
Territorio cultural- (indigena).
Territorio artesanal Como recurso econdémico: espacio de practicas
rritori L . - - .
C Territorio capital-laboral |econémicas locales, regionales y transnacionales;
recurso oo . e ! L
Territorio capital- espacio fisico mercantilizado. Ambos casos definidos
mercancia por disputas por su acceso, conflictos entre lo formal
y lo informal.
Territorio indigena Lo Lo
o Territorio kichwa Como terrltorl_o indigena y/o terrltorl_o kichwa
D Territorio otavalo otavalo: apropiado, ganado, reconocido y
simbdlico . . autoidentificado. Territorio con apego, con sentidos
Territorio trabajo o .
o de lugar e identidad por los sentidos.
Territorio hogar
Como espacio fisico de interconexidn entre sitios
. Territorio conexién localizados a nivel local, regional e internacional.
E |Territorio red - . . o o
Territorio relacional Como espacio de relacion intercultural, interétnico,
intercomunitario.

Fuente: Elaboracion propia.
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En base al cuadro expuesto, se reconoce que la produccion territorial responde a
diferentes motivaciones con lo que la apropiacion del espacio cobra modos distintos de
produccidn espacial. En términos concretos, la produccion territorial se entiende a partir
de las practicas espaciales mediadas por relaciones de poder que dan lugar a espacios
sociales y territorios de cualidades simbdlicas y materiales (Haesbaert, 2011). Parte de
las producciones, estan intervenidas por formas apropiacion de los espacios, que pueden
dar lugar a practicas de privatizacion del espacio. El directo apego al espacio, o la relacién
cercana con él por condiciones de permanencia respaldadas en la estancia continua en un
mismo lugar; fortalecen los vinculos de actores sociales y espacio, y de ello se producen
territorios, que por un lado se presentan apropiados, pero a la vez pueden ser
comprendidos como un territorio privatizado.

Cada actor social desde su espacio, interpreta y produce un determinado territorio.
A su vez, cada territorio igualmente toma un sentido para otros sujetos, a manera de una
relacion inicial de un triple territorio en una interaccion dual, territorio A, en relacion a
un territorio B, pero que conjuntamente producen un territorio C. En este punto, se resalta
que las relaciones de poder son el entorno constante de la produccion territorial, en la cual
interactlan tanto perspectivas racionalizadas del espacio, como perspectivas construidas
desde la préctica de los actores sociales con y en el espacio.

Finalmente, en la busqueda por identificar cdmo se producen los territorios desde
la centralidad, éste entendido como espacio doblemente intervenido por miradas
racionalizadas y sociales del espacio; se encuentra que la diversidad de territorios
existentes da lugar a espacios territoriales multiescalares que cohabitan en el espacio de
las précticas sociales. Por cuanto, la interaccion del espacio y la sociedad se compone de
especificidades mas concretas, que trasladadas a las practicas de resignificacion y
reivindicacion territorial ponen en debate las construcciones multifuncionales del espacio
de perspectiva netamente racionalizada. A nivel de cada actor social, las formas de
relacién con el espacio, sean estas como forma de dominacion, de apego, defensa, entre
otros, generan interpretaciones particulares del espacio; por lo que cada experiencia en el
espacio social implica una produccion territorial, y con ello una alternativa de
resignificacion de las nociones, practicas, intervenciones y modelamiento aplicados a los

entornos de vida comun.
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ANEXOS

ANEXO 1. REGISTRO DE LOCALES COMERCIALES SEGUN GRUPOS ETNICOS,
SECTOR DE LA PLAZA DE PONCHOS, 2015

SIMBOLOGIA

Laocales ial identificacion étniea

Indigena

Mestizo

Peruano
Chileno
Afrodescendiente
No se provee informacion
En caso de instituciones pablicas o privadas
E Propiedad Estatal
R Propiedad privada

PLANO DEL AREA CENTRAL DE LA PLAZA DE PONCHOS (JUNIO 2015)

AV.QUITO

| B

CALLE QUIROGA

PASAJE MOREANO

PLAZA DE
PONCHOS

PASAJE SAONA

CALLE SUCRE

AV.31 DE OCTUBRE

CALLE SALINAS

S

CALLE MORALES

CALLE SIMON BOLIVAR

CALLE MODESTO JARAMILLO
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