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TEMA CENTRAL

Las movilizaciones de protesta: nueva forma

de lucha social
J. Sénchez Parga

Una nueva forma de lucha social comenzo enfrentando las politicas y gobiernos neolibera-
les, después las protestas se dirigieron contra todo gobierno y régimen politico, fueran dicta-
duras o democracias, sometidos al nuevo orden economico capitalista global, el que se im-
pone sobre todos los Estados y en contra de todos los ciudadanos en todo el mundo. Estas mo-
vilizaciones de protesta se encuentran atenazadas por un dilema fundamental: desarmadas de
su potencial de violencia son incapaces de cualquier cambio o transformacion de la realidad,
y armadas corren el riesgo de ser criminalizadas y reprimidas como terroristas.

1. De las reivindicaciones a las protestas

ace mas de una década se ad-

vertia ya un cambio en las for-

mas y contenidos del conflicto
social y de las luchas sociales.! De ma-
nera mas precisa se observaba cémo a
un decline de los conflictos reivindicati-
vos correspondia un incremento de las
manifestaciones de protesta. Se trataba
de un cambio fundamental, y que en
América Latina presentaba una fuerza y
evidencia particulares, ya que suponia
una transformacién de los movimientos
sociales esencialmente reivindicativos
en unas movilizaciones de protesta de
caracter politico.?

La cuestion que ya entonces se plan-
teaba es ;a qué nuevas logicas y fuerzas
respondi6 el paso de un ciclo, el de los
conflictos sociales protagonizados por
los movimientos reivindicativos, al ciclo
de las luchas politicas de las moviliza-
ciones protestatarias?

Tal cambio ha sido resultado de un
nuevo modelo de desarrollo capitalista,
basado no en la produccién industrial
sino en la acumulacion (financiera) y
concentracion de riqueza (capitales), el
cual se impone de manera global en to-
do el mundo ejerciendo su hegemonia o
legitima dominacioén a través de los Es-
tados democraticos.

1 Cfr. J. Sanchez Parga, “Del conflicto social al ciclo politico de la protesta”, Ecuador Debate, No. 64,

abril 2005.

2 Cfr. John Wolton, “Debt and Protest and the State in Latin America”, en Susan Eckstein (edit.) Power and
Popular Protest. Latin American Social Movements, University of California Press, London, 1989. Los
estudios sobre la protesta social se inician sobre todo a partir de la gran crisis en Argentina: Carrera &
Cotarelo (2001), Seoane & Taddei (2001), Delamata (2002), Algranati (2004).
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Hasta la década de los 70 el capita-
lismo productivo e industrial, para garan-
tizar las condiciones de su reproduccion,
se habfa mostrado cada vez mas distribu-
tivo de sus excedentes; y al mismo tiem-
po la “tercera ola” de democratizacion
(Huntington, 1994) en el mundo habia
consolidado un Estado de Derecho, cu -
yas politicas redistributivas trataban de
cubrir las demandas de aquellos sectores
de la sociedad no directamente integra-
dos a la produccion capitalista y por ello
marginales a su distribucion de exceden-
tes. En este sentido los Estados democra-
ticos en cierto modo complementaban y
compensaban el modelo de desarrollo
capitalista. Fue en este contexto que sur-
gieron y se reforzaron los movimientos
sociales con sus reivindicaciones de ma-
yor participacién en la sociedad, su lu-
cha (“pro-activa”) por una mayor inclu -
sion social (demand for equality).3

Durante los anos 80 el desarrollo ca-
pitalista entra en una nueva fase de valo-
racion del capital y de aumento de su
rentabilidad, generando un nuevo mo-
delo de desarrollo basado en la acumu-
lacion y concentracion de riqueza; y por
consiguiente no-distributivo sino mas
bien empobrecedor de las mayorias so-
ciales, a las que lejos de explotar exclu-
ye del proceso productivo (del trabajo) y
despoja de sus recursos o derechos so-
ciales. Lo que dara lugar a una nueva
forma de lucha (“re-activa”) contra la ex -
clusion social (protest again inequality).*

w

Sera bajo la dominacion del nuevo
ordenamiento del capital financiero glo-
bal, que surge en todo el mundo una
nueva forma de lucha asi mismo global,
ya que “la politica del conflicto varia
siempre y se transforma en estrecha co-
rrespondencia con los cambios del po-
der politico”.>

Varias caracteristicas definen las
nuevas formas de lucha social en todo el
mundo: a diferencia de los movimientos
sociales y sus conflictos reivindicativos,
que eran: a) protagonizados por un de-
terminado grupo o sector social, organi-
zados y conducidos por una dirigencia;
b) democraticos (democraticamente re-
presentables y gobernable) y producto-
res de “un orden democratico” (J. C. Por-
tantiero, 1988); c) no violentos, aunque
en ocasiones pudieran dar lugar a prac-
ticas y situaciones de violencia; por el
contrario, las movilizaciones de protesta
se conforman de una vasta heterogenei-
dad social, sus convocatorias y concen -
traciones no responden a ninguna orga-
nizacion social ni a la conduccion de
una dirigencia; son antidemocraticas y
fundamentalmente violentas, aunque se
declaren no-violentas y no siempre se
resuelvan con violencias.

2. El actor social de la protesta
El “capitalismo salvaje” de la actual

hegemonia neoliberal, en su valoracién
ilimitada del capital financiero en detri-

Cfr. Amartya Sen, Inequality Rexamined, Clarendon Press Oxford, London, 1992.

4 Es Alain Touraine (1987; 1988) quien caracteriza ambas formas de lucha como “pro-activas” las reivin-

dicativas y “re-activas” las de protesta.

5 Cfr. Ch. Tilly & Sidney Tarrow, Politique(s) du conflit. De la greve a la révolution, Sciences Po, Paris,

2008.



mento del trabajo pasa de la explota-
cion de los trabajadores a su exclusion
del trabajo, y en definitiva los despoja
de sus recursos laborales y profesiona-
les. Por eso el trabajo no es mas que el
punto de partida de todos los otros des-
pojos y exclusiones de todos los dere-
chos y conquistas sociales, que habian
permitido el desarrollo de las clases me-
dias, su ampliacién y cohesion al inte -
rior de la estructura social.

Resulta obvio que sea a costa del
empobrecimiento de las clases medias,
que se hace posible la concentracion y
acumulacion de riqueza por parte del
capital. Son por eso estas clases medias,
que se constituyen en el ntcleo social
mas protagonista de la protesta, su prin-
cipal intérprete, contra un modelo eco-
némico y politicas gubernamentales de
exclusiones y despojos. Y todo ello do-
minado por el imperativo neoliberal del
desarrollo capitalista, segtn el cual “no
hay crecimiento econémico sin crecien-
te inequidad”; lo que en términos mas
simples significa: para que las minorias
sean mas ricas se requiere que las ma -
yorias se empobrezcan. A no otra cosa
responde la Gltima crisis producida por
el capital y los mas recientes “progra-
mas de austeridad”, que son programas
de sometimiento a los imperativos del
modelo capitalista.

Por esto mismo las dinamicas de mo-
vilizacién de las protestas hacen elasti-
cas y porosas las fronteras de las clases
medias, pudiendo extenderse a otros
sectores de la sociedad. De esta manera
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las protestas desatan una rapida difusion
de la accion colectiva, su constante o
progresiva transmisién desde los secto-
res mas movilizados a los menos movili-
zados, un ritmo de innovacién acelera-
do tanto en las formas como en los con-
tenidos de la confrontacion y finalmente
una combinacién de manifestaciones y
concentraciones unas mas espontaneas
que otras mas o menos organizadas.®

Una enorme y violenta protesta pue-
de comenzar deflagrandose por la subi-
da de 20 centavos del precio del trans-
porte (Brasil), para terminar convirtién-
dose en una masiva movilizacién por
un transporte gratuito y contra el mode-
lo de crecimiento econémico; puede
dispararse con el suicidio de un joven
profesional sin trabajo (Ttnez) para aca-
bar convertida en una movilizacién de
liberacion nacional.

Este “movimientismo”, que la pro-
testa imprime a los mas heterogéneos
sectores sociales, pone de manifiesto
una paradéjica politizacién de la socie-
dad civil, convirtiéndola en arena de los
enfrentamientos contra las politicas gu-
bernamentales primero, después contra
los gobiernos sean de derecha o de iz-
quierda, contra el mismo Estado demo-
crético, y finalmente contra el orden ca-
pitalista global de todo el mundo. Este
contradictorio fenémeno de “participa-
cién activa de la sociedad civil en la po-
litica” encubre una protesta y una con-
frontaciéon mas profundas: la de una so-
ciedad civil y una sociedad politica, la
de “ciudadanos en célera”, “ciudada-

6  Cfr. Sidney Tarrow, El poder en movimiento. Los movimientos sociales, la accion colectiva y la politi-

ca, Alianza, Madrid, 1997.
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nos indignados”, los “forajidos” (que en
Ecuador el 2005 derrocan un Presiden-
te), contra los politicos, los partidos y
las instituciones politicas.

A diferencia de los movimientos so-
ciales, cuyas reivindicaciones diferen-
ciaban claramente los intereses de las
distintas clases, grupos o sectores socia-
les, la sociologia de la protesta tiene mas
bien el efecto de unir y amalgamar re-
chazos y rebeliones particulares, com-
partiendo repudios e impugnaciones di-
versas, haciendo converger de maneras
mas o menos amplias toda una variada
morfologia de enfrentamientos. Las ba-
ses multiclasistas, que los autores atribu-
yen a las movilizaciones de protesta,
responden mas bien a su disposicién o
efecto reactivo contra la exclusion vy el
despojo que toda la sociedad en su con-
junto expresa siempre en las concentra-
ciones de protesta.

Un fenémeno complementario al
sefialado mas arriba es que una protesta
particular, iniciada y protagonizada por
un determinado sector o grupo social no
s6lo puede tener un efecto de metastasis
en otras clases o poblaciones, sino que
simultaneamente se descubre que tras
las protestas y movilizaciones de recha-
zo mas particulares se va descubriendo
un factor comin y mas general, que
provoca todas ellas: el nuevo ordena-
miento econémico de un capitalismo
terrorista, que despoja a todos aquellos,
cuyos recursos pueden ser objeto de la
acumulacién y concentracion capitalis-
ta, y que excluye socialmente (no de la

sociedad) a quienes son incapaces de
concentrar y acumular riqueza.

No otro es el imperativo implacable
del capitalismo financiero neoliberal:
quienes son incapaces de concentrar y
acumular riqueza se vuelven presa de la
concentraciéon y acumulacién por parte
de otros. En este sentido la “lucha de
clases” se manifiesta de manera mas en -
carnizada, mas difusa y generalizada,
en esta fase terminal del desarrollo de
un capitalismo depredador.

A este nuevo actor social, heterogé-
neo y extremadamente movil y dinami-
co, capaz de ocupar las calles tanto co-
mo las redes sociales, corresponde una
nueva forma de lucha social: un “sub-
versivismo”, que segtin Gramsci designa
formas de rebelion privadas e inorgani-
zadas; el que se funda sobre un fuerte
resentimiento contra el Estado y el orden
establecido, pero al mismo tiempo inte-
rioriza una posicién de subalternidad
respecto de ellos. Este subversivismo
afecta a las clases populares tanto como
a las clases medias, e incluso también a
las elites, y expresa un pesimismo en
cuanto a las posibilidades de cambiar
las relaciones sociales de dominacion e
inequidad. Se trata en definitiva de una
“rebelion a-politica”, o de un “militan-
tismo impotente”; ya que sin clase ni
partido la gente o las multitudes confor-
man fuerzas tan centrifugas y heterogé-
neas como anarquicas, sin capacidad al-
guna para producir una forma coheren-
te y posible de proyecto politico.”

7 Antonio Gramsci, Cuaderni del carcere (1948), Einaudi, 2007.



3. La economia politica de la protesta
contra la democracia

Si “s6lo en las sociedades democrati-
cas se forman los movimientos sociales”
(A. Touraine, 1994:88; Samuel B. Hun-
tington, 1991), cabe preguntarse qué de-
mocracia o condiciones democréticas
hay en las sociedades, donde los movi-
mientos sociales reivindicativos han sido
sustituidos por las movilizaciones de
protesta.

Aunque las protestas se inician ya
en la década de los 80 en América Lati-
na contra el pago de la deuda externa, y
todavia bajo el ciclo reivindicativo de
los movimientos sociales, es desde el
principio de los afios 90 que las movili-
zaciones de protesta impugnan y en-
frentan las politicas y gobiernos neoli-
berales. Una década después las protes-
tas se radicalizan contra las mismas ins-
tituciones democraticas (se derrocan
gobiernos democréticos) y en particular
contra todo el sistema de la representa-
cioén politica (partidos, elecciones y par-
lamentos) y contra la misma clase poli-
tica: el grito de Buenos Aires, “todos
fuera” resonara después en Ecuador y fi-
nalmente en casi toda Europa y tam-
bién, con el “larguense” (degage) en los
paises arabes.

En ningln caso hay que confundir
los distintos detonantes de las moviliza-
ciones con los objetivos y objetos de
fondo de las protestas. El alcance anti-
democratico de las protestas se manifes-
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tara progresivamente, en la medida que
se descubre que las politicas neolibera-
les de concentracion y acumulacién de
riqueza, con sus efectos de empobreci-
miento, despojo y exclusion, ni son pro-
pias de las politicas y gobiernos neoli-
berales, sino que trascienden tipos de
Estado y de gobierno, y que mas bien
instrumentalizan las mismas democra-
cias para garantizar su eficacia y legiti-
midad.

Por esta razoén, la promocién de la
democracia en todo el mundo “es parte
de un amplio y hegeménico proyecto de
dominacién global” y por consiguiente
del nuevo ordenamiento econémico del
capital en todo el mundo.8 Segin esto,
ni son las movilizaciones de protesta las
que amenazan las democracias, sino
mas bien las politicas y los gobiernos
que provocan tales protestas, ni por
consiguiente tampoco son los terroris-
mos que amenazan destruir las demo-
cracias en el mundo sino mas bien las
luchas anti-terroristas de los Estados de-
mocraticos ya han comenzado a minar
los fundamentos, los principios y los va-
lores de la democracia.

El nuevo ordenamiento neoliberal
de todo el mundo es impuesto a los mis-
mos Estados, gobiernos y democracias
por los organismos econémicos del ca-
pital: por el sistema bancario, el Banco
Europeo y el Tesoro norteamericano,
por las bolsas, donde se cotizan hasta
las deudas de los Estados y las tasas de
riesgo de los paises, por el FMI y el Ban -

8  Gordon Crawford, “Promoting Democratic Governance in the South”, en The European Journal of De-
velopment, vol. 12, N° 1, june 2000:25; Abraham Lowenthal, Exporting Democracy: The United States
and Latin America, The John Hopkins University Press, 1991; Sophia Mappa (edit.), Développer par la
Démocratie? Injonctions occidentales et exigencies planétaires, Karthala, Paris 1995.
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co Mundial, y por todos los Mercados.
Lejos de resistirse a esta buena gober-
nancia de la economia capitalista para
defender a los ciudadanos, los Estados,
gobiernos y democracias se convierten
en instrumentos del nuevo capitalismo
financiero y de los Mercados.? Se trata
de una radical mutaciéon del gobierno
politico de la economia por un gobier-
no econémico de la politica.’® De una
“gobernancia” que es sinénimo de un
“management totalitario” (A. Denault,
2013).

Esta instrumentalizacién de la de-
mocracia en todo el mundo por parte de
la dominacion del capitalismo neolibe-
ral, al mismo tiempo que la “devasta” y
deslegitima, termina por hacer de ella el
Gltimo referente de rechazo de las pro-
testas.!! Tras las demandas de una “de-
mocracia participativa”, de una “demo-
cracia de los ciudadanos”, “democracia
ya!”, “democracia real”, “democracia
alternativa”..., las movilizaciones de
protesta impugnan las democracias
realmente existentes, las que en definiti-
va han hecho posible la dominacion,
los despojos y las exclusiones del capi-
talismo neoliberal. Si no se llega a im-
pugnar la sustancia o principio mismo
de la democracia es porque serfa el Glti-
mo reducto de los ciudadanos frente a
la global “devastacién del capital”
(Marx).

Esto mismo explica por qué tras las
sublevaciones populares, el derroca-

miento de gobiernos o de las dictaduras
arabes resulta tan dificil la formacion y
consolidaciéon de mejores regimenes
democraticos. La brutal contradiccion
de las democracias actuales consiste en
haberse convertido en el mas legitimo
modelo de gobierno econémico de la
politica y del sometimiento de las insti-
tuciones politicas a la tiranfa econémica
de los mercados.

Nada tiene de casual, que esta per -
versién econdémica de la politica en to -
dos los gobiernos democraticos (y no
democraticos) haya coincidido con una
vasta ola de corrupcion de los politicos
y gobernantes por todo el mundo. Lo
que antes se consideraba un “conflicto
de intereses” entre los econémicos (pri -
vados) y los politicos (publicos), hoy
aparece tan tolerado y justificado como
una “composicion de intereses” entre
poder y riqueza; como si el precio del
poder fuera la riqueza y el precio de la
riqueza fuera el poder. Aunque la co-
rrupcion de los politicos todavia escan-
daliza y todavia sea judicialmente per -
seguida, cada vez es ya menos politica-
mente sancionada; y mas bien tiende a
convertirse en un ejemplo a imitar den-
tro de la dominacién y moral neoliberal.

4. Las impotencias de la protesta y su
semantica escénica

La impotencia de las movilizaciones
de protesta es equivalente a su excesiva

9  Para una critica de la idea y del programa de la “gobernancia” cfr. N. Guilhot, “La Banque Mondiale
réclame bonne gouvernance , Le Nouveau Capitalisme. Maniére de voir, N° 72, 2004.
10 Cfr. J. Sanchez Parga, “El ciclo politico de la economia y el gobierno econémico de la politica”, en

Ecuador Debate, N2 55, abril 2002.

11 Cfr. ). Sanchez Parga, Devastacion” de democracia en la sociedad de mercado, CAAP, Quito, 2011.



expresividad publica y mediatica. Ya
Touraine sostenia que tales manifesta -
ciones de la protesta eran “una movili-
zacion social y politica mas ficticia que
real, mas teatral que eficaz” (1988:469);
y protagonizada por “actores sin acciéon
social” (p. 364), es decir, sin capacidad
para cambiar la realidad y el orden so-
cial contra el cual protestan.

El otro factor estructural de impoten-
cia de las protestas es su falta de reivin-
dicaciones reales y concretas. Cuanto
con mas fuerza se rechaza el orden es-
tablecido, tanto menor parece ser la ca-
pacidad de proponer otro alternativo, ya
que cualquier alternativa real pasaria
por la destruccion y transformacién del
orden existente.

Esto explica la paradéjica semantica
de los slogans protestatarios: “exigir to-
do y nada al mismo tiempo” (p.184).
Mas ain, si no hay reales reivindicacio -
nes posibles y “consensuadas” es por-
que la légica y dindmica mismas de la
protesta lo impiden, pues reivindicacién
y protesta se contradicen: “la falta de
reivindicaciones especificas del movi-
miento era uno de sus puntos débiles
fundamentales” (p.185). Aunque de he-
cho es la reivindicacion, no su defecto,
lo que debilitaria las protestas; cuanto
mas radical y total es el rechazo, meno-
res son las condiciones para reivindica-
ciéon alguna: “cualquier enfoque prag-
matico para conseguir las reivindicacio-
nes tendria que pasar por el sistema po-
litico, lo que serfa contradictorio...”
(p.186).

Aunque a las movilizaciones de
protesta no se les puede negar “la fuer-
za de la calle”, la capacidad de obligar
a cambios y rectificaciones guberna-
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mentales, e incluso forzar la caida de un
gobernante o un cambio de gobierno, la
protesta carece de poder para afectar o
alterar el orden econémico global de to-
do el mundo y por consiguiente tampo-
co la imposicién de este ordenamiento
en cada uno de los paises.

Tres serian los principales efectos de
dominacion del ordenamiento econé-
mico capitalista, que limitan el poder de
las protestas. En primer lugar, y en razén
de la misma composicién social de las
movilizaciones, las protestas lejos de
impugnar el orden capitalista global del
mundo y su hegemonia neoliberal, se li-
mitan a cuestionar las exclusiones, los
despojos y empobrecimientos, que el
modelo genera, y que reduce los dere-
chos econémicos y sociales tanto como
el “poder adquisitivo” y el consumo sos-
tenido de bienes y servicios.

En segundo lugar, el modelo de do-
minacién impide la organizaciéon de
clases y sectores sociales tan heterogé -
neos vy, haciendo que ni al interior de
cada pafs ni al interior de un mismo
continente las movilizaciones puedan
llegar a unirse en una sola fuerza y lu-
cha social organizada y sostenida. En
tercer lugar, la fragmentacion de los in-
tereses y el mismo efecto de fractura-
cién tan diversificada, que tienen las ex-
clusiones (laborales y profesionales) y
despojos (de bienes y servicios), impide
que los contenidos de las protestas con-
duzcan a una convergencia y unifica-
cion de las movilizaciones.

La limitada eficacia de las protestas
parece compensada, y en parte encu-
bierta, por un exceso de expresividad,
que se manifiesta sobre todo en su ocu-
pacion de los espacios publicos y me -
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diaticos. La estadistica de las moviliza-
ciones, para estimar el nimero de parti-
cipantes, es un factor decisivo para me-
dir el poder de una protesta. Este indica-
dor cuantitativo junto a la duracién o
frecuencia de las ocupaciones de calles
y plazas, tiene siempre una repercusion
mediatica, y la importancia de ocupar la
primera pagina de la prensa o la porta-
da del telediario. Este efecto de amplifi-
cacién mediatica de las protestas en los
mass-media tiende a legitimarlas ante la
opinién puablica y también a globalizar
su alcance.

Otro componente de las moviliza-
ciones protestatarias es la proliferacion
de una semantica interpelativa cifrada
en slogans y mensajes. Sin embargo es-
ta fuerza de los gritos, pancartas y pinta-
das sirven para marcar los significados
presentes del hecho histérico, pero se
muestran impotentes para lograr los
cambios anunciados o deseados.

Asociada a esta semantica de las
protestas, una sobrecarga afectiva y
emocional agita las movilizaciones con
un doble efecto: o bien hacen que ter-
minen “enamoradas de si mismas”, por
una suerte de narcisismo colectivo, dis-
puestas y resignadas a celebrar sus ani-
versarios como tantos otros movimien-
tos o foros sociales y alternativos, que
no duran mas que en sus conmemora -
ciones; o bien derivan en pasiones des-
tructoras, que alteran y violentan el or-

den publico, exponiéndose a ser crimi-
nalizadas o reprimidas como terroris-
tas.’2 De hecho estas dosis afectivas y
con frecuencia festivas tienden a encu-
brir en parte la incapacidad politica de
las movilizaciones, pero también en
parte a inducirles esta impotencia para
lograr los cambios. Afectos y emociones
(como la indignacién o la esperanza)
son pasiones politicas, que lejos de pro-
mover la accién social y la lucha politi-
ca las inhiben.13

Otro exponente de la debilidad poli-
tica de las protestas surge de la confu-
sion, que atribuye a las redes sociales
una fuerza movilizadora y organizativa,
cuando en realidad se limitan a infor-
mar, convocar y conectar a sus usuarios.
Que internet haya contribuido a las mo-
vilizaciones de protesta en todo el mun-
do, no justifica exagerar sus efectos e in-
fluencias.’* Y tampoco es la Web, como
sostiene Castells (p. 212), que excluye
un liderazgo y una “organizacion verti-
cal” de las movilizaciones de protesta,
cuando de hecho es mas bien la hetero-
geneidad social de las movilizaciones,
su coyunturalidad, tanto como la dina-
mica de las mismas protestas, las que ex -
cluyen toda posible conduccién y orga-
nizacion, cifrando mas bien su fuerza en
su centrifuga inorganicidad. Y sobre to-
do al ser las protestas anti-sistema ellas
mismas no pueden ser mas que anti-sis -
témicas en su interior.

12 Slavoj Zizek, Occupy: Scenes form Occupied America, Verso, 2011.
13 M. Castells (2012) considera que los movimientos de protesta son “movimientos emocionales” (p.30),
y que “el proceso de accion colectiva (estd) arraigado en la indignacion, impulsado por el entusiasmo

y motivado por la esperanza.

14 Una critica de este fenémeno en el caso particular de los levantamientos arabes ofrece el libro de Yves
Gonzalez-Quijano, Arabités numériques. Le printemps du Web drabe, Simbad- Actes Sud, Arles, 2012.



5. Dilemas de la violencia (des)armada
de las protestas

La violencia o no-violencia de las
movilizaciones de protesta no depende
ni de las intenciones de sus actores ni
de las estrategias de sus movilizaciones
o concentraciones. Las raices de la vio -
lencia protestataria son esencialmente
estructurales y se fundan en el caracter
fundamentalmente ingobernable de la
protesta.

A diferencia de las demandas y con-
flictos reivindicativos protagonizados
por los movimientos sociales, que eran
politica y democraticamente representa-
bles (en los parlamentos) y gobernables,
las protestas por el contrario son un re-
chazo frontal contra los gobiernos y
contra la gubernamentalidad del mismo
Estado democrético. Por eso al inicio de
los anos 90 ante las amenazas de un ci-
clo de protestas, de una nueva forma de
lucha social, el Banco Mundial y las ins-
tituciones de NNUU, junto con los or-
ganismos internacionales, lanzan un co-
losal y ambicioso programa para la go -
bernabilidad. De lo que se trataba era
de calmar y someter por una buena go-
bernancia las olas y ciclos de protesta,
que las mismas politicas y gobiernos
neoliberales comenzarian a provocar.

Por tal razén, la ingobernabilidad de
las protestas no reside en su mayor o
menor violencia, sino en la incapacidad
de los gobiernos y de los Estados demo -
craticos en gobernar una forma de lu-
cha, que ellos mismos generaban con
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sus politicas de empobrecimiento, des-
pojos y exclusiones.

La violencia de las protestas posee
una doble légica, al rehusar las “alterna-
tivas” en cuanto utopias ilusorias y reac-
cionarias, puesto que la tnica alternati-
va real sélo puede surgir de la destruc-
cion del ordenamiento actual del mun-
do realmente existente; y también a su-
perar ese “estado de resistencias”, que
evita la lucha como tnica condicion del
cambio. Y por la misma razén tampoco
pueden reducirse las protestas a un esta-
do de “indignacion y esperanza (Cas -
tells, 2012), cuyo caracter inerme vy
afectivo, subjetivo y moral parece un re-
chazo a la accién politica y al cambio
social.

Si bien la protesta puede comenzar
expresandose de forma pacifica, y algu-
nas movilizaciones de protesta terminan
pacificamente, la protesta es siempre
portadora de una dinamica de resisten-
cia y rechazo, que puede concluir con
las manifestaciones mas violencias y de
maxima eficacia politica, como el derro-
camiento de un gobierno y gobernante o
la subversion del orden establecido:
“protest that begin in one form often
evolve to another” (Walton, 1989:316).
De ahi el doble efecto de acumulacion,
que una misma movilizacién de protes-
ta adquiere cargandose de intensidad y
violencia, y el efecto de imprevisibili-
dad, haciendo siempre inciertos e ines -
perados sus desenlaces.1>

Algunos autores se resisten a reco-
nocer la sustancia y estructura violenta

15 Cfr. N. Sambanis & A. Zinn, “The Escalation of Self-Determination Movements: From Protest to Violen-
ce”, Annual Meeting of the American Political Science Association, 2005.



38 J. SANCHEZ PARGA [ Las movilizaciones de protesta: nueva forma de lucha social

de las protestas, considerandolas “ma-
yoritariamente no violentas” (Castells,
p. 186), como si la no violencia fuera un
axioma de las movilizaciones (p.139), y
“un principio basico de la nueva cultu-
ra de paz” (p.130). Sin embargo, negar a
las movilizaciones de protesta su poten-
cial de violencia es despojarlos de su
sustancia politica y sobre todo de la 16-
gica del enemigo, ya no del adversario,
a quien hay que destruir en razén de la
propia supervivencia.l®

A diferencia de las violencias instru-
mentales, la protesta es portadora de
una violencia sustantiva, porque es “re-
activa” a esas otras violencias del “capi-
talismo salvaje” o de un “neoliberalismo
de guerra” (Gonzalez Casanova, 2002).
De hecho, nada permite pensar una lu-
cha colectiva no-violente en un mundo
convertido en un campo de batalla de
todas las guerras, econémicas, politicas,
culturales y sobre todo anti-terroristas.
No reconocer la violencia inherente a
las movilizaciones de protesta, supone
ignorar esas otras violencias mayuscu-
las, mas crueles y poderosas, contra las
cuales precisamente luchan las violen-
cias ciudadanas en todo el mundo: vio -
lencias estatales, capaces de espiar y
torturar, violencias policiales y militares
capaces de reprimir y asesinar en defen-
sa de un orden econémico global, que
s6lo se impone, consolida y reproduce
con extremas violencias.

Finalmente, s6lo una teoria de la
violencia de las luchas sociales permite

distinguir tanto como establecer las
continuidades entre protestas armadas y
desarmadas, entre aquellas que fueron
reprimidas y sofocadas, y las que termi-
naron desembocando en levantamien-
tos, revoluciones y guerras civiles (pai-
ses arabes).

Las movilizaciones de protesta se
encuentran atenazadas por un inexora-
ble dilema: sin reales reivindicaciones
propositiva (pro-activas) y sin ejercer to-
do su potencial de violencia, terminan
debilitadas sin lograr cambio alguno; si,
en cambio, las protestas extreman su
violencia y se vuelven mas o menos ar-
madas, corren el riesgo de ser criminali-
zadas y declaradas terroristas.!”

No hay que dejarse confundir por la
ideologia politica de la tergiversacion:
no es el terrorismo ni los terroristas, ni
mucho menos las violencias protestata-
rias, que han convertido al nuevo orden
econémico global en un régimen antite-
rrorista, sino mas bien lo contrario: es su
antiterrorismo lo que mejor legitima y
con mas fuerza preserva ese nuevo or-
denamiento capitalista del mundo.

No otros son “los efectos contradic-
torios de la violencia” (p. 216); por eso
no se puede reducir la violencia a la re -
presion que las protestas provocan y mu -
cho menos a un supuesto “instinto de
autodefensa” (Castells, ibid.). Lo que ex-
plica el potencial de violencia de las pro-
testas es el que ejerce sobre los ciudada-
nos de todo el mundo el nuevo ordena-
miento del capitalismo global; en otras

16 S6lo mas recientemente una importante bibliografia asocia las movilizaciones de protesta con la vio-
lencia: cfr. Della Porta (1995), M. Kaldor (199), Sambanais & Zinn (2003), Brokett (2005).

17 Raul Zibecchi (2007) muestra cémo las iniciativas para criminalizar la protesta mediante “leyes antite-
rroristas” han tenido lugar en varios paises de América Latina, y también en Europa y paises arabes du-
rante las Gltimas rebeliones y protestas de los dltimos afnos.



palabras no es la violencia instrumental
de la represion de las movilizaciones
protestatarias sino la violencia estructu-
ral, que articula la protesta a la violencia
real y simbélica del “no hay alternativa”
al orden dominante neoliberal.
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