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LOS CONVENIGS CON EL PERU

No es ¢sta una publicacién de combate, ni de
censura 4 las disposiciones oficiales, mds 6 me-
nos dignas de critica, que han adoptado los go.
bierncs de Colombia en el alto propésito de rei-
vindicar los territorios orientales, que una no su-
ficiente ni meditada actuacién diplomética ha
llevado 4 la nacién al mds doloroso de les desas-
tres conocidos en nuestros anales internacionales,

Nuestro propdsito es otro, y su fisonomla prin-
cipal es llevar 4 todos los ciudadanos el suficien-
te conocimiento del trascendental problema que
hoy nos agita, 4 fin de que el patriotismo del
pueblo colombiano, consciente en sus legitimos y
Justos derechos, se levante por encima de las pe.
queiias y ruines pasiones, colocdndose 4 la altura
que el deber indica y la integridad de la patria
demanda.

Toda manifestacidn que tienda 4 desvirtuar la
defensa de nuestro honor y de nueatras sublimes
glorias, ya emanen de los poderes piiblicos, 6 ya
de los ciudadanos, es simplemente un lamentable
error que la historia demandard con ldgica severa,
y que las generaciones futuras tienen el derecho
de censurar acremente.

Los momentos de actualidad son demasiado
solemnes para que entren en accién otros mévi-
les diferentes.
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La historia de la. Djplamacia de Colombia,
durante el dltimo cuarto de siglo, referente 4 la
consciente labor coriquistadora . del Perd, y muy
expresamente-4 Ia increible actitud de dejar ha-
cer, es una de las pdginas mds ;‘ .arables de las
Administraciones de esa época que apenas se
limitaron 4 formular notas més 6 menos oportu.
nas, débiles en el concepto, como vacilantes en
su desarrollo. .

Ha tocado 4 la Administracién del Dr. Carlos
E. Restrepo, ser la que ha puesto los medios de
una reivindicacién eficaz, serena, prudente, en el

sentido de poner fin 4 la actitud del Perd., y, que,
seguros estamos de ello, merecerd el juicio de la
historia.

La actual polftica exterior, si bien imperfecta
como toda obra humana, no por ello dejard de
ser apteciada como obra de buena voluntad.

Elsefior Ministro de Relaciones Exteriores
tiene el indiscutible mérito de haber dado el
alerta al pueblo colombiano, de manera objetiva,
y que ha demostrado 4 nuestros compatriotas
que no era mero palriotisno de los que venlamos
clamando de afios atrds por la defensa de nues-
tros derechos territoriales en la region oriental,
y cuya modesta labor no merecia la menor aten.
cién de gobernantes y de gobernados.

La resefia histérica de nuestros lmites con el
Perti puede apreciarse desde dos puntos de vista:

1.° Lo relativo 4 la creacién de la Audiencia
de Lima, y la Real Cédula de 1739, que reerigié
el Virreinato de la Nueva Granada, y la Real Cé.
dula de 29 de Noviembre de 1563, que cred la
Audiencia de Quito, y de cuyas disposiciones
trataremos aqui someramente, porque no es éste
un alegato de limites.

29 El derecho constitucional, y los Tratados,
-Convenciones y Protocolos que desde 1811 hasta
‘nuestros das han determinado los lmites tecri.
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toriales de Colombia sobre la regién oriental qué
tan audazmente ha tratado de usurpar el Perd.

De estos tiltimos vamos 4 tratar, si bien no con
la debida detencidn, sf anotando la noticia h's. -
térica, para que pueda formarse un criterio en
el particular y se vea de manera clara cudl ha
sido el avance continuo y permanente de los pe-.
ruinos, y qué mdviles de diferente orden, mas
6 menos mezquinos, han determinado el amalga.
miento de intereses comerciales de varios de
nuestros compatriotas y permitido la labor con-
quistadora de los modernos usurpadores 4 quie-
nes Colombia les otorgé patria y libertad.

La Real Cédula de 29 de Mayo de 1717 eri-
gid el Virreinato de la Nueva Granada, que lué.
go fue extinguido por Cédula de 1723, y vuelto
3 reerigir por Cédula de 20 de Agosto de 1739.
La primera y ultima de tales ctdulas, las repro-
ducimos, 4 fin de que se vea la manera como
quedé comprendida la respectiva circunscriprién
territorial,

Dicen asl:

Reiul Cédula de ereccién del Virreinato (1717)

EL REY. TRIDUNAL DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE SANTATE
EN EL NUEVO REING DE GRANADA

flubi¢ndose tratudo en diferentes ocasiones sobre
lo mucho que importa establecer y poner Virrey e la
Audiencia que reside en ese ciud)m}, y considerando
las cficaces 1azones de congruencia que para ello ocu-
rren, y lo que conviene que ese Reino sca rcgi'lu y
gobernalo por Virrey que represente mi real persona
y tenga el Gobierno superior, haga y administre jus-
ticin igualmente & todos mis sibditos y vasalles, y
entjenda en todo lo conducente al sosicgo, quietud,
{ ennoblecimiento y pacificacién de ese Reino, y
haga oficio de Presidente de Ja Audicencia, Leniendo
4 su cargo ¢l Gobierno de csay dilatadus Provincias,
y de todas las facciones militares que en ellas se ofre-
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<idren como su Capitdn Genvral, de suerte que pueda
‘acer, y haga cu dar, § cuide de todo lo que mi misma
acrsons real hiciera y cuidara si se hallare presente,
y enten-liere convenir para la_conversién y ampare
d+ lus indios, dilatacidn del Sinto Evangelio, admi-
nistracidn polltica, y su paz, y tranquilidad, y au-
mento en lo espiritual y temporal, de cuyo benefisio
logran mis vasallos por este medio, como ¢l que sean
atendulas y asisti las Jas plazas marflimas que se com-
premiben en este ferritorio, siendn las mds principa-
les, y antemurales de Ja América, como son Cartage-
na, Sunlamarta, Maracaibo y otras, cuyos situados
tienen consignad s en esas cajas de Santafé y Quilo,
con las cusles serdn puntualmente socorridas, habien-
do Virrey en la capilal que estd en el centro de ese
Reino ; y corriendo bajo de su mando dichas reales
cajas, podré aculic prontamente & fa plaza 6 plazas
que intentaren invadir enemigos de mi corona y apli-
car los sncorros y demds providencias en las urgen.
cias y cusos que lo pidieren. Y por consiguiente se
excusan por este medio y evitan lus discordins y al-
horotos tun ruidosus y escandalosos como lus que se
han ofrecita en Jos Tribunales de ese Reino, y entre
los Ministros que los componen muy en de servicio
_de Dios y mi y perjuicio de la causa pablica, y no
menos en d-triteato de mi real hacienda, teniendo
por sus opera ‘ionrs_aquellos dominios en miscrable
estudo y cinsternarion. Y descando en todo el alivio
de mis vusallos, para acurrir ul cemedio y reparo de
inconvenirates tun graves y peraiciosns como lus que
se experimentin, he resuedty por mi Real Decreto de
29 de Abril de este presente aito, que se establezen y
ponga Virrey en esu Andiencia que reside en la ciu-
dod Je Santalé, Nuevo Reino de Granadn, y que sea
Gobirna dur y Capitdn General y Presidente” de ¢lla,
en ta misma formn que Jo son los del Perti y Nueva
Espuﬁ-t, oron Jay mismas facnltades que les estan
conceditdos por Jos Leyes, Cédulas y Docretos Reales,
grur ldn dosele todss fas preeminencies y exerpreiones
que 8¢ estilan, practican y observon con los de amo y
otre Reinn. Y que el terertorio v jurisdiccion que el
expresadu Vieeey, Audiencia y Tribunal 1le Cuentas
deesa ciufud de Santafé hun de tener, es y sea toda
-esa Provincia de Santafé, Nuevo Reino de Granado,
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las de Carlagens, Santamarta, Maracaibo, Caracas,
Antioquia, Gunyana, Popaydn y la de San Francisco
de Quito, con todo lo demds y términos que en ellas
se comprenden. Y asimismo he resuelto que respecto
de ogregarse 4 esa Audiencia de Santafé Ja Provincia
de Quito, se extinga y suprima la Audiencia que re-
side en la ciudad de San Francisco de clla, cuyos ofi-
ciales reales y los de Caraces, y cujas sofragénens 4
cllos den Jas cuentas en el Tribunal de esa ciudad de
Santafé, empezando con las de este presente afio de
1717, siendo como ha de ser del cargo y obligacién
del de Lima y Caracas, tomer los dadas hasta fin del
préximo pasado de 1716 v que éstas se concluyan y
fenczcan con toda brevedad, cobrando los alcances |-
quidos que resultaren en favor de mi real hacienda y
de la misma suerte se finalicen y determinen las re-
sullas y adiciones que hubicsen sacado y sacaren en
Ias cuentas antecedentes, procediendo 4 la recauda-
cidn de las cantidades en que los oficinles reales y de-
mas personas fucsen condenados. Y que el Tribunal
de Cuentas de Lima y Oficina de la Contadurfa Ma-
yor de Coracas remitan al de esa ciudad de Santafé
por copias certificadas los papeles y drdenes reales y
cédulas expedidas que tuviesen para el gobierno y
régimen de la buera administracion de mi haciendan
ent lus referidos cojus y sus sufragdneas, y el Presi-
dente y Oidores que residen en la ciudad de Santo
Domingo determinen con la mayor brevedat posible
los pleitos que estuvieren pendientes en ella, de Ca-
racas y demds terrilorio que pertenecfa y se agrega
ahora & Ia jurisdiccidn de esa Audiencia, dando cuen-
ta de haberlo ejecutado, y en esta inteligencia ¢} Vi-
rrey y el Tribunal de Cuentas de Lima y Presidente
y Oidores de la Audiencia de Santo Dnmingo para en
lo adefante sc abstengan de conocer de las causas y
negocios que en cualquiera manera toquen 6 puedan
tocar § los cxpresados territories, que desde ahora
agrego al Virrey, Audiencia y Tribunnl de Cuentas
de esa ciudad de Santafé, asf los de mi Real Patrona-
lo, Justicia y Polltica, como Gobicrno, Guerra y Ho-
cienda Real, por ser mi voluntad que en adelanle co-
nozea de ellos ¢l Virrey, Audiencia y Tribunal de
Cuentas de esa ciudad. Y considersndo sea preciso
que para la expedicién y ejecucidn de tado lo referido
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y demés encargos y negocios que ocuiren cn ese Nue-
vo Reino de Grapada vaya Ministro de integridad,
grado y autoridad y representacién, por convenir asf
4 mi real servicio, he tenido por bien de nombrar &
D. Antonio de la Pedrosa y Guerrero de mi Consejo
de las Indins para que pase luégo 4 esn ciudad de
Santafé y demds partes que convenga, 4 fin de esta-
blecer y fundar crcxpresndo Virreinato, y reformar
todo lo que fuese necesario dondo para su reglamen-
to todus las drdenes y providencias convenienl

he resuello asimismo que luégo que el referido D. An-
tonio de la Pedrosa y Guerrero llegue 4 esa ciudad
reciba en af ¢l Gobierno y la Capitanfa General de ese
Reino, y Presidente de esa Audiencia, tomando po-

sesién para su cjercicio y manejo hasta que llegue el

Virrey quc yo nombrare y que por muerle 1 otro

cualquier impedimento cjerza el expresado D. Anto-

nio de la Pedrosa y Guerrero ¢l dicho Virreinato en

la misma forma que lo cjerciera 6 debiera ejeccer el

referido Virrey, y que hallindose éste sirviéndolo

asisla ¢l sin embargo & la Audicncia y Tribunal de

Cuentas sicmpre gue Je pareciere y tuviere por con-

veniente con voz y volo, prefiriendo & todos los Oido-

res, Contadores y Oficiales Neales como en lodos ac-

tos puiblicos que se ofrecieren. Y he mandado al ex-

presado D. Antonio d2 ln Pedrosa y Guerrero que

pese 4 la ciudad de Son Francisco de Quilo, y extin-

ga y suprima lo Audiencia que en clla reside, y pa-

sando asimismo & la ciudad de Panamd, extinga y

suprima también Ja Audiencia que allf hay en la in-

teligencin de que el Lerritorio y jurisdiccidn com-

prendido en clla, desde luego sgrego al Vicrey, Au-

diencia y Tribunal de Cuentas de la ciudad de Fima;

¥ que en su consecuencin dé lns 6rdencs que tuviere

por convenientes, 4 fin de que se ejecute y tenga en-

tero cumplimiento todo lo referido y lo demds que

convenga & mi real servicio, guardando la instruccidn

firmada de mi real mano que se le ha entregado para

ello, y demds encargos y negocios que he puestn d su

coidado, para cuya expedicidn y ejecucidn he conce-

dido al expresndo D. Antonio de la Pedrosa y Gue-

rrero el poder y fucultad y jurisdiccién tap bastante

como se requiere y es necesario ddndole los despa-

chos correspondientes por la via reservada, donda
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también se ha ejecutado por convenir as{ 4 mi real
servicio, de todo lo cual he querido preveniros é fin
de que os halldis entendidos de esta mi real delibera-
¢idn, mandindoos tcomo lo hago) que en la parte que
os locare cuidéis de Ja puntual ebservancia de su con-
tenido, y obedezedis y ejecutéis todas las demds bede-
nes que us diere ¢l expresado D. Antonio de la Pe-
drosa y Guerrero, sin contravencién 4 cllas en mane-
ra alguna, en inteligencia de que por despachos de
esta fecha he dado lus correspondientes & los Tribu-
nales de Cuentas de Lima, Quito y Caracas, ydla
Audiencin de Santo Domingo, para que también las
observen por su parle precisa y puniualmente; que
as es mi voluntad y'conviene & mi servicio.—Fecha
en Segovia, 4 27 de Mayo de 1717.—Yo, E Rey—
D. Miguel Ferndndes Durdn (1),

D. Antonio de la Pedrosa y Guerrero establecid,
como se le¢ hubfa prevenido, el Virreinato ; pero su in-
medinto sucesor D. Jorge Villalonga, nombrado Vi-
rrey por Real Cédula de 31 de Octubre de 1718, dio tan
mala nola Je su persona y tan desfavorables informes
respecto 4 la importancia de aquel Gobierno que, por
Real Cédulu de g de Noviembre de 1723, se suprimié
¢l Virreinato, restableciendo las cosas sobre el mismo
pie que antes tenfun.

Real Cédulade oxtineién delVirreinato (1723)

EL BREY. CUNTADORES
CIUDAD DE SANTA

L TRIBDUNAL DE CUENTAS DE LA
DEL NUEVO LEINO DE GRANADA

Por diferentes consideraciones resolvl el afio de 1717
sc estableciese y erease Virrey en la Real Audiencia
que reside en esa cindad, y que fuese Gobrrandor y
Copitdn General y Presidente de ella en la misma for-
ma que lo son lus def Perd y Nueva Espaiia, y con las
mismas facullades ue les estdn concedidas por leyes,
guarddndosele las preeminencias y excepeiones que se
praclican con los de uno y otro reino, cuya ejecucidn
comet! 4 D. Antonio de In Pedrosa y Guerrero, Minis-

(1) Ricanvo S, Peneina—Dicumentos sobre Hmites de los
Estados Unidos de Colombia—1883—Ancu. pE Inp, Est, 73,
Caj. G, Lew. 1. Eapedienic sobre el establecimicnto ded Virrei-
natodel Nucvo ficino de Granada y Provincius que sele agre-
garon. Aiivs de 1738y 1739,
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tro de mi Consejo de las Indias, que pest 4 esus pro-
vinciss con diferentes encargos de mi real servicio.
Pero 1lti te s¢ ha iderndn lo imporlante que
ue el Gobierno de ¢sa Audiencia y Nuevo Reino

de Granada, corra en Ja misma forma que estaba anles,
goberndndose por un Presidente Gobernader y Cupi-
t4n Geoeral de ¢, como disponen las leyes, y con la
autoridad que residia en csle empleo, sin que se rija
por la autoridad de Virrey, por nolenerse por precisa
dsla para mantener en paz y justicia 4 esas provincias
y costas, como lo ha manifestado la expericucia de
téntos niios como han corrido desde su crracidn y ori-
cn & cargo de un Presidente Gobernador y Capitdn
Ecncrul, y ¢l poco 6 ningdin remcdio que se ha reco-
nocido con la creacidn de Virrey, sin aumento de cau-
dales, ni haberse podido evilar los fraudes y algunos
desérdenes que se han veasionado, siendo muy poeo el
fruto que sc ha seguido de la ereccidn de Virrey, y ser
mis ajustado y conforme 4 las reglas de una buena eco-
nomfa, el extinguireste empleo, para evitar fos dispen-
dios de tdntos caudales como es preciso sc consuman
en la manutencién del Virrey, sus sueldos y el de sus
guardias, y otros goslos mayores que son inevilohles
(de su casa y familiu), que tolo es preciso sulga de
Real Hacienda 6 de los vasallos, haciendo fulta para
_satisfacer olros encargos mis principales do mi Real
Erario, por haber pacas ciudades bajo del Distrilo de
dicho Virreinato y reducirse el namero de pueblos, que
cacn en el 4 ser los mis de indios y pocos espaiioles, y
éstos de corlonimerode vencidad y de muy pocos cou-
dales, lo que se hace mis patente, pues eon la misma
razén, y no tener medios de mi Real Hacicnda en ese
Nuevo Reino, se remite de Ja Provincia Jd» Quito elsi-
tuado de las plazas de Cartagenn y Saslamarts que
imporla 43,000 pesos, od:mds de que como Copitdn
General nada tiene que mandar, por estar tierra uden-
tro 300 leguns aparlado de las fronleras, y cn parnje
donde no hay guerra ni ocasiones para ella. Por cuyos
justificados motivos, he resucllo sobre consullas de” mi
Conscjo de Indias, suprimic el referido Virreinato de
csa ciudad de Santafé y Nuevo Reino, y que el Go-
bierno de ese Distrilo vuelva d correr segiin su antigua
}Jlanlu, como estd prevenido por las leyes, y debajo de
as reglas que se han gobernado antes de’la ereccién




del Nuevo Virreianta, sobre cuya zsunto se expiden
las 6rdenes convenientes en |- s presentes Galeones, y
se os previene de cllo parn que lu tengdis cntendido.
De San Ildefonso, & & de Noviembre de 1723 —Yo, £t
Rey, por man:dado del rey nuesiro sefior D. Francisco
de Arana (1),

9— Solicitada de nuevo lu reereccisn del Viridinato,
diez afios mds tarde, se comisiond al intendente D, Bar-
tolom¢ Tienda d2 Cuervo para que estudiara el punlo
¢ informara lo conveniznle. Sa informe fue de todo
punto favorable. “La ciudad de Sintafd de Bogotd,
capital de dicha Nuevo Reino de Granada—decla—
esté situada en cvatro grados de lutitud septentrional,
y 4 toda Ia tierra que poscls so sedw Tusquesucha, se
1lamaba en la antigua gentilidad Gundinamarca, y se
agregs 4 la Corona de Coastilla 4 6 de Agosto de 1538,
y se fundd la Neal Audicencia 4 7 de Abril de 1550.”
Esta ciudad debfa ser la capital de! virreinato, otendi-
do que “el reino de Tierrafirme v las pri vincias de
Cartagena, Santamarta, Rio del Hachs, Marocaibo,
Caracas, Cumani y la Guayana, son todas conliguas
por lierra con ¢l Nueva Iteino de Granada; y de esta
tltima provincia, siguirndo ¢l derratero al Sur, en dis-
tancia (rc mits de 1500 leguas, no se sabe & punto fijo
qué gente birhara habita, v haciendo un meildio elreu-
lo para la linea equinoccial, mirondo al Norte, dispuso
la nataraleza, por alta provi lencio, queduse sitnada
la cindad de Santafé, cn medio de todas cllas, para
que deside alll, como de su centro, fursen regidas y go-
bernadas....” En tal virtud, y siend » de parecer el Con-
sejy de Indins qne “debajo del mando y jurisdiccidn
del Virrey, han de guedar la provincia de Santafé,
cl Nuevo Neino de Granada, provincias del Choed,
Quilo, Guayanquil, provincias de Cartagena, Santamar-
ta, Rio del Hacha, Maraceibe, Catncas, Cumond, An-
tioqnin, Guayana, rio Onnoco, istas de la Teinifad y
Margarita, Popaydn, Panamid, Portobelo, ¢! Daridn,
con todas las ciuda les, villas y Jugares, puertos, balifas,
surgideros, caletas y demds perlencetentrs ¢ «Mas en
uno y olro mary Tierralirme ”; en tol virtud, decimos,
se erigid de nu-vo el Virreinato en 20 de Agostn de
1739

(1) Arch. de lad., Bsl, 33, Cij. 6, Leg. 1, Expedicate citnd 5.



— 13 —

Real Cédula de reereccién
del Virreinato (1739}

EL REY. PRESIDENTE Y OIDORES DE MI AEAL AUDIENCIL
DE SANTAFL EN EL NUEVO REINO DE GRANADA

Habiendo tenido por conveniente el afio de 1717,
erigir Virreinato y Nuevo Reino con otras provincias
agregadas, luve por de miscrvicio extinguirle en el de
1723, dejando lus cosas en ¢l cstado en que estaban
antes de e¢sla creacién. Y habiéndose experimentado
despuds mayor decadencia en aqucllos preciosos domi-
nios, y que va cada dfa en aumento como me lo har
representado varias comunidades de su distrito, supli-
cdndome vuclva 4 erigir ¢l Virreinato para que, con
las més amplias facultades de este empleo, logre el Go-
bierno el mejor orden con que los desmoyados dnimos
de sus vasallos se esfuercen y apliquen al cultivo de sus

reciosos minerales y abundantes frulos, y s evite que
o que actualmente fructificon pase 4 manos de extran-
jeros como estd sucediendo en grave perjuicio de la co-
rona, Lo que visto y entendido con otros informes que
he teaido acerca del ssunto; y lo que sobre todo me
ha consultado mi Conscjo de las Indies, lo he Lenido
%or bien y he resuello erigir de nuevo el mencionado

irccinato de ese Nuevo Reino de Granada, siende
el Virrey que yo nombrare para &l juntamenle Presi-
dente deesn mi Real Audiencia, y Gobernador y Ca-
pitén General de la jurisdiceién de ese Nuevo Reino y
provincigs que he resuclton gregar 4 ese Virreinato, que
son las del Choco, Popaydn, Reino de Quito y Guaya-

uil, provineias de Antioquin, Carlagena, Santamarta,

fo de! Hachs, Maracaibo, Caracas, Cumand, Guaya-
na, islas de la Trinidad y Margarita y rfo Orinoco,
provincias de Panumé, Portobelo, Veragua y el Darién,
con todas las cindudes, villas y lugares, y los puertos,
bahfas, surgideros, caletas y demds pertenecientes 4
ellas en uno y en otro mar y Tierrofirme, con las mis-
mas facultades, prercogativas & igual conformided que
lo son, y las vjercen en sus respectivos distritos los Vi-
rroyes del Pert y Nueva Espaita: teniendo éste la mis-
ma dolacion para su sueldo y guardia que se consig-
né, y tuvo D. Jorge de VillaFongn en el liempo que



— 13—

airvio este Virreinato, y su residencia en la propia ciu
dad de Santafé como la tuvo aquél. Que esa mi Au-
diencia se aumente al nimero de cinco ministros yun
fiscal, y que todos hayan de entender en Jas materias
siviles y criminales segin los destinare ¢l Virrey, de-
pendiendo de su arbitrio el repartir cada dia los minis-
tros que han de componer una y olra sala. Que lasca-
jasreales deesa ciudad sean gencrales y matrices de toda
mi Real Ilacienda del territorio expresado que agrego
5 este Virreinalo, y en clla den los nficiales reales de
todas las provincias subalternas sus cuentas, enlen-
diéndose desde ¢l principio del afio que empicce des-
pués que yo clija Virrey para ¢, dando las hasta allf
eorridas 4 los que hasta cntonces han debido tomarlas.
Y que los tribunales de cuentas subalternes remitan &
el de csa ciwdad por copias certificadas los papeles,
drdenes y reales cédulas mds especiales que tuvieren
para el Gobicrno y régimen de mi Real Hacienda, y
de los que pendicsen de ellas, haciendo lo mismo el
Tribunul de Cuentas de Limu, que ahora es el supe-
rior, cor las que tuviere perlenecientes al territorio del
Nuevo Virreinate. Que subsistan las Audiencias de
Duito y Punamd como estdn ; pero con la misma subor-
dinncidn y dependencia del Virrey, que ticnen Jas de-
mds subordinadas en los Virreinatos :]cl Perd y Nueva
Espuiin en urden 4 sus respeclivos virreyes, y que los
recursos en lo conlencioso de todo el referido territo-
rie permanczcan como eran, y vayun d sus respectivas
audiencios, incluyéndose en esta providencia el que
tos de toda la provincia de Caracas vayon 4 ln Andien-
sia de Santo Damingo, sin hacer novedad en este par-
te por ahora; pero que lodos los de gobierno militar y
Reul Ilacienda, hayan de ser 4 este Virrey. Y que en
los recuraos de Gobierno en que el Virrey hubiese dado
auto, siempre que la parte que se sintiese ograviada,
interpusiese, como le permite la ley, recurso de él 4 la
Real Audiencia, haya de ser y determinarse en la de
esa capital ; sin embargo, de que por razén de la cosa
6 persona entre quien posa la instaocia debiera perte-
necer 4 otra nudiencin si hubiere empezado ¢l negocio

or recuerde de justicia. Que en el cjercicio del Real

atronato no se haga novedoed, si es que continden
ejerciéndole los que To han hecho hasta aqui, y et Vi-
rrey cjerzn solo el que ejercia el Presidente de esa Au-
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diencia, Que los tenientes que hosta equl han puesto
alguaos Presidentes y Gobernadores, como sun el de
Saslemarta ¢n el Rio del Ilachs, y otros semejantes
que hubiere, no los pongan en adelunte, sino es que los
ponga el Virrey. Que haya de haber tres Comandan-
tes Generales para todos estos distritos, lus cuales,
siendo sabditos del Virrey, como los demds, han de
tener svperioridad respecto de olros: y ésls han de
ser ¢l Gobernador, Presidente de Panamd, Coman-
dante del de Portobelo, Darién, Veragua y Guaya-
quil, E{ Gobernsdur de Cartagena de el de Santamar-
ta y Rio del [lucha, y ¢l Gobernador de Caracus del de
Maracaibo, Cumand” y Guayana, rfo Orinoco, Trini-
dad y Margarita, siendo la superioridad de cstos Co-
mandonles paru que celen sobre lus operaciones de
los subalternos que sc¢ les encargan en punto de in-
troducciones de iffcito comercio. Y que teniendo no-
ticia de algdn desorden, pueden proceder & hacer su-
marija’ para la averiguncién con In facultad de que si
para hacerla y averiguar mejor la verdad, sirviess de
impedimento la presincia del Gobernador 6 Teniente
de donde se hizo ¢l fraude, y se esté haciendo la ave-
riguacién, pueden apartarle y hacerle salir del pue-
blo y territorio 4 <istancia suficiente. Y si de lasu-
maria resultare notoriamente reo aquel & quien han
heclio causa con acuerdo de Asesor, le pucda el Co-
mandante suspender la persona y embargar los bic-
nes y remilir los autos sl Virrey ¢in que haya de es-
perar su resolucién para adeluntar todss las provi-
denciss convenientes, y si resullace inocente lo resti-
tuya 4 su _empleo. Que sin embargo de separarse
Panamd y Portobelo del Virreinato de Lima, y egre-
garso al de Santalé, ¢l Virrey del Perd continte en
remitir la dotaciéa de aquellos presidios como hasta
aqul, pero que hayu de ser con [a prevencidn de que
si el Presidente de Panamd pidiese algo mis de lo es-
tablecido para todos los niios, hays de dar cuenta an-
tes del motivo al Virrey de ese N}uevo Beino, y opro-
béndolo éste lo haya de remilir al de Lima; y sin
esta circunstancia no semita més que el situado que
sc acostumbra, Y que el Gobernador de Panamd siga
una urbona, puntusl y expresiva correspondencia con
el Virrey del Perd, sin embargo de no ser su jefe, pa-
sindole no sélo Jas considerables noliciss que ocorren
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por aquellos parajes, por lo que le pueda conducie te-
nerlas para ¢l Gobierno de los de su Dislrito, sino es
todas las que 4 ¢l lleguen; que cn consideracién 4
las frecuentes ocasiones de navios que hay desde Ca-
racas 4 Espaiia con los de la Compaiifa de Guipuzcoa
por donde més frecuentlemenle puede llegar 4 mi no-
ticia lo que fructifique aquella Provincia, no pasen los
caudales de mis reales cajus de Caracas 4 las de esa
ciudad si no es que desde cllas se hagan las rcmesas
de lo que alli hubiere de venir 4 Espaiia, dando cuen-
ta de todo & Santafé, enviando 4 su Tribunal de
Cuentas certiicacidn formal dc las de aquellas cajas,
sus resullas y adiciones del Contador; con que sin
perjuicio de la gran subordinacién, noticia y Gobier-
no superior del Virrey y de aquel Tribunal de Cuen-
1as sc tendrdn en Espaiia frecuentes las remesas de lo
que produzean mis reales cojas de Caracas. Respecto
de lo cunl, y que he nombrado para que establezca
y sirva el referido Virreinato al Teniente General de
mis Bjércitos, D, Sebastidn de Eslava, os ordeno y
mando que por la presente observéis y cumpléis lo
pormi r , ¥ obedezcdis al ionado Virrey
como sibdilos en todo y por todo, sin embargo de
cunlesquicra leyes, ordenanzas, cédulas reales, parti-
culares comisiones, precmincencias ¢ cldusulas de los
titulos de vuestros empleos, 4 otra cualquicra cosa
que haya en conlrario ; pues en cuanto se oponga &
este nucvo establecimicento las derogo y anulo, dejdo-
dolas en su fuerza y vigor para todo aquello que no
fuere contrario & éI; que toles mi voluntad, y que
me deis cuenla del recibo de csta orden en la primera
ocasion que se ofrezca.— De San lldefonso, 4 20 de
Agostode 1739.—Yo eL Rev.—Por mandato del Rey
Nuestro Seiior.—D. Miguel de Villanueva (1).

(1) Ricanoo 8. Pentina—Documentos sobre lmiles de los
Istadas Unidos de Colombia—1883.

7
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Limites del Nuevo Reino de Granada en 1772

El doctor don Francisco Moreno y Escandén, Fiscal
protector de indios en Ia Real Audiencia de Santafé,
Juez y Conservador de rentas reales, en cumplimicnto
de mandato del Virrey don Pedro Messfa de la Zerda,
le presentd 4 dste una laboriosa y extensa relacién del
estado militar, politico, civil y econdmico del Virreina-
to, dando 4 conocer sus I{mites previamente,

Como estos dalos tienen actualmente grande impor-
tancia, estimamos oportuno reproducirlos, respetando
fa puntuacién, pero subrayando la parte & la cual juz-
gamos convenienle llamar la alencidn de una manera
especial

“ La situacién territorial comprensiva de todo ¢l Vi-
rreinato de Santafé, dice ¢l doctor Moreno y Escan-
dén, confina con el do Méjico 6 Nueva Espaita por Cos-
ta Rica y Nicaragua, y dividiendo términos conla
Audiencia de Guulemala, quedn' de su distrilo con la
provincia de Alange y Veragua, toda la cesta del Sur,
desde el seno de Chiriqul, por el del Guayaquil, hasla
cerca del cabo Blanco ; por donde internando d ticrra,
abraza la provincia de Quilo y sus dependienles por
Jaen, Loja y Mainas, lindando con la de Chachay
yas y circunvecinas pertenecientes al Virreinato y Au-
diencia real de Lima, por cuya parte se extiende hasta
el rio Maraiidn d Amasonas, hasta la linea divisoria
de la corona de Portugal, particnde con la provincia

Guayana, de este Virreinalo, por los extlensss incultas
tierras del Lago de Parino, y establecimientes de fran-
ceser y holandeses, en Cayena y Escquivo; volviendo
por este lado ol mar y costa de{Norlc, antes de la em-
bocadura de rfo Orinoco; y siguiedo toda ells, con in-
clusién de as islos de Trinidad y Margarita como go-
bicrnos dependienles del Virreinato de Santafd, y su
Copitenfa Ganeral forma un lunar la provincia de Ve-
nezuela 6 Caracas, que aunque en su origen estuvo su-
jeta 4 esle Virreinato, se lo desmembré por justas con-
sideraciones, ddndole por la coste hasta confinar con
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1a jurisdiccién de Maracaibo, con algnuns lugares Tie-
rra Adentro, poniéndose por linea ¢l tio nombrado
Boconé que la deslinda con lu ciudad de Barinas, y
gobierno de Maracaibo, y de este modo abrazundo el
mismo puerto y laguna del mismo nombre sigue el dis-
trito del Virretnato toda la costa del Norte por ¢l rlo
de la Hacha, Santa Marta, Cartagens y Golfo del Da-
ritp, hasta que por Portobelo ¢ Istmo de Panam4, se
restituye por Veragua al deslinde con la Audiencia de
Guatemalu y Virreinato de Nueva Espaiin.”

“ Débese, no obstante, advertir qu« lodns lns tierras
compr tidas desde la embocadura del rio Orinaco al
Océano, hasta la del Maraiidn, perienecen al Virrei.
nalo de Santafé ; pero el establecimicnto de Ins holan-
deses en la coloniu del Esequivo, y el de franceses en
Cayena, obliga & delinear bujo el concepto expuesta la
situacidn del Vicreinato, que no pudiéndose percibir
bastantemente por la sencilla relacidn de su circunfe-
rencia se conacerd mis claramente por ¢l plan geogréd-
fico que he formado con algunas notas, deseoso de sa-
tisfacer cumpli fnmente la respetable orden de V. E., no
sin mucho y prolijo (rabajo, pero con las demarcacio-
nes mds exactas fundadas, parte en ocular recono-
cimiento propio y de ingenieros hdbiles, y parte en las
muds seqitras observaciones de los ndulicos y gedgrafos
dedicados ¢ esta imporiante ocupacidn, de que depende
en gron parte el acierto del Gubierno en pafses incul-
tos, remolos y de pocos bien conocidos.”

La exposicidn del Fiscal Moreno tiene el cardcter
de documento auléntico, como que hace parteintegran-
te de la Relacion de mun?o del Vierey Messfa de la
Z»rda, fechada en Santald, el 14 de Septiembre de
1772. En efecto, este mandatario la prohija en un todo
aduciéndola como campl to de  la relacidn exac-
ta del estado del Virreinato.”

Después de dar cuente de-Jas noticips oblenidos de
Francisco Alejandro Velaseo, respecto d Jog pretensio-
nes de los ingleses relativas 4 Nicaragnn y 4 la costa
de Mosquitos, el seiior Messfa de la Zerda declara lo
siguiente:

“ As{ por éate como por cualquiern de los demis
asuntos que llevo concisamente notados, podrd V. E.
mandar reconocer los antecedentes y popeles que so-
bre eoda uno de ellos existen en la Secretarfu dela
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Camara é en le Escribania de Gobierno, en la que por
inventario y & disposicién de V. E. se entregarin con
la debida especificocidn; sintiendo que los angustias
de tiempo y lo precipitacién de un viaje 4 entregar &
V. E, el mando 4 Cartagena, no permifan exponer me-
nudnmente otras materias ¢ individuslizar con mds
prolijidad fss insinuadas con referencia 4 los medios
guc estimo conducentes para el adelontamiento del
eino y servicio de Su Majestad, cuyo faita procuraré
suplir con la narrocién verbat y completard la relacion
exacla del estndo del Virreinato en [o civil, polilico,
“econdmico y militar que he mandado formar al fiscal
prolector de esta Real Audiencia D. Francisco Antonio
Moreno y FEscanddn, como instrutdo en la materia,
quien para cuyo mds cabal desempeiio se propuso la
Jormacicn de un plan geogrdfico d que correspondiese
la especificn noticia de tado el Reino, cada vna de sus
proviacias, plazas y principales ciudades, de que veri-
ficada su conclusién podrd V, E. valerse, stgdn lo dic-
tase su prudencia.”

En el Protocolo Mosquera-Pedemonte se le hicicron
al Perti concesiones de In mayor importancia, tales
como la de fijar ¢l rio Tumbes como limite en I cos-
ta del Pocifico, en tanto gue, segin los documentos
arriba citados, los l{mites por ese lado alconzaban hes-
ta cerca de} Cabo Blanco, que queda aproximative-
mente veinlicuatro leguss al sur de dicho rfo. Asi es
que con razén celebroron los peruancs, con regocijos
publicos, el trotado de 1839, y por lo mismo hay una
verdudera obcecacidn en los que pretenden hacer nu-
gatorio el mencionado Protocolo, juzgando que do ese
modo obtendria grandes ventajes el Perd. Que tales
diplomdlticos sc pongan ¢n lo cicrto, y asf le servirdn
eficozmente 4 su patrin, sin menoscabo de la justicia,
y sin provocar una guerrs, que ¢n todo caso scrfa de-
saslrosa pora lag naciones Jatinoamericanas.”

Cucento OnTeca

N Acaso uo inuy tarde d 4 conocer In historin do-
cumentadn del arditrio & que ocurrid la Diplomnein peruana, hoco
cuarenla y uo afios, con 'l {in de flsear la relacién del Tiscal
Moreno y Escandén, euya importnacia, al propio tiempo que no
ba sido desconoacida en el Pery, en lo priocipal ha pasado total-
meate inadvertida en Colombia y en crEeundur.

Eucknio OnteGa
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1811

El 28 de Mayo de este afio se constituye la
Confederacién denominada Provincias Unidas de
Nueva Granada, que fue el primer acto en que
se manifestd por el Congreso el principio del ufi
Dpossidetis, 6, en términos mds concisos, que el te-
rritorio nacional era el que comprendia el and.
guo Virreinato de Nueva Granada y la Capita-
nfa General de Venezuela. Esto es, el mismo que
aparece de las Cédulas transcritas en que se exi-
gieron la Audiencia de Lima, el Virreinato de la
Nueva Granada y la Audiencia de Quito.

1818

El Gobierno espziiol publicé la Guia de Fo-
rasteros de Nueva Granada, y alll aparecen las
Provincias de Jaen, Mainas y Quijos pertenecien-
tes fi aquella jurisdiccidn.

«Si hubjeran pertenecido aquellas Provincias
al Virreinato del Perd, de seguro los espafioles,
seis afios despuds de la Cédula Real de 1802, las
hubieran hecho figurar en esa circunseripcion (¥).

1819

La Constitucién de este aiio, expedidaenla
ciudad de Santo Tomds de Angostura el 17 de
Diciembre, y sancionada por el Libertador en la
misma fecha, dispone en sus artlculos 12y 22:
« Articulo 12 Las Repiiblicas de Venezuelay la
Nuzva Granada quedan desde este dfa reunidas
en una sola, bajo el titulo glorioso de Repuiblica
de Colombia.—Articulo 2.° Su territorio serd el

(1) D Bavrauasca. Exposicion sobre fronteras amazdnicas,




— 20 —

que comprendian la antigua Capitanfa General de
Venezuela y el Virreinato del Nuevo Reino de
Granada, abrazando una extensi6n de 115,000 le-
guas cuadradas, y cuyos términos precisos se fija-
rdn en mejores circunstancias.”

Basta considerar la respetable extension terri-
torial de 115.000 leguas cuadradas que constitula
la Capitania General de Venezuela y el Virrei-
natn de la Nueva Granada, para deducir que la
disposicién constitucional de 1819 se funda en la
Cédula de 1739, que reerigid el citado Virreinato.

1821

La Constitucién de este afio, sancionada por el
Libertador en el Rosario de Cicuta el 6 de Oc-
tubre y refrendada por sus Secretarios seflores D,
Pedro Bricefio Méndez, D, Pedro Gual y D. Die.
go B. Urbaneja, dispone en su articulo 6.°: * El
territorio de Colombia es el mismo que compren-
dian al antiguo Virreinato de la Nueva Granada
y la Capitanfa General de Venezuela.”

Y enlaley fundamental de la Unién de los
pueblos de Colombia, se dispone en el articulo 52

“El territorio de la Republica de Colombia
serd el comprendido dentro de los lmites de la
antigua Capitanfa General de Venezuela y el Vi.
rreinato y la Capitanfa General del Nuevo Reino
de Granada; pero la asignacion de sus términos
precisos queda reservada para tiempo mds opor-
tuno.”

1822

Nuestros préceres no sélo fueron invencibles
libertadores que nos dieron la independencia, sino
también profundes hombres de Estado que se
preocuparon con seriedad y con 1dgica previsién
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en los futuros destinos de los pueblos emanci-
pados.,

De ahi que apenas se acordaron las bases pri-
mordiales de nuestra organizacion politica, cuan-
do su mayor atencién fue arreglar las cuestiones
de limites, anexas & la nueva organizacién de
cada Estado, sefialar **los términos precisos,” re.
servada 4 tiempo mds oportuno, comn tan magis-
tralmente se dice en la Ley de 1821, fue asunto
que el Libertador principié 4 darle cumplimiento,
nombrando al distinguido colombiano don Joaquin
Mosquera y Arboleda, Enviado Extraordinario y
Ministro Plenipotenciario ante los Gobiernos del
Perti, Chile y Buenosaires. Respecto 4 la primera
Nacidn, las instrucciones fueron encaminadas 4
ajustar un tratado especial de limites, A este res-
pecto, transcribimos lo que sobre el particular
hallamos ea los dnales Diplomdtizos de Colombia:

“El g de Mayo principiaron las conferencias subre
¢l proyecto de ua tratado de unidn, liga y confedera-
cidn perpetun entre los dos Estados; proyecto que
presentd Mosquera, y que habia sido redictado por
Gual, Ministra de Relaciones eriores de Colombia,
Enrn negocinrle con lus Repablicas del Perd, Chile y

ucnossires. Ninguna dificultad ofrecid el proyecto
en lo mayar purte de sus disposiciones. Monlesgudo
aljeté solamente un artfenlo por el cual se reconucfa
Ta integridad del territorio de Colombia, comprendien-
do en ¢l lu Provincin de Guayaquil, Decfa que su Ga-
bierno habia reconocide & la Junta de Guayaquil, y
que ahora serfa una contradiccidn ¢l consealic que su
terrilorio se agreguse 4 Culombia. Propuso que re de-
jora & Guayaquil la libectud de unirse & esta Repabli-
ca 6 al Perti. En ninguno de estos partidos convino
Mosquera, cuyas instrucciones eran terminantes en fa-
vor de Ja incorporacion & nuestra Repiblica: ésta no
podfa exponerse & perder aquel puerto sobre el Pact-
fico, tinica salida de mds de quinientos mil habitantes
de los departamentoa meridionales. Guayaquit corres-
pondfa indudablemente 4 la Presidencia de Quito, par-
te integrante del territorio de la Nueva Granade.
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4 Despuds de largas conferencias sobre lan espinosa
cuestidn, nncediendo de su propésito ninguno de los
negociadores, se convino ¢en que se dejara indeciso el
arreglo de llmites entre Culombia y ¢l Perd, reser-
véndolo para un convenio particular, que sc pjustarfa
en mejores circunstancias, termindndose las diferen-
cias que pudicran deurrir en esta maiteria por medios
conciliadores y pacificos, Como una prueba de lales
sentimientos, el Gobierno peruano, § solicitud de Mos-
g‘uern, dio orden para que Jos hsbitantes de Quijos y

ainas, que resid{on 4 la izquierda del Marafidn, no
fueran convocados para las elecciones de Representan-
tes en el Congrese del Perd. Por consiguiente, se reco-
nocié el derecho que tenfa Colombio & aquel territo-
rio. E! correspondfa 4 la Presidencia de Z}uilo; pero
habigadose hecho independiente do los espaiioles
dominaban este pafs, sus habitanles solicitaron auxi
lios para defenderse, los que se les concedieron por
San Murtln. Deaqul provino el que se unieran provi
dionalmente al Perd.”

Las instrucciones dadas al mismo sefior Mos™
quera en 11 de Octubre de 1821, por el ilustre
don Pedro Gual, son una verdadera obra de cor-
dura y de patriotismo y de las cuales transcribi-
mos en la parte esencial :

“Conclulla esta ceremonia, presentard Usfa, por el
respectivo Ministro, la ley fundamental, la Constitu-
cién de Culumbia, uiadicndo que Iquicra que sca
1a forma de gobierno que adoplen definitivamente el
Perd y Chile y Buenosaires, para asegurur st tranqui-
lidud interior y su libertad, la Repdblica de Culombia
tendrd siempre la mayor gloria en contribuir por
en parte al sostenimicnto de la causa de la Indepen-
dencia, que es el objeto primario de la actual con-
tienda.

“ Ademis de esto, es preciso que Usfa se enlienda
clora y distintamente con el Gobierno del Perii en mo-
térin de Hmites. El Estalo de Guayaquil exige un ma-
stjo prudente, debiendo Usla obrar de modo queaque-
fla Provincia quede incorporada en el territorio de Ia
Repiblica, sin dar jamds 4 traslucic la menor duda en
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que deba serlo de hecho y de derecho. Usia, que ha
nacido en Popnydn, sabe muy bien que la Provincia
de Guayaquil ha estado bojo lu jurishiceién inmediata
de la Audiencia de Quito, y que el Virreinalo de Lima
0o hia tenido en ella otru interveucién que Ja de lag
armas para éu defensa exterior, por haberlo us( crefdo
conveniente el Gobierno espaiiol, en otenci6n 4 su po-
sicién geogrdfica. Esta intervencién, si no me equivo-
¢o, no la tuvo el Virrey del Perg, hastaclniiode t8o2,
rues antes de esa época correspondié fulegra v abso-
ulamente 4 lo que se llamé Nueva Granada.”

Como consecuencia de la labor diplomitica,
desarrollada por el sefior Mosquera, se celebré
con el Perd un tratado de unidn, liga y confede.
racién, con fecha 6 de Julio de 1822, que ratificé
Colombia el 12 de Juliode 1823, y el Perii con fe-
cha 17 de Noviembre.

El artleulo IX de tal tratado es oportuno trans.
cribirlo aqui. Dice asi:

“ La demarcacidn de los lfmites precisas que hayan
de divitlir fos territorios de ky Repiblicn de Golombia
y el Estada del Perd, se arreglardn por un convenio
particular después oue el procimo Congreso Constilu-
yente del Perii haya facultado al Poder Ejecutivo del
mismo Fstado para arreglar este punto, y las diferen-
cing que purdan ocurrir en esta materia se terminardn
por los mrdios concilintorios y de pas propios de dos
naciones hermanas y confederadas.”

El espfritu, pues, de equidad que ha predomi-
nado en las relaciones intern icionales de Colom.
bia se encuentra muy expresamente indicado en
el anterior Tratado, que desde tan remota época
acordé que los limites se arreglaran por medio
de un Convenio particular.

En este mismo afio se publicd en Espafia la
Gula de Forasteros en que de nuevo se compren-
dia 4 Jaen y Mainas como pertenecientes al Vi-
rreinato. “Era yo entonces, dice ¢l General Mos-
quera 4 don Benigno Malo (Agosto de 1522),



—af —

Secretario General del Libertador en Guayaquil,
y conservé en mi poder dos ejemplares, de los
cuales mandé uno al sefior Pedro Moncayo hace
poco tiempo y fue el mismo que presenté al se-
fizr Pardo y al sefior Pedemonte para probarles
que las Reales Cédulas que alegaban no habian
sido jamds cumplidas sino en cuanto 4 crear un
Obispo misionero de la metrdpoli de Lima, de la
que eran. también sufragantes Cuenca, Quito y
Panamd, y no por eso esas provincias cran del
Virreinato del Perd.”

1823

En este ailo ¢l Libertador comisioné al Maris-
cal de Ayacucho, General Antonio José de Sucre,
en mision accidental, pero de suprema importan-
cia, pues llevaba como principal reclamar del Go-
bierno del Pert la restitucién de Jaen y de Mai-
nas, que, como hemos visto, correspondfan al Vi.
rreinato de la Nueva Granada, Esto aparece de
las instrucciones comunicadas al General Sucre
que sirvieron de base al historiador Restrepo, pues
las tuvo 4 la vista conforme lo atestigua en el
tomo 3.°, pdgina 303 de su Historia. En el im.
portante y muy valioso archivo que -dejd aquel
distinguido colombiano, tenemos la creencia de
que se hallan importantes documentos sobre esta
cuestidn, pues las diferentes veces en que hemos
estudiado esos archivos hemos visto notas y co-
rrespr ndencia de indiscutible valor histérico, que
servirin en gran manera en nuestros litigios con
el Perd, y ademis el Gran Matiscal de Ayacucho
mantenfa una nutrida correspondencia muy cordial
con el sefior Restrepo, y entre éstas una carta que
le dirigi6 después de la gran batalla de Tarqui, en
que explana los motivos que determinaron el Con.
venio de Girdn.
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Dice al efecto el sefior Restrepo en el tomo 39,
phgina 303, aludida atrds:

¢ Las instrucciones que se dieron 4 Sucre y las que
habfa recibido antes ¢l General Manuel Valdés, Jefe de
I expedicién auxiliar, las que lenemos 4 la vista,
eran muy liberales y amistosus respeclo del Perti. Bo-
ltvar no querfa un solo palno de tierra de aquel pafs,

* Al propio tiempo Colombia ineistfa en sus relucio-
pes de limites con el Perd, en que Jas Provincias de
Jaen, Muinas y Quijos correspendfan al antiguo Vi-
rreinato de la Nueva Granada, y sl efecto, fundada
ademds en su derecho constitucional, notificé ln expe-
dicidon de la Constitucién 4 la Provincia de Mainas,
sobre las mdrgenes del Amozonas, en los confines me-
ridionales de la Repuiblica.”

Teniendo necesidad el sefior Mosquera, ya de
regreso 4 Lima, de ocupar un puesto en el Con-
greso de Colombia, y dar término 4 su importan.
t2 misién, propuso una Couvencién especial sobre
limites, que estaba concebida asf :

** Ambas partes rueconocen por limites de sus terri-
torios respectivos los wismos que tenfan en el afio de
180g los ex-Virreinutos del Perd y de la Nueva Gra-
nady, desde la desembocadura del rio Tumbes al mar
Pacifico, hasta el territorio del Brasil”

El Congreso del Pert designd 4 uno de sus
miembros, el seiior José Marfa Galdeano, para
que, como su Plenipotenciario, discutiera con el de
Colombia el arreglo de lfmites. La Comisién Di.
plomdtica del Congreso del Perd dio este informe:

* El Congreso del Perii designd 4 uno de sus miem-
bros, ¢lsciior Jusé Marfa Guldeano, para que, como su
Plenipotenciario, discutiera con ¢l de Colombia ua
arreglo de limites, sobre la base del articulo noveno
del trutado de 6 de Julio de 1823,

“ Antes de inicisrse Jus negociuciones, el sefior Mos-
quera cavfa al Ministro de Relaciones Exteriores una
nola en la que le recuerda el objeto de su misién y
la necesidad de sancionar por un acto solemne la de-
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mareacién de limites; invoca el ufi possidelis de mil
hoci nueve y finaliza el primer parrafo de ella

asl:

¢ Este principio, que no puede menos de ser recone-
cido por ambas Republicas, es todo lo que hay que
sancionar en esla materia clora y sencilla.

“Dicho proyecto de convencidn dice asf:

“Ambas _parles reconocen por l{mites de su territo-
rio respectivo, los mismos que tenfan en el afio de mil
ochocientos pueve, los ex~Virreinalos del Perii y Nue-
va Granada, desde a desembocadura del rfo Tumbes
al mar Pacifico, hasla el territorio del Brasil.’

“El Ministro de Relaciones Exteriores del Perd
uso ¢l proyecto en manos del seiior Galdeano, quicn
o sometid 4 la consideracién del Congreso Constitu-

yente; y despuds ds extenso debate, nprobd el siguien-
te dictamen de I» Comisién Diplomalica :

¢ Seiior :

‘La Comisidn Diplomdtica ha exa el pro-
yecto de Convencién que, para cl urrcgh? de limites
con la Repitblica de Colombia, presentdé” él Supremo
Gobierno al Ministro Plenipntenciario sefior Juaquin
Mosguera, el cual opinn la Comisién puede ndmitirse,
suprimiendo lar expresiones *dvsde la desembocadu-
ra del rio Tumbes al mar Pacifico, hasta el territorio
del Brasil;’ pues son, en concepto de lus que suseri-
ben, contradictoriass 4 lo que se establece por buse de
la primera parte de dicho proyecto y lo que en cum-
plimicnto de sus deberes expondrfan al Congresoen la
discusién de una materia de tédnta gravedad y tras-
cendencia.

‘Sala de la Comisién Diplomdtica, Diciembre t1a
de 18a3.

¢ (Firmado), Juan Anvonio Anpukza —DBanroromd
pE Bepoya—Toxds Foneana—Jost Marls GaLpeaNo.
Josk; Gnecorio Panepes,'

El Congreso del Perti aprobd el anterior con-
venio, suprimiendo la parte en bastardilla, pero
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el de Colombia lo improbé por decreto de 1.0 de
Junio de 1824, una vez que aque! convenio de-
iaba las cuestiones sin resolver.

Dicho decreto dice asf :

« DEGRETO (1)

desaprobaodo la Convencion conclulda eutre los Plenipotencia-
rios de Colombia y el Perd, sobre los limites de ambas
Repiblicas

El Senado y Cdmara de Representantes de la Repit-
blica de Colombia, reunidos en Congreso :

“ITabiendo examinado la Convencién concluida en
Lima 4 18 de Diciembre del afio de gracia de 18a3,
Eor los Plenipotenciarios de las Repiblicas de Colom-

ia y el Pert, cuyo tenor, palubra por palabrs, es
€0mo sigue :

¢El Gobierno de la Repablica de Colombia, por
una parle, y ¢l de la Repiblica peruana, por la otra,
desesndo que no se demore ¢l arreglo de los actos ci-
viles de Estado 4 Estado, que_pende de la demarca-
cién de Mmites de sus territorios respectives, mientras
se adquieren lus nolicias necesarios para establecer la
Hnea divisoria con una perfeccién topografica; y en
su nombre y representarién, en virtud de Jos poderes
que autorizan & sus respeclivos Plenipolencisrios, 4
sabor: ¢l honorable seiior Joaguin Mosquera, miem-
bro del Senado de Ja Repuiblica de Colowbis, y su Mi.
nistro Extraordinarin y Plenipotenciaric cerca del Go-
bierno Suprem del Pecd, por wna parle, y el sefior
don José Murfa Goldeano, miembro de! Congreso cons-
titucional de la Repiiblica peruana y su Ministro Ple-
nipolenciario por la otra parte, han acordado la pre-
sente Convencida,

¢*Arliculo 7. Ambas partes reconocen por lmites
de sus territorios respectivos los mismos que tenfan en
el afio de mil ochocicntos nueve los ex~Virreinatos del

Pert y Nueva Granada.

(r) Leyes de 1824, pigina go.
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¢Articulo 2. Esta Convencidn serd ratificadn por
ambos Gobicrnos tan prontamente como pucdan ob-
“tener lo oprobacién de sus respectivas legislaturas, y
las ratificaciones serdn canjeadas sin demora en el 1ér-
mino que permite la distancia que separa 4 ambos Go-
biernos.

¢En f¢ de lo cual, los Plenipotenciarios respeclivos
la firmon y sellan con los sellos de los Estados que re-
presentan.

¢Hecha en Lima, 4 18 dc Diciembre del afio de
gracia de 1823, décimotercio de la independencia de
Colorabia y cuarlo de la del Perd.

¢ Joaquin MosQuera —Jost Manfa GALDEANO:

* Hay dos sellos.’

¢ Teniendo en consideracién que no llena el objate
que se han propuesto ambos Repiblicas, y que debe
abrirse una nueva negociscién, por la cual s¢ arreglen
definitivamente con claridad y perfeccion los Himites de
Bus territorios respectivos, para dejuc més expedita y
faeil 14 nueva negociacién, hun venido en decretar y
decretan, en uso de In atribucién que les corresponde,
conforme ul pardgrefo 18, articulo g5 de la Constitu-
cidn, negar como nicgun, s¢ consentimiento y aproba.
cién 4 esta Convencidn,

“ Dado en Bogotd, 4 g de Julio de 1824—14.

“EBi Vicepresidente del'Senndo, Faancisco Soro—
E! Presidente de la Cdmura de Represenlantes, Josk
Raraew Mosquena—El Secretario del Sensdo, Anto-
nio Jos¢ Caro—E1 Diputado Secretario de In Cémara
de Representantes, José Joaquin Sudres.

“ Pulacio del Gobierno, en Bogotd, & 10 de Julio da
18af—14.
¢ Ejeciitese.
Francisco e PavLa SANTANDER
“Por Su Excelencia el Vicepresidente de la Repid-
blico, encargado d«! Poder Ejeculivo,
Pepro Guar.”
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Entre las razones que tuvo la Cancillerfa co-
fombiana para improbar ei citado convenio, en-
contramos la siguiente nota, de g de Julio, del
eminente sefior Gual :

% El Secrelario de Relaciones Exteriores de Colom-
bia, seiior Gual, lo participé asf en nota de 6 de Julio:
¢Este proceder franco, dijo en ¢lla, trae por fundamen-
to principal el conservar sélida y permanentemente
Tas relaciones deamistad y buena correspondencia que
felizmente existen entre ambas Repablicas, por media
de Tratados y Convenios posilivos y terminantes.”

“ La base que se ha adoptado en aquella Conven-
cién no puede aclarar las dificullades que se tuvieran
por ohjelo al entrar en la negociacidn, puesto que la
cuestion queda en ¢l mismo estado en que se hallaba
entonces. Los derechos de la Repiblic son, sin em-
bargo, claros como la lnz del dia, porque no desea en-
sanchar su terrilorio, sino conservando cl siatu quo
ante bellum, cs decir, como lo posela seguin . Jas leyes
del Gobierno en cuyo lugar se ha subrogado. Miscla-
ro: solamente se desea ascgurar los [fmutes gue tenfa-
mos ¢n una forima convencional, no porque ellos estén
sujrtos i ninguna especie de disputa, sino porque al
entrar Culombiu y el Perd en la gran familia de las
nactones civilizudig, es su deber provenir con antici-
pacidn, & remover cunlquier motive de disgusto que
pucda en lo succsivo interrumpir su bucna armonfa y
mutua correspondencia.

“Toido esto indica la necesidad de unn nueva Con-
vencion, y Su Excelencia ha crefdo, por Llanto, conve-
piente dejar abierta ln negociacién para que se arre-
glen cn mejor oportunidad la materia de limites entre
Colombia y ¢l Pertt, de un modo satisfactorio y com-
patible con los dercchos legitimos de ambas partes.”

Tan completo era el espiritu de nuestras leyes
en el sentido de que Mainas correspondfa 4 nues-
tra jurisdiccién, que en lo mismo eclesidstico lo de-
termind asl por medio del Decreto de 18 de Ju:
lio de 1823, que textualmente dice asf:
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“DECRETO (1)

declarandn laber cesado el derecho y In obligacidn do inlerponer
las apelaciones de varins curins cclosidstican 4 In metropolitans
de Lima
El Senado y Cdmara de Representantes de fa Repii-
blica de Colombia, reunidos en Congreso :

“Visto el decreto que dictd el Poder Ejecutivo con
fecha treinla de Septiembre del ado duodécimo, de-
signando la curia eclesidstica para Ja cual debieran
concederse los apelaciones que en negocios de la mis-
ma jurisdiccidn eclesidstica hubiernn de interponerse
en las curias de Quilo, Cuenca y Panamd, y

TENIENDO EN CONSIDERACIAN

“Primero: Que por el estado de independencin y
soberanfa 4 que se han elevado los Eueblos que forman
fa Repiiblica de Colombia, los Obispodos de Quito,
Cuenco, Panamé y también el de Mainas, dejaron de
ser sufrugneos del Arzobispado de Lima ;

“Segundo: Que debe proveers: de un medio ficil y
Tegal 4 los habituntes de dichos Obispados para la in-
terposicién y decision de sus recursos en negocios de
la Jurisdiccidn cclesidstica :

DECRETAN LO SIGUIENTE

“Artfculo 1. Han cesado el derecho y la obligacidn
de interponer las apelaciones de las curina cclesidsti-
cag de Cuenca, Quilo, Panamd y Mainas para la me-
tropolitena de Lima.

% Artlculo 2, Entretanto se designa el metropolita-
10 corr diente, las apelaci de los curins ecle-
sidsticas de Cuencn, Panamé y Muinos, en negocios de
su jurisdiccion, s interpondrén y concederdn para la
curin eclesidalica de Quito, y las de esta curin para la
do Cuenca, -

“Artfculo 3. Los segundus apelaciones que llega-
ren 4 interponerse 6e otorgardn por la curia mds In-
mediata que no hubiere conocido antes del negocio.

“Dado en Bogols, 4 18 de Julio de 1823 —13.

El Vicepresidente del Senado, Jené Tonngs—
El Presidente de la Cdmara de Representantes, Domix-

{1) Leycs de 1823, pigioa 70
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6o Carcepo—El Secretario del Senado, Anfonio José
Caro—El Diputado Secrelario, Jos¢ Joaguin Sudree.
¢ Palacio del G obierno en Bogotd, 4 18 de Julio de
1823—13.
“Ejeciitese.
Faaxcisco ne PauLa SantaNDER
‘ Por Su Excelencia el Vicepresidente de la Repii-
blice, encargado del Poder Ejecutivo, ¢! Secretario de
Estado y del Despacha del Interior,
José Manuel Resirepo.”’

_ Contra esta disposicién tan terminante, guardé
silencio la celosa Cancillerfa del Rimac.

1824

El Congreso de Colombia expidié el 25 de Ju-
nio la ley de divisién territorial, de la cual ex-
tractamos :

¢ Artlculo 12 (1).

* El Departamento del Amay comprende las Pro-
vincias : 1.° De Cuenca, su capitul Cuenca; 2.° De
Lojn, su capital Loja; y 3.° De Jacn de Bracamoros
y Muinas, su capital Jaen.

* Los cantones de la Provincia de Jacn y Mainas y
sus cabeceras, son: 1.° Jaen; 2.° Barja y Jeberos.”

Como sc ve, ya en este afio se ejercfa por el
Congreso un acto de soberanfa real y efectivs, y
por cuya jurisdiccidn no hubo protesta ni reserva
alguna del Perd, como sf Ja hubo por Colombia
cuando en 1822 estanacién convocé 4 elecciones
£ los habitantes de Quijos y Mainas, 4 cuya protes-
ta accedié el Gobierno del Perd, no haciendo tal
convocatoria, reconociendo desde esa época el dos
minio territorial de Colombia sobre tales Provin.
cias que se encuentran 4 la izquierda del Marafion.

(1) Leyea de 1824, pigioas 155 y 156-
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Aparte, pues, de la anterior medida adminis-
trativa de jurisdiccién verdadera, quiso la Can-
cillerfa de Colombia dejar definido el arreglo de
limites que habia sido iniciado por don Joaquin
Masquera, y al efecto invistié al General Sucre
del alto cargo de Plenipotenciario encargado de la
cuestion limites, pero que no pudo desempeifiar
por haber entrado 4 ejercer las funciones de Pre
sidente de Bolivia.

1825

La gran batalla de Ayacucho sellé la indepen-
dencia del Pert, y de la Proclama del Gran Ma-
riscal, de 10 de Diciembre de 1824, tomamos:

“Colombianos: .

“Del Orinoco al Desaguadero hobéis marchado en
triunfu: dos naciones os dsben suexistencia : vuestras
armas las ha destinndo la vicloria para garantir la
libertud del Nuevo Mundo.”

Esa bhatalla, decimos, determina la siguiente
ley del Congreso del Peri :

¢ Reconociendo altamento & los eminentes servicios

ue la Repdblica de Colombia ha prestado & la del
ll!'crl’:. sin los cunles habrfa ésla sucumbido, sin duda,
al poder espaiiol,

HA NESUELTO

1.2 Que se vote una accién de gracios 4 la Repu-
blica de Colombis, en testimonio de su alto reconoci-
micnto, por los servicivs que ha hecho 4 su aliada y
confederada la del Perd.

“2,° Que cstos i 08 se Lr itan al Go-
bierno de Colombia por el érgano de la Crmisidn que
de su seno manda erGongrcso & aquel Estado, para
los demds fines que lia tenido 4 bien acordar.

¢ Dadu en la sala del Congreso de Lima, 4%10 de
Febrero de 1825.”
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En lo que se refiere al asunto de limites, lo
mds importante que debemos insertar son las ins«
trucciones que al respecto le fueron conferidas al
Mariscal Sucre, y dicen asf :

“Tengo la honra de acompaiar 4 Vuestra Excelen-
cia, de orden del Ejecutivo, un pleno poder para que,
en su oportunidad, pueda abrir, negoziar y conclulr,
con la persona ¢ personas debidamente autorizadas al
efecto por el Gobierno del Perd, un tratado de lmites
entre ésta y aquella Repiblica. Sua Seiorfa el Vice-
presidenle ticne tanta confianza en la consumada ex-
periencia y conocimientos priclicos que Vuestea Ex-
celencia posee en In materia, que al transmiticle esta
autorizacién me ha ordensdo hacerle solamente varias
advertencias en lugar de una instruccién detallada y
metdiica,

t El Ejecutivo de Colombia ha adoptado en todes
803 negociaciones de limiles con lus demds potencias
americanas, como regla de su conducla, el ester al uff
%om'nlelis del tiempo en que se han emancipado de la

spuiia, Como este principio cs conforme & nuestras
leyes fundamentoles y 4 una polftica franca, liberol y
desinteresads, es de presumirse que Vuestra Excelen-
cin no encantrard resistencia alguna en su adopcidn
de parte del Perd.

“ A pesar de la justicia del principio que acaba de
cstablecerse, el Ejecutivo, sin embargo, estd dispuesto
4 admitir en la linea divisoria con los Estados circun-
vecinos aquellag figeras slteraciones que contribuyan
& hacer su demarcacidn clara, incontrovertible y notu-
ral, si es posible. Para lograr este resultado, Vuestra
Excelencia comprende que es preferible siempre quela
Huca do divisién se tire desde un punlo cierto en la
costa, como el Tumbes hacia el interior, siguiendo el
curso regular y constante de los rfos que atravicsan
todo el territorio, 6 por los gradoes de latitud y lon-

itud,
8 Serfa ahora mi deber ¢l explicar & Vuestra Exce-
lencia las dificultades que se han locado en los afios
posados para el arreglo definitivo y satisfactorio de
esla maleria, si no me rel de ella la icacidn
adjunta del sefior Mosquera. En ello verd Su Exce-

3
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tencia las perplejidades en que se encontrd y las pre-
tensiones que alimentaba entonces el Gobterno del
Pert de extender su jurisdiccién mds acé del rio Tum-
bes. Vuestra Excelencia hard ver su injusticia, msni-
festando francamente que si Colombia estd dispuesta 4
ser gencrosa al estoblecer la linea interior, sus intere-
ses, su honor y su posesién inmemorial, le aconsejan
adherirse fuertemente al rio Tumbes, con el término
de su jurisdiceién por el Pacifico, Vuestra Excelencia
no disimulard el decir, si se reunicsen aquellas preten-
sinnes, que ésta cs la condicién, sine gua non, del tra-
tado de Ifmiles. .

“La consecuencia de los gestiones del sefior Mos-
quera, en medio de semejantes circunstancias, fue el
tratudo cunclufdo en Lima el 18 de Diciembrede 1823,
que en copia acompaiio, bajo el nimero 2. Mas como
esle instrumento dejaba las cosus en el mismo grado
de confusidn que tenfan antes, el Ejecutivo no dudé
un momento sconsejar su desaprobacidn, por lns ra-
zones que expresa el nimero 8, cn virtud de las cua-
les fue efectivamente rechozado.

“ Al principio de esta comunicacién dije & Vuestra

ia que lu negaciacién de que estd encargado
debla tratarse en su oportunidad. Es esto lo que ex-
presa el Menzaje del Ejecutivo al Congreso de este
afio, para que cn ningin liempo se pensase que ha-
biamos querido valernos del influjo de nuestra fucrza
armada husta arrancar del Peri concesiones que él
mismo creyese incompatibles con sua derechos.: Una
conducta tan franca y tan desinleresada espern el Eje-
culivo serd debidamente dprecinda por el del Peri y
que le inducird § contribuir por su parte 4 ln fehz Ler-
minacién de este negocio. Si antes de ser evacuado
completamente el Pert Eor lag tropas auxiliares de
Colombia, quisicse ese Gobierno prestarse 4 conferir
sus plenos poderes 4 los Plenipotenciarivs que han de
concurrir por su parte 4 la Asamblea de los Estados
Americanos, en Panamd, puede Vuestra Excelencia ase-
gurarle que los de esta Republica tienen alll Ia auto-
rizacién compelente para arreglar definitivamente con
ellos este negocio.”

Habi¢ndose encargado el Mariscal Sucre de la
Presidencia de Bolivia, no pudo entrar 4 desem-
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ptfiar sus funciones diplomdticas en el Pery, las
cuales quedaron confiadas al sefior don Cristébal
Armero, en su caricter de Encargado de Nego-
cios de Colombia ante el Gobierno de Lima,

1826

El sefior don Cristdbat Armero quedé investi-
do de las funciones de Encargado de Negocios,
y en nota de 27 de Febrero de 1826, dirigida al
sefior Ministro del Perii, que transcribimos de los
Anales Diplomdticos y Consulares, pigina 696,
decfa lo siguiente :

“¢gi hablan sido 6 n6 comprendidas las Provincius de
Jaen y Mainas en la cenvocatorin para la eleccidn de
Diputados.” Al dia siguicnte conlesté el seiior Minis-
tro la nota de un modo afirmativo, pero sgregando
que Ja convocaloria se limitaba 4 los pueblos'de ta
banda meridional de} Marainén.”

1827

En este afio nombré el Perd de Ministro Pleni-
potenciario al doctor Jos¢ Villa, enemigo del Pre-
sidente de Colombia, y acaso con el deliberada
propésito de agriar las relaciones dinlomditicas de
los dos palses, como mds tarde se comprobé, al
verse la Cancillerfa de Colombia en el ineludible
cuanto penoso deber de otorgarle sus pasaportes,
preludio de Ja declaratoria de guerra el 25 de
Julio de 1828, que adelante reproducimos.

Era sabedor el Ministro de Relaciones LExte-
riores de Colombia de las condiciones del sefior
Villa, y le dirigié una nota en que le formulaba
el cuestionario siguiente :

Pnixrno. Por qué se retenfa como parte integrante
del Per las Proviacias de Jaen y parte de la de Mai-
nas; y si estaba autorizado ¢l Ministro Villa para or-
denar que inmediatamente se incorporasen & Colom-
bia, 4 que pericnecfan.
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Secunpo, Si lo estaba Su Sefiorfa para explicar por
ué se devolvié 4 Colombia sin_previa noticia de su
obierno la tercera divisién suxiliar del Perd; por qué

al restitufrle se prefirié un puerto perusno y otro co-
lombiano, muy distintos y lejanos de! que indicd el
Encargado de Negocios de Colombia ; por cuyo acto
y sus consccuencias Colombia tenfa derecho 4 indem-
nizacién.

Tenceno, Por qué se expelié del Perd violenta y
escandalosnmente ol Encargado de Negocios que Co-
lombia tenfa allf.

Cuanto. Por qué se_aprisiond al llegar al Callao al
Comandante Ramén Marquez, Edecén del Presidente
de Colombia, que iba en Comisién & Bolivia, y al Co-
mondante Machuea, que con plicgos del Gobierno na-
vegaba hacia el mismo deslino.

Quinto, Por qué se ha vejado en' territorio peruano
y expelido de él 4 colombianos que sélo cultivaban
las artes de la paz, y 4 oficiales como los que en Piura
s6lo cuidaban de reparar su quebrantado salud.

Sexto. Por qué se haya negado el poso por territorio
peruano § parte de las mismos tropas que vencieron
en Junin y Ayacucho, y que se preparaban 4 volver
de Bolivin, ¢ exigido para cllo condiciones grovemen-
te injurioses 4 las mismaos Lropas y d lu nacién 4 que
pertenccian,

Strrimo. Por qué se han acumulado en tdnto ni-
mero tropas peruanas sobre la frontera de Colombin,
en donde, desde que partié de allf el Ilustrisimo Sefior
La Mar, se han estado constantemente disminuyendo
Ios colombiapas; y

Ocravo. Si estd autorizado Su Secitorla 4 glosar, li-
vidar y fenecer los cuentas de los suplementos que
olombia ha hecho al Peri, y efectuar el pago.”

En este mismo afio, don José Manuel Restre.
po, Secretario de Relaciones Exteriores, decfa
en la Memoria de Relaciones, lo que reprodu-
cimos :

“Uno de los primeros cuidados del Poder Ejecutivos
luégo que principié sus funciones en 18ar, fue el de
<conlraer relaciones y estrecharlos con los nuevos Es-
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tados de América, con los cuales tenfa Colombia co-
munidod de interés y de principios. Varias misiones
fueron dirigidas inmediatamente 4 Méjico, Perd, Chile
y Buenosaires, con el objeto de realizar el espléndido
proyecto concebido por el Linenrapon Presidente de
una confederacién americana, y un Congreso en Pana-
mi. Se adoplaron como bases del nuevo sistema fede-
ralivo: 1.%, que los Estados americanos se aliasen y
confrderasen perpetuvamente en paz y en guerra; ga-
rantizdndose mutvamente la integridad de sus terri.
torios; 2.9, que para hacer efectiva esta gracia se cs-
tuviese al ufi possidelrs de 1810, segiin la demarcacidn
de tersilorio de cada Capitanfa Genersl 6 Virreinato
erigido en Estado soberano; 3.°, que en punlo 4 de-
rechos personales, comercio y navegacion de unos y
otros Estados, sus ciudadanos 6 sibditos gozasen in-
distintamente en sus personas, propiedades y trifico
interior y exterior, de Jos mismos fueros y prerroyuti-
vas que los neutrales del pafs en que residiesen como
vecinos 6 Lransedntes ; 4.°, que para perfeccionar este
pacto de alinnza y confederacién perpetua, se reuniese
en Panam4 una Asamblen de dos Plenipotenciarios por
cada una de los parles conlratanles, que les sirviese
de punto de contaclo en los peligros comunes, de fiel
intdrprete en sus trotados publicos, cuando ocurriesen
dificultndes, y de juecz drbitro y concilindor en sus dis-
putas y diferencios; 5.9, que este pacto de alianza y
confederacién perpetua no interrumpiese en manera
alguna cl vjercicio de la soberania de cada una de las
partes contratantes, por lo que hace 4 sus Relaciones
Exteriores con las demds naciones independientes de
la ticrra.”

Tenemos, pues, que la linea de conducta de
Colombia, lejos de variar, continuaba sin vacila.
ciones en el mismo pie que desde 1811t habfa
proclamado en la Confederacién de las Provin-
cias Unidas de Cundinamarca,

Como el seiior Villa no determinara de mane-
ra prezisa las categdricas preguntas del ilustre
sefior Revenga, se vio en el deber de concretar
en un w/timatum, y que dice asi:
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¢8i dentro de scis meses, conlados desde esta fecha,
no se hon vuello las Provincies de Jaen y parte de la
de Mainas ; si dentro del mismo plazo no se ha satis-
fecho Ia surna de § 3,505:747-89 4 que montaban en
Diciembre dllimo los suplementos hechos al Peri
parn su emancipacion, y cuyo pago debe ser fdeil se-
gun ¢l estado de desaliogo en que se encuentra y que
tdnto recomienda el mismo sefior Villa; y si dentro
de dicha término no se han reducido las tropas de la
fronters ol nimero que tenfan en Marzo de 1827,y
no hobiese declaradn ¢l Gobierno del Peri que estd
pronto 4 dor los reemplazos debidos por los millares
de colcmbianos que murieron en defensa de la inde-
Eendencin peruana, y & reparar el insullo irrogade &

olombia volviendo 4 recibir al seior Armero,...... el
Gobierno de Colombia creerd que el Pert la hostili-
za con dnimo irrevocable, y que hadejado la decisién
de lo justo 4 la suerte de las armas.”

1828

En Febrero de esteafio se presentaba el sefior
Villa con el caricter indicado anteriormente. Su
mision, lejos de llegar & una debida y equitativa
inteligencia, fue desastrosa para el Gobierno de
su pais. Los actos posteriores asl lo acreditan.

Nada se adelantaba en cuanto 4 la cuestion te-
rritorial, que era la principal reclamacién de Ia
Cancilleria de Bogotd. Para definir la situacidn
de alguna manera, el Ministro de Relaciones Ex-
teriores de Colombia dirigié, en 3 de Marzo de

1828, un oficio al Ministro Villa.

“Por el ionor de is Repiiblica pecuana, dice ¢l ofi-
cio, ha sido en extremo sensible que el honorable se-
fior Villa no haya venide autorizado ni & restituir la
Pravincia de Jaen y parte de la de Mainas, gue son
indudablemente coilomhiunns y por tinlo tiempo se
han estado reclamando....” .

Y més adelante :

“En cuanlo 4 Jaen y Mainas, ya sc atienda al prin- .
cipio que invarinblemente ha guiado 4 todos los Esta-
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dos americanos de no extenderse mas ull4 de los ifmi-
tes que como colonias tenfa cads una de las grandes
divisiones de nuestro continenle, yu 4 los esfuerzos &
cuyo tavor deben, en reahudad, su independencin, es
claro que el conato de retencrlos como peruanas ha de
caracterizarse de usurpacién. Obligade & evitarla el
Gobierno de Colombia, lo intenté desde el momento
que, alejdndose de aquellas provincias las fuerzas pe-
ruanas, no los privaba de los recursos que ellas les
prestaban contra el comiin enemigo. Mas ai quererlo
efectuar en los Tratados de 6 de Julio de 18a2,sele
opuso por el Ejccuativo la necesidad de obtener previa-
mente del Congreso peruano la facultad competente.
Reunido este Cuerpo algo despuds, se envié alld un
Plenipotenciario con sélo el objeto de conclufr el Tra-
tado de Limites; pero csta tentativa fue igualmente
estéril. Lo fueron Jas que mds tarde se hicicron por-
que el Perd sutorizase & sus Plenipotenciarios en el
Istmo 4 conclufr ¢l Tralado. Llevando adelsnte la re-
sistencia, se convocaron otra vez aquellas provincias 4
un Cungreso, que para ellas es noloria y legalmente
extranjero. Y compelido asf d protestur contra ello en
1826 ¢f Encargado de Negocios de Colombia, se elu-
did de nuevo la cuestién, remitiéndola a} juicio deotro
futuro Cungreso....” “ El verdadero conanto del Perd
ha sido engrandecerse con los departumentos meridio-
nales de Colombia. Pur cllo ha retenido con ténta fir-
meza & Juen y parle de Mainas. Por cllo rebuye toda
discusién sobre la materia, y fue con sélo el intento de
adquirirlos, que, sembrando la deslealtud en las mis-
mas Lropas 4 cuyos esfucrzos debié, en notable parte,
su existencia polftico, le confié uégo la indigna em-
presa de desgurrar 4 su patrin, A todos parecerd in-
crefble que los fraternales oficios que con tinto esme-
ro habfa prestado Colombia 4 una Repiblica que la
llamsbe su aliada y su hermana, no hayan recabado
sino esta retribucion. Colombia nunca la estimé posi-
ble, hasta que, cediendo & pruebas irrefrogables, salid
de su engaiio.”

(Branco ¥ Azvonoa, Docamentos, tomo X11, pégina 506 y si-
guicates.~—Ananpa, tomo 11, pigina 450 y siguientes),

En tan andémala situacion se dicté el siguiente
Manifiesto de declaratoria de guerra de Colom-
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bia al Pert y que tomamos de la Recopilacidn de
Documentos oficiales de la época colonial, editada
en Guayaquil en 1394 :

“ MANIFIESTO
DECLARATORIA DB GUERRA DE COLOMDIA AL PERU

 Repuiblica de Colombia—Secretaria de Estado en el
Despaciio de Relaciones Exteriores—Bogold, 15 de
Julo de 1828—18.°

¢ Al Excelentfsimo Sciior Minisiro de Estado ea ¢l Departamen-
tode Relaciones Exteriores de ln Repiblica perusna, ete, etc.

¢ Seilor :

“ Informado el Gobierno de Colombia que el del
Perd, deponiendo todo medio de conciliacién y de
paz, inlenta yn invadir el territorio de estn Republi-
ca, y blognear sus puerlos, s¢ ha visto en la precisién
de gar el Manifiesio que el infroscrito Secretario de
Eslado y del Despacho de Relaciones Exteriores tiene
el honor de dirigir al honorable sefior Ministro del
mismo Deparlamento en ¢l Perd.

# Ei Gobierno de Colombia se ve compelido, & pe-
sar suyo, A entrar cn una guerra que ha procurado
evitar por cuantos medios han cstado 4 su alcance.
Ha prescindido de clia micntros [a seguridad del te-
rritorio no se ha vislo amenozada ; pero ahora que el
Gobierno del Perti trala de atacarla, su deber le im-
pone la necesidad de armarse para repeler la agre-
sion, .

“ El Gobierno de Colombin no puede dudar de los
intentos del Perd. Los proclomas del Prefecto de la
Libertad, y del General del Ejéreito estacionado en
aqucl Depurtamento, se lo manifiestan. Las que el
General Gomarra ha expedido 4 les tropas de Colom-
bia, que se hallaban en Bolivia, excitdndolas 4 la in-
surreccién para que las perdiera esta Republica, se lo
demuesiran, y la invasién de Bolivia, por el mismo
General, en plena paz y sin previn declaracién de
guerra, se lo comprucban, Asf como en las fronteras
de Bolivia se habla formado un ejército que se ha he-
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cho obrar cuando se ha crefdo conveniente, osf lam-
hién en los fronteras de Colombia s¢ ha formado otro
que marchara d este terrilorio, ya antes invadido por
sus mismas tropas protegidas por el Gobierno del
Pera. X

“Sin embargo que los agravios de _que tenla que
quejarse ¢l Gobicrno de Colombia de el del Perd eran.
tan graves, nunca e propasd 4 vengarlos por los or-
mns,fv esperaba siempre que ellos terminarfan, y que
por ¢l inlerés de ambas naciones se le darfan explica-
ciones capaces de satisfacer. El sefior Villa vino con
esa misidn segiin lo asegurd : el Gobierno del que sus-
cribe lua acogid con placer ; le hizo presente sus que.
jos; mas en vez de desvanecerias, sus contestaciones
fucron nuevas ofenses, y al fin parlié de esta capital
sin haberse podido conclufr cosa alguna.

“Al tiempo que se remitié ol seior Villa, y que 61
venfa 4 dar satisfacciones, se verificaba el movimien-
to de los cucrpos avxiliares colombianos en Bolivia,
que el General Gamarra (raté de proteger con su Di-
visién, que ha sido elogiado en los papeles oficiales
del Per; y cuyo peincipal autor ha sido bien acogi-
do en Lima. EI Gobierno del que suscribe pudo que-
jarse de este nuevo ultraje, mos por no agriar las ne-
gociaciones guardd silencio, esperande que el éxito
funesto de nquella sublevacidn militar pondria un.
térimino & téntos agravios,

“ Pendientes otn las conferencias con el seiior Vi-
lla, y sin saberse su resullado, el Gobierno del Perd
ha acordado hostilizar abicrtomente 4 Colombia; y
esta medida prucba que todos los ultrajes no habfan
tenido otro fin que el de provocar la guerra, y rom-
per los vinculos de amistod y de alianzo que exisifan
entre cstos dos Estados, y que deberfan ser muy es-
trechos para su bién. El Gobicrno del que suscribe
as{ lo cree, y sunque dispucsto & obrar hostilmente,

4 hocer uso de lus armos, nunca desoird las proposi-
ciones d¢ concilincién y de paz.

“La correspondencia deesta Secretarfa con el seiior
Yille, que el infrascrito tiene el honor de acompofiar:
en copa al seiior Ministro, 4 quien se dirige, impon-
drd 4 Su Excelencia de los ofensas de que se ha que-
jado cste Gobierno, de las salisfucciones que ha pedi-
do y dc los conlestaciones que se han dado. El Go-
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bierno del que suscribe estaba dispuesto & ocurrir di-
rectamente al de Perti para obtener lo qae por falta
de instrucciones y poderes no habfa obtenido el sefior
Villa. Estaba persuadido de que de este modo pacifico
se entenderfan los dos Gobiernos; y que termindndo-
se las desavenencias, 6c restablecerfan la concordia y
buena inteligencia : mas las medidas hostiles adopta-
das dltimamente por el Gobierno del Peri han hecho
desaparccer las esperanzas que mantenfa el de esta
Republica, 4 quien le es muy daloroso ver rotas las
reluciones que unfan 4 los dos naciones, y que habfan
constanlemenle fomentado con empeiio y eficacia.

“Los mds Intlimos deseos del Gobierno de Colom-
bia son los de la concordia y la paz. Los manifestard
en todo tiempo, y cl del Perd debe cstar persuadido
de ellos, y de que por nada ansfa tdnto como de oir de
su parie proposiciones que cvitando la guerra entre
dos repiiblices hermanas, amigas y aliadas, sean ca-
paces de establecer la m4s cordial reconciliacién.

 El infrascrito Scerelario de Estado y del Despa-
cho de Relaciones Exteriores ofrece 4 Su Excelencia
¢l Ministro de Relaciones Exteriores del Perd Ins se-
guridades de su respeto y consideracion.

Estanistao Venana

La Gaceta del Gobierno de Caracas, de 1828,
explicaba las razones que asistfan 4 Colombia, 4
discutir lo relativo 4 la restitucion de los territo-
rios que reclamaba, y con respecto al sefior Villa
decfa:

“La Gaceta del Gobierno de Caracas, de Diciem-
bre de 1828, explicaba clarameale las razones que asis-
t{an al Gobierno colombiano, fuera de la negativa, 4
discutir lo relativo 4 la resiitucién de los territorios

. que reclamaba Colombin, para ver en el sefior Villa un
Ministro ¢l menos 4 propdsito en Ia deseada inteligen-
cia colambiana-peruana. ’

‘4, Podria el Libertador considerar ni tratar como
amigo ¢ Villa? y Podrfa Su Excelencia haber olvida-
do que Villa fue ayudante de Berindoaga para Ia trai-
dora empresa de entregar la capilal del Peri 4 los es-
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pafioles, y que como (8] fue en comisién 4 Janja? [ Po.
din Su Excelencia prescindir de que, elegido Villa por
Maridtegui, que intents asesinar ol Libertador, y de
cuyo intento ¢l mismo se ha preciado después, lejos de
ser acrcedor 4 un tratv personalmente amistoso de
parte de Su Excelencia, era necesorio temerlo todo de
€17 4 Era cl hombre mds digno de fe y el mds estima-
ble, uno 4 quicn tdntas veces se ha visto entre los ene-
migos de la patrin? ; Se creys por venlura eo el Perd
que conducirfa al mas féliz dxito de la negociacidn el
confinrla 4 un enemigo personnl del Libertador? El
mismo Vidavrre, fundado en todo eslo, pronoesticaba
que Villa no serfa admitilo. ;Y con qué objeto fue
que se nombrdé ? ; Era éste el Ministro mds 4 propd-
sito para restablecer la concordia, ni el més adapta-
ble? Nos es conqeido ¢l verdadero objeto de la insi-
diosa y desleal misidn ; y asl fue que, apenas legd Vi-
1la 4 esta ciudad, empezd & aliarse con Jos mds des-
afectosal Gobierno, & robustecerles, reuniéndolos en un
partido, 4 precipitarlos hacia ¢l mds inicuo intento,
ofreciéndoles cooperacidn y apoyo, y 4 desmoralizar
las tropas. Poseemos prucbas incontestables de todo
csto, pruebas que recientemente han confirmade los
conjurados, vitoreando al Perd ¢ invocdndolo contra
el Libertador. Las y las publicaremos. 4

cra Villa 4 quien habfa de tratarse como amigo? Ex-
trdfiase mds bien que no s¢ le despidicra de las fron-
teras, coma debfa hacerse si cf deseo de no aumentar
calamidades al pueblo perunno, no hubiese aconseja-
do el posponerlo todo 4 la conservacién de la poz...”

Transcrito esle articulo, Branco ¥y Azpunta (Do-
cumentfos, tamo XIII, pigina 270), agregan en su co-
leccion un Docnmento importante que hd mucho tiem-
po se halla en los arcluvos del Gobierno, en ¢l que s¢
lee:

“Este raro deseo de conquista, que ha fomentado
siempre ¢l Gobierno del Perts, es la verdadera causa
de su constanle resislencia para reconorer la integri-
dad del territorio de Colombia y arrcglar los limites
entre ambas Republicos, contraviniendo & lo conveni-
do en el urticulo g del Tratado de Lima, de 6 de Julio
de 1822. Desde entonces el Gobierne de Colombia ha
instado constantemente al del Perd por el arreglo pre-
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ciso de los lfmites de ambas Repiblicas, sin prefender
Jamds un grano de arena del Perd. El Libertador
Presidente, mientras luvo en sus manos los destinos
de aquella Republica, le dio prueba de su generosidad,
prescindiendo de terminar este negocio, porgue no po-
dia dejar de esperar que el Gobierno del Perd fuese
Justo con Colombia, aun cuando no fuese agradecido.
Por este sentimiento de delicadeza, de desprendimicn-
lo y de decencia del Litertador, que tinto ha compla-
cido 4 los peruanos de probidad, parecfa imposible que
el Gobierno del Peru retribuyese 4 Colombia con tan-
ta ingrotitud. Y al paso que Colombia no ha exigido
del Perii un palmo de tierra...., el Gobierno de uque-
Hla Repuiblica s¢ ha obstinado en retener la Provin-
cia de Jaen de Bracamoros y parte de la de Mainas,
itando estudio ler los limiles de su le.
rritorio para engrandecerlo con mengua de Colombia.
Tal es la ambicién de aquel Gobierno, que le obliga &
hollar sus propios pastos, faltendo al deber que le im-
pone la gratitud y desconociendo la poscsién en que se
halla la antigua Nueva Granada desde la creacidn de
aguel Virreinalo en el aito de 17:18. Tan fuerte y evi-
dente es la conviccidn de este hucho en _cl Perd, que
por la reclamacién de nuestro Ministro Plenipotencia-
rio, no se convocaron Diputados de Mainas y de Jacn
para el Congreso Constituyente del Perd en” 1822...."

1829

Abandonada la cuestidn territorial 4 la suerte
de las armas, el triunfo favorecio ¢ Colombia en
la inmortal batalla del Portete de Tarqui, que
sellé para nuestra patria, el derecho tan ahinca-
damente solicitado en continua actuacion diplo-
mdtica.

Para que este estudio quede lo mis completo
posible, reproducimos en su totalidad el Conve.
nio de Girdn, de 28 de Febrero de 1829, y los
Protocolos de las conferencias que se verificaron
como preliminares del Tratado de Paz. Dicen
asf:
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“CONVENIO PRELIMINAR DE PAZ

“ A consecuencia de la batalla de Tarqui empefiada
el dfa de ayer, en que ha sido destruida una parte
considerable del ejéreito peruano, después de una bi-
zarra resistencia, se reunieron en este puesto los seiio-
res comisionados General de Division Juon José de
Flérez y el de Brigada Daniel Florencio O'Leary,am-
bos por parte de Su Excelencia el Jefe Superior de
los Departamentos del Sur de’Colombia ; y los sefio-
res Gran Mariscal don Agustin Gamarra y General de
Brigada don Luis José de Orbegozo, por In deSu
Excelencia el Presidente del Perd, asociados de sus
respectivos Secreturios, Coronel Jos¢ Marfa Sienz y
doctor don José Maruri de 1a Cuba, y habicndo can-
jeado sus respeclivos poderes, procedieron § acorder
y sentar las siguientes bases de un Tratado definitivo
de paz entre ambas Republicas:

ARTICULO

Las fuerzas militares del Norte del Perd y del Sur
de Colombia, se reducirdn al pie de guarnicién, y no
pasardn de tres mil hombres en cada pafs. .

antlcuLo 1t

Las partes contratuntes, ¢ sus respectives Gobier-
nos, nombrardn una comisidn para urreglar los Hmi-
tes de los dos Estadus, sirviendo de base la divisién

olflica de los Virreinatos de la Nueva Granada y el
erts en Agosto de 18og, en que estalld Ja revolucién
de Quito ; y comprometerdn 4 cederse recfprocamente
aquellas pequeiias partes de territorio que por los de~
fectos de una incxacta demarcacion perjudican 4 los
habitantes.
AntieuLo

Lo misma comision liquidaré la deuda del Peri &
Colombia de resultas de la guerra de independencia.
Esta deuda se pugard de contado con sus intereses
desde cl dia en que empezaron los gastos, y en el tér-
mino de dieciocho meses, 6 del modo que se convi-
niere. Las deudos de porticulares, cuyo pago quedd
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en suspenso, s¢ allana por ¢l orden regular: la accién
de los acreedores es vigente y su derecho esté 4 salvo
pora que s¢ emprenda su cobranze. En cuanto 4 ln
deuda nacional referida, Colombia y el Pertt nombra-
rén coda uno un gobierno americano, para que en
caso de diferencia sirvan de érbitro,

AnticuLo 1v

Existiendo un documento (como se asegura por los
seflores isionados de Colombia) por el cual el
Pert quedd obligodo 4 reemplazar las Enjus que tuvo
el ejército colombiano, en el suxilio que presté en la
guerra de Ja independencia peruana, ocurrird religio-
samente o] Estado del Pert 4 su exacto cumplimiento,
en los términos que convengu la comisidn de que
habla el artfenlo segundo,

ARTIGULO ¥

Ei Gobierno peruano daré al de Colombia, por la
expulsion de su Agente cn Lima, la satisfaccién que
en tales cnsos se acostumbra entre las naciones; y el
de Colombia dard al de Perti explicociones satisfacto-
rias por Iz inadmisién de au Plenipotenciario.

artlcuLo vt

Ninguna de las dos Republicas tiene derecho de in-
terventr en la forma de gobierno de la otra, ni en sus
negocios doméslicos; y sc comprometen 4 respelar la
independencia de la Republica boliviana, como la de
los demés Estados continentoles.

' antlcuLo v

La estricta observancia del arllculo uaterior, en
cuanto 4 los partes contralantes y 4 Dolivia, lo mismo
que 4 Jas demds diferencias actuales, se arreglardn de
un modo claro en el tratade definitivo.

ART{CULO VIII

Existicndo desconfinnzas reciprocos entre los dos
Gobiernos, y para dor seguridades de la buena fe que
los anima, luégo que se sjuste cl tratado de paz, se so-
licitard del Gobierno de los Estados Unidos del Norte,
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guc en clase de mediador garantice el cumplimiento
¢ la presente estipulacién.

ARTICULO 1X

Como Colombia no consentird en firmar un tratado
de paz mientras que tropas encmigas ocupen su terri-
torio, s¢ conviene en que sentadas estas bases se reti-
raré el resto del ejéreita peruano al sur del Macard, y
se procederd al arreglo definitivo, 4 cuyo efecto se ele-
girdn dos Plenipotenciarios por cada parte contralan-
te, que deben reunirse en la ciudad de Guayaquil en
todv ¢l mes de Mayo. Entre tanto, sélo podrén exis-
tir en las provincias fronterizas pequeiias guarnicio-
nes, debiéndose nombrar en uno y otro ejéreite comi-
sarios que vigilen la observancia de este articulo.

ARTiCULO X

El Gohierno del Perd se compromele 4 entregar al
de Colombia lu corheta Pichincha en el menos tiem-
po posible ; y la cantidud de ciento cincuenta mil pe-
508 cn el término de un ailo, para cubrir las deudas
que cl ¢jéreito y escundra del Pertt hayan contraide
en los Departamentos del Azuay y Guayaquil que no
eslén atin pagadas; y en retribucién de algunos per-
juicios hechos & propiedades particulares.

antlcuLo X1

El ¢jército peruano emprenderd su retirada por
Lojo desde ¢l dia 2 de} proximo Marzo, y evacvard
completamente el terrilorio de Colombia dentro de
veinte dfos, contades desde la feche. En el mismo tér-
mino se devolvera d las respectivas avtoridades la ciu-
dad de Guayequil y su marina, con los clementos de
guerru en los mismos términos que se cntregaron en

epdsito al jefe de lo escuadra peruana por la estipu-
Iacién ¢ inventario de veintivno de Enero Gllimo.

anzlcuro xur

Los colombianos en el Perd y los peruenos en Co-
lombia, tendrén una complela scguridod en sus per-
sonas, cualquiera que haya sido su opioién politica:
sus propicdades tendrdn la mas cabal garantfa, y no
serdn sujetas 4 cootribuciones ordinarias ni extraor-
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dinarins, ni en tliempo de poz ni en tiempo de guerra,
sino del mismo modo que sean gravados por las leyes
Tos sibditos de ambos gobiernos,

ARTICULO X1t

Los comisionados de Colombia y del Perii se com-
promelen 4 solicitar un decreto de amnistfa de sus res-
Ecclivos gobiernos en favor de todas las personas que

ayan emitido sus opiniones politicas, comprometién-
-dose en la presente guerra.

aRtlcuLo xiv

En este tralado preliminar queda inicinda la slian-
za defensiva que una comisién diplomdlica debe ajus-
tar, de mancra que permanezca sellada para siempre
la sincera amistad que las Repiblicas de Colombia
el Perd desean conservar ante Ia faz del mundo civili-
zado, contra toda agresién extranjera, que osare aten-
tar contra fos derecﬁos nacionales y su sagrada inde-
.pendencia.

antlcuLo xv

Las partes conlratantes se compromelen, deade lue-
0, 4 que estas bases sean forzasas para el tratado de-
nitivo de paz.

antlcuLo xvi

E! blogueo declarado 4 log puertos de Colombia se
entendera haber cesado desde que los comisionados de
ambos ¢jércilos hayan catrado en la ploza de Guaya-
quil 4 ejecutar el artlcolo undécimo.

antleueo xvi

De estos tratados se firmardn cuatro ejemplares, de
los 3uc dos serdn para cada una de las portes; ralifi-
cdndose dentro de veinticuatro horas por Su Excelen-
cia el Mariscal da Ayacucho, Jefs Superior del Sur de
Colombia, &4 nombre de su Gobierno; y por Su Exce-
Iencia el Presidente de In Republica peruana, 4 nom-
“bre del suyo; quedando con esta formalidad con todo
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se, sin necesidad de nuevas ralificaciones.
Dado y firmado en cl campo de Girdn, é 28 dias del
mes de Iebrero de 1829 aiios.

Juan José Fuérez—Acustin Gamanna—Danrer Fro-
nencio O'Leany—Luis Jost pe Oupeenzo—Jusé M.
Sdenz, Secretario—José Mururi de la Cuba, Secreta-
rio de la Comisidn peruana.

Cuartel General frente d Girdn, d 1.° de Marzo
de 1829

Descando dar un teslimonio relevante y la més in-
contestable prueba de que el Gubierno de Colombia no
quicre la grerra, de que ama ¢l pueblo peruano y do
que no pretende abusur de Ja victoria, ni humillaral
Perg, ni tomar un grono de arcna de su territorio,
aprucho, confirmo y ratifico este Lratado.

Antorio José e Sucnn
Cuartel General en campo de Jirdn, d 1.° de Marzo
de 1829

Ratificado 4 las siete de la noche de esta fecha.
Josg pg Lavan

TRATADO DE 18ag

PROTOCOLO

DE LA BEGUNDA CONFERENCIA VERBAL TENIDA BNTRE L0S
PLENIPOTENCIARIOS DEL PERU Y COLONDIA, BN LA NOCHX
peL i 16 D& seeTIEMDRE DB 1829, EN LA CASA DEL
SBGUNDO

Presentes los Plenip isrios se abrio la confe-
rencia interrumpida esta mafiann, conviniéndose am-
bos Plenipoteaciarios en discutir verbalmente los pun-

4
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tos que se tocerfan ea esta negociacién de paz, d me-
nos que la importancia de algunas materiss exigiese
hacerlo de otro modo.

Propuso entonces el Plenipotenciario del Perd que
las fuerzos militares de los Departamentos del Sur de
Colombia y en Jos del Norte del Perd, se redujesen al
pie de aquellas goarniciones que se juzgasen necesa-
rios para montencr ¢l paje en tranquilidad y seguri-
dad, y convino en ello el de Colombia.

Se locé luégo la cuestién de limites, sobre la cual
dijo el Plenipotenciario del Perd, que sc estuviese
en esta parie 4 Ia posesién actual del territorio, ¢ que
se dejase esto & una Coinisién, y que en caso de no
convenirse ésta, s¢ ocurricse 4 un Gobierno amigo,
pers que decidiese la diferencia,

El ?’Ienipolencmrio de Colombia observé cudn con-
veniente le purecia aclarar esta cuestién en términos
més precisos, para no dejar el menor motivo de dis-
gusto enire ambes pn!ses en los momentos «n qne se
acercaban 4 tratar tan de buena fe de reconciliarse
mutuamenle ; que Ja demarcacién de los antiguos Vi-
rreinatos de Sanlafé y Lima era lo mejor que debfa
de adoplarse, pi rque era justa, porque no convenia 4
la politica de los Estados americanos el engrandecer-
se unaos & cosla de otros, sin eator todos Jos dfas ex-
puestos 4 discnsiones los mds desagradubles, y, en
fin, porque ¢l Gobierno del Pert ha consentido ya en
ello, como lo manifiesta el Tratado do I{mites que exhi-
bié, prescindiendo de lo que se estipulé en Tarqui.

Colombin, dijo, no s ahora do peor condicién que
lo era entonces, ni es posible consentir en olra cosa
sin echar por ticrra su ley fundomental, que desde su
creocidn se ha comunicodo y circulado por todas par-
tes. Sin embargo, el Gobierno de Colombia estd dis-
puesto ahors, por amor & la paz, 4 estipular mutuas
cesiones y concesiones, para Jograr una Ifnca diviso-
ria ms natural y exacta, y que por lo que huce 4 la
decisidn de un Gobierno amigo, ¢l suyo estabn pron-
to & obandonar el funesto derecho de la guerra, no
stlo en esle coso, sino en cualquicra otra diferencia
que pudiese ocurrir entre los dos Repiblicas, como
tendria el placer de proponerlo después.

Contesté el Plenipolenciario del Pert que el Trata-
do de l{mites que manifestaba no calaba “en fuerza y
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vigor, porque ¢l mismo Gobierno de Colombia lo ha-
bia desuprobado.

El Plenipotenciario de Colombia repuso 1imediata-
mente que vs verdad que su Gobierno no lo habfa ra-
tificado, porque é! no ufrecla en sf los medios de lle-
gor al fin, que es lo que més aceptarfa, previendo los
disgustos que In indecisidn podia cousar entre ambos
pafses; pero que no por eso dejaba de envolver un
consentimiento explicito del Gobierno del Perd.en
aquella demarcacién, que ademds de las convenien-
cios mutups tiene en su apoyo la justicia, como lo
acreditan Jos tllos que presentd sobre la ereccién
del Virreinato de Santafé desde principios del sigle
pusado.

En csla virtud, redacté lus siguientes | roporieio-
nes:

“ Articuls.... Ambas parles reconocen por lmites
de sus respectivos tersitorios, los mismos que tenlan
antes de su independencia los extinguidos Virrcinatos
de Nueva Granada y ¢l Perd, con las varisciones que
juzguen conveniente acordur enlre sl, 4 cuyo efecto
se obligan desde ahora & hacer reciprocamente aque-
Hay cestones dé pequeiios territorios que contribuyan
4 fijor la linca de demarcocidn de una manera mis
naturol, exacta y capuz de evilar competencies y dis-
gustos entre lus nutoridades y hobitantes de las tron-
terns,”

“ Articulo.... A (in de obtener este dltimo resultado
4 la mayor brevedad posible, se ha convenido y con-
viene uqul expressmente, en que se nombrard y cons-
tituira por ambos Gubiernos una comisidn compuesta
por dos individuos de code Republica, que recorra,
ratifique ? fije Ja linea divisorin conforme 4 lo estipu-
lado en cl artfculo anterior,

Eslu comisidn ird poniendo, de acuerdo con sus Go-
biernos respectivos, & cada una de los partes en pose-
sién de lo que le corresponda, & medida que vaya re-
corricndo y trazando dicha linea, comenzindo desde
el rfo Tumbes en el Océano Pacifico.”

“ Artfculo.... Se eslipulo asimismo entre las partes
contratantcs, que la comisién de limites dard princi-
pio ¢ sus trabujos cuarenta dias después de la rutifi-
cacién del presenle tratade, y los terminard en los
scis meses siguientes. Silos miembros de dicha comi-
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sion discordeser en uno 6 mds puntos en el curso de
sus operaciones, dardn 4 sus Gobicrnos respectivos
una cuenla circunstanciada de todo, 4 fin de que, to-
méndola en consideracién, resuelvan amislosamente
los mds convenientes, debiendo entre tanto continuar
sus trabsjos hasta sn conclusidn sin interrumpirlos de
ninguna manera.”

El Plenipotenciorio del Perd ofrecié tomarlas en
considerucién para expresar su opioién, luégo que se
renueve la confercncia.

. Jost pe Lannea ¥ Longoo—Peono Guar

PROTOCOLO

DE LA TERCERA CONFERENCIA TENIDA ENTAE LOS PLENI-

POTENCIARIUS DE LAS REPUALICAS DEL PENU Y COLOMDIA

BN CAfA DEL 4EGUNDO, EL DfA SIETE DE SEPTIEMBNE DEL
ANO DE MIL OCHOCIENTOS VEINTINUEVE

Presentes los Plenipotenciarios, se obrié la confe-
rencin, exponiendo el Plenipotenciario - del Perd, que
bien meditudos los articulos relativos & limites de las
dos Repiblices, y con la ditima persuasidu de que so-
melides 4 la deliberacién de una comisidn compuesta
de stbditos de los dos Gobiernos, como lo propaso en
la anterior conferencia, ni era decoroso 4 ellos, ni me-
nos tendia & terminar definilivamente las discusiones
ﬂue se suscitarfon sin cesar ¢n lo venidero, por cuunto

ejuba esta interesonte cuestién en slafu quo y sin la
menor esperanza de que Jos comisionados al efecto, ni
¢l drbitro extranjero, fuesen capaces de comprenderla
y conclufrla ; convenfa en lo propucsto en ellos, bien
persundido de los derechos de su Gubierno, & este res-
pecto, como de la utilidad y conveniencia que le resul-
taba de la medida.

Tgualmente observé que debiendo partir las opera-
ciones de los comisionados de la base establecida, de
que la l{oea divisoria de los dos Estados es la misma
que reglu cuando se nombraron Virreinatos de Lima
¥ Nueva Granada ontes de su independencin, podian
principiar éstas por ¢l rio Tumbes, tomando desde él
una di ! hasta el Chinchipe y continuar con sus
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aguas hasta el Maraiidn, que es cl limite mds natural
y maorcados entre los lerritorios de amhos, y el mismo
que sciislan todas las cartas geogrdficas antiguos y
modernas.

El Plenipolenciario de Colombia le manifesté cudn
agradable le era, por la exposicidn que acabaha de ofr,
que anbos pafses se iban acercando ya al punto de
reconcilincién que dnto se deseaba.

Los gedgralos curopeos habian tomado noticias vs-
tadisticas medianamente exaclos sobre las demarca-
ciones de las diferentes secciones de la América, antes
espaiiola, cuando en sws diferentes mapas trazaron
casi uniformemente la linca de que ahora se habla.
Cuando estos datos no existiesen, parecin muy bastan-
te el pequeiio mapa que sc publicaba en Lima, bujo el
Gobicrno espaiiol al principio del aiio, en que se defi-
nfa con claridad lo que los’ mismos espaiioles enten-
dian por Virreinato del Peri.  Colombia, pues, nn ha
aspirado 4 otra cosa en sus relaciones con aquella Re-
publica, que & defender lo que cree ser suyo, y se en-
cuentra upoyada en titulos sulicicnles, A este efecto,
anuncid ul mundo, desde su creacin, que en esta par-
te estarfa ol utd possidetls del ofio de 1810, principio
que no solameunlte es justo, sino ¢eminenlemente canser-
vador de ln paz, Desde entonces aseguré su Gobierno
To ha respetudo tan religiosnmente, que ha resistido
con Lesén incorporar ea su lerritorio varins partes de
Ja Repiblica de Centroamérica que, afligidos por los
freeurotes trastornos que hun ocurrido allf, preteedie-
ron reprlidas veces agregarse & esta Repablica.

Semejunte conducta debe convencer de que por par-
te de la adwinistracidn de este pafs al mismo tiempo
que sosticne lo gue le periencee, estd bien resueitn &
no ensanchar su lerritorio & expensas de olro,

Por ¢l mnpa que estd 4 [a vista, dijo el Plenipoten-
ciario de Colombia, puede caleular el del Pert el vos-
to teerilorio que queda 4 su Repiblica, sncando In 1=
nca divisoria desde el Tuwhes 4 la conlluencia del
Chinchipe con ¢l Maraiién. No entrord en una discu-
sién proliju sobre esta muleria por defectos denoticias
topoyraficss; cree, sin embargo, que su Gobierno ge
prestord 8 dar instrucci 6 los comisionados para
que establezeun Ja Hnea divisoria, signiendo desde
Tumbes los mismos ilmites conocidos de los antiguos
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Virreinnlos de Santafé y Lima, hasta encontrar el gfo
Chinchipe, cuyas aguas y las del Marafién continua-
rén dividiendo ambas Repiblicos hasta los linderos
del Brasil, Esta parece, dijo, ser la mejor, mds segura
y més practicable regla de obrar para no envolvernes
en nna operacién que quizd no podrfa completarse en
¢l término de seis meses.

El Plenipotenciario del Perd, despuds de ofrecer que
lo 1omariu en consideracidn para que ambos Gobier-
nos obrasen de acuerdo, hablé de los reemplazos del
ejéreito. La pretensién de-Colombia, dijo, de reducic
4 efecto In estipulacién del ex-Presid Riva Agiie-
ro sobre reemplazos, pugna contra tres razones de la
mayor fuerza. Primera: la falta de autoridad de este
funcionario y la informalidad del mismo documento.
Segunda: que supuesta la validez del contrato, su in-
teligencia natura) y genuina es redncida 4 procurarse
los reemplozos durante Ia campafia § no después de
ella. Tercera: que aun edmilida la legalidad del ex-
presado documento, y concedida la obligacion de de-
berse cumplir su tenor estricta y literalmente, acria
siempre {rrito, por no existir poder alguno en ¢l Perd
con facultades suficientes para fallar la expatriacién
perpetun d¢ un crecido nimero de ciudadanos inocen-
tes, siendo un principio inconcuso que las condiciones
contra naturaleza y priclicas recibidas por las nacio-
nes civilizadag, se reputon por no puestas ni estipu-
ladas,

El Pleniputenciario de Colombia contestd inmedia-~
tomente, que sentfn mucho no convenir con el del
Perd sobre las tres causales que asignaba para ¢l no
cumplimiento del contrato sobre reemplazos del ejér-
cito auxiliar,

Primera, parque no era de la incombencin del Go-
bierno de Colombin, ni de ningtin Gubierno, entrar 4
averiguer si ¢l primer magistrado de una Repiblica
civilizada liene ¢ no Liene auloridad para cada opera-
cién que emprende, bastdndole saber que el tal magis-
trado existe, que se halla en actual vjercicio de sus
funciones y que la nacién que lo ha elegido le sostiene
por suponerlo capoz de cumplir con sus propias leyes.

Segunda. Porque pudiendo dudarse de lu volidez del
contrato, cuyo original presenté en el acto el Pleni-
potenciario del Perd, para que lo examinase y viese
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que no solo estuba extendido en la forma regular,
sino también rotificado por el Presidente Riva Agiie-
50 con la intervencién del Ministro de Estado, era
preciso estar al sentido literal de dicho instrumento

or el cual dicho es evidenle que fa Repiiblica de Ca-
ombia, al comprometerse 4 suministrar al Perti los
auxilios que le presid, quiso que su ejército se mantu-
viese siempre [ntegro pura disponer, por supuesto de
€], como le parecicse, despuds de cumplir sus obliga-
ciones; y

Tercera, Porque las condiciones del contrato no
son-de la naturaleza y prictica de las naciones civili-
2adas, como sc asegura, La préctica de los Cantones
s5uizos es muy suficiente para demostrar esta verdad.
Los Soberanos de Europa hacen todos los dfas trata-
dos con ellos para ¢l suministro de cierto ndmero de
hombres ciudadanos de sus cantones, que es verdad
no son tomados por la violencia, sino enrolados por el
precio de sus enganchamienlos, para cumplir con la
obligacidn de sus reemplazos. §Pur qué no hace el
Pert: lo mismo, principatmente cuando elle se versa
entre dos pafscs de un mismo origen, de vna misma
lengua y de unos mismos usos y costumbres y de una
misma religidn ? § Ha pretendido acaso Colombia que
eslo se haga por In violencia, 6 que se emplee la fuer-
za para arrancar 4 los peruanos de su tierra natei ?
Tampoco pucde llamarse expatriacidn perpetua la de
unos hombres destinados ul servicio militer por cier-
to nimero de afios, los cuales pueden ir libremente
donde les convenga, Por esta rozén ¢l Gobierno de
Colombia no dudé un momento en reemplazar las ba-
jos de la Division que trajo aqui el General Santa
Cruz, y aun le permitié llevar algo mis & pesar de
que vino 4 cstos Departementos no como auxiliar,
sino como un reemplazo del Batalln Golombia, de
Numancia, que por su excelente disciplina, era la base
de! Ejército del General San Martin,

E! Plenipotenciario de Golombia continué asegu-
rando que aunque su Gobierno habfa mandado ol del
Perd trece mil hombres, de los cuales no volvieron
8ino cinco mil, & oclio mil si se quicre, incluyendo la
tercera Divisién que se sublevé en Lims, no erosu
deseo traer 4 la memoria eapecies que quizd parece-
rfan odiosas ; que no era la intencidn de su Gobierno
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insistir en este reclomo ; y que de hecho lo abandona-
ba absolutamente, para dar al Pert una prucba mds
de sus senlimientos pacificos y conciliatorios, *

El del Pert, aplaudiendo tan magndnima conduc-
ta de] Gobierno de Colombia por sus generosidades y
desprendimiento en maleria de no poca entidad, dio
las mas exprésivas gracias al Plenipolenciario de ésta
de parte de la suya; y por cuanto era la primera vez
que llegaba & mis manos la Convencién de uuxilios ce-
lebradn por cl ex-Presidente Riva Agiero, sucediendo
otro lanto 4 su Gobierno, en cuya Secrelaria no exis-
tia doto alguno de clla, tom6 una copia legalizada de
dicho documento para transmillrselo, con lo que que-
d6 terminada la conferencia de este die.

Jost pe Lannea ¥ Lonspo—Pepro Guar

PROTOCOLO

DE LA CUARTA CONFERENCIA TENIDA ENTRE LOS PLENIPO-
TENCIARING DE LAS REPUDLICAS DE PERU ¥ COLOMBIA, EN
LA CASA DEL EEGUNDO, EL pfa 18 De SEPTIEMBLE DE 1829

Presentes los Plenipotenciarios se abrié la confe-
rencia, habiéndose convenido de antemano los Pleni-
potencinrios de ocuparse de la deuda del Perd,

El Plenipotenciurio de esta Republica propuso que

liquidase por una isié puesta de dos ciu-
dadanos por cada parte ; que ¢n el caso de discordar
sus miembros sobre uno 6 méis punlos, ocurricsen 4
sus Gobiernus respectivos, para que resolvicsen amis-
tosamente, y 51 dstos no se acorduban, se dejuse la de-
cisidn ol Gobierno de uoa potencip amiga de ambes.

El de Colombir contesté que no habfa inconvenien-
te, por su parle, en ir en esta proposicién en
lo general ; pero que era necerario, en su opinidn, cs-
tipular ciertos términos y condiciones para que lu co-
misién trabsje sin iolerrupcidn en ol examen y liqui-
dacidn de lus cuentas. Que fijen los plazos en que de-

ba realizarse el pago de lo que fuese liquidado, y que
eslos plazos no puedan prorrogarsc ni variarse. Con-
cluyd asegurando que habria sido mucho mejor fijar
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una cantidod delerminada para evitnr este trabajo,
examinando las cucnlas que manifesté ; pero, pucsto
que no pudlu hacerse otro cosa, por shora, como 6e
Yo habfu munifestado con 1oda frang al Plenipo-
tenciario del Perd, se limitaba 4 lo que habfa dicho.

El Plenipotenciario del Perd manifrsté su compla-
cencia por In buena dispesicién det Gobierna de Co-
lombia en favor de la poz, y de su propia deferencia
4 que lo comisién de Jiquiducién emprendiese su tra-
bajo en la ciudad de Lima, como lo habla solicitedo,
¥ se suspendié la conferencia hosta ¢l dfa de maiiana.

Jost pe Lannea ¥ Lorevo - Peoro Guar

PROTOCOLO

DE LA QUINTA CONFERENCIA TENIDA ENTRE LOS MINISTROS

PLENIPOTENCIARIOS DE LA REPUBLICA DEL PERU Y DE CO-

LONDIA, EN LA NADITACION DEL SEGUNDO, EL DiA 18 DB
SEPTIEMBRE DE 1829, POR LA NOCHE

Presentes los Plenipotenciarios: se abrié la confe-
rencin asegurando el Plenipolenciario del Perd que
su Gubierno cstobn dispuesto 8 recibir olra vez al se-
fior Armero en su cargcter diplomélico, siempre que
por parte del de Colambia se admitiese ol seiier Villa
en caso de ser nombrado, 4 fin de transar todas las di-
ferenciog que habfun ocurrilo sobre esta materiu.

El Plempotencinrio de Colombia contestd que kia-
bia una inmensa distancia entre uno y otro cuso. El
mismo sefior Villa se hobin desnutorizado, segin lo
manificsly su.correspondencia, antes que recibiese el
posoporle de su Gubicrno para salir del pais como un
ciudaduno particular. Al Encargado de Negocios de
Colombia no solamente se le mandé saliv cstundo re-
conocido como 4], sino que se le designd un lérmino
perentorio pura su salida, y oun se fe privé de su li-
berlad personal contra lus leyes de todas las naciones
civilizadus, que hacen invivlable & todos los Ministros
Publicos y los eximen de toda jurisdiceién extrofia en
dondequicra que resilan. A pesur de esto, el Gubier-
no de Colombia estd dispuesto 4 olvidor todo lo pasa-
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do por amor 4 la paz, y no tendrd dificultad alguna en
admitir al seior Villa, siempre que venga acreditado
en la debida forma. :

El Plenipotenciario del Perd propuso ealonces que
se redactase un articulo en 1érminos generales, 4 fin
de evilar la repeticién de semejantes actos en lo suce-
sivo, y convino en ello ¢l de Colombia.

Habl6 luégo cl Plenipotenciorio del Peri sobre Jos
descos de su Gobierno, de que se publicuse una amnis-
tfe en favor de los que.se hubiesen comprometido por
opiniones politicas en la presente guerra.

E! Plenipotenciario de Colombia aseguré que le era
muy agradable asegurar que los Departamentos que
habfan sido invadidos por las tropas peruanas y en los
puntos que habfan permanecido éstos por algin tiem-
po, no exislian presos por opiniones politicas, y que
usf le parecla innecesario semejante estipulacién.

El Plenipotenciario de Colombia hablé de las deu.
das que las autoridades del Perd habi{sn contrafdo en
los Departomentos de Azuay y Guayaquil micntras
habfan estado en ellos, por suplementos'y exacciones
de dinero, viveres y olros cfectos, prescindiendo de los
daflos y perjuicios que algunos vecinos tenfan derecho
de reclamar, y expuso esperaba no ocurriese dificultad
alguna de parte del Gobierno del Perti en atender &
los justos reclamos de estos individuos y administrar-
les fa debida justicia,

El Plenipotenciario del Perd contestd que su Go-
bierno salisfarfa los deadas que habfa dejudo aqul
pendientes y harla justicia 4 los interesudds, y que, en
ese concepto, podfa redactarse el correspondiente ar-
Uculo ¢ inscrtarse en el tratado. Ya que ambos Repa-
blicas, dijo el Plenipotenciario del 1’cr\'1, estdn ‘tan
dispuestos 4 olvidur todo lo pasado, no poilfa dejar de
recordar el conlenido del articulo 7.° del Convenio
de Piura. El del Perit desea vivamenle que se aleje
todo motivo de disgusto que recuerde In memoria de
los desavenencias que van 4 terminar. El mejor medio
de conseguirlo era abolir todo monumento capaz de
perpetuar la rivalidad y el encono entre dos pafses,
cuyo interés estd ea vivir en lamejor armonia.

_El Pleoipotenciario de Colnmbia aseguré que su Go-
bierno esloba bien cenvencido de esta verdad; pero
<que la cosa en s, no merecla ocupar un luger en un
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tratado pitblico. Sin embargo de esto, el Gobicrno del
Perd pucde estar cierto de que por parte de Colombia
se dardn cuanlos decretos satisfactorios y honrosos al
Peru puedan descarse, sicmpre que por parte de aque-
Ma Repiblica se haga o mismo.

Conclufda esta discusidn, convinieron ambos Pleni-
potenciarios en suspender lus conferencias para ocu-
parse de la redeccién de un tratado cn los términos
ya convenidos, con inclusién de las demds partes com-
ponentes de un jnstrumento semejante, quedando ast
terminada Ja conferencia de este dfa.

José ve Larnes ¥ Loneoo—Peonro Guat

PROTOCOLO

DE LA SEXTA GONPERENGIA TENIDA ENTRE LOS MINISTROS

PLENIPOTENCIARIOS DE LA REPUBLICA DEL PERU Y DE CO-

LOMDIA, EN LA CASA DEL SEGUNDO, CL DA 22 DE SEPTIEM-
unE pE 1829

Presentes los Plenipotenciarios : se abrid la confe-
rencia con la lectura de} Tratado de paz que los Ple-
nipotenciarios habfan preparado en conferercias in-
mortales.

Al firmarlo, presentd el Plenipotenciario de Colom-
bia dos declaraciones, conlrafda la una al decreto de
Su Bxcelencia el Gron Mariscal de Ayacucho, de 27
de Febrero del corriente aito, y la otra 4 elegir por dr-
bitro y concilindor el Gobierno de la Repiblica de
Chile en todas las dispulas y diferencias provenientes
del tratado, y fueron ucepta lns por el Plenipotencia-
rio del Perd.

Observd entonces ¢l Plenipotenciario de Colombia,
que para que la Comisién de lmiles no se encontrase
embarazada al principiar sus operaciones, se designa-
ge lugar para su reunidn, y convinicron ambos Pleni-
potenciorios en designar & Guayaquil como ¢l punto
mdas & propdsito para dicha reunidn, y del cual pedrfan
partir con mas facilidad 4 desempeiiar su encargo.

Se concluyd Ia conferencis, ddndose Jos Plenipo-
tenciarios del Perd y de Colombia los mds cordiales
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enhorabuenas por haber contribufdo 4 la grande obra
de la reconciliacidn eatre sns pafses respectivos, y ha-
ciendo votos al cielo por que cila sca constaate y dura-
dera.

Jusk pe Lannea v Loneoo—Prpro Guar

NOTA
ACOMPANANDD EL TRATADO DE PAZ, AMISTAD ¥ COMENCIO

Legacidn pernana —Guayaquil, Septiembre 23 de
1829

Al sedior Ministro de Estado en ¢l Despacho de Relaciones Ex-
teriores

Seiior Ministro:

Con la sntisfaccién més cumplida de cuantas me
han cabido en ¢! curso de mis dfas, tengo ln henra de
acompaiiar 4 Usfa los tratados de paz celebrados con
esta Republica y aprobades por Su Excelencia el Li-
bertedor Presidente de ella, cf 22 del que rige, para
g:uc se sirva Usfa elevarlos al conocimiento de Su

xcelencia el Presidente de Ja nuéstra, 4 fin de que
oblengu la que corresponde, de su !mrlc-, en conformi-
dad cun nuestros i i fu tales,

Creo superllun detenerme en reflexiones dirigidas d
recomendur el mérito & importancia de cste trabnjo,
cuando su mismo tenor y contexto han d: proveer 4
Usla de suficientes argumentos para calificarla con la
exactitud y justicia que le son caracterlsticas. Ade-
mis, anticipunde yo cualquicra opinién mia 4 este
preceplo, creerfa_ofender la dignidad y circunspec-
cién de nuestro Gobierno, cuyo juicio no debe preve-
nirse en maleria de tan alla y delienda trascendencia.
Pero 4 lo menos séame permitido regocijarme con los
hombres justos & imparciales, y con todus los perua-
nos amantes del honor ional, de haber quedod
reducido al polvo el abusivo Convenio de Girdn;
Convenio que trozado en medio de la tarbacién y es-
tragos de un campo de batalls, no pudo consuitar el
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verdadero espiritu nacional de Colombia, justo y mo-
deredo, ni menos solvar el honor y ¢l decoro de un
pueblo digno de mejor suerte, como el nudstro. No
me es menos plausible el restablecimiento cordial y
sincero de amislad y antignas relaciones de los dos
Estados, para cuya inteligencia clara y perfecta se
han adoptado reglas y precauciones que no pueden
ser contestadas ¢n ningdn liempo; mas el pacto que
sobre todo ha inundado mi corazén del mis inefoble
gozo, es aquella que destruye para siempre cl funesto

erccho de la guerra catre las dos naciones, seon cua-
les fueran sus quejas y desavenenciss, micntras no
hayan tentado todos los medios de unu concilincién
amigable, y en defecto de ¢lla, ef imparcial juicio de
un Gobierno americano amigo.

Estss mdximas tan filantrépicas y humanas, que no
pueden dujar de ncreditarnos & la faz del mundo ci-
vilizado, son debidas en su mayoc parte al alma gran-
de, af desprendimiento generoso y sublime del Li-
bertodor residente Simén Bollvar, no hahiendo con-
currido 4 ellas con menos interds y eficacin el seiior
Ministro don Pedio Gual, cuyas eminentes cunlidades
de esplritu y de corazon, son dignos de nuestro apre-
cioy merecen ciertamente un lugar distinguido de
los fustoy de la Ilistoria americana

Con sentimientos de la mds alla consideracién y
distinguidn aprecio, soy de Uslu muy atento y ohe-
diente servidor,

Jost ps Lannsa v Loneoo

TEXTO DEL TRATADO
EN NOMBNE DE DIOS, AUTCR Y LEGISLADOR DEL UNIVERSO

La Republica del Perd y la Republica de Colom-
bia, deseando sinceramente poner Lérmino 4 la gue-
rra en que s¢ han visto comprometidas por eircunston-
cias fatules, que hon impedido 4 una y otra el arreglo
amistoso de sus diferencias, hallindese fclizmente en
¢l dfa en condicidn de poderlo verificor, y restablecer
al mismo tiempo lus relaciones mis Intimas y cordia-
Ies entre sinbas naciones, han constituido y nombra-
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do sus Ministros Plenipotenciarios, 4 saber: Su Ex-

lencia el Presid e la Repiblica del Perd 4 don
Jos¢ Larrea y Loredo, ciudaduno de la misma, y Su
Exceloncia el Libertador Presidente de la de Colom.
bia 4 don Pedro Gual, ciudadano de ladicha Repdbli-
ca, los cuales, después de haber canjeado sus plenos
poderes, y encontréndolos con buena y bastante for-
mo, han convenido en los articulos siguientes :

anticuro 1

Habrd una paz perpetua ¢ inviolable, y amistad
constante y perfecta entre las Republicas del Perd y
Colombia, de manera que en udelonte no sea licito ee
ninguna de cllus cometer ni loleror sc comela directa
¢ indirectamente aclo alguno de hostilidad contra sug
pucblos, ciudadanes y sabditos, respectivamente.

ARTiCULO 11

Amban partes contratontes se obligan y compro-
meten solemnemente 4 olvidar todo lo pasado, procu-
rando alejor cualquiera motivo de disgusto que re-
cuerde Ja memoria de las desay i feh
te han terminado; 4 promover su mutuo bienestar,
y 4 contribule 4 su seguridad y huen nombre por
cuantos medios estén en su poder.

antlouro s

Nioguoa de las partes contratantes franqueard ef
paso por su territorio, ni prestard ouxilio de ninguna
close 4 los encmigos do la otra ; antes, por el contra-
rio, empleArdn sus buenos oficios y aun su mediacién
8i fuere necesario, para el restablecimiento de la poc
luégo que sc rompan las hostilidodes con una 6 mds

oleacios, no permitiendo entre tanto I entrada er

08 pucrtos de uoa i olra Repiblica ¢ los corsarios y
presos que hicieren dichos enemigos 4 los ciudadanos
del Perii 6 Colombin,

Artlcuto tv

Las fuerzas militares enlos Departamentos del Nor-
te del Perti y en los del Sur do Colombia se reduci-
rdn, desde la ratificacidn del presente, Tratado, al pie
do paz, de manera que cn lo sucesivo no sea permiti-
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do mantener cn cllos mds que las guarniciones y cuer-
pos muy necesarios éindispeosables para conservar ¢t
pals en’seguridad y quictud. Todos los prisioneros he-
chos durante la presente guerra, que existieren en
poder de las autoridades de cuanlquiera de los dos Re-
publicas, serén devuellos en masa 4 sus pafscs respec-
tivos sin necesidad de canje 6 rescale.

ARTiCULO V

Ambas parles reconocen por limiles de sus respecti-
vos terrilorios los mismos_que tenfan antes de su in-
dependencia los antiguos Virreinatos de Nueva Gra-
nada y ¢l Perd, con [as soles variaciones que juzguen
conveniente acordar entre sf, 4 cuyo efecto s¢ obligan
desde ahora 8 hucerse reciprocamente aquellas cesio-
nes de pequefios territorios que contribuyon 4 fijar la
Mnea divisoria de una manera mids natural, exactay
capoz de evilar competencins y disgustos entre las au-
toridodes y habitantes de las fronteros.

antlcuLo vi

A [in dc obtener este ditimo resvltado & la mayor
brevedud posible, se ha convenido y conviene aquf ex-
Ercsnmenlc en que sc nombrard y constituird por am-

0s Gobiernos una comisién compuesta de dos indivi-
duos por cada Republica, que recorra, rectifique y fije
la linea divisoria conforme 4 lo estipulado en el artlcu-
lo anterior. Esta comisién ird poniendo, con acuerdo
de sus Gobiernos respeclivos, 4 cada una de los partes
cn posesion de lo que les corresponda, & medida que
vaya reconociendo y trozando dicha linea, comenzan-
do desde el rfo Tumbes en el Ocdano Pacifico.

antlcuLo vir

Se eslipula asimismo, entre Ins parles contratantes,
que la comisién de limites dard principio 4 sus traba-
jos cuarenta dias después de la ratificacidn del presen-
te Lratado, y Jos terminard en los seis meses siguientes,
Si los miembros de dichia comisién discordaren en uno
6 mds puntos en el curso de sus operaciones, dordn &
sus Gobiernos respectivos una cuenla circunstanciada
de todo, 4 fin de que, tomdndola en consideracién, re-
suclvan amistosamente lo mds convenicate; debiendo,
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entre tanto, continuar sus trabsjos hasta su conclu.
'sidn, sio interrumpirlos de ninguna manera.

ARTICULO vilI

Se ha convenido y conviene aqui expresamente en
que los habitantes de los pequefios territorios que, en
virtud del artfculo quinto, debun cederse mutnamente
las partes controlontes, gocen.de las precrogativas,
privilegios y exenciones de que gozan 6 gozeren los
demds habitantes del pafs en que definitivamente fijen
su residencia. Los que declaren ante las autoridades
locales su intencién de avecindarse en la parte del
Perd y de Colombia, tendrdn un siio de plazo para
disponer como m¥jor Jes parezca de todos sus bienes
muebles é inmuebles, y trasladarse con sus familias y
propiedades a! pafs de su eleceién, libres de todo gra-
vamen y derechos cualquiera, sin causarles la mejor
molestia ni vejacidn.

antlcuLo 1x

La navegacidn y trifico de los rfos y lagos que co-
rren 6 corrieren por las fronteras de una y atra Re-
publica, serdn coleramente libres 4 los ciudadanos de
ambas sin distincién alguna, y bajo ningtn prelexto
se les impondré trabas ni embarazos de ninguna clase
en sus tralns, cambios y ventas reciprocas de todos
aquellos arliculos que sean de lcito y libre comercio,
y consistan en 108 producios naturales y manutactura
del pals respectivo: cobrdndoles solamente los dere-
chos, sisas 6 emolumentos & que estuvicsen sujetos los
naturales 6 vecinos de cada una de log partes contra-
tantes,

anrfcuLo x

Se estipula igualmente que una comisidn compuesta
de dos ciudadanos, por cada parte, Ii(‘uidurd en la ciu-
dad de Lima, dentro de los mismos 1rminos designa-
dos en el artfculo sérlimo para la de lmites, Ta deuda
que la Repiiblica del Perd contrajo con la de Colom-
bia, por los auxilios prestados durante la dltima gue-
rra contra el enemigo comin. En caso de nn coaove-
nirse sus miembros por el Perti 6 Golombia, sobre al-
guna 6 mds purlidas de las cuentas de que tomaren
conocimiento, hardn 4 sus Gohiernos respectivos una
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exposicién de Jos molivos en que han fundado su di-
sentimiento, pare que, cntendiéndose amislosamente
dichos Gobiernos, resuclvan lo convenicnte, sin dejar
por esto la comisién de continuar en ¢l examen y li-
quidacién de lo demds concernicnte 4 la deuda hssta
esclarecerla y liquidarla completamente.

_antiouLo Xt

- Se conviene asimismo c¢n que la comisidn que ha
de establecerse en virtud del articulo anterior, fije y
establezca el modo, términos y plazos en que deba’ ve-
rificarse ¢l pago de las cantidades que hubiesen puri-
ficado y liquidado, consultando siempre .los medios
fdciles y comailos' de hacerlo efectivo. Despuds de fija-
dos dichos términos y plazos, no podedn variarse ni
prorrogarse de ningona manera, debiendo hacerse los
abonos par partes, y en el tiempo que acordase la co-
misién.

ARtlcuto xn

Se estipula ademds que todos los derechos y accio-
nes de los ciudadanos y habitentes del Perd 6 Colom-
bia contra los ciudadanos & Gobiernos de una & olea
Republico, por razén de contralos, préstamos, sumi-
nistros ¢ exacciones de dincro, ¢ efeclos cuulesquiern,
hechos hasla el dfa de la fecha, sean mantenidos en su
fuerza y vigor: ambas se obligan recfprocamente &
atender 4 sus justos reclamos, y sdministrarles pronta-
mente la debida justicia, como se usa y acostumbra
con los ciudadanos del pals en que se hognn los refe-
ridos reclamos.

antlcuLo Xt

Por cuanto por el artlculo cuarto del Convenio he-
cho en Piura el dfa diez de Julio del corriente aiio,
se estipuld la devolucién de todos los buques, lanchas,
enseres y demds cfectos de guerra, constontes de su
respectivo inventario que la Repiblica del Perd man-
tienc en depésito como propiedad de la Je Colombia
hasta que se restablezca la paz cntre las dos naciones,
s conviene aqul de nuevo en que dicha devolucién
se realizard en este puerlo de Guayaquil, ponienio

5
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los expresedos buques, lanchas, enscres y efectos 4
disposicién de las autoridades del Departamento, se-
senta dfas después de ratificado el presente Tratado,
los coales dardn el recibo correspondiente de lo que
se le entregare al oficial 4 oficisles conductores, pro-
porciondndoles todos los auxilios de Tuc puedan ne-
cesitar para regresar cémodamente al puerto de su
procedencia.

ARTICULO XIV

Ambas partes contratantes han convenido y con-
vienen en conceder 4 los Ministras y Agentes diplo-
malicos.que: tengan 4 bien acreditar entre sf en la
debida forma para promover sus inlereses mutuos, y
maatener las relaciones [ntimas y estrechas que de-
sean cultivar en adelante, las mi distinciones,

rerrogativas y privilegios de qug grzan 4 gozaren
os Ministros y Agenltes diplométicos de lu una parle
en la otra ; bien entendido que cualquier privilegio 6
prerrogutiva que en el Perd se conceda 4 los de Co-
lombia, 8¢ hard por ¢l mismo hecho extensiva 4 los
del Pert y Colombia.

ARTICULO XV

Se reslablecerd el comercio marftimo catre las dos
Republicas del modo mds franco y libre que sea posi-
ble sobre los principios que se fijurdn después de un
tratado particular de comercio y navegacién. Blien-
tras eslo se verificn, los ciudadanos de una y otra
tendréa libre entrada y enlida de sus puertos y terri-
torios respectivos, y gozardn en ellos de todos los de-
rechos civiles y privilegios de trdfico y comercio,
como si fuesen naturales del pafs en que residen, Sus
buques y cargamentos, compuestos de productos na-
turales del pals, y morcaderfas nacionales ¢ extranje-
rag, siendo de lfeito y libre comercio, no pagardn més
derechos ¢ impuestos por razén de importacidn, ex-
portacién, tonelada, anclaje, puerlo, prictico, salva-
mento en caso de averla ¢ naufragio 4 otros emolu-
mentos cualesquiera, que los que paguen 6 pagaren
los ciudadanos ¢ sibditos de otras naciones.
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anTlcuLn xvi

Los Consules y Agentes consulares que, para la
proteccién del romercio, las partes contratantes juz-
guen necesario nombrar para aquellos puertos y lu-
gares en que sea permitido la residencia de Cénsules
y Agentes consulares de otras polencias, serdn trata-
dos, luégo que obtengan el correspondients exequa-
{ur, como los de la nacidn mds favorecida. Diclios
Cénsules 6 Agenles consulares, sus Secretarios y de-
mids personas agregadas al servicio de los Consuladus
(no siendo eslas personas civdadanos del pais en que
residan), estardn excntas de todo scrvicio publico, ¥
también de todv impuesto y contribucién, & cxcep-
cién de las que deban pagar por razén de comercio 6
propicdad, como los demds habitantes del pafs. Sus
archivos y papeles serdn respetados inviolablemente,
ﬁ ninguna autoridad podrd tener intervencién cn ellos

ajo pretexto alguno, cualquiera que sea.

ARTICULO XVII

Con cl objeto de evitar todo desorden en el ejérei-
to y marina de uno y otro pais, sc ha convenido aqul
y s¢ conviene en que los trinsfugos de vn tecritorio 4
otro, siendo soldados ¢ marineros desertores, aunque
eslos iltimos sean de buques mercantes, serdn devuel-
tos i Jiat te por cualquier tribunal 6 autori-
dad bajo cuya jurisdiccién esté el desertor ¢ deserto-
res ; bien entendido que 4 la cntrega debe preceder
la reclamacién de su jefe, 6 del comandante, 6 del ca-
pitdn del buque respectivo, dando las seiieles del in-
dividuo ¢ individuos y ¢l nombre, cuerpo 6 buque
de que ha deserlodo, pudiendo entre tanlo ser depo-
sitados en las prisiones piblicos hasta que se verifi-
que dicha eutrega.

anticuLo xvin

Las parles contratantes se obligan y comprometen
4 cooperar 4 la completa abolicién y extirpacion del
trafico de esclavus de Africo, mantenicndo sus actua-
les prohibiciones en toda su fuerza y vigor, y para lo
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grar desde ahora tan saludable obra, convienen, ade-
mds, en declarar como declaron entre sf 4 los trafi-
cantes de esclavos, con sus buques cargados de escla-
ves, procedenles de las costas de Africa bajo el pabe-
160 de cualquiera de dichas partes, incursos en el
crimen de piraterfa, y como tales estardn sujetos al
tribunal competente del captor, bien sca peruano 6
colombiano, para ser juzgados y castigados conforme
4 las leyes.

ARTICULD XIX

Las Republicas del Perii y de Colombia, deseando
muntener la psz y buena inleligencia que felizmente
acaban de restablecer por ¢l presenle tratado, decla-
ran solemne y formalmente »

# Primero, Que en caso de duda sobre la inteligen -
ciu de alguno 6 alguncs de los articulos contenidos
en dicho Tratado, 6 de no convenirse amistosamente
en la resolucidn de los puntos en que discordaren las
comisiones que han de eslablecerse en virlud de los
articulos sexto y décimo de dicho Tratado, presenta-
ré ls una parte 4 la otra Jas razones en que funda tu
duda ; y no conviniéndose entre si, someterdn ambas
una exposicidn circunstanciada & un Gobicrno ami-
go, cuya decisién serd perfectamente obligatoria &
una y otra;

Segundo. Que sean cuales fueren los molivos de
diegusto que ocurran enlre los dos Repiiblicos, por
quejos de injurias, agravios 6 perjuicios cualesquicra,
ninguna de ellas podrd aulorizor actos de represalios,
ni declorar [a guerra contra la otra, sin someter pre-
viamente sus diferencias al Gobieano de una potencia
amiga de ambas ; y

Tercero. Que antes de ocurric & una tercern poten-
cia para la resolucién do sus dudps, sobre slguno 6
algunos de los articulos contenidos ca el presente
Tratado, 6 para arreglo de sus diferencias, empleardn
entre sf todos aquellos medios de conciliacién y ave-
nimiento propios de dos naciones, vecinas, unidas por
los vinculos de la sangre y de las relaciones més {nti-
mas y esirechas,
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ARTICULO XX

El presente Tratado serd ralificado y las ratifica-
ciones serdn canjeadas en esta ciudad de Guayaquil,
4 los cincucnla dfas contados desde la fecha, 6 antes
si fuere posible.

En fe de lo cual los Ministros Plenipotenciarios fe
la Repiblica del Perd y de la Republica de Colombia
hao firmado y scllado las presentes en la ciudad de
Guayaquil, 4'los 22 dias del mes de Septiembre del
afio del Seiior de 1829.

(L. 8.) Jost pe Lannea v Lonepo—(L. S.} Peono
UAL.

DECLARACIONES
PRIMERA

El infrascrito, Ministro Plenipotenciario de la Re-
publica de Colombin, ol firmar el Tratado de paz con-
clufdo felizmente este dfa con fa del Perd, declara que,
debiendo su Gobierno transigic todas los diferencias
que pueden ocurrir entre ambas Repdblicas 4 virtud
de dicho tratadn, por medio de un drbitro justo ¢ im-
parciol, elige desde ‘aliora & I Repiblica de Chile,
come drbiten y conciliadora para dichos casos, cspe-
rando se preste gustosi & una obra tan trascendeatal
ol hien e la causa nmericana en general,

En {e de lo cual, el Ministro Plenipotenciario de Co-
lombin firma lus presentes cn esta civdad de Guaye-
quil, 4 los 22 dias del mes de Septiembre del aiio de
181g.

Peoro GuaL

SEGUNDA

E! infrascrilo, Ministro Plenipotenciario de la Repa-
blica de Colombia, al firmar el trotado de paz conclui-
do felizmente en este dla, con la del Perd, declara que
descando su Gobierno obrar en todo conforme al espi-
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ritu del orticulo 2.9, estd dispuesto 4 revocer on Lér-
minos los mis satisfactorios, e decreto que Su Exce-
lenciu ¢! Gren Mariscal de Ayacucho expidi6 en el
Portgte de Tarqui con la fecha de 27 de Febrero del
corriente aiio, luégo que llegue 4 su noticia que ¢l del
Peri ha hecho lo mismo, restituycndo & Su Excelen-
cia el Libertador Presidente, y al Ejéreito Libertador,
Ins dislinciones y honores que s¢ les hablan conferido
legftimamente por sus servicies pasados.

En fe d+Incual firmo las presentes en esla ciudod
de Guayaquil, 4 los 32 dias dv) mes de Septicmbre del
afio del Seiior de 183g.

Pxono Guar

APROBACION DEL PERU
Lima, & 16 de Octubre de 1829
Fl Congreso de la Repiiblica Peruana
CONSIDERANDO

Que los Lratades de poz celebrados en Guayaquil por
nuestro Ministro Plenipolenciurio con el de lo Repi-
blica de Colombio, terminan la guerra unterior de un
modo estable y decornso 4 la dignidad del Perd, se ha
servido aprobar los veinte artfeulos que,comprenden,
¥ las dos declarnciones canjeadas par ¢l Ministro Ple-
nipoteaciarin de Colombin ¥ puestas por ¢l nudstroen
conocimiento del Gobierno ¢n veintitrés de Septiembre
dltimo.

Loc i & Vuestra Excelencin para su in-
teligencia, '

Dios guarde 4 Vuestra Excelenciu,

Juan Anxtonio TAvara, Presidente de la Comaro de
Diputados—Anbnés Reves, Presidente de la Cdmara
de Scradores—José Freyre, Senndor Secreturio—Pe-
dro Astete, Diputado Sccrelario.
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RATIFICACION

‘Por tanto ; habiendo visto y examinado detenida-
mente el tratado de paz y las declaraciones aqul co-
piadas, previa la nrrohucién del Cungreso de la Re-
publica conforme al artféulo 48, utribucién g° de la
Constitucién ; he venido en uso de la facultad que me
confiere ¢l artlculo go, atribucitn 13 de la misma
Constitucidn, en acepturlos, confirmarlos y ratificar-
los, y por lus presenies los acepto, confirmo y ratifi
co en cada uno de aus artfeulos y cldusulas,

Y para el fiel ¢ inviolable cumplimients de todo lo
contenido y estipulado ¢n cadn uno de los articulos
del mencionodo Tratado y de las dos declaraciones
canjeadas por los respectivos l’lcnirolcncinrios, em-
Eeﬁo y comprometo solemnemente el honor nacional.

n fe de lo cual he hecho expedir la presente, firma-
da de i mano, seliada con e! gran sello de la Repd-
blica y refrendada por el Ministro de Estadoen el De-
l)nrlnmcnlo de Gobierno y Reluciones Exteriores, en
o capital de Lima, 4 diecisdis de Octubre de mil acho-
cieatos veintinueve, décime de lu Indepen-lencia.

Anronio Gunitnrez pe La Fuente—Por orden de
Su Excelencin, José de Armas.

ENVIO
DE LA RATIFICACION COLOMBIANA

Legacidn peruana—Guayaquil, Septiemhre 29 de
1839

Al seiior Ministro de Estodo en el Despacho de Ielociones Ex-
teriores del Perd

Seiior Ministro :

Tengo la honra de acompsiiar & Usfa una copia au-
torizada por mi de la plausible noticia que se sirve
comunicarme, con fecha de hoy, el sefior Minisiro
Plenipotenciario de esa Repiblics, ciudadano Pedro
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Gual, de huber aprobado en todas sus partes Su Ex-
celencia el Libertador Presidente los Tratados de’ paz
celebrados con la nuéstra, 4 fin de que la eleve 4 Su
lencio ¢l Presid pora su satisfaccién y fines
consiguientes.
Reitero ¢ Usfa los sentimientos de mi mds alta con-
sideracién y respeto con que soy su mds atento y
obediente servidor,

Jost pE Langea ¥ Loneno

RATIFICACION DE COLOMBIA
Simdn Bolivar, Libertador Presidente, ete. etc. ete.
A todos los que las presenles vieren, salud.

Por cuanto entre la Repiblica de Colombia y Ia
Repiiblica del Perd se concluyd y firmd el dfa veinti-
dds de Septicmbre del corriente aiio un Tratado de
paz cuyo tenor, palabra por palabra, es como sigue:

hahiond

Por tunto, visto y examinado ¢l referido
Tratado con acuerdo del Consejo de Estado, hemos
venido en uproborlo y ratificarlo como por las pre-
sentes damos por rato, grato y firme en todos sus ar-
lculos y cliusulas; y & su exacta observancia y cum.
plimienlo empeiamos la buena fe y el honor de ln
Repiiblica corombiunn.

En fe de lo cunl domos las prescates firmadas de
nucstra mano, sclladas con el gran sello de Ja Repai-
blica de Colombia, y refrendadas por el Ministro de
Estado, nuestro Secretario General, en esta ciudad de
Quito, & los veintitin dfas del mes de Octubre del afio
del Seiior de mil ochocientos veintinueve.—Dicimo-
nono de la independencia de la Republi

Smién Bovivan—Por el Libertador Presidente, ¢}
Secretario de Estado y General, José de Espinar.
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ACTA DE CANIJE

Los infrascrites, Ministros Plenipotenciarios, por
parte de In Repablica del Peri, don.José de Larrea
y Loredo, y por lu de Colombia, el General de Divi-
sién Juan José Fldrez,

CERTIFICAN

Que habid¢ndose reunido hoy veintisiete de Octubre
de mil ochocientos veintinueve, previa invitaciéo, des-
pués de examinar cuidadosamente las ratificaciones
del Tratudo de paz sjustado y firmado en esta civdad
de Guayoquil el dfa veintidés de Septiembre del pre-
sente oito, segiin estdn extendidas por los Gobiernos
de una y otra Republica, las han encontrado arregla-
dos y conformes: y, en su virlud, han verificado su
cauje en la forma acostembrada.

La fe de lo cual, los infrascritos firman la presente,
por duplicado, para canjearlas en igual forma, en Gua-
yaquil, & veiutisicte de Octubre de mil ochocieatos
veintinueve,

Jostt v Lannea v Lonevo—Juan Jost Frénez

Adn lanzados ambos paises en los prelimina-
res de la yuerra, ¢l Libertador, no obstante las
terribles recriminaciones que se le hicieron en
documentos publicos del Pert, se propuso nueva-
mente volver 4 los procedimientos de la paz, y,
al efecto, envi6 de emisario 4 Lima al sefior Co-
ronel Daniel Florencio O’Leary, Los términos
de las credenciales del Coronel O’'Leary prueban
la repugnancia de Colombia respecto de la gue-
rra con una nacién hermana, Dicen:

* La guerra ¢n que nueslras Repdblices desgracia-
damenle se bun empeiiodo, es preciso que tenga un
pronto término ; el bidn y la felicidad de amhos paf-
ses asf lo exigen, y el Gobierno de Colombia lo desea.
ardientemenle, pura que desaparczea toda enemistad
entre dos pueblos hermanos, amigos y oliados, y se-
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restablezcan la concordia y la bucna inteligencia. Con
esle objeto, y no sicndo posible entendernos subsistien-
do las hoestilidades, he comisionado al sefior Coronel
Daniel Florencio O'Leary, para que ajuste y concluya
definitivamente con el que Vuestra  Excelencia nom-
brage una suspensidn de armas, que serd ¢l principio
dela reconciliacidn preliminar de la paz.” (Branco.
Documenlos, lomo XII, paginu 729).

“El ejéreito del Pert habia invadido el territo-
rio colombiano. La guerra entre Colombia y el
Per significaba: Para Colombia, el doloroso re-
curso 3 la fuerza para reivindicar derechos ; para
el Peril, su conciencia de superioridad de armas,
con la que retaba, como luégo se ver, 4 las fuer-
zas colombianas que salfan al encuentro del in-
justo invasor, quien, en vez de restitulr territo-
rio, invadia 4 Ja nacién que los reclamaba.

“Librado el litigio 4 la suerte de las armas, la
victoria tenfa que crear un derecho. Triunfante
el Perd, fdcil es 4 la légica de la historia deducir
cémo hubiera sido proclamada, urgida, impuesta
su condicién de vencedor para con ella cancelar
el valor de las reclamaciones colombianas, fun-
dadas en derechos preexistentes.

“Colombia fue al campo de batalla 4 reconquis-
tar sus derechos territoriales y 4 buscar satisfac-
cién 4 las ofensas que habla recibido, Contra
todo argumento peruano, llamdrase posesién, cé-
dula de 1802, argucias de cancillerfa, amenazas,
contra todo lo que el Pert alegase para cohones.
tar la usurpacién de Jaen y Mainas; fue al cam-
po de batalla Colombia, que, independizada ya
de la Metrépoli, no tenfa por qué preocuparse de
otra cosa que de reintegrar por la fuerza lo que
la historia y las instituciones habfan hecho co-
lombiano y la politica peruana querfa hacer pe-
ruano.
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“Si la Cédula de 1802 era el titulo para que el
Pert retuviese 4 Jaen y Mainas, esa cédula que-
d6 anulada en Tarqui con la victoria de Colom.
bia sobre el Peri.

« El triunfo de las armas colombianas en los
campos de Tarqui consumé el rompimiento de
aquella cédula,” dijo, consecuente con la verdad
de los hechos, el Plenipotenciario del Ecuador,
sefior Herrera, al del Per, en la conferencia de
4 de Noviembre de 1889. (Aravpa. Obra ci-
tada).

“Aun durante Ja misma campafia, el General
en Jefe de Colombia, Mariscal don Antonio José
de Sucre, el hombre 4 quien mds gratitud debfa
el Peri, propuso al General en Jefe de esta na-
cién, en 28 de Enero de 1829, 1a suspensién de
armas, para que el Coronel O'Leary, * comisio-
nado del Gobierno para negociar con el del Perd,
4 pesar de las informalidades que se han guarda-
do hacia su cardcter,” llevase 4 cabo su misidn.
(Anaxoa. Coleccivn, tomo 111, pigina 191).

¢ Siguicndo, dijo ¢l General Sucre, el primer im-
pulso de mi corazdn, de shorrar la sangre smericana,
préxima 4 derramorse en la presente compaiia, invier-
to mis oficios, por evitar que los soldados que & mis
6érdenes pelenron por la independencia, empleen sus
armas para destrufrge reciprocamente.” (Ananoa, Go-
leccidn, tomo 111, pégina 1go).

“En 2 de Febrero, y desde el Cuartel General
en Saraguro, territorio colombiano, invadido por
las fuerzas peruanas, contesté el Presidente del
Peri (1), General Lamar, que se le enviasen las

(1) El Presidente del Perd, General Lamar, salio & dirigic la
campaiia, conservando la autoridad de tal en el lugur co que se
enconlrase, en virtud de la ley que expidié ¢l Congreso peruano
ol 19 de Mnyo de 1828. (Anawpa, Trafados, tomo 111, folio 150).
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bases de la negociacién, ¢ increpé 4 Colombia el
no haber concluf{do con el Ministro Villa, gue no
tenfa instrucciones, las diferencias que existfan
con el Perti; y decfa que habia rechazado la
misién de O'Leary, precisamente porque no le
habfa presentado” antes las bases colombianas;
concluyendo la nota con este reto 4 Colombia:

“8i fucse vecesario continuar la guerrs, el campo
de batalla, y no las juctancias indignas de los valien-
tes, serd lo que acredite de qué parte estd la superio-
ridad.” (Ananoa, Coleccidn, tomo (I, pAginas 191
¥ 192)-

+Sucre, que tenia en Ofa, 4 pocas leguas del
Perti, su Cuartel General, contestd el 3 de Fe-
brero de 1829:

“No tengo embarazo en remitir 4 V. E., en la mi-
nula adjuata, las principales buses de una negociacién
de paz, y en lus cuales hallord V. E. que no pretende-
mos sino lo justo. Tampcco hay embarazo de que ¢l
mismo Coronel O'Leury pose & explicarlas, para evi-
tar dilaci en una transaccidn, porque lqui
que sca el horrar que nos cause esta guerra, ¢s mu-
cho mayor el que nos produce ver subre nuestro tecri-
torio un ejéreilo enemigo que humilla & una porcidn
de nuestros compatriolas. Preferimos en este caso la
sangre, lu muerle y lodos los males, antes que sufrir
este ultroje 4 lu tierea du los libertadores, Considera.
mos que ¢l mundo culte verd con sorpresn, y aun con
escdndalo, # dos ejércitos que pelearon ayer juntos
por emancipar su patriy.”

Y, refiriéndose al reto del Presidente del Perti,
conclufa ¢l magndnimo General Sucre :

“Ea cuanto al ultimn pirrafo, ruego 4 V. E. que
me excuse de responderlo; porque, venliléndose aquf
intereses de magnitud, serfn innobie en m{ el contes-
tarlo.” (Anaxva, obra citada, pagina 193).

“La cldusula segunda de las bases enviadas por
el General Sucre decfa :
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*Las parles conlratantes nombrardn una comisién
para arreglar los limites de los dos Estados, sirviendo
de base la divisidn politica y civil de los Virreinatos de
Nueva Granada y ¢l Perii en Agosto de 1809, en que
eslallg Ia revolucién de Quilo; y sc comprometerdn
los contratantes § cederse reciprocamente aquellas pe-
queiias partes de lerrilorio que, por los defectos de fa
antigua demarcaciéo, perjudiquen & los habitantes.”
(Ananba, Coleccidn, tomo 111, pdgina 195).

“Las generosas bases de negociacion del Gene-
ral Sucre fueron rechazadas por el Presidente del
Perti con estas palabras:

*Ellas (las bases) mds bien parecen condiciones du-
rlsimns impuestas en el campo mismo del Lrivnfo &
un pucblo vencidu, que proposiciones hechas i un
ejéreilo que, como ¢l que tengo el honor de mandar,
ha conseguido ya ventojas considerables y posee to-
das las probabilidades de la victorin.”? (Ibid, pagina
197)-

“Fracasados los e -fuerzos de Colombia 4 favor
de la paz, el dfa 27 de Febrero de 1829 se empe-
.ii6 el combate y fue derrotado el ejéreito pe-
ruano.

“iLa victoria ha pronunciado el juicio de
Dios! " exclamé con este motivo el Sr. Vergara,
Ministro de Bollvar, al escribirle la carta de 29
de Marzo de 1829, caracterizando asf, en tan
breve como exacta férmula, la {ndole de esa
guerra y la trascendencia de ese trinnfo. (Véase
O'Leary, Memorias, tomo VII),

** A los titulos de emancipacién aiiadié ese dia
Colombia los de la victoria; el casus belli habfa
recibido satisfaccion cumplida, y aunque Colom-
bia pudo desarmar 4 su adversario y llevar sus
linderos hasta las goteras de Paita y Cajamarca,
se contentd con lo que habfa pedido, con lo que
era positivamente suyo, y que no podfa renun-
ciar sin renunciar 4 su decorosa existencia.
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Sobre el campo de batalla se suscribié el 28
de Febrero de 1829 el Convenio de Girén, ad-
mirable muestra de la generosidad de Colombia.
En la cliusula segunda de aquella Convencién
se reprodujo la base segunda, propuesta en Ofia
por ¢l comisionado General O’Leary.

Dicho Convenin, per los fueros del vencedor,
fue concluido en el teatro de la guerra, como
mids tarde 16 serfa en su territorio el Tratado de
paz, y, al comienza, dejé constancia de la victo-
ria en estos términos :

“ A consccuencin de lp batalla de Tarqui empeiada
cl dfa de ayer, en que ha sido destrufda una parte
considerable del ¢jéreitn peruano, después de una bi-
zarra resistencin, se reunieron, etc.” (Ananoa. Viase
Coleccidn, tomo 111, pigina 198).

“La capitulacién de Girén, preliminar para el
Tratado de paz, expresé (articulo g9):

“Como Colombia no consentird en firmar un Tra-
tado de poz micntrag que (ropas enemigas ocupen su
territorio, sc conviene cn que, sentodas estos bases,
se relirard ¢l resto de! ejéreito peruano sl suc del Ma-
cord, y se procederd ol arreglo definilivo, 4 cuyo efec-
to sa clegirdn dos Plenipotenciarios por cada parle
contratanle, que deben reunirse cn la ciudod de Gua-
yaquit en todo el mes de Mayo.”

“En los articulos 10 y 11 el Perd se obligo 4 .
devolver la corbeta Pjckincka, 4 entregar 150,000
pesos; & retirar su ejército por la via de Loja
desde el dfa 2 de Marzo, y 4 evacuar completa-
mente el territorio dentro de veinte dias, conta-
dos desde la fecha de la capitulacién, término
dentro del cual se devolverfan la ciudad de Gua-
yaquil, su marina y elementos de guerra,

. “Por el artfculo 13 se convino en solicitar de los
respectivos Gobiernos un decreto de amnist{a 4
favor de los comprometidos en la guerra.
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«Por elarticulo 16 se acordé cesara el bloqueo
de las costas colombianas por parte del Pert, en
cuanto los comisionados de los dos Gobiernos en-
trasen en Guayaquil parala entrega de esa plaza
4 Colombia; y, finalmente, el articulo 17 previno,
con los presteza propia de los actos militares, que
la ratificacién del convenio de capitulacidn se
hiciese dentro de veinticuatro® horas.

' El Presidente del Perd, General La Mar, lo
ratificé en estos términos:

“ Cuartel General en el campo de Girdn, d 1.° de Mar-
20 de 1829
Rauficado 4 las 7 de la noche de esta fecha,
José pE LA Man
Por orden de S. E., Mariano Castro.”

“El General Sucre no se limitd 4 esta mera fér,
mula de cancillerfa. La generosidad de su esplri-
tu caballeresco le hizo salir de la aridez de esa
férmula para dejar constancia de los fraternales
sentimientos con que queria se reanudasen las re-
laciones entre los dos pueblos, y de la magnani-
midad que debla emplearse como preliminar de
esa obrade reconciliacién, En estos términos sus-
cribié la ratificacién de dicho Convenio:

“ Cuartel General, frente d Girdn, d 1.° de Marzo
de 1829

Deseando dar un testimonio relevante y la mis in-
contestable’ prueba de que ¢l Gobierno de Colombia
no quicre la guerra, de que ama al pueblo peruano y
de que no pretende abusar de la vicloria, oprucho,
contirmo y ratifico este Tratade.” (Ananoa, Tratados,
tomo 111, pagina 202) (1).

(1) ** Llenando las drdenes del Gobiernu de no abusar en nin-
gun ‘caso de la vicloria, reduje mis instrucciones 4 los comisio-
nodos 4 los bases que ca 3 de Febrero se propusieron’en Ofia ¢
General Lomar, cuande mic pidié las condiciones sobre que Co-
lombin conseatiria co ln pz. Juzgué indecoroso 4 la Republica
y & su Jefe humillar al Perd, después de uen derrota, con mayo-
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“El mismo dfa dirigié al Ministro de la Guerra
de Colombia una nota en que explicaba todavia
la moderacién de la victoria :

“Vuescencia haliard por mi ratlificacidn que hemos
podido sacar més ventajosas condiciones, y nun impo-
perlas, abusandoe de la victoria; pero que juzgud, por
por ¢l honor de ln Nacién y del Gobierno, que ¢l ¢jée.
cite concediera casi I6 mismo que habfamos cxigide
antes de la batalla, y que no humilldramos Jas armas
ni a} pueblo peruano,”—(Anaxoy, (dem, g55).)

res imposiciones que Ing pérdidus, ewando ellus tenfun un ejérei-
to doble co nimero al buéstro, y quisy mostyar que vucstra jus-
ticia era ln misma antes que después de Ia batallo,

Los comisionados peruanos oliservaron, después de muchas
discusiones, que su Jele declard en Jas canlestacivues de Suragu-
ro que Jas boses de Ofin cran los condiciones que un cjercilo
vencedor impondria ¢ un puehlo veneido, y que np pudia con-
veoir eo cllav, Ya era tarde cunndo se me dio estn respuesta, v
la devolvi con ¢l altimatam de que, si no lag aceptaban al ¢
nccer del din sigui no 1 uégo ni i)
siu que i Jas bases de Oiin ec agregarn fla enlrega del resio dv
sus armas y banderas y el pago efeetivo de todos los gastos de
esla guerra.

A Ins cioco de Ia mofinon del dfn »8 scapare i & nuestro enm-
po un Cotonel do Estado Mayur perunno solicituudo, de parte de
su Geneeal, la suspeasion do toda hostilidnil, 3 que para comp
bar su desen de uoa transaecion mo pedin que yo, que eanocin
todos los Jefes de su cjército, nombrase lus dos que mis me ins-
piraran confianza de su bucna fe para que fucran sus comisionn-
dos, Contestd que cunlesquicra eran para ml igunles, pero que
en Paquishapo hubia iodicndo mi deseo do que ¢l Geaeral Gama-
rra fuera uno de los negocindores. A los diez do la maiiona se
reunicron cn uan cosa inlermedia de los dos eampos los sefiores
General Flérce y Coronol O'Leary, con omplias p deres, por
oucstra parte, y los Generales Gamarra y Orlicguzo, por In del
Perti. Después de lorgos_rozonamicnlos, en sue, svbre todo, se
reclamaron la indulgencia y g idad colomlyi ¥ lus inte-
resea y fraternidad smericanos, se firmaren los tratados que ayre
inclul8 V. E.en copis, y de que ncompaiio ahara uno de los
originales, halicado remitido el otro al Ministerio de  Relucio-
nes Exteriores, por ouyo drgana he recibido alrunas eomisivnes
relativas 4 In cucstida con el Gobierno del Poré.

Esta mafinna e han pueste en reticada desde Girdn coma
3,500 hombres del ¢jéreito peruana, resto de 8,4on que cllus mis.
mog confe pontd Tinber i ducido en el terri-
torio de Colombia,”—(I’4rte militar del Geaoral Suere sebre Ia
batalla de Tarqui, fechn 11 de Marzo de 1820. BLanco ¥ Azie.-
nUs, Docamentos, cle.
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« Al triunfo de las armas agregé Cclombia el
realce de tan magndnimos sentimientos.

#Tocarfa hoy sélo 4 una sutileza desesperaday 4
un incalificable criterio, deducir de la generosidad
del vencedor la negativa de la victoria, sutileza
que volveria 4 recoger la historia para compagi.
narla con la injusticia peruana que abrié campo
4 la victoria de Colombia.

Si la justicia, ayudada de la critica histérica,
comenta la ratificacidn colombiana puesta 3 las
capitulaciones de Girén, lo hard convenciéndose
de que 4 algo mds que 4 una generosidad del
momento tienen que llegar los vencedores cuan.
do, reivindicando derechos, han de procurar su
inmediata realidad, para evitar que el olvido
transforme después en pleito una primitiva deu-
da de gratitud.

*“Apenas suscrito el Convenio de Girén, que no
significaba sino un abrazo generoso del vencedor
al vencido, ¢ste lo rechazd, argumentando acerca
de su nulidad por no haberlo aprobado el Con-
greso, Era uno de los poquisimos casos en que las
treguas, las capitulaciones 6 los convenios para
dar fin 4 una guerra fuesen violados inmediata—
mente per el vencido. El Perd pretendfa que s- le
dejase en el terreno de las evasivas y usaba de las
argumentaciones forenses y diplomdticas que le
mantuviesen en la posesion de lo usurpado, ale-
gando que se trataba de matilar al Pert, arreba-
tindole parte de su territorio. El Manifiesto del
Gubierno peruano conclufa esperando la resolu.
cién del Congreso. Después de la derrota de
Tarqui se capituld la devolucién de Guayaquil,
ocupado por las armas peruanas; y se rehusé la
desocupacién de Guayaquil... (ARANDA, Coleccidn,
tomo XII, pdgina 203 y siguientes).

“'Colombia, aunque convencida de la esterilidad
de sus generosas concesiones, en 13 de Abril de
1829 insté al Gabinete de Lima para que cum-

6
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pliese el Convenio preliminar con que fue favo-
recido el Perd en Tarqui, y al exigir esto, decfa
el Secretario sefior Espinar : -

“Muy honroso es para el Secreturio que suscribe
protestor.... que Colombia no quierc la guerra, y que
para obtener la poz estd pronta 4 no ahorrar sacrificio
compaltible con su dignidad.”—(Ananoa, Coleccion,
tomo IlI, pégina 2t0). .

“El Ministro peruano, D. Mariano Alvarez, re.
plicd que no podia cumplir el Convenio prelimi.
nar sin que precediese la aprobacién del Congre-
s0, que no aceptarfa, indudablemente, las condi-
ciones de aquel pacto; extrafias pretensiones,
desde que ese Convenio, verdadera capitulacién,
no necesitaba, como operacién miiitar u: era,
la intervencién de los Congresos. Esta vendria,
como despuds vino, para el definitivo Tratado de
1829. Las capitulaciones militares, mientras no
se haga expresa recerva 4 una aprobacion ulte-
rior, tienen inmediato vigor y su cumplimiento
es sagrada doctrina elemental en el Derecho de
Gentes.—(Véase Calvo, Droit Internat., libro
VII, quien en apoyo de su doctrina cita 4 Vattel,
Ruthrrlort, Wheaton, Phillimore, Martens, Hef-
fter, Kiuber, Bluntschili, Halleck, Bello, Riquel-
me, Burlamaqui, Ludovici, Gémez de Arco, Meis,
Moser, Ompteda y Kamps).

“La capitulacidn de Girdn, lejos de hacer reser-
va alguna 4 una ulterior ratificacién, establecid
en el artfculo 17 que esta ratificacidn se harla
dentro de veinticualro foras, y 4 ello obedece la
constancia que el General Lamar, Jefe del ejér—
cito vencido y Presidente del Peri en ejercicio
de sus funciones, dejé de Ja hora en que fue
practicada,

“Como ¢ ia de una insinuacién del
Ministro Alvarez, se concluyé el armisticio de 1o
de Julio de 1829, cuyo articulo 5¢ dice :
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*Unu comisién diplométics, nombradu por ambos
Gobiernos, se ocupard, 4 la brevedad posible, Je con-
clufr las negociaciones de paz dentro del &, mino pre-
fijado en el articulo 1.9, el que podrd prorrogarse, 4
indicacién de ésta, por el tiempo que le sea indispen-
sable para la conclusién de sus trabajos—(AnaNpa,
Coleceidn, tomo 111, pégina 214).

“El desastre del Pertt en Tarqui, provocado
tenazmente por el Gobierno peruano, produjo en
aquel pals una reaccién contra su Presidente el
General Lamar, que fue depuesto y deportado.

El nuevo Jefe del Gobierno peruano, General
Gutiérrez de la Fuente, decla en su proclama de
6 de Junio de 1829:

“Peruanos: una serie no interrumpila de desas-
tres, debidos 4 la impericia y 4 la intriga, ha coloca-
do 1 la Repiblica al borde del precipicio. La faccién
que ha rodeado 4 los encargados del ejercicio del Po-
der Ejecutivo, no sélo ha cometido el crimen de ha-
cer infructuosas sus rectos intenciones, sino que los
ha arrustrado 4 imprudencins y desacierlos que alta-
mente han compromelido el honor y seguridad de
nuesira patrie. Una guerra insensata y fralricida,
provarada arlificiosamenle con depravados designios 3
ana invasion del lerritorio extranjero, cjeculuda con
In min insigoe indiscrecion ; la campaia que, dirigida
por las maximas mds obvias del arte militar, hubiera
dehidoe producir laureles 4 nuestros bravos guerreros,
terminada con desdichas & inmerecido oprobio; los
valientes salvados de las consecuencias primeras de
la ineptitud, condenados después 4 perecer lustimosa-
mentc en un pucblo mortifero; el nombre pervano,
sin mancilla antes de los antiguos reveses de la fortu-
na, shora pronunciado con desprecio por las naciones
y con buldén por un pucbio hermano.” (Branco T
Azrunva, Documentos, t. XI1I).

«El 21 de Junio de 1829, desde Piura, el Ge.
neral en Jefe del Ejéreito peruano, General Ga-
marra, invitaba al General Bol(var 4 una sus--
pensidn de hostilidades, en estos términos :



— 8 —

“Un convenio perdurable, que bajo Jas boses de
una sincera amistad consolide las instituciones pa-
trins, serd el resultado de la aveva negociacién 4 que
mi Gobierno permite invitar, dando d~ella principio
por una suspensién de hostilidades, sin dejar entre
tunto las actuales posiciones de los ejércilos belige-
rantes.” (Branco v Azeunta, Documentos, t. XIII).

El Secretario General del Libertador contesté
el 27 de Junio:

“Impuesto Su Excelenciu el Libertador Presidente
de! despacho que V. 8. L le ha dirigido con fecha 21
de los corrientes, manifestdndole los buenos senti-
mientos que animan al Gobierno provisorio del Peri,
y ¢l desev de terminar la guerra, previo un convenio
rle suspensién de hostilidades, me manda conltestar 4
V. L. que ha visto con agrado que el Gobierno perua-
no seiiale los primeros pusos de su administracién por
una noble tendencia 4 terminar la guerra....

* Su Excelencia acaba de dar una prucba constan-
te de su politica, enviando comisionndos cerca de V.
5. I. y del primer Magistrado de su nacién para arre-

- glar desde luega el convenio que debe suspender tado
género de hoslilidndes entre ambas naciones, y esta-
blecer la més franca inteligencin, Pero despuds que
por parte del Pert se han violado los tratados y los
convenios particulares njustodos con Colombin ; des-
pués que se reliene 4 estu Rupublica Iy ploza de Guoa-
yaquil, marina militar, elementos de guerra y demds
arliculos que por Iu capitulacién de ar de Enero se
pusieron ca depdsito ; después, en fin, que, aun para
exigic la devolucién de todo esto, ha sido menester
presentarse en campefia con un formidable ejérceito,
cuya subsistencia pesa sobre los devastados Departa-
menlos del Sur, no es justn, no es decorose, no es po-
sible 4 Su Excelencia acceder 4 los treguas pedidas,
gin que preceda la entrega de Gunynqui%_y demds or-
ticulos militares retenidos por la injusticia y el dolo
de la pasado administracién, y sin que formen parte
del convenio lodas las condiciones que primordisal-
mebte ge han requerido por Su Exclﬂuncin como ba-
ses de dicha negocincién preliminar, y que tuve la
bonra de transmilir 4 V, S. I.en wi nota de anteayer.
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“La uniformidad de seatimicntos que se observa
en ambos Gebiernos ; ¢l honor y buena fe que carnc-
terizan al de V. 8. I.; el derecho incuestionable que
tiene Colombia (independiente de todo tratado) d ser
reintegrada de la iltima propiedad de que se halla

rivada por un perfecto despojo, hacen ‘esperar que
%. S. I. convenga en dichas bases, mande devolver la
ploza de Guayaquil y demds adyacenles, y remueva
estos obstdculos que impiden sellar la paz, pues que
Su Excalencia no estd disy 4 olr proposicién ul-
gnna, sino después de ejecutadas las condiciones pre-
dichas.”

.

E] General La Fuente dirigi6 al Libertador
Bolivar el 8 de Agosto de 1829 la siguiente car-
ta, en contestacién fi otra que {ste le habia es.
crito felicitdndolo por la proclama transcrita de 6
de Junio:

* Lima, Agosto 8 dc 1829

% Mi General y mi respetuble amigo :

“* Si usted hu visto con tdnta satisfaccién mi pro-
clama 4 los pueblos, por los imporlantes objetos que
ella abraza, j cudntas emaciones de puro placer y cun-
tento hebedn inundado mi alma desde que recibf la
precinsa caita de usted por mano de su Edecdn, ol se-
fior Demarquet |

“ Yo hulwera querido que aquel documento, al pre-
sentur ¢t Ju nacidn el ceadro tun veraz como sencillo
de los erfmenes y ercores de la fuccién destronuda,
hulnese hecho & wsted o justicia que le s debida.
Mus los momentos en que fue emilido no eran ciertu-
mente los mds adecuadvs para un acto que, cn su
oportunidad, dehe ser de un cardeter més marcado y
golemne. Cunclufda la paz, que ldnto apetecen estos
pueblos, no dude reparen con ventaja los agravies
que un corlo nimero de hombres pérfidos ¢ inmoras-
Jes ha inferido 4 usted.

« Los peruanos, es decir, los sensalos, los hombres
Justos & imparciales, y los amigos de la libertad bien
entendida, los verdaderos palriotas, jamds han alri.
butdo d usted miras innobles, ni proyeclos dirigides d
mancillar sus glorias, anles por el contrario, ellos han
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conservadn en el fondo de sus almas una Gaatirub y
admiracion que no se exhinguird jamds.

“ Pur lo que & mf loca, yu nv me he presentado en
1a escena sino ejecotor del juicio nacionsl, inequivo-
cadamenle prounncimlo contra sus oprusores, y por
la reivindicacidn de sus mis caros dercchos. Y sialgo
he merveido por este serviciv, que pueda lisonjearme
husta el culmo, es, sin duda, la opinidn propicia que
vsted b fornado de mis procedimientos ¢n obsequio
de mi patnm, en tan delicads crisis.

% Pueilu asegurar 4 usted, con la verdad y la fran-
gueza que e son caracleristicas, gue In causa pri-
mordial que 4 mi y 4 mi compaiiero el General Gama-
rra nos ha determinado & ucomeler tan urdua empre-
sa, ha sido ¢l logro de una pas hermosa y duradera.
Estemns (ntimamente convencidus de que nsted la de-
seaba e buena fe, y de que el Perd suspiraba por ella,
Forzoss era destrulr, con mano fuerte, los obsldculos

ue frustrabun cste bien inaprecieble 4 dos pueblos
ligados por las mds gralas y extremas relaciones.

“ El Perd, sefior, no desconoce lus eminentes servi-
cios que le ha dispensado nwna Repiblica hecmano, y
mucho menos los deberes que ellos lan dispuesto d su
gratitud. Estus puntos serdn considerados con In ma-
yor circunspeceién y cordura por la Comisidn diplo-
mélica que b de nombrarse al efecto ; lisonjedndome
desde shora que nsted recordard entonces odo lo que
ha hecho por el Peri v lo que se inferesa por sus feli-
cidades.”—Branco ¥ Azeunta, o. cil., (. X1II).

Reunido ¢l Congreso del Perd, cl mismo Ge
neral Guti¢rrez de la Fuente, rn ¢l Mensaje que
le dirigi6 el 31 de Agosto, caracterizaba asi, ante
la representacion nacional peruana, la wsurpacisn
territorial que se propuso el Presidente del Pert
en la guerra que llevo al territorio colombiano:

“ U/na guerra suscilada con ¢l dnico y eseociul ob-
jelo de saciur cdios v vengunzas iondivi Juales, arre-
batando d'una Repiiblica amiga y hermana La voncion
nAs cana DE 5U8 rosestones, habfa expuesto § la nuds-
tra & ser la presa y despojo del extranjero. Ni los re-
veses de¢ nuestros gruvos en la jornnda del Poricte, ni
los ultimos sacrificios arrancados & nuestra expirante
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patria, bostaron 4 calmar ¢l furor y encono de la fac-
¢ién opresora: guerra 6 exlerminio eran su divisa; y
ella habrfa orrastrado incvitablemente 4 la Repihlica
6 su perdicidn € infamia, si prevaleciendn sus crime-
nes, sus errores, su nulidad y sw monstruosa imperi-
cia, atin siguiera rigiendo sus destinos.

“Mas hoy todo se presenta bajo un lisonjerc aspec-
tomediante la proteccién del Supremo Autor y Gonser-
vador de las sociedudes humanas. La eoasecncion de
una paz decorosu y digna de un pueblo, como la cesa-
cién de las calamidades pasadas y of s imienlo de
toda clase de bienes y mejoras sociales, parecen irre-
vocablemen'te decretados. Todo pende de vaestra pre-
visidn y sabidur(a, si sobreponiéndaos 4 vanas teorfas
¥ 4 consideraciones que no son de un vitul influjo,
examindis /a erisis que nos amaga y wplicsis sl mal
remedios radicales y oportunos.”—(Branco v Azeu-
RUA, pig. 616).

Cinco meses después, ¢! Libertador Bollvar,
dirigi¢ndose al Congreso de Colombia, apreciaba
como una satisfaccidn 4 la verdad la leal confe-
sién que acabade transcribirse, hecha por el Ge—
neral La Fuente.

Lu guerrs, dijo, se hiza inevitalile. El ¢jéreita
del General Lamar es derrotado en Tarqui del mode
mis espléndido y glorioso para nnestras arwes, y sus
reliquins se salvan por ln gencrosidad de los vencedo-
res. No obstanie ls magnanimdad de los colombianos,
¢l General Lamar rompe de nneva la guerra hollando
los tratndos, y obre por su parle Jas hosulidades;
mientras tanfo, yo respondoe sonviddndole otra vez
con la poz ; pero ¢l nos caluminiu, nos ultraja con de-
nuestos. El Departamento de Guuyaquil es Ju viclima
de sus extravagantes pretensiones.

% Privados nosotros de marinn militar, ntajados por
Ins inundaciones del inviernu y por otros nbstdculos,
luvimos que csperar la estacién favorable para recp-
perar la plaza. En este intermedio, un juicio nacional,
segun lo expresion del Jele Supremo del Perd, vindicd
nuestra conducta y libré & nucstros enemigos del Ge-
neral Lomar.
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“Mudado nsf e} aspecto politico de aquella Repi-

blica, se nos facilité la via de los negocinciones, y por
un armisticio recuperamos 4 Guayaquil. Por fin el
23 de Septiembre se celebré ¢l Tratedo de paz, que
puso término 4 Ja guorra en que Colombia dufendié
sus derechos y su dignidad.
. “Me congratulo con el Congreso y con la Naci6n
por el resultado satisfactorio de los negocios del Sur,
tanto por la conclusién de la guerra, como por las
mucsiras pada equivocas de benevolencia que hemos
recibido del Gobierno peruano, confesando noblemen-
{e que fuimos provocados d la guerracon miras depra-
vadas. Ningiin Gobierno ha salisfecho d otro como el
del Perti al nudstro, por cuya magnanimidad es acree-
dor ¢ la estimacidn mds perfecta_de nuestra parte.” —
(Buanco ¥ Azeunda, op. cit., L. XIV),

*; Puede el Perti negar que, en opinién del mis-
mo Jefe de su Gobierno, después de la derrota
de Tarqui, la guerra fue motivada por la usurpa.
cién con que el Perd pretendfa arrebatar 4 una
Republica amiga y hermana /z porcion mds cara
de sus posesiones? ; Extenderd sus esfuerzos la
defensa peruana 4 pretender que la reivindica-
cién extrema de las armas, urgida ya por la in.
eficaca de una demanda pacifica, nada debfa ha.
ber reivindicado con la victoria 1 Quedard, si tal
hace y andlogos argumentos vuelve 4 aducir, con-
denada d qus los incluya entre esas vanas feorfas
 consideraciones de vital influjo, contra las que
de antemano precautelaba el Jefe del Gobierno
del Pert & +u Congreso, en bien de la paz, des-
pués del desastre peruano en Tarqui, y para que
no se insistiese en la injusticia de arrancar al pue-
blo vecino /z porcién mds cara de sus posesiones.

“Bolivar, tan magninimo, encomendd 4 un dig-
no hermano suyo en armas, tan generoso como
¢l; al General Sucre, no extremase el rigor de la
reivindicacién que se ejercla en Tarqui.

“La fidelidad 4 esa consigna hizo que no se to-
masen garantias de inmediato vigor para el afian-
zamiento de la reivindicacién,
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«Si hoy argumentase el Perd contra la verdad
de los hechos, deduciendo de la lenidad del ven-
cedor la inexistencia del triunfo, no harfa sino
volver 3 realizar esa magnanimidad y 4 dar con-
tra s{ mismo la razén al sefior Restrepo, Ministro
del Gobierno de Colombia, que, en carta de 29
de Abril de 18209, decfa al Libertador, indicdn-
dole la necesidad de recelarse del Perti :

‘ Deseo mucho que V. E. haya hecho ocupar & ocu-
pe aceleradamente @ Jaen y Mainas hasta donde nos
corresponde @ es territorio de Colombia, que el Perd
no tiene derecho de continuar ocupaade. Si no cum-
plen fielmente ¢l Tratado, me parece que tombién de-
bemos ocuparle la previncia de Piura hasta el desicr-
to, y por la cardillera, hasta donde haya buenas posi-
ciones. Si no tomamos rehenes 6 hipotecas, ni nos pa-
gardn ni cumplirdn con lo estipulado.” (O'LEany,: Me-
morias, 1. VII).

“No es de esperar que la defensa del Gobierno
amigo deduzca de la generosidad colombiana de
1829, argumentos contra el derecho de un ven-
cedor magndnimo.

*La moral de la historia tiene, ademfs de su se-
veridad, una estética que impunemente no puede
ofuscar el criterio del interés, por mds que quiera
en aras de éste levantar polvaredas de discusio-
nes que Ja encubran. La verdad es la hermosura
de la historia.

»El 25 de Julio de 1829, Bolivar escribfaal
General peruano don Antonio Gutiérrez de la
Fuente:

%Yo deseo ln paz con lu mds pura sinceridad, y es-
toy muy distante de abrigar la menor pretensidn sobre
el Perii, conlenlo con verlo dichoso, bajo su buen go-
bierno, obra de su volunlad absoluta; pero no por'esto
me serd posible dejar de defender los derechos legiti-
mos de Colombia. Podremos olvidar sélo lo pasado,
sin abandonar lo gue se debe d este pats, que tinto ba
sufrido por libertur al Pertt y por defenderse de ¢l.”—
(O’Leany, Memorias, t. XXX, pég. 4og).
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«Conforme al articulo 30 del armisticio, debian
acordarse las baseS definitivas del Tratado. Para
ajustarlas en nombre de (olombia, fue enviado
el distinguido Plenipotenciario don Pedro Gual.
Y recuérdese 4 este propdsito, que este’eminente
diplomdtico fue vejado por autoridades peruanas
en Guayaquil.

“Sabrd usted, escribié ¢l Libertador al Ministro
Vergara, que el seiior Gual llegd 4 fincs del pasado &
Guayaquil, y que el obsequio que le han hecho ha sido
prenderlo ; hasta hoy no sabemos que le hayan puesto
en libertad, & pesar de que se ha hecho el reclamo co-
rrespondiente. Sin embargo, yo creo que 4 la fecha de-
beran haberlo puesto en libertad, y que por sy medio
podremos dar algunos pasos eficaces con el Gobierno
del Peru, segdn me aseguran.” —(0’Leany, Memorias,
t. XXXI, pég. 371).

“Bolivar nunca pretendié cosa alguna que co-
rrespondiese al Perd, 4 quien habfa libertado.
Mis todavia : estaba listo, en su calilad de ven-
cedor, 4 hacer concesiones.

“Yo pienso, escribfa en 21 de Julio de 1829, no exi-
gir mds que o cstrictaments justo y necesurio, 4 lo
- que es natural que ellos (los peruanos) no se nieguen.”
(O’Leany, Memorias, .. XXXI, pig. 432. Carta & Ur-
daneta),

“En la proclama de 3 de Abril,desde el Cuar-
tel General de Quito, extremaba todavia Bolivar
Ia generosidad de su gran corazén en bien de la
paz, con el pueb'o hermano:

““Haremos mds, decla: expulsados que sean los pe-
ruanos y los facciosos de Guayaquil, pediremos la paz
4 los vencidos: ésta serd nuestra vindicta. Tan mode-
rada conducla desmentird 4 ln faz del universo nues-
tros pruyectos de conquista y la inmensa ambicién que
nos supancn. Y si, después de estos rasgos de noble

43 y de desprendimiento absoluto, nos comba-
ten lodavia, nos carumninn y nos quieren oprimir con
la opinién del mundo, responderemos en los campos




— g1 —

de batalla. ron nuestro valor, y en las negociaciones,
con nuestros derechos.”—(Beanco ¥ Azrunta, ap. cit,,
. XHi).

“Con razén el Gobierno de Buolivia, por boca
del General Santacruz, decla de estos senti-
mientos de Bolvar, que *la proclama de 3 de
Abril es ¢/ documento mds glorioso de lo indepen-
dencia americana.” —(164d., t. X1V).

“El negcceiador peruano de la paz con Colom-
bia, sefior Larrea y Loredo, sabfa por cufntos
conceptos la negoriaba en los términos en que la
suscribié ; su Gobierno lo entend{a tanio como
él, y el Congreso peruano, mdxima representacién
oficial del alma ce su pueblo, confirmaba la con.
viccidén de que el punto de partida del rio Tum-
bes era el medio mds legal.

Don Ricardo Aranda, en su Coleccidn oficial
de Tratados del Perii (tome 1II, pigina 238),
trac el siguiente dictamen del Congreso peruano,
en cuya virtud se aprobé el Tratado dde 1829:

“Ln orden 4 los artfeulos 5.°, 69, 7.9 y 8.2, por los
quo se estipnla el nombramiento de una Comisidn,
compucsta de dos individuos nomhrados por cada Go-
bierno pira que recorea, rectifique y fije ta linea divi-
soria bajo la base de los linderus de los anliguos Vi-
rreinatos de Nueva Granada y el Perd, cediéndose mu-
tuomente las partes contratunles las pequeiias porcio-
nes de territorio que contribuyan & determinar los
confines de una manera mnds exacta, natural é incuces-
tionuble, comenzando sus trabajos desde la desembo-
cadura del rio Tumbes, 1o Comisién opina que se ha
elegido en este delicado punto ¢ medio mds legal,
prudente y reciprocamente Gtil 4 ambos partes con-
tratantes. Por el tenor de cllas, claramente se ndvier-
te que estda aulorisados los individuos de la Comisidn
& hacer Lodus las variaciones convenientes para termi-
nar esta cuestidn, sin otra mira que su conveniencin y
cordial armania. Asf concluye esta diferencia del modo
que justamenle indicé nuestro Gobierno antes de rom-
perse la guerra y 4 que constantemente se negé el de
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Colombig, insistiendo, por iliimo, en ¢l Tratado de
Girén en que se estoviese al utf possidetis del afio de
180g. ¢

“Las provincias disputndas por ambos Estados
como partes inlegrantes de sus territcrios, lejos de
considerarse ya bujo este aspecl, quedan sujetas § lasg
desmembraciones de que estd encargada, por su natu-
raleza, todu comision. de Hmites. El resultado de la
comisién territorial debe ser la mutua compensacién
de las pérdidas del Perit y Colombis, porque en la If-
nea divisoria que se truce hn de dividirse de necesidad
uno y olro ternitorio ; y si, como es natural, se tirase
de Tumbes dicha linea por Jus cercanfos de Loja hasta
la confluencia del tfo Ghinchipe con el Maraiidn, re-
sultariu gne, & mis de tener bien marcados los linde-
ros y capaz de defenderse de todo génvro de incursio-
nes, quedarian al Perti los mejores y mds vastos terri-
torios de Jaen y Maynas, no cediendo de la primera
mis que la capitul, que ¢s de ningona importoncia, y
de In segunda unas pequeiias reducciones d la (squier-
da del Maraiidn, compenssnduse cesiones con otras,
8i no superiores, al menos nutorismente iguules ¢ in-
-teresanles,

“ Ly Comisitn no pnede abstenerse de hacer pre-
senle & lo Gimaru que ¢l punto en cueslién ¢s de los
més esenciales en el nrregle de los intereses inlerna-
ciunnles, y que la mds pequedia omisién en hacerlo con
exachilud, d un excesivo apeyo d pequeiios inlereses
locales, producen una causa fecunda y funesta de gue-
rros anlerminables que devoran lus naciones colindan-
tes, Lan sglo en perjuicin de sf mismas.

“El término paru dur principio y concluir la Co-
mision sus trubujos, es racivnal y concilin los garan-
tios de una medidn hecho con eifenlo, previsién y lin
para evitur lus dilerencias y concilisrlas ¢n caso de re-
sitteaciu de cualquiera de fus porles contratantes por
el Gobierno que se hu nombrado de drbitro para diri-
mirlas definiuvamente, sin recarrir al sangriento de-
recho de lu guerra, del que munifiestan evidentemen-
te quererse spartar pary siempre jamds los Gobiernos
det Pertt y de Colombin,

Lo virtud de lo expuesto, y de creer ln Comisién
0o s6lo inutil sino puco digno de la sabidurfa dela
Cdmora y de sn ucendrado deseo de njustar la poz,
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desenvolver todos lns principios del Derecho de Gen-
tes, y lns précticas y usos de los naciones civilizadas
ol extender este género de documentos, sc abstiene de
calificar y apoyar cada une de los articulos que en el
prescnte se conlienen, y opina por la aprobacién del
Tratado como esld escrito, sin hacer la menor sltera-
cién. Ea el debate mismo resaltard esta verdad y el
eminente seruicio que ha hecho al Perii el Epviads en
sus tareas diplomdticas. Dése cuenta 4 la Cdmara,—
Sala de la Comisién, Octubre 14 de 1829.”

“Conviene conocer ciertas particularidades de
la discusién en el Congreso del Peri.

“H¢ aquf Ia relacién de un testigo del debate
que la cuestidn del asunto de limites produjo en
eldCcngreso del Perti cuando ¢ste aprobd el Tra-
tado:

“ Ll que habla sobre demarcacion de limites, tam-
bidn cousé fuertes alercados ; ¢n contra de &1 habla-
ron Zubala, Reina y ¢l mismo Carabedo : éstos expu-
sieron que el Perd se hallaba en posesién de Muinas y
de Jaen ; que por la linea que se debla tirar del Tum-
bes al Maraiidn, perdfa la Republica la mayor y mis
interesnnte parte de estus provincias ; por Gltimo, que
no habia vn derecho para reparar de la asociacion 4
sus habitantes y cederlos 4 otro, 4 la mancra de car-
neros. Por los mismos también se hizo referencia del
Congreso del aiio de 1820 ; con este motivo se dijo que
el Consejo de Gobicrno habla procedido con malicia
con aquel Congreso no convocando 4 sus diputadosen
aquella fecha, y tumbidn se refiris el reclamo que di-
chas provincias hicieron sobre ¢l caso. Figuerola fue
uno de los que upoyé cl articulo, fundindose cn que
las provincias que se reclamaban tan sélo pertenecte-
ron al Perd desde que Torre Tagle proclamd la inde-
pendencia en Trujillo; y, en fin, que reclamdndose
anteriormente (nlegras, hoy, en fuerza de la-linea
adoptada, tan sélo se venlu 4 ceder In mited de ellas,
haciéndose, por lotsuto, una nueva adquisicion. El ar-
ticulo fue aprobado por 47 volos contra 7.” (O'Leany.
Memorias, tomo XI, pdgiaa 46g).
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“En concepto del Congreso peruano, con la )i~
nea del Tumbes al Maraiién, adquirfa territorio
el Perd, desde que Colombia, que al principio lo
demandaba fntegro, aceptarfa solo una mitid de
ese territorio.

“El Congreso peruano, consejero de su Gobier-
no, atestiguaba : 19, que la devolucién de tersi-
torios era lo estipulado, pero que esto se atenua—
ba con lo que acordase la Comisién demarcado~
ra; 2.° la suma de poder de esta Comision de-

-marcadora, que podfa librar al Perti de la demanda
de extremo derecho de Colombia; 3% que era
natural la linea de Tumbes al Marafidn ; 4.9 que
debfa cumplirse el tratado con exactitud para
evitar nuevos disgustos internacionales; 5.° que
el sefior Larrea y Loredo, ese mismo Plenipoten-
ciario que ofreci6 lalinea de Twumbes al Marafidn,
ratificada por el Cangreso peruano, habia presta.
do al Pert un eminente servicio.

“De esta leal conviceién peruana en 1829, nada
resta hoy, no porque aquéila desaparezca de los
anales de la nacién amiga, sino porque la angus-
tia de la tardfa contradictoria defensa del Pert
evita colocarse en la situacién jurfdica que man-
tuvo cuando, vencidas las fuerzas geruanas, re«
conciliado su Gobierno con el de Colombia, de
la amistosa aquiescencia de ¢ste esperdbase limi-
tase en transacciones previstas, por bien dela
amistad de, pueblos hermanos y vecines, lo am-
plio de un derecho exigido por Colombia, menos-
preciado por la Cancilleria del Pert, y 4 la pos-
tre, reconquistado por las armas colombianas.

“La impresién que causé el tratado en la opi-
nién de! pueblo y del Gobierno del Perd, fue
muy favorable 4 [a generasidad de Colombia.

“El Vicepresidente del Perti,Greneral La Fuen-
te, proclamd, entre otras cosas: (1)

{1) Ifonarato Visquez.
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“ Peruanos : La patria percela sin recurso bajo una
administrocién débil, vacilunle y obstinada en soste-
ner guerra temeraria contra la Republica de Colom-
bia, fiel amiga del Perten la paz, y aliads poderosa
en los campus de batalla.... La subi!ur(n del Congreso
que dignamente os representa, ha puesto el sello de su
sprobacidn al pacto de amistad y estrecha unién, que
relega paroe siempre al olvido reclamos odiosos y pre-
tensiones que jamds deberfan suscitarse entre Rept-
blicas nacidos de un mismo origen y creadas.... par ¢l
Genin ha llumado... la atencién del Universo.” (Bran~
co. Documentos, \omo XIII, piginas 668 y 66Gg).

“El Presidente, General Gamarra, escribfa al
Libertador, en 30 de Octubre de 1829:

* Usted sabe que la horrible guerra encendida 4 in-
flujo de las pasiones innables de pocos individuos, fuvo
siempre mi decidida reprobacion, y que tan solamente
los austeros dehberes de soldado, pudieron obligarme &
esgrimir el accro en una lucha insensata y criminal.”
(O’Leany. Memorias, tomo X, pigina 154).

“ Il alborozo en Lima fue inmenso. Iin 13 de
Octubre de 1829, el distinguido patricio peruano
don H. Undnue, comunicaba al Libertador :

* Hace tres dies que por la pas que la generosidad
de Vuesira Excelencia ha concedido al Perti, no cesan
de repicor lus numcrosas campanos de Lima, desde
que nace la aurora hasta qne, muy eatrada Ia noche,
es preciso dar lugar al suefio.”’ (O’Leany. Memorias,
tomo X, pégina 354).

“Parecfa zanjada toda dificultad entre ¢l Peri y
Colombia, restando sélo la ejecucién de lo pacta.
do, ejecucién cuyos acuerdos y cldusulas princi-
pales estaban ya convenidas en las conferencias,
insinuadas por el Ministro del Peri y aceptadas
por el Congreso peruano.

““Mas en los momentos mismos en que el rego-
cijo publico celebraba el tratado, era el Ministro
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‘que lo ajustd, <efior Larrea y Loredo, quien in:
sinuaba los medios de falsearlo. Era la sutileza
abogadil que reaparecia, generadora de no bue-
nos recursos, distingos y argucias innumerables
con que se ha venido manteniendo hasta hoy la
sitnacién que se ha de definir, para triunfo de la
fe internacional, constante de tratados perfectos
que 4 una sola de las partes no es dado revocar.

“En 23 de Septiembre de 1829 el sefior Minis-
tro Larrea, que propuso la linea de Tumbes y el
Marafién, presentada en la tercera conferencia
preliminar 4 la paz, dirigié al sefior Ministro de
Relaciones Exteriores del Pertt un oficio en que
constaba Ja siguiente deshonrosa afirmacion :

“ La base (sobre lfmites), dada por mi (lo que no
es cierto, pues se la dio el seiior Gual), es grneral &
indeterminada, admiliendo, por tanto, cualquicra dis-
cusidn que pueda gernos favorable.” (Ananpa, tomo
HI, paginas aar1 y 243).

“ Esta peregrina afirmacidn estaba contradicha
por las propias palabras del seifor Larrea, cons
tantes del protocolo de la tercera conferencia ci
tada, y, por lo mismo, envuelve un procedimien-
to inusitado y malicioso de parte ce quien repre-
sentaba 4 su pafs en el solemne instante de sus
cribir un tratado, que dio fin 4 la guerra con ¢l
Perd, por la remarcable generosidad colombiana.
(Véase ARANDA, idem, pdgina 243).

“El que insinuaba lo que queda referido cra el
mismo sefior Larrea, que escribfa al Libertador
acerca del tratado:

“ Se cumplié exactamente mi prediceidn : fueron ra-
tificados loa tratados sin ln menor alteracifn, y e re-
cibieron en Lima, no s8lo bien, sino con un prodigio-
80 entusinsmo de alegrfa,” (O'Leanv, tomo X, pigi-
oa fh40). .
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#Y al despedirse de Guayaquil, decfa en 2 de
Noviembre 4 Bolfvar :

¢ Drjo mailann esta tierro-afortunada, gue contiene
el depssito sngrado del mejor de los hombres y del mis
sensible amigo.”

Y se quejabaal finde que no se hubiese des-
pedido personaimente el Libertador:

3 Por qué despedirse de  mi, por medio del sefior
General Fidrez, de una wanera tan inesperada 4 Tla
dudado acaso de mi fidelidad, 6 quiere que me sirva
de esta frase para poner 4 cubicrto su sublime des-
prendimiento ¢ inmaculadas glorias?”  (O’Leany,
temo X, pdgina 441).

“Regresado 4 Limael ex-Ministro Larrea y
Loredo, seguia manifestdndose consecuente con
las ideas contradictorias de su ditima nota diplo-
mitica, Lénse 4 este respecto lo que escribid 4
Bollvar su amigo don Cayetano Freyre:

*Por lo que hace ol sefior Larren, cs necesario que
Vuestra Excelencia se precaucione de él, Este hombre
falso ha tratadv de aplicarse tan sélo & sf In «'oria de
hsher consegnido In paz —adquirirse este mérila v fin-
carlo en el Perd, y ttimamente iroicionar ¢ lu amistad
y consideraciones que deblu & Vuestra Excelencia y d
la Repiiblica de Colombia. Antes d» su vinje § Guaya-
quil, trepiduba en la iden que debfa foraar sobre su
comportumicalo; pero después de su regreso, ni por
un momento me ha dado logar & la duda. Desde el
Jmismo inslante ep que puso sus pies en licrra, manifes-
16 & t da luz su cardzter falso y su corazén intrigon-
te. Para haber sido honrado y consecuente, podfu ha-
berle servido de norma la integrilud y firmeza del
virjo Undnue. Con estos desengniios, ¢s preciso quo
Vuestra Exeelencin conozca d los hombres, y que, en
vista de csta mudanza, dude de todos, incluyendo has-
ta al mismo [ireyre, que le suscribe ésta” (O'Leanry,
tomo X, péginas 476 y 477).
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*“E| Pert, que aprobd el Tratido de 1829 con
tan plena conviceién de lo que entrafiaba, que lo
celebro con jibilo, no lo acepta hoy como té!. La
defensa peruana es herédera de la consigna de
las cualesquiera discusiones del sefior Larrea y
Loredo.

*La defensa peruanase desazonaal encontrar-
se con los precedentes de las estipulaciones de
1829, porque son desfavorables 4 su intento (r1).

** Las magistrales transcripciones que dejamos
hechas, tomadas del luminoso y profundo estudio
del eminente publicista del Ecuador, Dr. Hono-
rato Visquez, Plenipotenciario de limites en Ma-
drid, en el importante litigio de su interesante
patria ron el Perii, son la revelacién miis exacta
de la hnea de conducta que se ha trr»ado 1a Can-
cillerfa de Lima, que por desgracia ha tenido en
nuestro pais un campo demasiado fecundo para
sus miras de conquista, por medio del despojo,
de la usurpacion y del artero engafio.

El andlisis histérico que la lectura de los do.
cumentos auténticos hasta aquf insertos, deja en
el espiritu observador, no puede ser mds decisi-
vo para que Colombia tenga al fin una manifes-
tacién de vitalidad como nacidn, de energla, como
pueblo altivo, de gloriosos antecedentes y de in-
mediata actitud como sociedad jurfdica en el con-
cierto de las naciones civilizadas.

Lo repetimos: Ja cuestién fronteriza con la na-
cién pervana desaparecié desde e] acuerdo di-
plomdtico que constituye el protocolo Mosquera-
Pedomonte, en que extensamnente vamos # ocu-
parnos, y de ahi enadelante, el problema es sim-
plemente del mismo orden en el quese halla el
duefio de una heredad en que los colindantes avan-
zan sobre su posesidn, sin tltulos ni derecho, es
lo que se llama despojo en el derecho privado, que

() Honaralo Visques,
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no tiene mds solucién que oponer la actitud re-
suelta de hacer desocupar, como medida de mera
policia rural.

Aqul cabe reproducir el magistral concepto
del Sr. Revenga al Plenipotenciario del Perd en
1828:

“Para que se restituyese un Lerritorio ocupado por
Ia fuerza, no era necesario un tratado, porque esto sélo
puede Lener lugar cuando de una y otra parte hay de-
rechos que coutrovertir. ;Y cudl puede alegurse por
el Peri 4 este territario? ; La fuerza? La fuerzano
hace derecho.”

1830

El 11 de Agosto de este afio se celebré el Pros
tocolo Mosquera-Pedemonte. Sus respetables
signatarios, Gran General Tomds C. de Mosque-
ra ¢ [lustr{simo sefior doctor Carlos Pedemonte,
dieron fin & la cuestidn de limites y cuyo docu-
mento tdnto ha preocupado en los tltimos afios 4
algunos escritares del Pertl, que en su deseo de
desviar la verdad histérica y la exactitud de las:
perentorias declaraciones de aquella Convencidn,
han ocurrido al gastado medio de arguir de fal-
sedad aquel documento solemne en que se halla
comprometida la fe de las dos naciones.

Es verdaderamente sensible ese recurso taa,
impropio, en que se atribuye un acto doloso, pre-
cisamente 4 un ifustre lihertidor, cuya espada:
fue contingente decisivo cuando atin vacilaba la.
libertad de Suramérica. Y mds atn que, como:
tendremos ocasion de analizarlo, aquel irrecusable
documento fue resultado de la gloriosa batalla de
Tarqui y del Tratado de 1829, que hemos bas-.
quejado ya.

Como la verdad brilla siempre, es el mismor
Perti el que se encarga de dar la mds completa’
autenticidad del Protocolo y de admitirlo como
titulo territorial. Al efecto, el Protocolo en refe-
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rencia lo insertamos tamdndolo de los mismos
archivos del Perti: “ de las Memorias y Docu-
mentos Diplomdticos sobre la Negociacién del
Tratado de Limites entre el Pert y el Ecuador,
Memoria reservada del Ministro de Relaciones
Exteriores, doctor don Alberto Elmore, al Con-
greso ordinario de 1891. Lima. Imprenta de To-
sres Aguirre, Mercaderes 150—1892."

El referido Prutocolo aparece en la pdgina 549,
documento nimero 64, y dice asi:

PROTOCOLO

ENTRE EL MINISTRO DE COLOMBIA EN LIMA Y EL MINISTRO
DE RELACIONES DEL PERY, 50BRE LA BASE QUE M DR
SERVIN £ LA DEMARCACION DE L{MITES ESTIPU-
LADA EN EL TRATADO DG 1829

“ En la ciudad de Lima, 4 11 de Agosto de 1830,
reuni fos en el Ministerio de Gobiernn™ y Relacivnes
Exteriores los Sres. Ministro de Reluciones Exteriores,
Dr. D. Curlos Pedemonte, y el Enviado Extraordina-
rio y Ministeo Plenipitenciario de ln Repuiblica de
Colombia, General Tamds C. de Mosquern, pura ucor-
dar los buses que debieron durse 4 los comisionudos
para la demarcacidn de limites entre Jus dos Repiabli-
cay, el Ministro de Relacivnes Exleriores munifestd
que desde que se erigié ¢l Obispado de Maynus en
1802 quedé ese terrilorio depeadiente del Virrey del
Perts, y que por tunto los {asf{ esld) lmites que antes
tuviera el Virreinato del Nuevo Reino de Gronudu se
habisa modificado y se debian sefiular los limites bajo
tal principio, lanlo mds cuanto Colombiu no nece-
sila internarse al terrilorio pertencciente al Perd
desde lu conquista, y que le fue desmembrado sepa-
réndole todo ¢l terrilorio de la jurisdiccidn de Ju Au.
diencia de Quito poro formur aquel Virreinato. El
General Mosquera contesté: que eonforme ul airticulo

.2 del Tratado de Paz entre lus dos Republicos, de-

[a reconocerse el que tenfun antes de la Independen-
cia los dos territorios de los Virreinatcs del Nuevo
Reino de Granada y el Peri; que se redactd en tales



— 101 —

términos el artfculo para tener un punto de partida
seguro parn fijar los Hmiles; y que sicndo aquellos If-
miles indefinidos s1 se lee eon alencidn la Cédulu de
D. Felipe I1, que crigio In Audiencin de Quile, se vers
que nnn gran parte del territario de la derechy del
Maraiién pertenecla & aquella jurisdiccidn. Que coun-
do se cred el Obirpado de Maynas la cédula no deter-
mind claramente sus limiles y se enlendieron los Vi.
rreyes para ejercer su autoridad en los desierios de}
Oriente; que ln provincia de Jadn de Brocumuras y
Maynas velvid & pertenceer al Nuevo Rrino de Gra-
nado, y en la Guia de Forasteros, de Espaiin. para
1822, se: encuentra agregada al Varreinato del Nueve
Reino aquella Provincin, y la presentd (asf esta) al Se.
Ministro de Relaciones Exteriores un ¢jemplar sutén-
ticoy lcleyd nnn corta de S. E. el Labertader vn que
le respondia subre ¢l particular 4 una consulin que le
hizo y propnsu que se fijuse por hase para los linites
el rio Maraiidn :L»du In hoca del Yurati, aguas arciba,
hasta cncontrar ¢l rfo Guancabamba y el curso de
esle rio husla su origen en la cordillera, y de alli to-
mur una Hoea al Macord para seguir & tomsr las.ca-
beceraw del vfo Tumbes, y que de este modo quedabe
conclufdn la cu-stién y la Comisidn de Imites podia
levur & efecto lo estipuladn conforme & Jos articnlos
6.9, 7.2 y B2l Tratndo. Que de vste modo ¢l Perg
quedala dueito de la navegucidn del Amazoous con-
juntamente con Colombin,” que poseyendo L ribera
derecha del Rivnegro, desde fa Piedra del Cocuy, y
todn sn curso interor como Jos rios Cuquetd 6 Yupu-
rd, Putomaye y Nupo, tenfun derecho 4 olligar al
Brasil & recanocer ¢l perfecto derechode navegar aquel
impurtunte rfo y pretende el Brosil como el Portuga!
?)uc les pertencee en complela propiedad y dominio.
espuds de una detenida discusion convino i Minis-
tro de Reluciones en estas boses, pero goe los modifi-
cabu poniendo por téemino no la embocadura del
Huancahuniba sino (asf estd) ln del rfo Chinchipe, que
conciliubn mis lns intereses del Perd sin dafiur ¢ Co-
lombia. El Envindo d¢ Gulombia manifesté que todo
lo que podia ceder eralo que hubla ofrecido, pues pro-
bade que la Cédula de 1802 fue modificadn y dependfa
Mayonas (asf est+) y Juén (asf cstd) al Virrcinuto ca
1807, cuando se estuba organizanda el Obispado de -

6
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fas misiones del Caqnetd 6 Yapurd v Audaqules; era
esto lo que decfa el urifculo 82 del Tratado. El Sr.
Ministro de Relaciones Exteriores propuso que se fija-
sen lss bases tal cual (asl estd) las propuso ¢l Minis-
tro Plenipotenciario de Colombia, dejando como pun-
to pendiente su modificacién, v se consullase al Go-
bierno de Colombia esta modificacién, que durfa tér-
mino & uoa cuestidn encjosa y que habla cuusado no
pocos sinsahures 4 log respectives Gobiernos. EI Mi-
nistro de Colombia convino en todo, dando desde aho-
ra por reconocido el perfecto derccho de Colombia &
todo el territorio de la ribera izquicrda del Maraidn
6 Amazonas, y reconoclu al Perii el dominio en la ri-
bera derccha, quedando tnicamente pendiente si deg
bian regir log lfinites por Chinchipe y Huancabamba)
y para los efclos consignientes firman este Protacolo
el Ministro de Reluciones Exteriores del Perd y el En-
viado Extraordinurio de Colombin, por duplicadn, en
Ta fecha expresada al principio.

Canros Peoevoste—T. C. oe Mosguena *

Lima, Noviembre g de 1870—Ex fiel copia de su
original que reposa eo el Archivo de la Legacion—El
Ministro Residente rde Golombia en lus Republicas del

"Pacllico, Teodoro Velenzuels,”

La importancia jurfdica internacional y la fe
-piiblica d= las naciones signatarias nos determina
4 examinar detenidamente este admirable docu-
mento. Para ello traeremos 4 nuestro objeto,
los conceptos de eminentes profesores de repu-
tacién mundial y los importantes concepios de
distinguidos compatriotas y de un publicista del
Ecuador, que hoy es ¢l respetable Encarga lo de
Negocios de su interesante patria en esta ciudad,
Independicnte deello, reproducimos en esta parte
de este trabajo, el concepto nudstra emitido en
varias publicaciones que hemos he: hn al efecto
'Y que cencretamos en especialidad 4 refutar 4 los
escritores del Perd, sefiores D, Luis Ulloa y don
C. Paz Soidin, quienes han considerado que el
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Protocolo Mosquera-Pedemonte no es auténtico
y lo tachan de documento falso. Esa atrevida
aseveracién, si bien ffcil de explicar, no puede
menos que llamar la seria atencién de quienes se
preocupan por el decoro nacional y por las glo-
rias de nuestros hombres piiblicos, que son tam-
bién lionor del pueblo colombiano. Veamos, aun.
que con brevedad, los antecedentes diplomdticos
que fueron desarro'lando el arreglo de la cues-
tién limites, por medio de un Convenio que fue
ejecutor del Tratado.

En virtud de las respectivas instrucciones se
celebré el Tratado de 1822, cuyo articulo 14, ses
gun lo hemos visto, estipulé que en convento par-
tienlar se arreglarfa Ja cuestidn limites,

En 1823 el Mariscal Sucre llevd, mds 6 menos,
las mismas 4rdenes en igual sentido de definir lo
relativo d lfmites.

En el afio de 1824 se pactaba, por medio de
wna simple convencivn, el reconocimiento de los
limites que tenfan ambos ex-Virreinatos de Co-
lombia y el Pertl,

En 1828, después de la batalla de Tarqui, se
estipulaba en la respectiva minuta de bases de
negociacién de paz:

“Las partes contralantes nombrarin una comisién
para arceglar los limiles de los dos Estudos, sirviendo
de base In demarcacién politica y civil de los Verreis
natos de Nueva Graanda y el PPerd en Agosto de 180g,
on que estalld la revolucién en Quilo, y se comprome.
ten los contratantes # cederse reclprocamente aguellas
pequeiios partes de teeritorio que, por los defectos do
antigua demarcacidn, perjudiquen & los habitantes.”

Gl General Lomar objeld ulzunas de las hases pro-
purstos, pero né a relativa al arreglo de Hmtes, 4 lo
cual respondié el Gran Mariscal, entre olres cisas:
¢ 3 Injusto el marcar Jos limites pura ahorror motivos
de cuestidn y dejar d Golombia en lo que tuvo al prin-
cipio de la revolucidn, sin hacer valer en nada haber
levado las armas al Desaguadero?™
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La contropropucsta del ex-Presidente Lamar res.
pecto al punlo que es maleria del debate, estd fijo-
da asf:

#5.0 Jzualmente se nombrarin comisinnades para
que extablvzean los [{mites de las dos Repiblicas.”

En la cldusnla del Convenio de Paz, firmado ¢n Gi-
réa ¢l 12 e Maya de 1829, quedd osi:

*2.° Lus parles contrutantes 6 sus respectivos Go-
biernus nomhrardn una comisidn para arreglar los li-
mites de los dos Estados, sirviendo de bnse la demarca-
cacidn politicn de los Virreinatos de la Nueva Grana-
da y del Pert, en Agosto de 1819, en que estulld la
revolucidn en Quiln, y se comprumelen d cederse re-
ciprocamente aquellas pequedias partes de termtorio
que, por los defectos de una inexacta demarcacion, per-
Judicun 4 los habitantes.”

En 1829, en el tratado de ese afio vuelve &
diferirse & convenio especial el arreglo de limutes
precisos.

En 1829 escribla el General Mosquera al Li
bertador :

CARTA DEL GENERAL MOSQUERA AL LIBERTADOR,
FECHADA EN LIMA, A 209 DE DICIEMBRE DE 1829

* Con respecto & lwiles, ayer tuve una conferencia
con ¢l Genernl Gamarra y quedamos emplazados para
hoy con ¢! objeto de concluir con &) lus buses de ln e-
marcacidn pora dar instrucciones 4 las Comisiones He-
mas convenido ya en los rlos Tumbes, Maraiidn y Ma-
card, nrrcgldndome.ﬁ los instrucciones de V. E., y slo
resti que dejen de pensar en el Chinchipe, pues porlo
que habld Lurren sobreel particular conel sefor Gual,
eslin emprfindos en que sea aquél, y yo me he opues-
(o pora no sulic de las jnstrucciones. Mas ine parece
que en este negocio nos ollunaremos y nuestra comi-
8i6n durard menes tivmpo. Asl es que pienso hacer un
convenio sin estipalaciin previa pura que Florez haga
tomar posesisn del terreno de Juén y Maynas, lo que
inflnird mucho para el huen trobajo de los’ Comisivna.
dos, Hoy se ha enfernodo el General Gamarra y esto
no me ha permitido concluir este acuerdo.
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« He propuesto al Ministro de Relaciones Exterio-
res que pura obvior mis lademarcacién 4 las comisio-
nes hagamos un Convenio que sirva de base, porque
el articulo del Tratado estd indefinido, y ésic sera en
los términos que prescriben mis instrucciones y la
cortn de V. E. a que contesto.” (O'Leany, Tomo IX,
172).

Tenemos, pues, que en seis actos solemnes y
sin continuidad, habian convenido, uno y otro
pafs, en declinar 4 un Convcnio particular el arre-
glo de los lmites. De esos auténticos documen-
tos, unos tienen el cardcter de pactados en la
armonia, en paz, sin que fuera exigencia del ven-
cedor al vencido, pero no sucede lo mismo en los
tdltimos acuerdos que fueron ya exponente del
triunfo de lus ejércitos de Colombia.

i Qué de extraiio tiene, pues, el acuerdo del
Protocolo Mosquera, pactado ademds con un Jeal
amigo de Columbia, sefior Pedemonte, y cuyo ca.
rdcter sicerdotal daba 4 la estipulacién mayor
sello de seriedad y eficacia ?

Se colige facilinente, conociendo los anteces
dentes que hemos dlejado anotados, que el Proto
colo Mosquera se suseribio en los precisos mo.
mentos en que se concretaba la accién del habil
negociador, 4 virtud del nombramiento de los
comisionados para recorrer, rectificar y fijar la
Ifnea divisoria conforme 4 lo estipulado en el ar-
ticulo 5¢ del Tratado de 1829. Nada mds, nada
menos.

Hay, pues, una relacidn légica y consecuencial
en todos esos actos de los Diplomiticos de Co-
lombia y del Perd, y un natural desarrollo de los
docementos solemnes como los que hemos deja~
do someramente bosquejados.

En 1830, como ¢s bien sabido, se destacd para
la Gran Colombia la dolorosa éra que dio por
resultado la disolucién de aquella Confederacién,
llamada 4 ser la vanguardia en Suramérica. En
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esa época no hubo Memoria de Relaciones lixte-
‘rores; pero tan pronto como se restablecié la
normalidad. en 1831, se informé que el Gobier-
no del Perti habia solicitado que de comiin acuer-
do se hicieran ciertas concesiones de territorio
para mejor demarcacién de la linea divisoria de
ambos pafses. ;Y qué otracosa es el Protocolo
‘Mosquera-Pedemonte, sino esa inteligencia de
dos patriotas ciudadanos otorgdndose reciproca-
-mente para las dos naciones porciones territoriae
les, en que desde luego la peor parte la llevara
Colombia

Véase, pues, que el General Mosquera dio
noticia al Gobierno del resultado desuimportante
misién y que fue la solucién de las cuestiones
pendientes después del Tratado de 1829: la
constitucion de la Comisidn de Limites, segudn el
articu 0 6.° y la de la liquidacién de la deuda de
la Repiblica del Perd & Colombin, segiin el ar-
ticulo 8.% Una y otra cuestion definicron el liti-
gio: la una con el Protocolo Mosquera-Pede-
monte, que concfuy6 con el problema de limites,
y la segunda, que dio término después de varias
décadas en que una intensa labor puso fin & la
justa liquidacién.

Ha sido procedimiento muy vilido en los liti-
gios de la cancilleria peruana, ese recurso de ne-
gar la existencia de actos solemnes, y ya ocurre 4
darle 4 la cédula de 1802 un alcance de jurisdic-
cién territorial que jamds pasé por la mente de
los autores de los actos regios otorgarle; ya 4
sostener que el Tratado de 1829 habla caducado,
¥ ya, en fin, 4 negar la existencia de! Protocolo
Mosquera-Pedemonte. En esta labor de contes-
tar und 4 una, cada tacha que sagaces escritores
han puesto al indicado Pacto, vamos 4 ocupar-
nos, reproduciendo aqui, en su orden, los argu-
mentos que decidieron # la Municipalidad de Li-
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ma 4 otorgarles vna medalia de oro por actua-
cién tan raquitica como inverosimil, que més
dafio les ha ocasionado que provecho obtenido,
pues ya veremos el luminoso concepto de emi-
nentisimos profesores, autoridades reconocidas
del Derecho Internacional que juzgan aquel so—~
lemne Convenio ante la luz de la verdad jurfs
dica, cuya base inconmovible es diflcil desvir-
tuar por babieca y fofa argumentacién, mids de
naturaleza leguyesca, que de espiritus serios y
cultivados, que sin duda o son, el de los severos
jueres de nuestro inteligente negociador.

Pero antes de entrar en el ligero incidente
—de naturaleza histdrica que de aleance jur{dico
—que no lo h1 menester,—nos permitimos inser-
tar un concepto dela Cancillerfa del Pert, 4 fin de
queella sirva de precedente incontrovertible en
este pequefio debate. El parigrafo que transcribi-
mos hace parte de una nota de 19 de Septiembre
de 1888, dirigida 4 Quito al muy distinguido di-
plomdtico del Pcrit, ¢l finado doctor don Artu-
ro Garcfa, cn cuya honorable conducta dehieran
aprender la probidad internacional muchos que
carecen de ella,

Iesa nota constituye el documento nimero g
de la Memoria reservada d que hemos aludido
atrds, presentada al Congreso de 1891 por don
Alberto Elmore, y dice asi :

D R A T T TR PR P P P RL TR TR

¢ No importa, por otra purle, que U. S. no esté
nstrufdo en el asunto, porque U. 8. puede comenzar
por cobrirse con £u ignoraacia y penctrar coanio sea
posible con arreglo § sus 1nstruccivnes en los planes
de ese Gubierno........”’ 1!

Después de lo inserto, poco esfuerzo tenemos
que hacer para responder 4 los sefiores Ulloa y
Paz Soldén, y solo nos bastaacoyer la lineade con.
ducta que nuestra cancillerfa aconsejaba cuando
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se nombrara al Plenipotenciario de Limites con
Venezuela, Hé aqui las instrucciones :

“E! doctor José Marfa Quijano Wallis, Ministro de
Relaciones Exteriores, impurtié al doctor Antbul Ga-
lindo, Abagado de Colombia, lus siguientes instruccio-
nes, que vale la pena de hacer conocer en su texto fo-
tegro, pues son paginas de lodo ¢n Ja historia diplo-
mdtica de América.

¢ 1." Usted se servird no hacer uso de ningun do-
cumento cnya autenticidad no esté plenamente com-
probada: y ul citarlos, no los extractard usled, sino
que se servird copiar fotegra y ficlmente, con Ja misma
ortoyrafla que cllos tengun, lo purie & partes de que
usled haga uso, citundo el libro, obra ¢ Protocolo de
donde s ha tomado,

¢2* Tumpoco deberdn extractarse los razona-
mientos de fa parle contraria que usled tenga que re-
batir; serd siempre mejor que usted los copie textoal-
mente entre comillas, para poder después, con toda
seguridad, referirse & c’lns.

¢ 3.° Finalmente,desca el Presidente que usted ponga
especinl cutdado en que el estilo brille por su sencillez.
La elocuencia debe consistic aquf en la puleritud de
lu diccidn y de las formas y en Ja rigida demostracidn
de la verdad,

¢ En sumy, ¢l Presidente, como Jefe de la Nacidn,
senlirin menos, por su parle, la pérdida parcial d tatal’
del pleito, que el sonrojo de que la Repriblica se viers

puesta « rectificaciones y confrontaciones que piusie
ran en duda la verdad de su palabra y de su pro-
ceder.’”

Qué diferencias de proceder en una y otra
Cancilleria! La nuéstra, ponicndo como norma de
conducta *“la rigida demostracién de la verdad,"”
y la del Perd, seiialanao una actitud que no cali.
ficamos para que lo haga el lector.

Las causas de falsedad que le hacen al indi.
cado Protocolo estin mds 6 menos concretadas
asi:

12 El texto publicado cu Bogotd del Protocolo,.
como el impreso en Lima, son copias; uno y oteo ado-
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lecen de garrafales disparates de redaccidn de un texto
iniciado. Nadie sabe ddnde se halla el original co-
rrecto;

429 El 11 de Agosto de 1830, fecha que lleva el
Protocolo en ambas copies, ya no sc hallaba el scilor
Mosquera, uno de sus prelendidos Grmantes, en Lima,
pues se habla embarcado en el Callao el g (e Agos-
to cn lo goleta colombiana Guayaquileiia, la que zor-
p6 del puerto del Perd el 1o de Agosto. Esto consta
enlre los periddicos de la época, y con toda precisién
en los numeros del 12 y del 14 del Mercurio peruano
y en los archivos en que aparece el embarque del Ple-
nipntencinrio colombiano;

3.9 Que el 24 de Julio de 1830 el Genernl Mosque-
ra hubfa notificado & la Concilierfa del Perd gue en-
tregabu In Legacion, como Encargado de Negocios, al
seiior José del Carmen Triunfo;

“4.9\Pedemonte legd delcael 5, y no es nateral que
en cinro 6 seis dias se diera cuenta de la situscidn;

“5.2 Que *la lealtnd le obliga & no ocullarlo, y la
seguiidud del resultado de sus estudios lo musve &
hacerlo sin temor,” que ¢l g de Agosto Mosquera pre-
genta & Ped te un memorandum, para svlicitur, ¢
cuenta de la denda d+1 Perd 4 Colombia, ciertos pe-
queiios adeluntos 4 los comiserios liquidadores de esa
deudn, pero que el decreto morginsl que recayéal me-
morial de Mosquern es de 12 de Agosto, admitiendo
las propuestas del General, y en que se dice que se dé
cuentn al Encargudo de Negocios que dejo el Ministro
de Culonbia ;

“5° Que en un folicto publicado por el General
Mosquern en Valparalso en 1843, tituluda framen
critico del libelo  publicado en Lima, por el reo prdfu-
go don J. M. Obando, se hace una exposicién ca que
s8¢ habla de la liquiracién de la deuda del Peri 4 Co-
lombiu y lo referente 4 limites, pero que al tratur de
este asunto no mencirna el Prolocolo Pedemonte;

“6.% Que en la memorin presentada al Congreso del
Perii cn 1831 no trala el seiior Pedemonte del referi-
do Protocolo, lo que era natural, perque habfa cesidn
de territorio ;

“9.9 Que la carta escritn en nueva York por el Ge-
neral Mosquera en 1853, publicada en ‘un librito *
que con ¢l titulo Cuestiones lerritoriales, cscribié el
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docter Olaya Herrera en rgos, es una prucba contra,
el Protocolo, porque alll no habla tumpoco de liaber
firmado Protocolo alguno;

%8.9 Que los siguientes escritus del General Mos-
uera envaelven la negacién del Protacolo, 8 saber:
ompendio de Geografia general, polttica, fisica y es-

pecial de los Estados Unidos de Colombia, 1867, Loa-
dres, y que alll no aparecen los luwites del Protocolo,
Pedemonte, sino loa dela pretensidn extrema del Ecua-
dor. Que en 1864 habfa publicado ¢l General Mosque-
ra unu demoria sobre la Geografia fisica y polllica de
la Nueva Granada, v al describir los lmites de la
Nueva Granada la hace lindar con el Perty por el Ama-
zonas, y que prescimle tambidn de los Minites del Pro-
tocole Pedemonte ;

“9.° Que la carta del General Mosquera de 1878 no

tiene importancia por ser posterior & fa invencisn del
falso Protocolo, que tuvo lugar en 1870

A las anteriores abjeciones, tan infantiles como
desprovistas de base veridica, vamos 4 contestar
segun el orden que hemos dejaro inserto, y lo
cual probard, con la exactitul mds grande, cudn
desprovisto de todo fundamento de cualquier na-
turaleza, es la labor de los expresados seiiores
Paz Sold4n y Ullea.

1.° Lo publicado en Bogoti y en Lima del
Protocolo, son copias debidamente autorizadas
del original. Sabido es que lo uno equivale 4 lo
otro, esto es, que una legalizacién de esa natura-
leza es documento tan completo, tan inobjeta.
ble como el que ha servido de pauta. De otra
suerte, la fe ptiblica, la conviccidn de solemne que
en las Legislaciones universales tienen las copias,
expedidas de los archivos, vendria 4 caer por st
base. Se presume de derecho que quien acude &
una copia autorizada, es porque no tiene 4 la
mano la primitiva, pero esto no trae la objecién de
que no haya existido. Y precisamente los duplica.
dos tienen ese alcance, es decir, servirse de ellos
- cuando han desaparecido, sustraldo dolosamente
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6 faltado el documento original. En las leyes que
rigen en Colombia, como en las del Perti y otras
varias, los archivos de los Consulados y Legacio-
nes tienen el cardcter de publicos, esto es, que dan
fe de su autenticidad y pureza. De ahi que los
actos y contratos que ante Jos mencionados fun~
cionarios se extienden, merezcan completa vera—
cidad, tales como los testamentos solemnes que
st otorgan ante ellos. Esto es pueril, y penetrar
en su dilucidacién, carece de objeto.

Ahora, que el Protocolo original existla en Ia
Legacién, vamos d demostrarlo.

Después de la misién del General Mosquera
no vino 4 suscitarse mds luégo otra cuestién con
la Cancilleria de Lima, que lo relativo 4 la deu-
da 4 favor de Colombia, con mativo de liquida-
cién de los suplementos que aquélla otorgd al
Perd para auxiliar su independencia, y que, dicho
sea de paso, tambi¢n fue cuestién de mds de me-
dio siglode controversias y obstdculos, Una vez
que en 1830 quedo disuelta la entidad jurfdica in-
ternacion:| lamada Gran Colombia y arreglado,
enlo relativo 4 nuestra patria, el litigio de limites
con el Pert, pot el Protocolo tachado, el Ecua-
dor, por el hecho mismo de la segregacién alu-
dida, lenia pendiente la delimitacion con nos-
otros. Elarreglo de nuestras relaciones de limites
con el Perd, habfa sido aceptada de manera ex-
presa y tdcita por esta Cancillerfa, toda vez que
fue sélo hasta el afio de 1894, cuando de nuevo se
planted el pretendido secular litigio, salvo aisla-
das comunicaciones, cuando ¢l Perti se ha dado
4 la tarea de conceder derechos nuéstros 4 paf-
ses limitrofes. Pero esto no ha sido propiamente
debate ni cuestién !mites, sino otra cosa que
nosotros no calificamos, pero que en el vocabu-
lario jur{dico tiene susnombre, Lo acredita {am-
bién ¢l hecho de que ninguno de los subsiguien-
tes Plenipotenciarios 6 Encargados de Negocios
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de Colombia, fue investido de instrucciones so.
bre el particular—4 lo menos no consta lo con-
trariq en publicaciones y documentos que hemos
examiaado,—lo que pone, una vez més, de ma-
nifiesto la conciencia completa de que con el
Protocolo Mosquera-Pedemonte termind toda
controversia de iimites,

Bajo el nimero g8, fechado en Lima e! 13 de
Enero de 1874, desia un oficio del doctor Teodo-
ro Valenzuela al Ministro de Relaciones Exterio
res de Culombia :

“ Existe en ¢l archivo de esia Legacibn un pro-
docolo original celebrado en 1830 entre el Minis-
tro Plengpolenciario de Colombia, sciior Tomds
Cipriano de Mosquera y e/ Ministro peruano de
Relaciones Exteriores, relativo al arreglo de los
Unntes entre el Perit y Repiiblica de Colombia.

Por la importancia de tal documento. gue es
muy favorable para Colombia, cnvi¢ de &l una
copia antorizade & la Secretarla de Relaciones
Lzxleriores, donde usted pucde consultarlo.”

Esa copia autarizada de que habla el doctor
Valenzuela es la misma que ¢l aatenticé con es-
tas textuales palabras: * Es copia de su original
que reposa en el archivo de la Legacion.” ; Po.
drd darse mayor pureza, mayor eficacia, mis so-
lemnidad 4 un acto piiblico?

Eldoctor Valenzuela estaba investido en el Perd
del alto cargo de Ministro Plenipotenciario, y ce.
lebré entonces varios acuerdos importantes y me
recié, ademds, de aquel pafs la mds grande mues.
tra de confianza que pueda otorgarse 4 un extran-
jero, pues se le designd como su drbitro en cuestién
grave,

El sefior doctor Valenzuela no era, por otra
parte, amigo politico del General Mosquera, an
tes era su adversario, y por tanto su actuacién es
mds digna de imparcialidad y de ratificacién de
la verdad.
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3 Se tachard al doctor Valenzuela, por los sefio~
res Paz Solddn y Ulloa, de falsario y demds epl-
tetos'que han derrochado respecto del General
Mosquera ? ; Merecerd la fe piblica internacio-
nal el aludido oficio, con afirmacidn tan perento-
ria ? 3 O predominardn los conceptos de los indi-
cados investigadores ?

Aparte de la copiosa correspondencia del Gran
General Mosquera, sobre el protocolo, existen
un sinnlimero de datos parciales que llegan &
igual comprobacién. Entre éstos transeribimos de
nuestro propio archivo una carta reciente que se
nos ha dirigido de San Salvador, Centroamérica,
y dice asf :

“Mesuplica en su risma carta Ie diga si puedo dar-
le una declaracién, en que conste si, como empleado
que fui de la Legocidn colombiana en la ciudud de
Lima, vi el original del Protocolo Mosquera-Pedemon-
(l?dquc se guarduba en el archivo de In citada Lega-
cidu,

“No tuve oportunidad de ver el referido Protucolo,
pero of hablar de 614 los doctores Valenzuelu y Be-
cerra, Ministro y Sceretario, respeclivanente, por
aquel entonces (18724 1873), de Colombia en el Perd.

“Como adjunto denquella Legacién, bien pude haber
visto ¢l Protocolo & que usted hace referencin ; pero le
conficso que por la juventul en que e encontraba
jamds se me ocurrid leer aquel archivo; tanto mis que
casi la mayor parte del tiempo lo pasaba en cusa del
General venezolano Pédcez, héroe de nuestra indepen-
dencia, que se encontraba desterrado en Lima, funcio-
nondo como su Secretario privado, hasta que se tras-
lodé 4 Nueva York, lugar en donde murié & poco
ticmpo.

»Don Vieente Holguln, hermano de don Carlos y de
don Jorge, lo mismo que cl notable médico de Carta-
gena, don Rafucl Grau, me dijeron en diferentes oca-
siones que ellos habian leido el Protocolo aludido, agre-
gando ¢l primero de dichos compatriotas que lo habla
hecho d instancins del General Mosquera, cuando se
encontraba desterrado en ese Repiiblica, por los acon-
tecimientos de Mayo. F. A. Luanos.” 8
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No queda, pues, la menor duda de que el Pro-
tocolo se hallaba en el archivo de la Legacién de
Colombia en Lima, y que mds tarde comproba.
remos la solemne ratificacién *de cubrir con la
ignorancia” los archivos incontrastables de Co.
lombia,

2.° El sefior General Mosquera se embarcd en
el Callao el 19 de Agosto, y la noticia que se
dice da el periddico Mercurio Peruano, de haber
salido el g, carece de crédito, cuando no de
deliberada mutilacién suprimiendo la unidad que
antecede. Para que se aprecie el mérito de la in-
dicada publicacién, su veracidad y fe, transcribi.
mos esta parte del proceso que se le siguié al
indicado periédico y en que fue condenado. Dice
asf:

ACUSACION PRONUNCIADA ANTE EL TRIBUNAL DE JURADOS
DE LIMA, POR EL DOCTOR DON JUAN ASCENCIO, CONTRA EL '
ALCANCE AL “MERGURIO” PEMUANO, PUBLICADO POR DON
CARLOS RODR{GUEZ Y DENUNCIADO POR EL GRAN MARISCAL
DEL PBI\l:V, DON BERNARDO O’HIGGINS—IMPRENTA DE
MAINAS, LIMA, 1833

*.... los seiiores Jueces se reliraron 4 deliberar, y
muy en breve pronunciaron su fallo undnime, decla-
rando ol escrito acusado injuricso en segundo grado,
en cuya virtud el sefior Juez de derecho aplics al reo
don C. Rodriguez la pena de dos meses de prisién,
$ 150 de multa y penado en costas, El General O’Hig-
gins se presentd inmedintamente anto el Juzgado ale-
gando que su objeto en la accién intentada no habfa
sido ocasionar molestias, ni pena alguna al autor del
libelo, sino vindicar su honor y conservarlo sin man:
cha y purificado de toda traza del wortifero alicnto
del mayor impostor y del calumniador mds vil y gro-
sero que abrigaba la tierra....” Ante esta condena que
entre los romanos tenfa penes tan severas como aque-
Ila infamante marea en cl rostro del calumniador, oo
hay para qué agregar mds, pues poco crédito alcanza
quien se coloca al alcance de la justicia ordinaria por
tan feo delito.
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3.° Es natural y obligatorio que con la debida
anticipacién un Pienipotenciario avise al respec-
:tivo Gobierno en que estd acreditado, 4 quién
‘deja encargado de las respectivas funciones, y
en muchas casos esos avisos no ticnen efecto.
Esa es cuestién de mero protocolo, pero nada
tiene que se roce con la anterioridad de un acto
ptiblico y solemne. Del aviso que se dice dio el
General Mosquera, el 24 de Julio de 1830, de su
salida, cuando mds demuestra que tal actitud
obedecio ya 4 una linea de conducta mis activa,
mds decisiva, mds enérgica, mds concluyente,
que sin duda alguna facilitd y aun dio margen
de acelerar el convenio de limites. Ese es en
muchas ocasiones recurso de diplomacia hdbil, 4
fin de poner término 4 una negociacién lenta.
Innumerables ejemplos se registran en los anales
de la vida internacional de las naciones y de sus
relaciones juridicas que entre sf se vinculan, Co-
rrobora lo dicho los siguientes apartes que toma-
mos de la refutacién que el General Mosquera
hizo al General Obando, y cuyo libro acogen los
seiiores Paz Solddn y Ulloa como documento fa-
vorable 4 su perdida causa.

“ En Noviembre de 1829 llegué & Lima y fui reci-
bido en mi cardcter pablico de Boviado Extraordina-
rio y Ministro Plenipotenciario del Gobicrno de Co-
lombio. Darante mi Legacidén pude adelantar los tra-
bajos de la liquidacién de Ja deuda del Peri ¢ favor
de Colombin y alimentaba Ia esperanza de terminar
este negacio, y si los acontecimientos que tuvicron lu-
gar en la Repablica no me hubieraa obligado & au-
sentarme de mi misién,

 Olro tanto sucedia en cuanto al arreglo de limi-
tes, en que estdbamos convenidos el seitor Pando y yo
en todo lo principal, fijando lus aguas del Tumbes
hasta su origen en la cordillera y las del Maraiidn
hasta las confl del Gi bamba ¢ Chinchip
El Gobierno peruano queria que fuera este rio, y yo,
con arreglo ‘¢ mis instruccr no podia ]
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sino en el Guancabamba, y de todos modos siempre ce.
dia Colombia "porte del territorio de la Provincia de
Jaén y Maynas. Manifesté al sefior Pando que darja
mi ultimatum sobre esle punlo, pero como alegase qut
faltaban los informes de las Comisiones Geogréficas
de Colombia y ¢l Peri, me compromell & esperar nue.
vas érdenes, para que cl negocio se terminast amis-
tosumente.” (Pég. 284). :

4.° No fue en cinco 4 seis dias, como se dice
en este punto, en que el sefior Pedemonte se
daba cuenta de la situacién. Esa actuacién ve-
nia desde su antecesor, con quien estaba 4 punto
de conclufr,

La gestidn diplomdtica al respecto fue plan-
teada, como lo hemos dejado ya plenameate de-
mostrado, desde 1822, en que la paz, primero, y
en 1829, la guerra, colocaron el arreglo de limi.
tes en el lisonjero punto que tocd al egregio Ge-
neral Mosquera coronar con relativa buen éxito,
Y como se desprende con inflexible logica del
aparte transcrito arriba, el General Mosquera
principi6 las negociaciones con el sefior Pando y
el wltimatum de que allf habla lo formulé al se-
fier Pedemonte y de ah{ el Protocolo. Eso es claro
como la’luz meridiana.

Por otra parte, el sefior General Mosquera
obraba en armonfa con las instrucciones que ¢l
habia recibido de la Cancillerfa de Colombia, 4
cuyo {rente se hallba don Domingo Caycedo.

5.° La objecién que hemos marcado con este
niimero es concluyente : .

“Que la lealtad le obliga 4 no ocultarlo y la
seguridad del resultado de sus estudios lo mueve
4 hacerlo sin temor, * que el g de Agosto Mos-
quera presenta 4 Pedemonte un Azemorandum
para solicitar, 4 cuenta de la deuda del Perd 4
Colombia, ciertos pequefios adelantos, etc. etc.’

En el numeral segundo se afirma que el Ge-
neral Mosquera salid el 9 de Agosto del Ca-
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llao, y en ésta, que ese mismo dia presentd el
General Mosquera la peticidn’de adelantar cier-
tos pequefios créditos. Hé aqui descubierto el
dén de la ubicuidad: el General Mosquera se
embarca el 9 de Agosto y ese mismo dia pide
adelantos, etc. ete. !'! Una de dos, 4 no es ver-
dad que se embarcara el 9, 6 no puede ser ve

rosimil que en ese dia una persona en viaj: se
esté preocupando por cuestiones que a él perso-
nalmente no le correspondfan. Veamos lo que hay
de cierto en esto y oigamos al mismo General
Mosquera en su panfleto sobre rectificacion al
General Obando: *“ Al separarme del Perii ne-
gocié¢ con el Gobierno de esa Republica, que du-
rante mi ausencia se satisfaciera una suma men-
sual 4 la comisién liquidadora, y dejé como En-
cargado de Negocios al honrado granadino José
del Carmen Triunfo, con orden expresa de no en-
tenderse con los gobiernos de hecho que se ha-
bian fundado en Venezuela y el Ecuador ; trans-
cribi¢ndole con fecha 4 de Septiembre las ins-
trucciones de 21 de Junio.” En consecuencia,
segin se desprende de esta fiel reproduccién, no
es verdad que se embarcara el 9 de Agosto el
General Mosquera. Por otra parte, y donde re-
salta mits la inexactitud de las afirmaciones que
comentamos, es en lo siguiente :

Se dice que en el Jde:reto marginal que reca-
y6 & la peticién del General Mosquera, ordena
se d¢ cuenta al Encargado de Negacios que dejé
el Ministro de Colombia.

Parcce que los escritores perunanos estiman &
fos colombianos como un pueblo de idiotas & de
crasa ignorancia, Veamos cudnta falsedad hay
en tal asercién. ** El seiior Triunfo participé 4 la
Secretarfa de Relaciones Exteriores que el Go-
bierno del Perii se habla denegado 4 poner el
exegualur 4 su titulo, manifestando que habién-
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dose resuelto la Repuiblica en tres Estados dife-
rentes, habfa desaparecido el Gobierno General
de eila, y que por consecuencia sélo podia ser
reconocilo como Cénsul de la Nueva Granada
luégo que presentase la patente que se hu-
biese expedido al efecto.” El sefior Triunfo nro
fue, pues, Encargado de Negocios en esa época,
sino Cdnsul, que no pudo ejercer sus funciones
por la excusa indicada.

En la Memoria de Relaciones Exteriores de
Colombia, 13833, de donde tomamos lo anterior,

agrega:

“También dio parte el seffor Triunfo de haberse
puealo en receso la Comisién Jiquidadora de la deuda
que el Perd ha de reconocer 4 Colombia y que el ar-
chivo de ella se hallaba en su poder. Pencirndo ¢l Po-
der Ejeculivo de los graves males que podrinn seguir-
se no sélo 4 la Nueva Granada sinod toda Ja Repi-
blico, de que tan importantes documentos y compro-
bantes estuvicsen abandonadoa en pader de un parti-
cular 5 de lo conveniznte que era que su custodia se
hallase 4 cargo de una persona debidamente autori-
zada ; y reconaciendo, por otra parte, la necesidad que °
hobifa de tener un Agente acreditado ee Lima que
sirviese de medio seguro de inteligencin para con
aquel Gobierno y pusicse al mismo ticmpo, hasta
cierto punto, ea contacto 4 la Nueva Granada con lag
demds Republicas del Paclfico, resolvié nombrar con
tales objetos un Cdnsul Generul y Encargndo de Ne-
gocios cerca del Gobierno del Perd, Con el consenti-
mieato del Consejo de Estado fue electo para eso des-
tino ¢l mismo setior José del Cormen Triunfo, y se le
enviaron las letras credenciales y las instcucciones
correspondientes.”

Queda, pues, comprobado: que & la salida del
General Mosquera no qued$ encargado el seiior
Triunfo como Cénsul, porque el Gobierno del
Perd no le reconoci6 tal caracter, y luégo, hasta
1832, se le nombra Encargado de Negocios. En
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consecuencia, debe ser totalmente inexacto el
decreto marginal 4 que venimos refiriéndonos,
por Ia razén clara de que el sefior Triunfo no ha-
bia sido reconocido en su carfcter oficial, y
mal podfa comunicdrsele una resolucién 4 quien
se le negaba la personerfa por el mismo Gobier-
no ante quien estaba acreditado.

No era de lugar en un folleto de caricter esens
cialmente personal, el entrar 4 detallar la cues-
tién de Hmites, tanto mds cuanto que estando en
aquella época pendiente la cuestién con el Ecua.
dor, y precisamente en los momentos més &lgidos
de ella, se requerfa la mayor ecircunspeccidn, tino
y cordura de que el General Mosquera dio mu.
chas pruebas en su vida, Nos bastaria, para dejar
esto acreditado, el Tratado secreto que celebrd
con la misma nacidn det Perty, y que tan cruel-
mente se le cobréwentre nosotros por los autores
del golpe cuartelario del 23 de Mayo.

5° Que en el folleto del General Mosquera,
titulado Examen crttico del libelo publicado en
Lime por ¢l zeo profuge don J. AL. Obando, no
se hace mencién del Protacolo Pedemonte,

Otra afirmacién inveridica. Ya hemos trans
crito la parte que al respecto aparece alll, esto
es, “ que estaba convenido con ¢l sefior Pando
fijando las aguas del rfo Tumbes hasta su origen
en la cordillera, y las del Marafién hasta las con-
fluencias del Guancabamba 6 Chinchipe.” Este es
el Protocolo Pedemonte. No dehe perderse de
vista que el mismo General Mosquera decfa al
principiar su exposicién: ** No se crea que tens
go la presuncién de entrar 4 escribir una memo.
ria para la historia de mi patria.” Y mds adelan-
te agrega : ‘ Al hablar Obando de mi misién al
Peril como de una cosa sospechosa, 4¢ lenido gue
tocaria en cuanto puedo decir sobre los asuntos."”
En buen romance quiso expresar el General
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Mosquera que la reserva diplomdtica quedaba
desde luego atendida debidamente por él.

En las instrucciones que impartid el Liberta.
dor 4 los comisionados para la demarcacién de
limites, sefiores Teniente Coronel Eugenio Ta-
marfs y Capitdn de fragata don Domingo Gdmez,
se dice que deberfan comenzar sus trabajos des-
de Tumbes, que el rio Chinchipe estd dentro
del territorio de Colombia y otras tantas indica-
ciones que son la mds completa demostracién de
que la accién diplomdtica del General Mosquera,
le dio completo desarrollo hasta firmar el Proto.
colo con el sefior Pedemonte.

6. En la Memoria presentada en 1831 al Con-
gresodel Perd, no tenfa por qué llevar 4 su es.
tndio el Protocolo el sefior Pedemonte, porque
el Tratado de 1829 habla sido aprobado por el
Cuerpo Legislativo, y siendo el Protocolo ejecu-
cién de él, no era prudente provocar una for-
malidad innecesaria de ambos Congresos, por-
que habrfa suscitado la inmediata negativa del
de Colombia, dado que en el referido Protocolo
perdiamos las Provincias de Jaén y de Mainas, y
siendo notorio, ademds, el regocijo que el Tra-
tado de 1829 habfa producido en el Pert, era
consecuencial suponer que su ejecucién llevara
con antelacién el aplauso de sus compatriotas.
El sefior Pedemonte estuvo, pues, logico,y pa-
triota en su proceder.

Hasta tal punto es esto de evidente, que en el
Mensaje dirigido por el Libertador al Congreso
de 1830, decla: *Me congratulo con el Congre.
so y con la nacién por ¢l resultade satisfactorio
de {os negocios del Swr, tanto por la conclusién
de la guerra, como por las muestras nada equtvo-
cas de benevolencia que hiemos recibido del Gobicr-
n0 peruano, confesando noblemente que fuimos
provocados 4 la guerra con miras depravadas.
Ningiin gobierno ha satisfecho 4 otro como el



del Perd al nuéstro, por cuya magnanimidad es
acreedor 4 la estimacién mds perfecta de nues-
tra parte.”

79 La carta de 1853 del General Mosquera,
publicada en el importante libro Cuestiones Te-
»ritoriales, del doctor Enrique Olaya Herrera,
es una prueba palmaria del Protocolo, porque en
ella queda acreditado, una vez mis, que la linea
aceptada y acogida por el negociador de Colom-
bia, era la misma que le ordenaban en las ins-
trucciones recibidas, y que en tal virtud no hizo
¢l otra cosa que ceiiirse 4 tales instrucciones, La
no publicidad en lo referente 4 la noticia del
Protocolo no implica que en ella se deseche éste,

82 Lntre los muchos errores que en esta cues-
tién ha incurrido la Cancilleria de Colombia,
estd, sin duda alguna, haber mantenidoen re-
serva la existencia del Protocolo Pedemonte,
guarddndolo como preciosa prueba, al abordar
el problema de la }inea divisoria con el Ecuador.
Cudntas dificultades no se habrian evitado si
una fraternal politica hubiera estado en perma-
nente gestacidn con aquella verdadera Republi.
ca hermana. Y esa linea de conducta se fue ha.
ciendo tan generalizada, que desde los textasdi-
ddcticos hasta las disposiciones constitucionales
guardaban una peculiar discrecidn. Y desde don

. Teodoro Valenzucla, que se abstenia de darle
noticia 4 su colega el doctor Vicente Piedrahita
del referids Protocolo, arguyendo que al Perd:
le era perjudicial tal documento, hasta los ex-
Ministros de Relaciodes Exteriores sucesivos,
excepcidn del de 1892, que tuvieron aquel pacto,
como la inapreciable prueba en nuestro favor de
la cuestion fronteriza con los ecuatorianos.

Ese silencio no es, pues, un argumento como el
que respondemos, al contrario, la absoluta justifi-
cacién de una linea de conducta diplomdtica.
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92 Por iltimo, con este modo de negar no
hay cuestién que resista tal inopinado sistema.
Por lo demds, las brillantes exposiciones que 4
continuacidn reproducimos, concretan mayormen.
" te, si cabe, todos los pequefios incidentes de las
observaciones del sefior Paz Solddn, quien fue,
nada menos, la persona que facilité la copia del
Protocolo que aparece en Ja Memoria reservada
de su patria, segin se dice alll. Es bien original
que quien niega la existencia de tal documento
auténtico, sea la misma que lo proporciona 4 la
Cancillerfa de su pais.

Varios volimenes tendrfanos que escribir para
comprobar, con documentos irrecusables de dife.
rente orden, la existencia del Protocolo Mosque-
ra-Pedemonte y la demostracién palmaria de
que la Cancilleria del Peri conocfa perfectamen.
te tal documento. Al efecto, dice ¢l doctor Va.
lenzuela : * El original lo deposité en el archivo
de la Legaci6n en Lima, en pliego cerrado, se.
Nado y rotulado, contenido en una caja también
cerrada, y lo entregué, al ausentarme del Pert,
al sefior Enrique Hurtade, Viceconsul de Co-
lombia en Lima...”

No estard lejano el dia en que publiquemos
la investigacion que hemos hecho respecto de lo
ocurrido con el Protocolo original 4 que se refie-
re la rotunda afirmacién del doctor Valenzuela.

Es de oportunidad reproducir los textuales
conceptos del General Mosquera al apreciar la
linea de conducta del Perti respecto de Colombia:
“ Micntras el Perii o vea respetables nuesiras
Juersas marlitmas, siempre nos cousarié disgus-
tos y entretendrd todo lo posible la conclusidn de
nuestros negoctos.” Hoy, al través de un siglo,
permanece la cuestidn en condiciones tan graves
para Colombia; que el concepto del Gran Ge-
neral, que dejamos reproducido, tiene peculiar
atencién,
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Véase ahora Ia brillantisima exposicién sobre
el Protocolo Mosquera—Pedemonte del distingui-
do publicista colombiano doctor Francisco J.
Urrutia, ex~-Ministro de Relaciones Exteriores y
comentador muy notable del Derecho Civil :

I

Segdn lo anuncian los diaries de Guayaquil y de
esta capital, el escritor peruano don Carlos Paz Sol.
dan se halla en la imposible tarea de probar que el

rotocolo Mosquera-Ped e nunca existis. Cuan-
do conozca el texto de [os artfculos del seiior Paz Sol-
dén, me prometo replicarlos con mejor conocimiento
de causa, Por el momento me propongo sélo manifes-
tar hasta dénde es contrario 4 la verdad histérica el
sostener, como soslieae el seilor Paz Solddn, segin lo
anuncia un corresponsal telegrifico de Gusyaquil, que
“cunndo el sefior Mosquera fue desterrado al Perd en
el nilo 1870 por su Gobierno, mand$ 4 Bogold copia
del borrador de un proyccto del Protocols que aquél
habla querido ajustar con el Perd, siendo Ministro
de Colombiu.”

Para contradecic al sefior Paz Solddn, basta citar
Jos varios documenlos oficiales y particulares en que
¢} mismo General Musquera Imbfé del Protocolo que
€l suscribid con el seior Pedemonte, en el aiio 1830,
Protocolo que reposa ea el Ministerio de Relaciones
Exteriores de Colombia y por ¢l cual se glorié siempre
Mosquera de haber puesto fin 4 la vicja disputa de -
mites entre la antigua Colombiay el Perd. Esos docu-
mentosson casi todos anteriores ol aiio de 1870, y pro-
bablemente el seiior Paz Sold4n no los conoee, cuan-
do lanza asl, bajo su autorizada firma, uou asevera-
cidn tan contraria 4 la verdad. De entre cllos citaré,
por ahora, uno que por sl solo echa por tierra ln ar-
gumentacién con la que se pretende negar la existen-
cia del Protocolo, .

El 20 de Julio de 18G7 ¢l Gran General Tomds C.
de Musquera formulé ante el Senado de Colombia,
que le juzgaba como Presidente de esta Repiblica,
por acusucidn intentada por la Gimara de Represen-
tantes, una autobiograffa, en la cual hizo ¢l recuento
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de los servicios prestados 4 Ja patria, recuento verda-
deramente glorioso, pues de ¢l aparece que desde log
quince afios, ¢l Teniente ilustre de Bolfvar puso sus
ubérrimas dotes y sus prodigiosas cnergfas al servicio
de Ja causa de la Republica, y que en cse servicio con.
sumio casi {odos los dfas de su existencia.

En csa aulobiograffa, presentada al Senado de Co-
lombia, oficialmente; ante tan alta Corporacién, lefda
¥ comentada, segin rezan las aclas respectivas, y que
por tanto dche repularse como documento perfecta-
mente auténtico, refiere cl sefior Mosquera cdmo en
1830 ¢l Libertador le nombré Ministro Plenipotencia-
rio ante ¢l Gobierno del Perd para “liquidar la deu-
da, arreglar los limiles y dur ejecocién al Tratado de
Puz (cl de 1829).”

Ea seguida, después de exponer cudles fueron sus
Jabores en Lima, dice que “haciéndese mutuas con-
cesiones las dos naciones,” se concluyé el arreglo so-
bre limites.

¢ Se habrfa atrevido Mosruera 4 lanzar una aseve-
racidn Lan trascendental ante el Senado de Colombia y
en ocasién lan solemne, si su dicho no hubicra estado
respaidado por lu mis absoluta verdad, consignada
en documentos outénlicos y en las paginss de la his-
Atoria nacionul?

Es, pues, el mismo General Mosquera quien, con do-
cumentos de autenticidad indiscytible, contradice des-
de su tumba la fibula que sc intenta forjar hoy, para
fundar sobre clla una negacidn imposible.

El Protocolo Mosquera~-Pedemonte no es un docu-
menlo aislado ; €l fue ¢l Lérmino de un largo proceso-
diplomélico ; fue precedido de untecedentes cuya cons-
tancia no ha desapurecido; esos antecedentes son
las conlerencias anleriores al Protucolo entre los sefio-
res Mosquera y Pedemonte, cuyo texto se conserva,
osl como se conserva el de las comuanicaciones de Mos-
quera al Gobierno de Colombia, sobre el curso de las
negociaciones que lerininaron con el Protocolo.

Negar, pues, hoy la.existencia del Protocolo ¢s tan-
to como_negar lu existencia del Tralado de Paz de
1839. ¢ Y 4 qué conduce la negacién, si la verdad lie-
ne su sér real, independiente de ln voluntad de los
hombres;; si deja huellas objetivas que no pueden fal-
searse; si se destaca siempre por entre los pasiones, las




— 135 —

luchas y los intereses humanos, asf en el orden indi-
vidual, como en ¢l orden social y en el internacional ?

Eslo pasa con el hecho de haberse firmado el Pro.
tocolo Mosquera-Pedemonte. Mientras méds esfuerzos
se hucen por desvirtuar la verdad de ese hecho, mds
se impone su realidad.

Ulieriormente me ocuparé en algunos otros actos
de la fecunda vida del General Mosquera, que con el
Protocolu por ¢l firmado en 1830, sc entrelazan. Y me
ocuparé, asimismo, en la ificsta injasticia con que
se han imputudo & Colombiu, si designios egofstas en
relacién con el Protocolo lintas veces nombrado, si el
propdsito de ocullacidn de ese pacto.

11

Declamos en nuestro anterior articulo que el Pro-
tocolo Mosquera-Pedemonte fue el término natural
de un largo proceso diplomdtico. *

Cuando el General Mosquera llegé 4 Lima, en su
calidod de Plenipotenciario de Colombia, y recibié
instrucciones precisas del Libertador y del ‘Gobierno
de Bogotd sobre la forma en que debla exigir del Go-
bierno del Peri el cumplimiento del Tratado de Paz
de 1829, en ln parte referente & los lantes, procedid
& desempeiiar su elevado encargo con la aclividad,
la energfu y la inteligencia que Ic caracterizaban.

Tanto el Libertador en carla fechada en Ibarra el
8 de Diciembre de 1829 (1) como ¢l doctor Domingo
Caicedo (2), Encargudo de la Curtera de Relaciones
Exteriores de Colombio, en Nota de 30 de Enero de
1830, fijaron & Mosquera ln norma de su conducta
oficiul, que no cra otry, en lo que 4 l{mites ataiie, que
la de tratar de que el Maraiién quedarn como Hmite
entre lus dos naciones, & pesar de que segan las ins-
trucciones lo expresun, asl arreglada lu disputa, im-
plicerin una cesidn vuliosa de Colombia 6l Pert ; esto
¢s, [a de los territorios colombianos del otro lado del
Maraiién.

En las varias conferencius que Mosquera tuvo con
¢l Presidente del Perti, con cl.Ministro de Relaciones

(1) O'Luany, Memorias. Tormo 6.2, pigiaa 3171,
(2) Doletin del Ministerio de Relaciones Exteriores de Co-
lombia. Tumo 1.9, pigina 10,
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& 3 1

Exleriores Pando, y desy con P 3
de Pando, en ese Despacho, sostuvo con inquebranta-
ble firmeza los derechus de Colombia, firmeza que
prodm:}'u benéficos resultados para esta Repiblice,
pues desde las primeras conferencias_nombrados ob-
tuvo Mosquera que el Gobierno del Pera aceptara el
fjor el Muraiidn como limite, de sucrte que la discu-
si6n ulterior quedé reducida al Ghinchipe y Huoanca-
bamba. Tanto de la correspondencia oficial de Mos-

uera al Gobierno de Bogot4 como de su correspon-
geuciu particular (los cnrimlures en que consta ésta
los guarda en Popayén el hijo del General sefior don
José Bolivar Mosquera, quien tuvo la amabilidad de
permitir al que esto escribe un detenido estudio del
rico archive de Mosquera) aparece que el Plenipoten-
ciario de Colombia creyo, desde losprimeros dius de
su llegada 4 Limn, que pronto el encargo, objcto de
su misién, eslarfa salisfactoriamente cumplido,

4 Y cdmo no habia de creerlo s, si ya el 5 de Fe-
brero de 1830 el Ministro de Relaciones Exleriores
del Perd—sobre la base del convenio de que el Mora.
fi6n fucra el limite, y sélo para la parte de frontera
no arreglada—proponfu en nota oficiol & Mosquera,
Ja siguiente, como lnen divisoria en ¢l extremo occi-
dental :

“Empezando cn la confluencia de fos rfos Maroiiée
y Chinchipe deberfa scguir in linea divisoria el curso
de este vltimo y despuds su rama lemada Conche
hosta su origen, desde allf una linea que atravesase
Ja cordillera del Ayavava por las simas que divider
las vertientes y que siguiese lissla los orilios del rio
Macard en la quebrada de Espindula; luégo deberfa
seguir Ia linea divisorin el curso del mismo Mucard
hasta su confluencia con ¢l Tacamoyo, de cuya unidn
8¢ torma el Chira, y bajarfe por el curso de éste haste
¢l riachuclo de Lamor, que serviria de lmite por al-
guoas leguas ; desde allf deberfa scguir una quebrade

la Pilares, i lo p Jespoblado de
Tumbes hasta el rfo Zarumille, llamado también San-
ta Rosa, que cerrarfa los limites por el lado del Pa-
cifico.”

El seiior Pando, al transcribir esta propuesta ofi-
ciol al Plenip iario de Colombia, r fa, im-
plicitamente, que Ja fijacion de la Jinew, en ese forma,
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implicarfa una concesién de Colombin, y apelaba &
los sentimientos de confraternidad entre los dos pue-
blos. Encarcefa al sefior Mosquera que aceplera la |-
nea dicha, apelaba & la pgenerosidad de Colombia:
“ Cnalquier otro proyecto, decfa, no salvaria el grave
inconvenicnte de hellarse una parte del terrilorio de
Colombia como enclavado en el Perd, y sin la inter-

osicién de rfos, ni de montaiias, que ¢s lo que todas
as nociones buscan ¢n el estado actuul de la civiliza.
cién para alejur disturbios y sinsabores, no sélo cntre
los gabinetes sino también entre Jos autoridades loca.
les. La bucna fe que ha presidido 4 la reconcilincién
de dos Republicas, momentdncamente extraviadas
por las pasiones de pocos individuos, sobre todo su
interés real, quo es la primera garanlfa de la subsis-
tencia de Ja paz y de Ja amistad, alejon todo recelo
de actuales desavenencias ; pero s menester también
que se trabaje para lo futuro y que no se deje existir
un germen que pudiera producir amargos frutos. Por
fortune no pucde caber en este caso ni aun soméra
de ambicidn loca de har un terrilorio que es ya
demasiado extenso y que no presenta mds que despo-
blacién y abandone. lgl Gobierno del Pert conffa en
que ¢l de Colombia hord plena justicia 4 sus inten-
ciones....”’

Mosquera no encontré esa propuesta compatible con
los intereses de Colombia, y oaf lo ic al Gobier-
no de esta Republica y al Lihertador.

En otra comunicacién, habla ¢l mismo Mosquera de
una conferencia con el Presidente, Mariscal Gamarra,
y de la oceptacidn por éste del Marafién como lfmite;
en alguna oftra dirigida al Gobierno del Peru diserta
sobre lus ventajes del Huancabamba sobre i Chiochi-
pe, como término de la frontera, y expresa que limi-
ta su discusidn 4 estos rfos: “Ya quc ca lo demds se
ha de tal modo convenido que fijar los l{mites mate-
rioles serd obra de muy pocos dfas.” (1).

Sustitufdo ¢l sefior Pando cn el Ministerio de Rela-
ciones Exteriores del Peri por el seiior Pedemonte,
persona sumamente grata para el General Mosquera,
4 juzgar por la correspondencia de éste, so acordd en-

(1} Bolctin del Ministerio de fielaciones Exteriores de Co~
lombia. Tomo 1, pigina 0.
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tre los dos extender el Protocolo ¢n que conslara lodo
aquello que se habfa arreglado definitivomente.

No es, pues, el Protocolo sino el resultado l6gico de
hechos anteriores, perfectamente acreditados.

Pero, al correr del tiempo, aquella mismalinea fron-
teriza, cuyo reconocimiento e} seiior Pando recababa
con tdnto ahinco y buenas promesas del Plenipoten-
ciorio de Colombia, drje de satisfacer para quienes la
solicitaran las aspiraciones de antailo, y ¢l Protecolo
cn que conslan Jos concesiones de Colombia viene 4
ser calificado de dnvencidn.

3 Si sertt que aquella sombra de ambicién, de quc el
seiior Pando hablara, ya no es una sombra........7

1 Quantam mutatus ab illo! .

I

El General Mosquera juzgd siempre que con el de-
finitivo arreglo de la cuestidn de lmites ‘entre Colom-
bia y el Perd habla prestado é su patria un servicio
de la mds altatrascendencia. De aqul que ¢l Protoco-
lo en que ese definitivo orreglo se hizo constar, fuera
reputada por Mosquera como un documento precioso,
8i por su intrinseca importancia internacionul, si por
1a glorin que reflejaba sobre el nombre del negociador
colombiano. :

Y por cierto que tenfa Mosquera ruzén para exi-
gic de ln gratitud nacional que ¢n su hoju de impor-
tantes servicios sc nbonara, como uno de los mas pre-
cloros, el que el Protocolo implicabn, La cuestion de
Ifmites entre Colombia y el Perd habfase estimndo,
desde los ulbores de la emancipacién colombinna, como
la cuestidn internacional de mayor significacién para
la Repiiblica. El Libertador, con esa previsisn admi-
rable, digna de su genio, alcanzé & ver, desde 18a1,
cudn graves eran los problemas que pora el porvenir
encerraba el de los [fmites amuzdnicos. Apenos llega
Bolfvar 4 Bogotd, vencedor en Boyacs, cuando ya se
preocupa de enviar 4 Lima una misidn especial para
concluir un tratado de lfmites; y para desempeiierla,
clige 4 aquel vardn egregio, don Joaquin Mosquern,
el primer Envisdo de Colombia 4 las Republicas del
Pacifico, y més tarde, el Gltimo Presidente de la Gran
Colombia. Los instrueci dadas por los Secretarios
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de Relaciones Exteriores, Gual y Revengs, al Pleni-
polenciario de Colombio, pora el tratado de limites,
acreditan cudn grande era la importancia que el Li-
bertador y sus compaiieros en el Gobierno, dabun al
asunto, Don Joaquin Musquera fracasé en su misién,
pues el tratado suscrite por ¢l “drjaba, ul decic del
sefior Gual, las cosas en ¢l mismo grado de confusién
que tenfa antes.”” Entonces el Gobierne de Colombia
nombré al General Sucre para que fueraal Perd como
Plenipotenciario, pero Sucre se encargd del Gobierno
de Bulivia y su misién no pudo realizrse.

Una cuestién para cuyo arreglo se elegfan hombres
tan eminentes, no podfa menos de apreciarse como
muy importonte y moy dificil. Nu ¢s, por tanto, cx-
truiio el que el Geners) Mosquera se enorgulleciese de
haberla terminado, si bicn ¢l término de ella implica-
ra concesiones de parte de Colombia.

Y en verdad que creyd Mosquera, como que habla
procedido con lns mis absolutn buena fe, que la cues-
tidn de Hmites estaba conclufda, y conclufda en bien
de las dos Republicas. Creemos que ¢l seiior Pede-
monte abrigd creencia igual: las memorias que de él
nos quedan en la correspundencia privada de Mosque-
ra le ncreditan como hombre merecedor de alta esti-
ma Pero do esa buena fe de fos dos negocindores del
Prolocolo, no purticiparon todus los que, cn aguel en-
tonces, dicigian Ju olta politica del Perd. Al General
Mosquera le produjo muy grande y desfavorable im-
presion, un incidente, del que su correspondencia nos
du cuenta. Estabu Mosquers en Chorritlos con algu-
nos amigos en un hotel, cuando olcanzé & olr que en
I picza vecina habtaban subre Hwmites un alto perso-
naje del Gobierno peruano y un Diputado —cuyos
nombres me callo,—y que ¢l primero decfn al segun-
do: * Caulesquicra que sean los tratados 6 convenios
que sc firmen ahora, eso no importa nada, pues las re-
giones disputadas serdn de la nacién que de ellas tome
poscsidn por la fuerza.” A estas palubras acompaila-
ron los del didlogo olros apreciaciones que Mosquera
no pudo olvidar.

Con ¢l correr del ticmpo empezd Mosquera ¢ com-
prender que el Protocolo llevoba trazes de ser olvi-
dado, que la obra 4 que él vinculaba el més sefialado
triunfo de su vida piblica, estaba malogrindose por

9
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1n incuria de los interesados en resguardorla. Enlon-
ces levant6 su voz con toda la energfa de un gran pa-
triota y con toda la autoridad de un Teaiente de Bol{-
var y de un précer de la guerra magna. Y pocos dlas
antes de exhalar su generoso aliento, en aquel recinto
humilde de Coconuco, heredado de sus mayores, en cl
que fue 4 esperar la mucrte, después de ochenta aiios
de agitnda y esclorecida existencie, volvié 4 hablar
del Protocolo y escribié desde su lecho de dolor al Se-
crelario de Relaciones Exteriores de Colombia vna
importante carta sobre ese documento, carta de la que
hablaremos también.

El espirilu indomable de oquel batallador de los
tiempos heroicos debié rebelarse, & no dudarlo, al ver
como en los momentos en que iba 4 penetrar en las
regiones de la historia, las sombras principiaban 4
condensarse ¢n redor de su obra predilecta, y cémo

\ 14 :

I real e los vaticinins aque-
lNos que escuchora en Chorrillos.
v

A poco de terminar ¢l General Mosquera la Admi-
nistracién Ejecutiva de 184g 4 1849, Administracién
que dej6 huella ton profunda y benéfica en Colombia,
te retird 4 Nueva York, en donde, alejodo temporal-
mente de la vida piblica, cmprendié con negocios
mercantiles,

En Nueva York tuvo cenocimicnto de que el Perd
y ¢l Brosil habfan celebrado un Tratado de Limiles
(el del 23 de Octubre de 1851, por el cual las dos na-
ciones se reconocieron la lfnca Tabatinga Apoporis
como frontera), que implicaba, 4 juicio de Mosquera,
por pario del Perd, violacién de lo pactado en el Pro-
tocolo de 1830, y por parte del Brasil, violpeidn de
los derechos emanados del Tratado de San 1ldefonso,
celebrado entre las Coronas Espafiola y Lusitana en
1777
Ai imponerse Mosquera del aludido Tratado pe-
ruano-brasileiio, creys de su deber dirigirse al Secre-
tario de Relaciones Exleriores de Colombia, y asf lo
hizo por medio de una carts, fechada en Nueva York
el 30 de Mayo de 1853, en Ja que, después de recor-
dar los nntecedentes 3e la cucatién de Ifmites con el
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Perts y de las negaciaciones de 1829 y 1830, llama la
utencidn ol orreglo final consumado” por Mosquera,
por el cual se allanaron “lodos las dificultades con
el Golierno del Perd en cuanto & los limites natura-
Jes det Marafion, y s6lo quedoba pendiente si debiera .
ser ¢l Huancabumba 6 el Chinchipe el limile inter-
medio, pretendiendo ¢l Peru que fuera e] Chinchipe y
Colombia ¢! Huancabamba....”

Cuando la carta de Mosquera Hegé 4 Bogotd, ya el
Gobicrno de Colombin, conforme con los del Ecuador
y Venezuela ca reputor el Tratado 4 que Mosquera
se referfa, como nolorio desconncimiento de los dere-
chos de la antigun Colombia, hobin ordenado al Mi-
nistro en Lima (Nota del 29 de Abril de 1853) la pre-
sentacidn de una protesta formal contra ¢l Tratade
del 23 de Octubre de 1851 (1).

Recordaremos también cdmo en 1852, don Manuel
Ancizar, don Pedro Moneayo y don Leocadio Guz-
min, Representuntes Diplomdlicos en Lima, de Nue-
va Granada, Beuador y Venezuela, respectivamente,
habfan aunodo sus esfuerzos, fruto de convicciones y
anhelos comuncs, on el sentido de ejercer una ‘accidn
diplomética en favor de los intereses de lus Repdbli-
cas, herederas de Colombia.

Pero volvamos al General Mosquera, En 1859 esta-
ba embargado por las graves preocupaciones politi-
cas, precursoras de la sangrienta revolucién de 186o,
y sin emborgo, ol saber que don Benigno Mato habfa
sido designado por el Gobierno del Ecuador para ir
en misién diplomética al Perd, escribid 4 dicho sefior
Malo (carta de fecha 3 de Abril de 1859), para lfa-
marle la atencidn sobre la cuestién de lniles 'y recor.
darfe Ja formu e que &, Mosquera, la habfa™ dejado
arreglada con el Gobicrno del Generol Gamarra, y
después de varins conferencias con éste y con los Mi-
nistros Larrea, Losado, Pando y Pedemonte.

Condenado Mosquera ca el juicio que se le signid,
ante el Senado de 1867, prefirid el destierro d Ju pri-
8i6n y volvié 4 Lima, al cabo de treinta_y sicte aiios
de firmado el Protocolo sobre l{mites. En Lima fue
recibido con manifestaciones de grande aprecio y con
16s honores debidos 4 un Précer de la Independencia.

(1) Anales Diplomdticos de Colombia. Tomo 4.°
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Pero Mosquera, con el p iento y el corozén lea-
Jes siempre 4 fa patria que le arrojora de su seno,
como 4 Aristides, segiin 6] decfa, se ocupd durante su
destierro en coadyuvar 4 Ja labor del sefior don Teo-
doro Vulenzuela, Ministro de Colombia en ese enton-~
ces en Lima, y de imponerle debidamente de todo lo
concerniente al Protocolo de 1830. Asl se deduce de
ln correspondencia oficial del seiior Valenzucla.

Mosquern permanecié en Lima tres ofios. Quizds
fue &1 mismo quien impuso 4 don Vicente Piedrabfta,
Ministro del Ecvador en el Perg, de la existencia del
Prolocolo. El seitor Piedrahits, penctrado de toda la
importancia de ese acuerdo, reclamé una copia de &l
al Ministro de Colombin, Valenzuela.

Pacos ofios vivié Mosquera después de su regreso d

lambi erminadas las sesi del Congreso de
1856, 4 las que concurrié como Senador por ¢l Cauca,
6c retird & Popaydn; en esta cindad sufrié, en 1878,
un ateque cerebral, y luégo otro, en su hacicnda de
Coconuco, que e quitd ln vida el 7 de Octubre de
1878. La proximided de ]a muerle no alcanzd 4 dis-
traer su vigoroso espfritu de los grandes intereses na-
cionales. El 27 de Agosto de ¢se mismo aiio cscribié
al Secretario de Relaciones Exteriores de Colombia
una carta, en la cual, despuds de referirle lo que el se-
iior Rafael Reyes, al regreso de éste del Putuinayo,
habfule dicho, sobre lus invasiones que principisban
ya en los territorios orienlales, expresn que * corres-
ponde a] Gobierno de Colombia ponerse de scuerdo
con ¢} del Ecuador para rechuzar semejonte usurpa-
cién,” Recuerda luégo, en esa cartn, cémo, estandode
Ministro de Colombin en Lima, irmé * un Protocolo
con el Ministro do Relaciones Exteriores fijando los
lmites del Peri y-Colombia y solamente queduba un
punto por resolverae.”

Despuéds de relacionar cdmo tuvo en su poder al-
gun tiempo el original del Protocolo, termina asi:
“ Creo llegado el caso de que el Gobierno trate de ase-
gurar ese documento original en su archivo de Rela-
ciones Exteriores pora hacer uso de ¢l én la cueslidn
que va 4 presentarse.......”

. Do presumir es que los hechos anteriormente refe-
ridos y los documentos que los acreditan no hayon
sido conocidos del seiior Paz Solddn, pues de otro
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modo no se explica ¢l que un escritor distinguide
como 6], haya puesto su firma al pic de aseveraciones
que pueden ser lan categdricamenle contradichus.

v

Hay un error cn creer que de parle de Colombia se
tuviera interés en ocultar ¢l Protocolo de 1830, como
To hay al aceptar la snpuesta ocultacién. Hay, ssimis-
mo, injusticia cn atribuir § los Gobicrnos de Colom-
bia prapésitos egofstas en relacién con ¢l Protocolo
dicho.

Desde que ¢l erudito internacionalista columbiano,
doctor don Antonio José Uribe historié en los Anales
Diplomdticos y C lares de Colombia, 6rgono oficial
de publicidud del Ministerio de Relociones Exteriores,
los origences y el curso de nuestras varios cucstiones
territoriales, habld del Protocolo firmado por e! Ge-
nerul Mosquera en Lima, el 11 de Agoslo de 1830,
con ¢l sefior Ministro de Relaciones Exteriores del
Perd, don Carlos Pedemonte (1),

También habld de todo lo concerniente 4 la misidn
diplomatica del mismo Mosquera. Guando aparecié el
volumen de lus Anales Diplomdticos, en que del Pro-
tocolo se hablaba, ¢l doclor Uribe no sélo era el Dij-
reclor de aquella publicacidn, sino que ademds desem-
peiaba el alto corgo de Ministro de Relaciones Exte-
riores, circunstancia que da adn mayor importancie 4
cunnio sobre el Prolocolo en cuestlion escribicra, y re-
vela el deseo de tn Cancillerfa de Colombia de difun-
dir, por medio de los Anales, noticias sobre aquellos
documentos que guurdan Ing archivos de Bogold y
que # las Repdblicus coherederas de Colombiu pueden
intereser,

Aiios nnles, en 1893, por orden de la misma Canci-
lierfa colombiana, el representunte diplomdtizo de
Colombia en Lima se dirigié oficinlmente sl Gobier-
no del Perd para reclamar contra la omisidn que del
Protocolo se habfa hecho en la coleccion cficial de los
Tratados, Convenciones del Per, etc., formada por el
seiior Aranda.

(1) Véanse los Anales Diplomdlicos y Consularesde Colom-
bia, péginas 708 y 1gox.
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Mis tarde, el Gobierno de Colombia cresé cumplic
con un deber de justicia y de confraternidad, al acce-
der 4 ta primera solicitud que, en forma oficial, e hi-
ciera, por parte del Ecuador, de una copia suténtica
del Protocolo. Posteriormente le tocé al infrascrito,
como 4 Ministro de Relaciones Exteriores, el hacer
llegar, previa la correspondientc autorizacidn, § ma-
nos del General Andrade, digno Plenipotenciario del
Ecuador en Bogold, algunas copias de documentos re-
lncionados con el Prolocolo nombrado.

Entre lus documentos oficiales emanados de la Can-
cillerfa colombiana y en los que al Prolacolo de 1830
se hace referencia, recordard tres, que, por lo demas,
hoa sido pubticados oportunamente.

El uiio de 1906, el sefior don Jasé A. Izeue, escritor
peruano, publicd en le Revista Histdrica de Lima un
arliculo titulado Los negociudores diplomditicos perua-
nos y colombianos, en ¢l cual se tralaba de refutur la
exi ia del Protocolo, funddndose en los ronceptos
de unn carta de Mosquera, anferior d lu llegada de
dste d Limn en 1830. El Ministro de Relaciones Ex-
teriores del Perd dio una jmportancia muy grande 4
ese arlfculo y lo transmitié por cable al Plenipotencia-
rio del Peri en Madrid. Sabedor de esto el Miunistro
de Relacivnes Exteriores ds Colombia (entonces des-
empefivhn este puesto ¢l seiior General Alfredo Vids-
quez Cobo), se dirigié al Ministro de Golombia en Ma-
drid, ¥ en detenida exposicidn probd el ningin funda-
mento de lo orgumentacion del sefior Izcue (1). Y
dicho sea de paso, que era original la argumentacidn
del escritor nombrado, pues despuds de nlentar pro-
bar la inexistencia del Protocolo, decla 8! mismo, cn
nota pueste § su arlfculo y aludiendo al modo como la
Legncidn del Ecuador en Lima descubrid el documen-
to dicho : # El verdadero descubrilor fue el ductor
don Froncisco X. Aguirre Judo, Jefe de lu Legncidn,
de Ja que vino como Secretario el sefior Agairre Apa-
ricio. Entre algunos follelos que oquél udquitis, per-
tenecienles 4 la Biblioteca dnﬂ doctor don Francisco
Rosas, cayé en sus manos vno, publicedo imprudea-
temente, aunque con el cardeter de reservado, y para

(1) Boletin del Minisierio de Relaciones Exteriores de Co-
o mbia. Tomv 1, pgina 10.
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uso exclusivo de los Representantes del Congreso, por
nuestra Cancillerfa. En ese folleto estaba el Proto-
colo.”

En el aiio de 1907, ¢l sefior Solén Polo dirigié, en
su calidad de Mliaistro de Relaciones Exteriores del
Pery, al Congreso de esta Repiiblica, una Memoria en
la que, refiriéndose ol pleito de [mites ecuatoriana-pe-
ruuno, expresd lo siguiente:** La defensa del Ecuador,
fundada en base tan inconsistente como la interpreta-
¢ion acomodaticia del Tratado de 1829 y la alegacién
del Protocolo Pedemonte-Mosquera, cuya falsedad &
nexistencia hemos demostrado de un modo fehacien.
te, ha venido 4 hacer sélida ¢é incontrovertible la posi
cidn del Perd en el juicio arbitral.”

Impresionaron profundamente al Gubierno de Co-
lombia estas palabras del Conciller peruuno, en docu-
mento tan solemne consignadas, y ordend entonces al
Encargado de Negacios de Colombia en Liwma, dirigir-
se oficialmente al Ministro de Relaciones Exteriores
del Perd para monifestorle lasorpresa con qie deaque-
llas aseveraciones se habfa impuesto la Gancillerfa co-
lombiuna.

Lleva la nota dirigida al Encargado de Negacios en
Lima, fecha 31 de Diciembre de 1907, y, enlce otras
cosas, se dice en clla por ¢f Ministro respectivo (1)

“ Bl Protocolo Pudemonte-Mosquera se he reputa-
do siempre por la Nueve Colombia como wao de los
pnclos mds lmpnrl:nlcs de la Anllgun, ¥ como natu-
ral complemento del Tratado del a2 de Septiembre
de t829. Por primera vez, en un documento uficial,
encontramos hoy o asercién de que ese Protocolo es
falso ¢ inexistents, y el i0 de que esus supurslag
falsedud ¢ inexistencia han sido demostradas ya por
¢l Gobierno del Pert, de un modo fehaciente. No lle-
go & comprender todo ¢l olconce de las palabras del
seiior Ministro de Relaciones Exteriores del Perd,
cuando asl atina la inexistencia con In falsedud res-
pecto de un mismo instrumeplo 3 pero caulquicra que
ese nlcance pudicra ser, precisa que usted, a nombre
del Gobierno de Colombia, se sirva contradecir una
aseveracién tan trascendental. El Protacols Musque.

(3) Boletin del Ministerio de Relaciones E.vteriores de Co-
lombia, pigioa 201,
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ra~-Pedemonte, que figura nun en colecciones oficiales
del Perd, es el acuerdo solemne internacional por el
cual don Corlos Pedemonte, Ministro de Relaciones
Exteriores del Peri, y el General don Tomés C. de
Mosquera, Enviado ecuotoriano y Ministro Plenipo-
tenciario de Colombia en el Perd, pusieron fin 4 las
dudos de esta Repiiblica sobre la ejecucién del Trata-
do del 22 de Septiembre de 1829. Qued6 reconocido
por este acuerdo el perfecto derecho de Colombia &
todo el territorio de la ribera jzquierda del Marafién
6 Amazonas, “quedando Gnicamente pendiente el
resolver si la debfan seguir los I{mites por Chinchipe 6
Huancabamba. No conoce esta Gancillera razén algu-
na con la que se pueda contradecir la existencia ¢
aseverar la falsedad de ese Protocolo, y se reserva co-
nocer aquellas con las que el seilor Ministro de Rela-
ciones Exteriores del Perit pretende haber demostra-
do, al mismo tiempo su falsedad ¢ inexistencia, de un
modo fehaciente, para contradecirlas y desvanecerlas
4 gu debido tieinpo.”

Finalmente, andloga aclaracién se hizo por el Go-
bierna de Colombia, cuando, cl 18 de Mayo de¢ 1908,
ordend ol Representante de Colombin en Lima pro-
testar contra Ja usurpacidn de los territorios del Pu-
tuninyo y ofluentes de dste.

Como se ve, por medio de actas repetidos y que se
han hecho conocer oportunamente, el Gobierno de
Colombia lin sostenido la_existencia y la significacid
internacional del Protocolo Mosquere~Pedemonte. Si
permanecié él olvidado ¢ ignorddo, como se ha di-
cho, durante varios lustros, debe atribufrso la igno-
rancia 4 olvido, & causas que distan mucho de ser
propdsitos egolslas 6 cdlculos, que fucron siempre oje-
nos 4 la honradez y al elevado espfritu que caracteri-
26 la politica internacionel de la Nucva Colombia,
sucesora, como el Ecuador y Venezuela, en Ins nobles
tradiciones internacionales do la Antigua. Hoy un
hecho en la historia diplomdtics de ésta que pucdo
servir de norma para epreciar cémo procedicron los
Gobiernos de Colombia, en los asuntos de fronteras.

Cunndo se ventilaba el pleito de l{mites con Vene-
zuela, ¢l doclor Jusé Marfa Quijano Wallis, Ministro
de Relaciones Exteriores, imparti¢ ol dactor Anfbal
Galindn, ebogado de Colombia, las sigui instruc-
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ciones, que vale la pena de hacer conacer en su texto
Integro, pues son paginas de oro en la historia diplo-
méticy de América :

1.* Usted se servird no hacer uso de ningan docu-
mento cuya sutenticidad no esté plenamente compro-
badas, y al cilarlos no los extractard usted sino que se
servird copiar {nlegra y fielmeate, con la misma orto-
gralla que cllos tengan, la parte 8 partes de que usted
haga uso, citando el libro, obra 6 protocolo de donde
se ha tomado.

22 Tampoco deberdn extraclarse los rozonamicolos
de la parte conlraria que usted tenga que rebatir;
serd siempre mejor que usled los copic textuaimente
entre comillas, para poder despuds, con toda seguri-
dad, referirse & ellos.

3. Finalmente desea el Presidente que usted pon-
ga especinl cuidado en que ¢l estilo brille por su sen-
cillez. La elocuencia debe consistir aqul en la puleris
tud de la diccién y de las formas y en la rigida de-
mostracidn de la verdad.

En suma, el Presidente, como Jefe de la Nacidn,
sentiria menos, por su parte, la pérdida parcial d fotal
del pleito que ef sonrgjo de que la Repiiblica se viera
exy d rectificaciones y confronlaciones que pusie-
ran en duda la verdad de su palabra y de su proceder.

Documentos de csta clase forman el mejor tributo
4 la justicia inteenacional, y ponen 4 fa Cancillerfa en
cuyo senv han sido redactados bajo la presuncién de
una perfecta buena fe en sus procedimientos.

Fnancisco Josi: Unautia

El distinguido escritor ecuatoriano don Rafael
Orrantia (1), infatigable luchador en defensa de
los intereses de su patriay y quien conoce de ma-
nera completa la cuestion litigiosa entre el Ecua-
dor y e! Perd, publicé en el diario La Defensa
Nacional de Quito los siguientes vigorosos es-
critos en defensa del Protocolo Mosquera-Pede-

{1) A 1 oS do de Negocios de la Repablica del
Ecuador en Colombin.
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nionte, llenos de competencia y de ilustracion, £
cuyas dotes retine el sefior Orrantia un conoci-
miento profundo de la regién que se pretende liti.
giosa, pues como comisionado por el Gobierno de
su pafs efectué una muy dtil y provechosa ex.
cursién cientifica de alto interés paralas dos Re-
publicas.

1

En el campo del derecho, donde se debate el secu-
far liligio de lmites entre el Ecuador y el Perd, tiene
aquél una columnu inamovible, & manera de fortsleza
inexpugnable, que pretenilen minar con su ambicién
los unos, con su parcialidad los otros.

Grande, muy grande serfa el sonrojo que sufrirfa
el Ecuadorante el mundo civilizado, si abandonase im-
punemente 4 sus enemigos esa fortaleza que forman el
Tratado de Paz de 22 de Sepliembre de 1829, suscrito
en Guayequil entre los Plenipotenciarios dela Gran

lombia y el Perd, canjeado y ratificado con todos
lus requisitos para su perfecta validez, no modificado
Eor ningﬁ"n paclo internacional posterior capaz de he-

er )|

los resp bilidudrs que por él
contrajeron los pafses contratantes, y el Protocolo
diei de e¢j ion Ped te-Af a, cn el

cuul se inlerprc;um de menera clara, terminante y de-
cisiva, las cliusulas 5 8 8." del referido pacto del 29,
al fijar explicitamente como linea divisoria entre el
Ecuador y el Perd, los rfos Tumbes, Macard y Mara-
fién: * quedando Gni te pendiente resolver si de-
bfun regir los limiles por el Chinchipe 6 Huancabam-
ba,” enla Provincia de Jaén,

Y por ventura para el Ecundor estos documentos, que
definen su pleito con el Perd, no pertenccen al legajode
los viejos pergaminos de la Legislacién Cotonial, como
son las Reales Cédulas y demds titulos de la Metrépo-
1i espaiiole, referentes & la hoya amazénica, los cuales,
por trataree de territorios tan extensos como inexplo-
rados, estaban sujetos muchas veces d interpretaciones
oscuras y contradictorins, sino al dominio de la His-
toria de la América Independiente. Ellos estdn con-
sagraado los derechos de la Justicia y de la Victoria,
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Kl Ecundor no puede, por tanto, dejur perder ese
baluarte sin haber agotado todos sus recursos y to-
das sus energlas : cn ello van empefiudos su honor na-
cional, d:bercs sagrados que lo unen ul pasudo y gra-
ves respunsabilidades unte lus generuciones de mefia-
na, si deja escapar de sus manos la rica Lerencia de
SU8 Mnyores.

Por esto hemos dado loda la importencia del caso,
al reproducir en nuestra diario, tomandolo del distin-
guido colega El Comercio, ¢l interesont{simo reportaje
al sefior doctor Francisco José Urrutia, relacionada
con ¢l Protocolo Ped tc-Mosquera y inad
4 refular ciertas consideraciones que, 4 propésito del
mismo tema, publicd el sefior don Luis Ullea en £
Impareial de Lima.

No hace mucho tiempo que ¢! sefior doctor Urrutia
hablé desde las columnas de EI Ecuador con la auto-
ridad que le dan sus sntecedenles de distinguido juris-

ito ¢ internacionalista, asl como el hecho de ha-
ber desempeiiado Ia Cortera de Relaciones Exteriores
en Colombia, y desvanecié con grande acopio de ilus-
tracido, y funddndosc en documentos irrcfutables, las
dudas y los objeciones expresadas por los seilores
Corlos Puz Soldin, J. A. de [zcue, doctores Sulén Polo

Mariano IL Corncjo, respecto 4 la existencia del
}"rolocolo Pedemonte-Mosquera, Los documentos en
que se opoyaba Jos habfa estudiado personalmente en
el mismo archivo del General don Tomds C. de Mos-
quera, negociudor del Protocolo, & quien le unen vin-
culos de sangre. Mal podlun, por tsnto, estor cerra-
das para ¢l las puertas del importante archivo del ilus-
tre Mosquera, como fo supone el sefior Ulloa, y para
franquearlo no tuvo nccesidod de volerse de medios
indignos, ocullindose * bajo ln mortoju de la peste
bubdnica,” como sucedid con lus de cierto archive di-
plomitico, segun rezan las crénicas limeias.

Apurtamos ¢] hecho de que mientras ¢l sefior doc-
tor don Samuel Ramirez Arbelicz desempeiisba en
Lima cf puesto diplomitico de Encargado de Nego-
cios de Colombia, dins antes de su muerte, el Cunci-
ller peruano asedidbale con toda clase de ofertas, en
las regiones amazdnicas, 4 trueque de que Culombia
declarara que la copin auténtica que su Ministro de
Relaciones Exteriores habfa entregodo & lu Lega-
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cién ecuatoriana en Bogotd (1gn6), y que actuaba en
la Defensa Ecuatoriana ente ¢l Real Arbitro Espaiiol
¢‘era copia de otra copia.” ’

Evidentemente el Perd no dudaba entonces, como
no duda ahora, de la existencia del referido Protoco-
lo ; pero necesitaba apelar 4 Lodos los medios, cuales.
quicra que fuesen, para desvirtuar su fuerza jurfdica,
no olvidando las previsoras palabras del diplomético
peruano en Quito, sefor Arturo Garcla, en su nota
reservada al Ministro de Relaciones Exteriores, sefior
Elmore :

“ Esta cuestidn, ya tan favorable para nosotros, por
los motivos expuestos, vendria 4 complicarse més toda-
via y 4 decidir quizd el fallo adverso, cuando el Ecua-
dor exhibiere un Protocole suscrito en Lima por los
Plenipotenciarios doctor don Carlos Pedemonte y Ge-
neral Tomds C. de Mosquera, el 11 de Agosto de 1830,
con el objeto de contribuir & lu ejecucién de los ar-
ticulos 5.° ¢ 8.° del Tratado de¢ 29. En este documen-
to se reconocid al Ecuador el limite del Tumbes; y
sungue dichc Protocolo no se sabe si recibié la san-
“cién del Congreso, es probable gue, presentado por el
Ecuador como un instrumento de simple ejecucion y
estando en lo relativo al rfo Tumbes de acuerdo con
el pacto aprobado por los Congresos, tendrfa en el jui-
cio arbitral un velor decisivo (Documento nimero 0g).
Memoria reservada del Ministro de Relacioncs Exte-
riores doclor don Alberto Elmore, ol Congreso ordi-
nario de 18g1.

A todo trance buscaba el Perd dlesvirtaar au valor,
y en cste sentido empezaron & encaminarse las dudas
primero y luégo los objecioner, respecto de lo existen-
cin del Protocolo, expresadas en diferentes circunstan-
cias por los sefiores Iz :ue, Puz Solddn, Pulo y Cornejo,
que el aedlor Ulloa lag ha recogido y recopilado presen-
tindolzs como fruto de asiduas y arduas investiga-
ciones.

La certa del zefior J. Bolivar Mosquera, hijo bene-
mérito del Genoral Tomds C. do Mosquera, hace des-
aparecer los dudos infantiles del seftor Ulloa respecto
de que al doctor Urrutia le hubiese sido imposible
investigar en el archivo del Préger de la independen-
cia colombiana. -
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En cuanto 4 la antojadiza aseveracién del mismo se-
fior Ullos acerca de que el General Mosquera se separ6
del ejercicio de sus funciones diplométicas en Lima el
24 de Julio de 1830, estd desmintiéndola la notn del g
de Agosto, dirigida por el sciior Matfas Scon, Encar-
gado del Ministerio de Relaciones Exteriores del Pe-
i, al General Mosquera, en la cual se le reconocla el
elevado cargo de Plenipotenciario de Colombia; copia
decuya nota, que ha pasado por nuestras manos, la da-
remos 4 oporl al publicd interesado.

La afirmacidn de que E! Mercurio peruano, dice, en
susjntimeros del 12y 14 de Agosto, que Mosquera se em-
barcé el 1o, sicndo asl que el Protocolo se firmé el 11,
resulta demasiodo baladf, como se puede spreciar,
despuds de leer Jas consideraciones con que ¢l doctor
Urrutia la desvirtia por completo.

Las suspicaces investigaciones del seiior Ullon im-
presionan por el momento ul lector que no tenga la
guficiente preparacién cn materia tan importante, su-
giriendo la idea de que era casi imposible que el doc-
tor Carlos Pedemonte, habiéndose encargado de la
Cartera de Relaciones Exteriores el 5 de Agosto, ya
el 11 del mismo mes firmara un Protocolo tan tras-
cendental. :

Ese tue cl resulludo de un largo proceso diplomdti-
€0, ¢n el cual estaban acordes los hombres de Estado
colombianos y peruanos, como lo prueban los siguien-
tes documcntos: Conferencia del 6 de Enero de 1830
entre ¢l Ministro de Relociones Exteriores del Pe-
ri y el Plenipotenciario colombiano; nota del dfa
siguiente dirigida por ¢l Ministro de Colombia al de
Relaciones Exteriores del Peri ; contestocidn del Perd
corroborada por la minuta ¢ proyecto de [(mites co-
municada por ¢l Perv & Colombia el g de Febrero de
1830, y las inslrucciones impartidus ¢f 15 de Abril 4
los Comisionados perunnos para la demarcacién. -

Las conferencias protacolizades, anteriores al Tra-
tado de Paz de 22 de Septiembre de 18ag, que se cele-
broaron catre los Plenipotenciarios Gual 'y Larrea Lo-
redo ya presentian, dejaron fijadas las bases, mds bien
dicho, de la demarcacién que el Protocolo Pedemon-
te-Mosquera hehfe de establecer ol afio siguiente de
modo més terminanic y claro.
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Quien conoce el texto delcitado Protocolo y el Acta

g.‘ de dichas Conferencias no podrd menos que esta-

lecer una identidad casi absoluta entre unoy otro
documenlos.

En esta Conferencia (17 de Septiembre de 1829) el
Plenipotenciavio del Perd observé “que debiendo par-
tir las operaci de los comisionados de la base es-
tablecida, de que la linea divisoria de los Estados es
la misma que reg(a cuan o ~e nombraron Virreinalos
de Lima y Nueva Granada unles de su independen-

, cia, podrian principiarse éstas por el rfo Tumbes, to-
mondo desde él unn diagonal hesta el Chinchipe y
continuando por sus aguas hasta el Maraién, que es
el lfmite m4s natural y marcado entre los territorios
de ambos, y el mismo que sefialan todas las cartas
anfigues y modernas.”

El Plenipotenciario de Colombia le manifestd:
“cuoén agradable le ers, por la exposicién que acaba-
ba de ofr, que ambos palses se iban acercando ya al
punto de reconciliacién que tanto se descaba.”

“Por el mapa que estd 4 la visla, continué el Pleni-
P iario de C bia, puede calcular el del Perd, el
vaslo territorio que quedn ¢ su Repdblica sacondo e
Mnea divisorin desde el Tumbes 4 la confluencia del
Chinchipe con el Marofion. No entrari cn una discu-
sién prolija sobre csta maleria; cres, sin emborgo,
que se prestard 4 dar instrucciones d los comisionados
para que establezean la linea divisoria, siguiendo des-
dsel 5l‘umln:s los mismos limites conocidus de loa nn-
tiguos Virreinatos de Suntofé y Lima, hasta encontrar
el rio Chinchipe, cuyas sguos y las del Moraiidn con-
tinuardn dividiendo ambas Republicss hesta los lin-
deros del Brasil.”

En cuanto 4 los antecedentes personales del doctor
Corlos Pedemonte, copiaremos literalmente 4 J. A. de
Izcue: “Crefa de buena fo (Pedemonte) que el Perd
necesitabn del genio y dela gloria de Bolivar, aunque

erdiera la libertad “hermosa y severa educadora de
08 pueblos. Darle gusto en todo fue su divisa conoci-
da, en el Congreso, en la Prensa, en el Ministerio y
hasta en el piipito.”

“El mismo Protocolo Mosquera-Ped te nos
revels, cn la forma mds sugestiva, lo que acabamos de
asegurar, por medio de un detalle. El Agente de Bo-
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livar, apurtdndose de los usos de cancillerfa, saca el
original de una carta que habin recibido del Liberta-
dor y se ln_mucstra al sgente perusno para que se
impusicra de cuéles eran Jos limites que aquél consi-
deraba convenientes. Pedemonte asinti6, como de cos-
tumbre, con docilidad.”

Agréguese 8 esto el hecho, por muchos conacido, de
que el nombramiento del doclor Pedemonte en reem-

lazo del doctor Pando fue un triunfo debido 4 la

abilidad diplomdtica del General Musquera, conse-
guido en ese sentido porque contaba & Pedemonte
entre sus mds {ntinos amigos.

Las demds consideracianes sobre el silencio de Mos-
quera, la ortograffa del documento en cuestién, etc.,
el lector puede formar su criterio en la sesuds réplica
del doctor Urralia, cuys publicacién continda en la
edicién de nuestro diario.

Es dudundo por medio de su M. de RR. EE.dela
fe publica de la Cancillerfa colombiana, al entregar al
Ecuador ln copia del Protocolo, y ofendiendo ln me-
moria de uno de los colombianes mas eminentes como
lo fue el General Masquera, que ¢l Pert paga la deu-
da de gratitud que debe 4 sus libertadores.

Después de la derrota que sufrid el ejéreilo repu-
blicano en Valdivia, el Presidente Riva Agiicro tuvo
que pedir ouxilio 4 Bolfvor paro continuer la obra de
la Independencin; y al efeclo fuc enviado el Genceral
sAntonio J.de Sucre, investido del cardeter de Enviado
Extraordinario y Ministro Plenipatenciario, d arreglar
con ¢l Gobierno del Perd todo loconcerniente d la ayuda

ue Colombia debfa prestarle, mediante, y como con-
3ici6n indispensable, la devolucién de las Provincias
de Jaén y Mainas que las retenfa indebidomente. El
Peri aceptd los condiciones, firmé el Tratado de 1823,
y Colombia Ilevé generosamente sus armas victoriosas
& Junin y Ayscucho. El Perd no cumple ¢l compro-
miso de entregar las Provincias usurpadas, y por el
contrario, iuvade por Loja el territorio colombinno.
Colombia decldrale In guerra, 8y el 27 de Febrero de
18ag “cl ejército peruano, de 8,000 soldados, que in-
vadid la tlierra de sus libertadores, fue vencido por -
4,000 bravos de Colombia.”
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Hoy vamos 4 considerar el asunto por otro aspecto,

La guerra entre Colombia y el Peri lerminé con el
‘Tratado de Paz suscrito en Guayaquil el 2a de Sep.
tiembre de 1829 y el Protocolo complementario de eje-
cucién Mosquera-Pedemonte, irmado en Lima 4 11de
Agosto de 1830. Todos sebemos cudl ha sido la con-
ducta peruana respecto al cumplimiento de estos so-
lemnes compromisos, .a misma exactamenle que ob-
servé después de haber suscrito ¢l Tratado de 1823

Disuelta la Gran Colombis, el Ecuador forma un
Estado independicnte, y el Perd, en seguida, preten-
de negarle el derecho de invocar el Tratado de 1829,
y por consiguiente el Protocolo de ejecucién, cuando
éste fue descubierto, *“fundéndose en que el primero
s8¢ negocié con ‘una entidad polflica, la Repiblica de
Colombi, anterior y distinta 4 la Repiblica del Ecua-
dor, y en que cl ulumo, que versaba sobre una cues-
tidn ton grave como la de limiltes, no fae sometido 4
los Congresos del Perti y de Colombia,”

La argumentacién peruana, empeiiada en negar al
Ecuador ¢l derecho de invocar el Tratado de Paz de
1829 para defender sus derechos territoriales sobre
Mainas, Quijos y Jaén, fonddndose en que ¢s uno so-
lamente y el moés pequefio de los Estudos en que se
dividié ln antigua Colombia, no ¢s menos que un ab-
surdo, porque cn otros {érmines equivaldria al reco-
nocimiento del dicho Tratado, siempre que ¢l Ecua-
dor, Colombin y Venezuela se hubiesen repartido pro-
porcionaimente la frontera énica como lo hicie-
ron con les deudas y créditos patrimoniales.

Respecto al haber territorial, como no se trataba de
una colonin, no cupo otra divisidn que la que hizo el
mismo acto de separacidn, El Ecuador y Venezuela se
separaron de la Nueva Granada con el mismo derecho
con que se reunieron para formar In antigua Colom-
bin; y mientras no se transformé esla entidad politi-

_ca, Mainas, Quijos y Jaén eran colombianos porque
eron parle inlegrante de la Presidencia de Quito, hoy
Republica del Ecuador.

A través de las transformaciones que sufren los Es-

1ados, subsisten siempre Lodas sus obligaciones y de-
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rechos respecto al haber territorial y al activo y pasi-
vo patrimoniales.

Fsta doctrina de la ion, en lo internacional
hélluse plenamente confirmuda en ls historia de lus
nacivnes; y en lo civil, de donde se deriva, es una de-
duccidn I8gica del derecho de propiedud inhierente &
todo Estado socinl, aun de los mas rudimentarios,

Es, por tanlo, inadmisible la disclucién de ln onti-
gua Colombia, tul como la pretende el Perd, 6 sea la
destraccion completa de esa nucionulidsd: los tres
Estados en que se transfurmé, Ecuaudor, Colombia y
Venezuela, entraron & la vida internacional reivindi-
cando la soberanfa y todos los derechos de descubri-
mirnta, conquista y colunizacidn, eic., que hsblun he-
redada del Soberano Espafiol, ls Presidencia de Qui-
to, ¢l Virreinato de Nueva Grunuda y la Capilania
General de Venczuela, respectivainente, & la época de
su indrpendencia,

La Repablica del Ecuador habis conservado siem-
re intucta su tradicién pulltica, ya como Reino de
os Shuris & Limperio de Atshunlpa, sates de la Con-
quista ; ora camo Reino y Presidencia de Quito du-
runte ln Colonin. En 18c¢g hace la mds formal y so-
lemne decluracidn de su mlependencia; y conlirmuda
ésta en 182z por la viclaria de Pichincha, ¢l puchlo
de Quito, “el primogénilo de la independencia del
Sur,” como lo lumé nuestro ilusire historiador don
Pedro Fermin Cebullos, declué su voluntad de re-
unirse 4 los de Nueva Graandu y Venezuelu y formar
porte de la Republica de Colombin lu Grande, hosta
que en 1830 s¢ constiluyé nacvamente como soberuno
¢ indepeadiente,

El ucto de reconacimienlo de la nacién ccualoriona
por la madre patrio, en 1840, es el mejor Utulo justi-
ficativo de lo que venimos scsteniendo: Su Majestad
Calalica, dice ¢l articulo 1.2 del Trotado de Puz, Amis-
tad y Reconocimiento, de 16 de Febrero de dicho sito,
entre Espuiia y el Ecuador, usando de la facultud que
Je compete por D-crelo de lus Cortes Generales iel
Reino, del § de Diciembre de 1836, “renuncia para
siempre, del modo mds formal y solemne por si, sus
herederos y sucesores, la soberania, derechos y accto-

0
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nes que le corresponden sobre el territorio americano
conocido bajo el antiguo nombre de Reino y Presiden-
cia de Quito y hoy Hepiiblica del Ecuador.”

Por tltimo, como una confesidn de parte, en apoyo
de esta doctrina que combate todos los prejuicios
erréneos que han existido entre nuestros vecinos del
Sur, respecto 4 nuestra ionalidad, est4 la
declaracién de los Plenipotenciarins de Nueva Grana-
da, Perii, Ecnador, Bolina y Chile, cuando acordaron
en Lima, el 8 de Febrero de 1848, un Trutado de
Confederacién Americana, cuyo artfculo VII hillase
concebido cn los siguientes términos:

“Las Reptblicas Confederadas declaran (ener un
derecho perfecto 4 la conservacién de los limites de
Bus lerritorios, segun existfan al tiempo de su inde-
pendencia de la Espaiia, los respectivos Virreinatos,
Capitanias Generales § Presidenctas en que estaba di-
vidida la Américu capniiola...

En cuanto 4 la scgunda objecidn, relutiva 4 queel
Protocolo Mosquera-Pedemonte no fue ratificado por
los Congresos del Perd y Colombia, los opiniones au-
torizadus de dos eminentes jurisconsultos espaiioles,
el Excelentfsimo sefior don José Canalejns y Méndez,
aclusl Jefe del Gabinele espaitol, y el Excelentisimo
doctor Felipe Sénchez Romdn, nos relevan en la facil
labor de refutarla: .

—El sefior Canalejas: ¢ Unicamenle un mozo que
conocicra el Derecho Internacional sélo por libros (y
aun leyendo ¢stos mal y de priso, pues no puede ha~
ber nadie que Lol cose diga), podria_sentar el prinei-
pio de que los compromiscs entre Estados se estable-
cen siempre por pactos so) sujetos 4 ratificacié
y publicidad. Quicn, siquicra como cscribicnte, haya
gservido un dfa en un Ministerio de Negocios Extran-
jeros 6 cn cunlquier Legacidn, sabe que aun siendo
también fulss,se acercarin mds 4 ln verded ln méxima
contraria, y no ignora que precisamente los acucrdos
mis importantes entre los pucblos, aquellos de los
cunles pende su existencia misma como Estados inde-
pendientes y libres, ni se saben por el vulgo, e todas
sus cotegorfas, ni sc ratiican.”

—El sefior Sénchez Romin: “Por lo quo hace 4
la forma de estos elementos de ejecucién del Tratado
de 1829 (como elementos parciales, lng instrucciones




— 14y —

dadas por Bulivar 4 [os comisionados de Cilombia en
Octubre de 1820 y lus conferidos en Abril e 1830 por
¢l Gobicrno del Perd 4 sus representantes; y como cle.
mentos conslitutives de ucuerdos ¢ instruccivues comu-
nes, I conferencis celebrada ¢l G de Enero de 1830 por
el Ministro de Relaciones Exteriores del Perd y ¢l Ple-
nipotenciario de Colombia, y la de 11 de Agosto del
mismo aiio, de la cual se extendid en forma el corres~
gundicnlc Protocolo que aulorizaron y flirmaron el
Ministro del Perd, don Corlos Pedemonte, y el Pleni-
Kulcnciario de Colombia, General don Cipriano de

Tusquera), licnen un cardcter perfectameate obligato-
rio en lo que constituyen acuerdos comunes de los
Gubiernos de ambas Repiblicas, por sf 6 por sus re-
prescntantes legltimos, por quienes fueron lomadasen
uso de las fucullades conferidus por el Tralado mismo
como funcién propia del Poder Ejeculivo sin necesi-
dud de ratificacién legislativa alguna, siendo, por tan-
to, un ¢rror fundomental ¢l calilicar dichos scuerdos
y ¢l documento cn que se hicicron conslar como un
simple proyecto de nuevo tratado, cuando deben ser
tentdos dni te como actos degjecucidn del de Pax
de 1829 y realizados en virtad de facilidades conferi-
das por ¢l mismo 4 los Gobicrnos de lus Repiblicas
contralantes.”

Y terminamos cn apoyo de los opinionss anterio-
rey, repitiendo nuevamenle las palabras del diploma-
tico peruano, seiior Garefa :

“Y aunque dicho Protocolo no se sabe si recibid Ja
sancién del Congreso, es probable que, presentado por
el Ecuador como un instrumento de simple ejecucidn,
y estando en lo relativo al rio Tumbes d¢ acuerdo con
¢l pacto aprobado por el Congreso, tendrd cn el juicio
arbitral un valor decisivo.”

Veamos ahora las opiniones de muy eminentes
profesores que son honra de las ciencias interna.
cionales, y que han interpretado con verdadero
criterio jurfdico el Protocolo Mosquera-Pede.
monte.
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Del sefior Ferndndez Prida, Catedritico de
Histoiia del Derecho Internacional en la Uni-
versidad de Madrid y eminente internacionalista
espaiiol ;

¢t Cuanto queda dicho respecio 4 la manera de in-
terpretur el Tratndo de Guayaquil de 1829, viene &
confirmarse, en lo que tienc de sustuncial, por el lla-
mado Prolncolo Pedemonie-Mosquera, suscrito en
183+, olvidado en los archives de Coloinbia, 6 &lo
menes no ceanocido por ¢l Ecuador hastu época muy
reciente, y en ol cual, sin embargo, se revelu el estado
actual del problema que se debulte.

“ Cumo ¢l Tratado de (829 estipulaba en so articu-
10 6.° ¢l nombramicento de vina Conisidn, compuesta
de dos individuos por cadn Republica contrutunte y
encargada de recorrer, reclificar y fijor la Muen divi-
soria coiforme 4 lo estipuludo en ¢l precedente urifcu-
lo, rennidronse 4 11 de Agosto de 1830, en la cindad
de Lima, ¢l Ministro de Reluciones Exteriores del
Perii, Sr. Pedemonie, y el Plenjpotenciniin cenutoria-
no General Mosquera, 4 fin de *acordar lns husesque
debierun dnrse 4 lus comisionados pora lu emariacién
de lmites entre Jus dos Repuiblicus.

¢ i la confirencin entonces celehrada, intenté el
sefior Pedemante hacer valer por vez primera lu Real
Céidula de 1802, atribuyéndiln ¢l cardctrr de modifi-
cadora de Jos limites del Virreinuto de Nueva Grano-
de; pero & semejunte inlento opuso desde luego el se-
fior Musquera los onligues ttalos colombianos, y se-
Buladomente Ja Real Cédula deereccién de ln Audien-
cia y Presidenciu de Quito, haciendo notar alemds
que, veinte ailos despuds de dictada ls Reat Célula de
1802, Espafia considernba 4 Juén y 4 Muynus como

ertencciente al Nuevo Rvino de Gronada: prucba

ien clura de lo inclicacia de nquells Renl resolucién
en punto & modificur lus limites que trudicivnulmente
sepurabun & lus dos Virrcinutos,

** Afirmodo asf una vez mas el sentido y valor de lo
estipulado en el articulo 5.° del Tratodo de 18ag, esto
s, Ju Haen divisoria establecida con arreglo & los tilu-
los exhibidos en lus negociuciones que precedieron &
la firmu de nquél, propuso el General Mosguern, ins-
pirdndose noluriamente en la segunda parte del citado
artculo, en la que los contratanies se prometen conce-
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siones reciprocas pora que la frontera resulte natural
exacta, y puco ocasionady & nuevos conlliclos; propuso
digo, el Genernl Morquera la aceplacisn de una linea
divisoria determinada por el curso de los rias Amazo-
nos, Huancabamba v Tumbes, con la cual, por cierto,
no era escaso ni de poca importuncia el teeritorio que
ganaba ¢l Petti sobre el que en estricto dereclio e co-
rrespondfa segidn el Tratndo de 1829.

“En vista de clio, el Ministro perusno, seiior Po-
demante, sin insislir ya en la pretension deducida de
ta Real Cédula de 1802, aceptd Jus proposicimes co-
lombianas, madificdndolus,sin embargo, para sustitale
la linew del Huancabamby por Ju del Chinchipe, Gnica
discrepancm que, segin expresa declurgcion de los
dos Plenipotencisrios, quedé pendierte de ulterior
acuerdo, y Gnica, por lo tanto, que subsiste en lu ac-
tualidad y que estd sometida al fallo de § M. C.

“Porque ¢l convenio de 1887, que estipula la deci-
sién arbitral del litigio, sélo entrega ol drbitro las
cuesliones peadientes, y no puede darse ya este califi-
cativo 4 las qoe ¢l Prolocolo Ped Mosquera
reconoce 6 declura resneltas, sino & las que nacen de
la discordin suscitnda deside 1830 con mutivo de sila
linea fronteriza desde ¢f Tumbes al Amazonos habla
de ser Ia determinada por el curso del rfo Chinchipe
6 In estoblecida por ¢l curso del Husncabamba,

“So pena de negar todo valor ol Protocolo Pede-
monte-Mosquern, & sus términos bny que atcarrse
hoy para fijur lu naturaleza del asunto litigioso y la
extension de lus fucultndes det drbitro; siendode notar
que la neeativa del valor del Protucolo mencionndo
colocarfs de nuevo lu cuestidn en ¢l Lerreno del sirie-
fum jus recunocido por ¢l Tratado de 1829, harto nds
favorsble para el Eruodor que lu concesion alorgada
en ¢l aito de 1830,

* Pero el Ecuador, ca su constunte respeto § fa pa-
labra empreiadu, ni rechaza ni discute ln fuerza abli-
gatorin del Protocole Pedemonte-Musquere, y para
proceder de ese modo no le faltan rozongs decisivas
en lus cunles puedn apovarse.

“No cobe separer el Protocolo de 1830 del Tratado
4 cuya interprelacion, rn un senlido, y 4 cuya ejeca-
¢idn, en olro, se cncamina; porque en el Gltimo ticoe
el primero su rafz y el principio de su eficacia.
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“(lomo 'tantos otros protocolos interpretativos and-
logos, sirve el de 1830 para explicar ¢l pensamiento
dominante en los acuerdos de Guayaquil,y en lal con-
ceplo ocredito que los Hmites de los antiguos Virrei-
natos eran los sciialados, no por la Real Cédula de
1803, sino por Allulos de los siglos XVIy XVIIL Y
como convenio de ejecucidn, el de 1830 prueba que,
en virtud de concesiones secundarias, oportunumente
ofrecidas y estipuladas, el Ecuador cede de su dere-
cho, hasta conlentarse con la linea Amazonas-Huan-
cabamba-Tumbes. parcialmente aceptada por el repre-
sentante perunno seiior Pedemonte.

“Tanlo en un concepto como en otra, es decir, asi
en cuanto interpreta como en cusnto ejecuta una con-
vencidn preexistente, nada falta para que el Protocolo
‘Pedemonte-Mosquera sen plenamente obligatorio.

“Inseparable siempre del Tratado & que sirve de
complemento, es preciso yolver 4 ésle la vista para
juzgar del valor de aquél. Y una vez que ¢l Tratado
de 1829, en su artfeulo 7.2, conifa 4 1o solucidn amis-
tosg de los Gobicrnos respectivos lag discordancins
que surgieren entre fos miembros de la Comisién de
Hmites, en csas fucultades 6 los Gobiernos otorgadas
es donde hay que buscar el aleunce juridico de lo que
en 1830 st convino,

“ Anticipdndose 4 las p discrepancias de los
miembros de la Gomisidn, creyeron los Gobiernos del
Ecundor y de) Pert que valfu mis preveniclas que re-
mediurlag. Porliendo de esa base, iniciaron y llevaron
4 feliz término lu negociaciényde 1830, sin que al pro-
ceder de ese modn saliesen nunca de In esfera que el
Tratado de) afio anterior scfialabn & sus facultodes
respectivos. Porque en todo causo, y en una i otra
formn, la solucién umistosa de los dificulindes 4 que
diese origen el cumplimiento da lu puctudo ¢n Gua-
yaquil, 4 los Gubiernos se confiahing sin limitaciones
ni reservas, sin ulleriores splazamientlos ni recursos,
sin la lento (ramitacién de wn nuevo Tratado, someti-
do 4 Is aprobacién de las Cdmeras y ol cunje de rati-
ficaciones, ’

“Por ¢so no se puede argitlc contra In validez
del Protocolo Pedemonte-Mosquera, porque no conste
su ratificacion. La del Tratado de 1829 da plena efi-
cacia 8 los atribuciones ejecutivas otorgadas 4 los dos
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Gobiernos ; y del uso de esas alribuciones nacid, con
ficacia plena también, ¢! acuerdo ami , puramea-
te aclaratorio y ejecalivo, firmado en 830 para re-

~solver en lodas sus partes, con la urgencin que ¢l caso
requerfa, y que estaba claramente reconocida en los
artfculos 6.y 7.0 del anterior convenin, la cuestién
de lmites entre ¢! Perd y Colombia.”

Del sefior Canalejas y Méndez : *

“Resumidos los documentos de que lenemos cono-

imiento por los Jentes que nos procuran los

consullantes, pasemos & indicar fas cuestivnes que sur-
gen y cs preciso examinar y resolver jurfilicamente s

“1.2 , Qué valor debe durss nl Protocelo de (8307

%2, § Lo qué relucidn estd ese Protocolo con el
Trotado de 18297

3.2 3 Responde lo decidido en (1 Protaculn de
1830t @) A las negociaciones preparatorias del Tra-
tado de 1829; ) A la cnusa determinante de {a gue-
rra; ¢) A las aspiraciones histéricas de Ja Bepdblica
del Ecaador; d) A sn formacidn nacional

“L{ Prolocolo de 18 30—Ei Protocolo de 1830,igno-
radv por la Repiblicu del Econdor hustn hace poco,
¢8, & todas luces, una consecucncin muy aatural ¢ his-
térica del Teatado estipulado en 18295 es, sencilla-
mente, el comienco de ejecucion de los articulos 5.9,
6.2 y 7.2 del mismo, El Tratado de 1829 se limitd &
seiialar ln linea general aceptada por ambas Partes,
que deberla seguirse en la demarencion pricticn de
las fronteras de fos respeetivos territorivg de los dos
Estlos, Cunndo la determinacidn de fronterss, dice
Pradier Foderé e su Traité de Droit infernaional pu-
blic enropeen et americain (u, 708, pig. 326), *vs con-
secuencio de un Tratado de paz, ocurre & veces que
los negociodores reservan i trunsacciones ulteriores ta
delimitacidn detalluda, y se conteatan con seiistar los
puntos principales. Generalmenie, paro prevenir 6 ter-
minar la diferencia sobre Hmites, 0 pury realizar catn-
bios en tales delimitaciones, se nombran comisionudos
encergados de visitar los lugores.’

“En tal conceplo, no puede cstimnrse ¢l Protocolo
de 1830 como un anevo Tratado, en ¢l senti by estriclo
que entraiia Lol pulubra,lj' mucho menos comn uno de
squellos que Fiore coasidera de primera eategorta, y
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para cuya validez ¢precisa la aprobacién de Jas Cdma-
ras legislativas,” sino si ncaso de aquellos otros en que
el Plenipoteacinrio, provisto de pleno poder para cele-
brarlo definitivamente, los «inrga sin necesidad de ul-
terior ratificacidn. (Frone, Ll Derecho Internacional
codificado, § 634).

“La obhgacién, afade este ilustre autor, de comu-
nicarlo 4 las Camaras, dado coso de que estuviere im-
puesta por la constitucién del Estado, se considerars,
sin dwila, como exigencia de derecio piiblico interior,
y In falta de esta formaluiod podrfu influfc en el senti-
do de gne, fultando la necesaria formalidad de dicha
comunicacidn & las Cdmares, fulta la norma esencial
de publicilad requerida por el Estaluto. Ello no obs-
tante, el Tratado, desde e/ punto de vista de las obliga-
ciones infernacional idas, deberd derarse
definitivo y perfecto. El Tralsdo celebrado por los Ple-
nipolenciartus (hablundo siempre de Tratados de la
segunda categoria) deberd, generalmente, considerarse
dednilivo y perfeclo, basdnriose en plenos padercscon-
feridos, sin reserva de retificacion por el Soberano, si
estn reserva no se advirtié por los Plenipotenciarios
que celebruron el Tratudo. Cuando lus representantes
de Jes Estados conlrayentes, que tengan pleno poder
oficial, hayan celebrado el Trutado dentro de los Iimi-
tes del poider y suscrito el Protocolo definitivo, dicho
solemne acto debe cousiderarse perficto ¢ idénco pera
obligar definitivamente 4 los Parles contralontes, en
nombre de lus que los Plenig iarios negoci
y concluyeron ¢l Tratado. St se quicre, por el contra-
rio, subordinar lodo d la condicidn de la ratificacid
es preciso estipular expresamente lal reserva en el
Protacolo.” Esu no se hizo en el de 1830,

“Por otra parte, no debe ofvidarse que sun trotdn-
dose en general de lus convenios internacionales, In
ratificucidn no siempre 8¢ ha estimado como una con-
dicién absolut te indisy ble para la validez de
las oblignciones entre lus Partes. Segun el propio
Fiure (Derecho Internacional piiblico, edic. esp., ni,
pdg. 31 y siguientes), ln obligacién del Sobcerano de-
pende del pleno poder que el Plenipotenciario presen-
te 4 la otra parte, y de ia reserva hecha é né en dicho
poder al suscribirlo 6 rotificorlo. Vattel (Droit des
gens, anotsdo por Pradier Foderé, lib. 1, cap. xu,

on
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%156, v. también Kluber, Droit des gens, y Grocio,
e Jure hellf, 11, X1, 12) opina que el Ministro provis-
to de plenos poderes debe considerarse como un man-
datario, y osl como el mandatario obliga al mandan-
te obrando dentro de los limites del mandato, el Ple-
nipotenciario que procede sin exceder el pader recibi-
do obliga ul Soberuno ¢n cuyo nombre esiipula algu-
na cosa. ' Lo que promele un mandalario, dice Mar-
tens (Drott des gens, § 48, citado pur Fiore, pag. 32),
ministro, etc., dentro de los lmites del poder que se
le confirié y en cuya virtud fa nacién extranjera ne-
gociara con él, es obligatorio para ¢ Estado quele
auloriza, aun cuando se haya separado de otras ins-
trucciones secretas. Bl Derecho de Genles universal
no exige 4 este propasito unu ratifiencidn particular.
“ Cierto es que otros escritores de Derecho Interna-
cional exigen como condicidn indispensable para la
validez general de los Tratadoes ln ratificacidn por el
Soberano & las Camaras, segin los cosos; pero con-
viene notar, de un lado, que vsla opinidn no cuenta
con ¢l npoyo uninime de los traladistas, pues machos,
como Ficld, Cdd Internacional, § 192), sélo admiten
la necesidad de lo ratificacidn cuando ea el mismo
Tratodo se haya hecho mencisn de ella, y de olro, que
la doctrina favoruble i la necesidad de la ratificacidn
Iha tomado cuerpo en auestros dias, por lo cusl no es
Ia mis adecunda pora juzgar un Prutecoly firmoado
en 1830, ¢ Es corriente, esceibe Blunischii, resecvar
expresumente la ratificacidn del Tratado; la firma
entonces no bastarfu para hocerlo oblijpatorio. La re-
serva de la ratificacion resulta & menudo de las cir-
cunstancias en las cuales el Tratado se celebrd, y en
tal caso no es necesario qne huya sido formalmente
mencionada.” Nadie podra decir que el Proteculo de
1830 entraiia uqucllus circunstancios i que oslude
Bluntschli. Afinae éste: *La evestidn ha sido muy
conlrovertida en olrus tiempos. [loy se liende & presu-
mir que lu ratificacidn se ha reservado, en ruzén de la
grun tmportancia de los Teatados ¢n la vida de los
"ﬂl;:il)l'lts., (Bluntschli, Le Drait inlernational codifié,
19).

* Liste insigne y sabin escritor expone la doctrina
siguiente: *La firma del Protocolo definitivo 6 del
documento especin] que conticne el Tratado por los
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enviades 6 agentes provistos de los podercs de los Es-
tados contratantes, obliga cuando ha sido cscrito sin
condiciones ni reservas.” Precisamente lo que ocurre
en el Prolocolo de (830. Y todavia afiade : *Cuando
los representantes de los Estados han recibido los po-
deres necesarios para celebrar definitivamente ef Tra-
tado, la firma del Pe lo 6 del d to especial
en el cual el Tratado se consigna, obliga definiliva-
mente 4 las Partes contratantes.’

“ Naturaleza jurllica del Protocolo de 1830 —De-
jondo 4 un lado estas doctrinas, que apenas es nece.
sario recordar en el caso presente, dado que por su
conlexto y por sus antecedentes el Protocolo de 1830
es un mero Irdmite de ejecucidn de Jo previamente es-
tipulado en ¢l Tralado principal de 1829, una conse-
cuencin légica de lo convenido, es preciso analizar
tanto el texto del Tratado de 1829 como el del mismo
Protocolo y otros antecedentes, para calificar sin pre-
venciones de escueln, con toda impurcinlidad, /e natu
ralesa jurfdica~positiva del referido documento.

“El P’rotacolo de 183n ticne su origen en cl articu-
lo 6 ° del Tratado de 1829 ; los representantes que lo
eslipulun tenfun indicada su lfnea de conducts en el
articulo 5.9, que enlrafin husta una especie de deter-
minacién de poderes; por ultimo, en el nrtfculo 7.° se
define expresamente, de un modo indudable, el carde-
ter definitivo de las estipulaciones que cualquier Pro-
tocalo e ejecucién conluviere.

¢ En efecto, segiin el arifcule 6.2 del Tratado de
1829, '4 fin de obtener ¢l resultado pacificador que
persigue dicho Tratado § la mayor brevedad posible,
se hu convenido y conviene nqulexpresumente en que
se nombrard y constituird una Comisidn, compuesta
de dos individuos por cada Repuiblicn, que recorra,
ralifique y fije la linea divisoria, conforme ¢ lo estipu-
lado en el articulo anterior. '

“3.Y qué es lo que se ha cstipuludo en ¢l urtfculo
anterior? En el artfcalo 5.° tenfon los Gobiernos, y
los futuros representantes llamados & ejecutar lo pac-
tado, determindda su l{nea de conducta. En efecto, en
ese articulo se ¢stipul6 que ‘ambas partes reconocen
por linites de sus respectivos territorios los mismos
que tenfun antes de su independencia los antiguos Vi-
rreinalos de Nueva Granada y el Perd, con las solas
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variaciones que juzguen conveniente acordar entre si,
4 cuyo (fecto SE onLiGAN DESDE Anona d hacerse recl-
pr e aquel 1 de pequeilos lerrilorios
que conlribuyan d fijar la linea divisoria de una ma-
nera mds natural, exacla y capas de evitar compe-

tencias y disqustos enlre las Autcridades de las fron-
teras.’

‘“Resulta, pues, de este artfculo: @) Determinada la
lnea gencral de demarcacién 4 que debfa atenerse la
Comisidn & que se refiere el articulo 6.° (la de los an-
tiguos Virreinatos); &) Formulada expresamente la re-
nuncia por adelantado (desde ahora) 4 los pequeiios
territorios que se estimare conveniente ceder, pura
tener una lfnea divisoria mds nalural, exacta y capaz
de evitar competencias y disgustos catre las sulorida-
des de las fronteras. Y resulta del siguiente art{culo 6.°
que las dos Partes convienen en nombrar una Comi-
si6n, ‘4 fin de oblener ese resultado 4 la mayor bre-
vedad posible’; es decir, 4 fin de obtener la finea de
los antiguos Virreinalos, con las cesiones reciprocas de
pequeiios lerrilorios d que se renuncia desde ahora,
que ¢s lo que los Gobiernos interesados hacen ean el
Protocolo de 1830.

“Pero todavla hay otra indicacidn en el articuto 7.°

ue contribuyes esclorecer mds el eardeler que habrfa
3\: revestir la Comisidn, como Comisidn de ¢jecucién,
¥ lo indole defintiva de sus estipuluciones. “* Se esli-

ulo asimismo, dice el citado arifeulo 7.9, entre las

artes contratantes que la Gomisidn de lfmites dard
principio & sus trabajos cuarenta dias despuds dela
raliticucién del presente Tratado y los tekminard & los
seis meses’; plazo demasivdo perentorio para fa con-
clusion de un Tratado sulemne, con todos los (rémiles
de orden politico inteeno (aprobacidn de las Chmaras
legislativas, canje de ratificuciones, ete.). Y nitode ¢l
propio articulo 7.9: *Si los miembros de dicha Comi-
sién discordaran en uno d mds puntos en el curso de
sus operactones, bauiN & sus GODIERNON RE-PECTIVOS
UNA CUENTA CIRCUNSTANCIADA DE TuDO, ¢ fin de que,
fomdndola en ideraridn, \ESUBLY AN AMISTOSAMENTE
lo mds conveniente, peBIENDO entrelanto continuar sus
trabajos hasta su conclusidn, sin interrumpirlos de
ninguna manera.
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“Es decir, que en_csle trolado se_otorga ¢ los Go-
biernos y d la Comisidn facullades plenas paro fijar la
Iinea divisoria entre las dos Repiiblicas, dentro “de fo
preceptuado eu el artfculo 5.9, sin necesidud de otro
trémite dilatorio, cuando los comisionados estdn de
acuerdo, 6 comunicando 4 sus respectivos Gobiernos
los puntos que determinaran discordancia, 4 fin de
que éstos, bien enterados del caso, 6 casos, resuelvan

ist te lo mds jente. Si hubiera estado
en el dnimo de los avtores del Tratado de 1829 (Tra-
tado obligatorio para ambas Dartes, Tratadu vilide,
que entraila, como tal, la conformidad de lus sobera-
nias respectivas) ¢l que la Comision se limitase 4 rea-
lizor un trabujo lécnico, de propuesta, 4la habrian
otorgado tan amplios podervs? 5ilos autores del Tra-
tado de 1829 no hubieran pensado que por el artlculo
5.9 s¢ sefiatuba imperativamente, como expresién de
una voluntad comdn, de un decidido y definitivo pro-
pésito, la Mnea general de limites, jse concibe que
otorgasen 4 los Gobiernos respectivos la fucultnd do
resolver (resuelvan, dice ¢l texto) amistosamentc log
puntes en que la Comisién no lograse un completo
acuerdo? Purque no debe olvidarse que ¢l Tratado de
1829 faculta & la Comisién para rectificar y fijar ln
Ifncu divisorin conforme al articulv 5.9, y 4 lus Go-
biernos para resolver amistosamente lus puntos sobre
los cuales la Comisidn no llegnse 4 un acnerdo; todo
lo cuoal supone que el Protacolo de 1830 no puede
pasar de In categorfa de un mero trdmite de cjrcucion
para hacer efectivo prictienmente ¢l Tratado e 1839.

« El texlo del Protocolo— g Qué nos dice ¢l texto del
Protocolo ? Toda su estructura responde, con entera
y nbsoluta fidelidad, & o dispuesto en ¢f Tratado, Por
de pronto, no hay en ¢l indicacién alguna de In cual
pueda inlerirse que su eficacia dependa de ningin aclo
ulterior. De haber sido ésta ly inteligencia en que ne-
gociaban los representontes, la habrfan sigmiicedo,
reservando la eficacin de lo vonvenido 4 unu ulterior
ratificacién. En combio, resulta muy clara en el Pro-
tocolo la distincién consignada en ¢l Tratado, entre lo
que debfo tener una cficucia inmediats, por llegor &
un acuerdo, y squellos puatos en que era preciso re-
mitirse 4 los Gobiernos respectivos, ddndoles ‘cuenta
circunstancisda de todo, 4 fin de que, tomdndola en
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consideracién, resuelvan amistosamente lo més conve-
niente,’ elc. (urt. 7.2 del Tratado de 1829). En el Pro-
tocolo, después de una detenida discusidn, convino el
Ministro de Relaciones Exteriores (Per) en estas ba-
ses (lus del Representante de Colombia: limites del
rio Muraiidn, desde la boca del Yurali, aguas arriba,
hasta cencontrarse al rio Huooncabamba, cte. elc.);
pero hubo un punto en que el Mimstro del Perti dis-
crepd, por estinar que debla modificarse 1o prapuaesto,
‘ponicndo por térwino, no la _embocadura del [Tuan-
cabamba, sino fa del rfo Chinchipe, que concilisha mis
los intereses del Per, sin daniar & Colombia. Bl En-
viado de Columbia (continga el Protocoln) manifustd
que todo 1o que podfa ceder era lo que habfa ofieeido,
pues probado que la Cédula de 1802 fuz madificada,
dependfan Maynas y Juén del Virreinato en 18a7,
cuando se estal orgnaizando el Obispndy de las Mi-
siones de Coquetd 6 Yapurd y Andaquics....” El Re-
presentunte del Pert entonees propuso: 1.° Que se
fijusen las bases tal cual las propuso el Ministro Pirni-
polenciutiv de Colombia - punto convenido—y 2.° Que
s lejuse ‘como punlo pendicnle de modifira: idn (la
propucsta dlivmn del Pleaipotenciario de Colombia) y
se cunsultara ol Gubierno de Colombia estn medifica-
cidn '; y el Miuistro de Colombin convino en todo,
*dando, pEsDE AlORA, por reconocido el perfecto dere-
cho de Columbia d todo el territorio de’ la ribera ic-
quivrda del Maraiion d Amnconas, y reconocia al Perd
el domnio en la ribera derecha—vxiremos conveni-
dos, —quedundo dnicamenle pendiente de resolver (lue-
go lo demds se du por resnclto v sin reserva pleuna)
8t debian regir los limites por Chincluipe 6 por Ifuan-
cabamba. Y para los efectos consiguientes firmaron
este Protocolo...
©Huy, por otra parte, un sntecedente de mucho
. valor pury fijar el curdcter del Protocolo de 1830: el
dictumen de ts Comisién que informd al Gubicroo pe-
ruano sobre ¢l Tralado de 3829. En é! sc indico, bien
8 lus claros, en qué inteligenciu cstaban los firmantes
del dictamen, respecto del alcance de lus operaciones
que hobrion de cfecluarse para llevar & complets cje-
cucién ¢l artlculo 5 © del citado Traludo. Dice oof el
dictamen de que se habla: ¢En orden 4 lus artfculos
5.% 6.9, 7,° y 8. por los que se estipulé ¢l nombra-
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miento de una Comisién, compuesta de dos individuos
nombrados por cada Gobierno, para que recorra, rec-
tifique y fije la linea divisoria, bajo la base de los lin-
deros de los antiguos Virreinatos de Nueva Gronada
y el Perd, cedidndose mutuamente las Parles contra.
Lantes las pequenas porciones....., comenzando sus tra-
bnjos desde Ja embocadura del rio Tambes: la Comi.
si6n opina que se ha elegido en este delicado punto el
medio mds legal, prudente y veclprocamente il d am-
bas Parles conlratantes. Por el tenor de cllas, clura-
mente se advierte que estin anlorisados lus individuos
de la Comision d hacer todas las variaciones conve-
nienles para lerminar esla cuestidn, sin ofra mira que
su conveniencia y cordial urmonfa..... El término, para
dar principio y concluir la Comisién sus trahajos, cs
racional y concilia las gurantfas de una medidu hecha
con ctleulo, previsidn y tino para evitar diferencios.’

“No parece dudoso, después de cunnto quedn ex-

puesto y razonado, que ¢l Protoculo Peorstonte -Mos-
QUERA s unn consecucncia natural y l6gica del Tra-
tado de 1829, un (rdmile necesario para llevar 4 plena
y cumplida cjecucidn los articulos 5.9, 6 © y 7.° del
reforido Tratado. Entrufin dicho Protocolo el término
juridico de una serie de negociaciones, de una historia
de luchas, de una evolucidn, cuyo punto culminante
estd, sin duda, en el Tratado de 1829. La circunstan-
cia de no alegar el Protocolo de 5830 la Repiblica
del Ecuador en otras diversas ocasiones en que s¢ in-
tentd un arreglo entre ambas Parles, explicuse por la
situacidn especial de lo Repiblica del Ecuudor, que en
1830 estaba unida & Colombia, y ol separarse de dsta
no tuvo 4 eu disposicién, francos y abiertos, los nrchi-
vos de csta Republica, Pero en tode caso, tul circuns-
tancia no puede perjudicar & la Republica del Ecua-
dor, pues su ignorancia del hecho de la existencin de
ese documento decisivo, de una prueba favorable d su
derecho, cs de las guo se excusan siempre.”

“A lo expuesto pudicra afiadirse, como argumeslo
importante para fundar la propia conviccién respecto
del cardcter de Profocolo de ejecucidn que tiene ¢l de
1830, lu opinién do la otra Parte. Entre los documen-
tos que se nos ha exhibido para poder calificar con
Blenn conciencia el valor juridico del Tratado y del

rotocolo, figura uno en el cual el Ministro del Pera
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recuerda la exislencia de ambas convenios, sefieldndo-
los con los siguienles expresivos (érminns: ¢ Un Tra-
tado sol y aceptado y un Protocolo de efecucidn.’

“La eficacia y ¢l valor jurfdicos del Protocolo de
1830 eacucalran su pleno apoyo: 1.°, en los términos
mismos del Tratado de 1829, y 2.°, en los anteceden-
tes inmediatos de ambos ducumentos.

“Ea efecto; como ya se ha visto, hay una perfecta
congruencia enlre el articulo 5.° del Tralado y lo es-
tipulada en ¢l Protocolo. El Tratado se conviene
acepta—por Colombia y el Perd,—supuesta la condi~
cién de que ambas Parles reconocen por lmites res-
peclivos *los mismos que lenfan anles de su indepen-
dencin los anliguos Virreinatos de Nueva Granada y
el Perg, con lvs solas variaciones que juzguen conve-
niente seordar entre si...”; imponicndo el articulo 6.9,
como punlo inicial, el rfo Tumbes, en ¢! Octano Pa-
cifico; y el Protocolo sefiala los limites de conformi-
dod con les indicaciones hechas, previes, prapuestas
de ambos representantes y detenidas discustones, Por
otra parte, los antecedenles inmediatos que como ex-
plicacion del Tratado de 1829 y del Protacolo de 1830
pueden aducirse, apoyan ¢l valor jurfdico de este ulti«
mo, & la vez que don la clave de interpretacion del
primero, Mds clora: la interpretacidn del articulo §.°
del Tratodo de 1829, indispensable para conocer su
alcance, viene en apoyo de la eficacia juridica det Pro.
tocolo, toda vez que lace ver cdmo lo convenido en
éste sc halla en perfecta armonla con la intencidn im-
plicita cn lo estipulado cn 182g....

“ Conclusiones—Resumiendo lo expuesto, resulta:

“Primero. Que en el perfodo coloniul se forma, bojo
ln soberanfa de Espaiin, el pueblo que ha de funcionar
como sijelo aclive de la soberanfa cn la futura Repd-
blica del Ecuador,

“ Segundo. Que ¢! acto de independencin de Quilo
aspira—y al fin lo consigue—d afirmar la Iategra
personalided territorinl, que ha de ser, naturalmente .
—pues no hay otra,—la claborada en el perfodo co-
lonial,

¢ Tercero. Que unida la Presidencia de Quito 4 Co-
lombia, ésta mantiene la misma integridad territorial
afirmada en la revolucién, y lo hace coa singular per-
severancia y fortung, consagrdndola de la manera mis
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soberana que cn las relaciones internacionales cobe;
esto es, POR LA GUERRA CoN EL Peny. En oue CoLox-
BIA, DISPUTANDO LOS TERRITURIOS EN CUESTION, RESULTS
VENCEDCRA.

“Cuoarto. Queel Tralado de 1829, segtin se deduce
de eslos nntecedentes, no puede menos de referirse al
reconocimiento en fuvor de Colombin—hoy del Ecua.
dor—ie los lerriturios que comprendin en el antiguo
Virreinato de la Nueva Granadu, antigua Awhencia
de Quito, mucho mis si se tiene en enenta el mofivo de
la guerra y que Colombia fue vencedora.

©Quinto. Que estu interprelacidn, razonahle segin
Ia Historia, es la que legltimamente puede inferirse
del contenido de las negocinciones del Tratado, las
coales nn han de estimarse como una mera exposicion
de moli una especie de tario nlico (&
prioriy del Tratado, sino como parte esencial del mis-
mo, 4 que es indisprnsable scudir para inlerpretaclo.

“8exto. Que el Pratocalo de 183 es, dado su con-
texto, una consecuencia natural y légica: ) De los
ontecedentes hisiéricos; &) De fus negociaciones de
1829 c) Del Tratado rectumente interpretndo; de-
biendo estimarse, por las circunstancius en que se re-
dactd y por su alcunce, como un mero irdmife en efe-
cucidn de lo convenido en 1829, con tada conciencia,
por los Representantes de Colombin y el Pera, segon
resultn de ,:ns negociaciones del Tratado, en los cuales
consta gue el sepreseatante del Perd se entera de las
propntiviones 6 exicencias de Colombin y las foma en
cuenta, comy también despuéds el Perd wismo, segin
resnln del dictamen de la Comisidn encargada de in-
formar al Congreso peruano del Tratado convenido
en 1829.”

Del sefior Maura, ex~Ministro de Estado, co-
rrespondiente 4 la Real Academia de Jurispru-
dencia de Madrid, ilustrado publicista, etc. etc. :

“La importanciu del Protocolo de 1830, que no ha
mengsler mds encarecimiento que la lectura de sus
propins términos, nconscja reproduciclo literalmente,...

“Hé aqul grandemente reduci ls, sungue no del
todo acabads, la disparidad ya restricta que los ante-
-riores tratos no hablan solventade todavia, Unicamen-
t8 quedé por decidir, mediante consulta al Gobierno
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de Colombia, 4 cuya resolucién hubo de referirse Mos-
quera, la opcién enlre seialac la divisoria, bien por el
Chinchipe ¢ bien por el Huancabamba, habiéndose
puesto de acuerdo embas Parles en lo demds, con las
demarcaciones del Macard y el Tumbes, y subsistien-
do !a unanimidad de siempre respeclo del Marafién en
la extensa seccién oriental de la frontera.

“Sila diminuta porcisa que faltaba concertar eatre
ambos Gobierncs no quedé seguidameate demarcada,
ni aun tuvo publicidad el acuerdo de r1 de Agosto de
1830, motivado fae por haberse aquel mismo aiia des-
hecho la confederacién colombiana, constituyéndose
los Republicas de Venczuelo, Nueva Granada y el
Ecuador ¢n el territorio que hasta entonces abarcaba
la gran Republica de Colombia, cuya representacidn
cjercid ¢l seiior Mosquera en los resefados tratos, Se
dilucidarg luégo el influjo que sobre la eficacia de log
mismos s¢ deba atribulr al fraccionamiento de aquel
Estado; la materia del presente capltulo queda com-
rlcln con la resefia ficl de los hechos, que el Arbitro
ha de conocer y aprecior ingenuamente, tales cusles
son, por separado de comentarios interesados y par-
ciales....

“C. Olra objecidn consiste en decir que la Repi-
hlica de Colombia, con quien el Perd ajustd el Trata-
do, fenccié de olli & poco, surgicndo en lugar suyo
Venczuela, Nueva Granada y Ecuador: por muy va-
lederas que ab initio fucsen Jas convenciones, no pue-
den sobrevivic 4 aquella Parte, ni le es lfcito al Ecua-
dor, diminuto y débil, invocar como t{(ule propio un
contrato en el cuel no intervino su personolidad, todu-
via non nata. Suprimida uoa de las entidades es im-
posible el nexo que dimana de contrato hiloteral,

“ s ésla una combinacién ingeniosa de ideas trun-
cadas, que, integrdndolas y aclardndolas, queda des-
hecha. Aun cuando el asunto del arbitraje consisliere
en alguna obligacién cuyo cumplimiento se exigicse

-por virlud del Tratado, de modo que el cardcter per-
sonal del nexo jurfdico establecido con los pactos
atribuyese sciialada trascendencia & la novedad pol(tica
en que el argumento estriba, serfe peligreso confiarse
demasiado, en negacio inlernucionu? como el prcsunlé.
4 los locuciones del derecho privado y 4 los conceptos
que 4 las locuci i corresponden. Porque si
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bien es cierto que las naciones son entes juridicos ca-

aces de contratar y obligarse, como tienen también
as personas naturales esta capacidad, y que 4 las unas
y las otras, para cumplir el objeto final de su existen-
cin, no sélo es permitido, sino forzoso, en ley de na-
turaleza, trabar, guerdar y respetar semejantes vincu-
los de {ndole personal, siempre quedan entre individuo
y nacién diferencias sobradas para que las institucio-
nes del derecho civil no puedan ser trasplantadas fn-
tegra y ciegamente al orden juridico iaterpacional.
Por ser el derecho condicidn de vida y la vida des-
envolvimiento de! sujelo, han de trascender 4 aquél
las diversidades de sustancia y destino, que median
entre la persona individual y la nacidn.

“Upo de los sectores del horizonte jurldico, donde
tal diversidad es includible, consiste en el régimen
sucesorio, por el cual se acude & minorar los estragos
de la mucrte, se sacon consecuencias de In generacién
patural y se asienla la conslilucién funuhar; cosas
todas que no tienen paridad en el derecho de los na-
ciones. Es en vano, pues, tratar el fonecimiento de la
Republica colombiana y la situacién jurfdica de e
Repdblica ccuatoriana, equiparando tal caso con una
herencia intestada por linca derecha.

“ Decir al Ecuador que no intervino en ¢l contrato,
pues no habfa nocido, mas es frase que argumento,

ues no existirfa la sociedad humana si al nocer no
incorporase al sujelo muchos realidades precxistentes,
y la muerle resolviese hasta lal extremo todos los vin-
culos obligatorios. Nutural condicién de éstos cs, muy
al contrario, exlenderse su eficacia 4 los sucesores, los
subrogados y los causahabientes. Que no se le pudo
transferir al {'Icundor el titulo erigido para la antigun
Colombin con los pactos de 1829 y 1830, por no ser
heredero universal de ella, por estar ausentes del ar-
bitraje los coherederos (Venezuela y la actual Colom-
bia), y por no asistirie al Ecundor privilegio singular
entre cslos participes en la sucesidn, vano enrcdijo cs
de metdforas togades, por entre las cuales no asoma
concepto alguno que pueda parccer exacto ni verdo-
dero. Se indicé en el pdrrafo precedente que la suce-
sién de gencraciones, la tr isién de herencias y
las subrogaciones de unos por otros sujetos de dere-
chos, se verifican entre personas individuales mediante
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realidades que faltan cuando acontece renu larse las
vrganizaci politi de los pueblos, formarse 6
Jesh se Sus agrupaci orgdnicas, erigirse ¢ fe~
necer las instituciones de soberanfa, de representacion:
6 de gobierno.

“Cuestiondrase un pacto de alianza  otro andlogo,
y se colenderfa bicn que, sin tropezar en falaces tran-
siciones desde el orden civil privado el iuternacional
publico, se adaptase al asunto que entonces se estaria
ventilando, la controversia doctrinal de los exposito-
res, mencionada cn las monograflas que antes se cita-
ron. Eatonces podrfa influlc la menor potencia del
Ecuador puesto cn parangén con la gran Repiiblica
colombiana de 1819, y vendria 4 cuento discurrir so-
bre la {ndole conmulativa de la estipulacién, sobre la
causa determinante del compromiso y sobre la reci-
procidad en que éste descansa, Lurbada 6 rota el frac-
cionarse Colombin y quedar incélume ¢l Perd. Mas
disertar sobre temus tules en el arbitroje del diaes
pasatiempo que sdlo sirve para oscurccer la realidad
y extraviar la atencidn; porque del Trutodo de Gua-
ynquill{ de los actos subsiguientes, 4 su ejecucidn en-
derezados, dnicamente stafien ol asunto litigioso de-
marcaciones territoriales, divisorias geogrdficas enlre
el Perti y su vecina septentrional; siendo siempre in-
negable, ademds de estar confesado, que Ia nucva Re-
]m lica del Beuador se constituyé en aquella parte de
a ontigua Colombin que (sca la linen cuul sea) colin~
daba y colinda con el Peri.

*Tan lucgo como se cvite la asfixia mental, inmi-
nente en una atmésfera viciada por las consnbidas
metdforas (diversidad de personas, ausencia del Ecua-
dor en el contralo, falta de universalidad sucesorin
respecto de Colombia, cte. ele.), congce quienquicra
que la legllima extensién del territorio del Perd ne

udo mudarse por sobrevenir ¢l fraccionamiento de la
independiente Repablica colombiana. Natural condi-
ci6n de toda frontera, ser 6 no ser para ambos Estados
fronterizos: hay imposibilidad absoluta de que, sub-
sistiendo para cualquiera de los dos, tenga para el
lim{irofe menor legitimidad 6 fijeza. Tsnto como el
confin meridional del Ecuador, el septentrional del
Pera ¢s lo que se cuestiona, y quedard finalmente mar-
cado en la sentencia del Arbitro: dos denominaciones.
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de una cosa sola. Al considerarlo asf se hace evidente
el yerro de querer variarlo'so pretexto de aquella no-
vedad politica que sobrevino dentro del pafs colom-
biano. Ya que se hable de herencias, y al Ecuador se
le note de no haber sucedido por sf sclo integramente
4 ln antigua Republica, se confesard que en tal suce-
sién nada le pudo tocar al Perd; y si éste nada adqui-
rié, deberd respelar, por ser gjeno, el territorio que
cac al otro lado de la demarcacién que ¢l Pert mismo
convino con Guayaquil el afio 1829 y casi por com-
pleto punlualizé en Lima ¢l afio 1830, sin subordinar
aquel respeto 4 la circunstancia de ser una 1 otra la
personalidud instalada mds alld de tal divisoria.

“ Reconocer ¢ variar los Ifmites internacionales es
fariciéu alt/sima de soberania, y la del Pert se concer-
16, después de haber controverlido por via diplomsti-
cu y por cruce de las armas, con la soberanfa estable-
cida y reconocida como legilima en el territorio colin-
dante, Si aquel deslinde no resultare estable y defini-
tivo, ninguno podria serlo jamds, y cntonces si que
caerfan en irremedioble incertidumbre fus boses pri-
mordiales en que se usientan Ja existencia y la paz de
los Estados. La demarcacidn del territorio nacional se
adscribe 4 una perenne realidad objetiva, define esta
misma realidad, 4 la cual se incorpora como medio de
su existencia, y no es atribufda personalmente, como
si fuese un honor 6 una promesa, el ente politico, ni
tampoco & la institucion gobernanle, que un dia viven
y eclian sobre aquel territorio,

** Aunque no son idénticos ¢l dominio predia), civil
¥ privado, sobre una heredad, y la soberanfa consti-
talda sobre una nacidn de quien cs integrante esencial
un Lerritorio, paridad existe en cuanto al cardcter real
de ambas relaciones juridicas. Mds claro: asf como el
advenimicnlo sobre el predio colindante de un nuevo
sujeto del derecho de propiedad no innova la substan-
cia, los atributos, la extensidn, ni la linderfa del fundo
peculiar, ni tampoco altera el nexo juridico entre este
fundo y la persona 4 quicn pertencce, asl tambicn el
territorio de una nacién se define y se demarca con
entera abstraccién del organismo polftico internodela
uacién vecina; y ello significn que cualesquicra mu-
lenzes que en la conslitucidn de ésta sobrevengan, de-
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jan incélumes ¢ indiferentes aquellas definiciones y
delimitaciones de frontera comin,

“Perdurable, cuanto pueden serlo cosas humanas,
es el nexo politico de cada pueblo con el solar donde
mora, conexién mucho mds firme y estable que la so-
beranfa misme, medionte la cual pueblos y tievras to-
man cuerpo de nacién. Esta soberanfa, que por ley na-
tural ¢s de suyo inexcusable y perpetua, liene 4 su vez
estabilidad y firmeza mucho mayor que las institucio-
ncs varias, 4 veces cffmeras, por medio de las cuales
ella se personifica y aclin, 4 fin de que resulten dura-
deras las nacionces, los pueblos gobernados y los tecri-
torios que habitan mantenidos en segura poz y policfa.
Se olvida y subvierte esta gradacion, que la naturale-
2a tienc establecida y la Historia atestigua, cuando se
intentn aprovechar el acaccimiento politice por ¢l cual
se volvieron & separar unidudes enlre quienes era tra-
dicional la’ diversidad, pero que durante algunos afios -
habfun estado juntas en la Repiblica de Colombia, con:
designio de enervar lu eficacia de la demarcacién terri-
torial del Perdt, trazada en 1829-1830.

“ Haberse conslitufdo cn Estado independicnte con
el nombre de Ecuador uquellos pueblos que, segin la
ley colombiana sobre divisidn territorial, de 25 de Ju.
nio de 1824, formaban dentro de la gran Repiiblica
los tres depurtamentos del Azuay, Guayas y Quito, no
rml[n variar ef lfmite de los territorios” perusno y co-
ombiano, ni debilitar la eficacia_obligatoria de los

actos que fo deflinicron  Independiente del Perd era
olombiu, como fo han sido despuds los tres Repabli-
cus institnfdas en su mismo solar, sin que el Perd tu-
viese en cHo arte ni parte. Los confines quedaron
i por los blos limitrofes; y toda la nove-
dad sohrevenida en los situados al Seplentrién, cqnsis-
te en variur, la personifiencién nocional de aquellos
puchlos mismos. Nuncs se puede decir que éstos fue-
sen extraios § Ja dewmarcacién; lu consinticron por
medio de la representacidn politicn ¢ internacional
existente co su Liempo. Lu mudanza en tules personi-
ficacién y representacidn no allera pueblos, lerritorios
ni confines.

* Pur ¢l hecha de sepurarase Bélgica de Hulanda,
Alsacin-Lorenn de Francia, Panamé de Colombia, No-
ruegn de Suecin (guarda-fu en tales cjemplos lu singu-
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Taridad de sus casos y circunstancias), nadie pudo en-
tender ni entendié que se cancelaba ni alleraba aque-
Ila situacién jurldica que habrfan estatuldo los érganos
Jegftimos de la soberanfa que cesaba, asf con respecto
4 demarcaciones ¢ deslindes territoriales, como por lo
que respecta al régimen de vecindad en fronteras te-
rrestres, en comunidades fluviales 6 en aguas jurisdie-
-cionales, y 4 otras cuslesquiera relaciones exleriores
<on lerceros Estados, ajenos 4 1a innovacion ; relacio-
mes atinentes & una realidad que permanece incélume,

“No se hable de la integridad ¢ independencia de
‘las soberanfss, suponiendo que para respetarla habla
-de pacer el Ecuador, desligado de todo pacto y dnica-
mente podrfan sujetarle determinaciones suyas pro-
pias. Utopfa es ésta comparable 4 la que resultarfa
aplicando andloga doctrina 4 Ia persona natural, cuyo
nacimiento sélo se puede imoginar con libertad tan ab-
solula, desligadas de nexos familiares y patrimoniales,
en soledad salvaje, donde le faltarfa todo, comenzando
por faltar su nacimienlo mismo. Pura abstraccién
mental es suprimir la sucesidn histérica de los hechos
en que sc¢ delermina la vida, y la indisoluble trabazdn
-enlre vidas coexistentes. Aquella soberanfa (cuya ple-
nitud y legitimidad no se pueden poucr en duda), que
-esluvo constitufda y actud hastn 1830 sobre los pue-
blos y territorios siluados al Norte del Perii, resulta-
rfa mermada y desconocida cuando se atribuyese ca-
rdcter effmero y precario & la demarcacién que, con
cardcler definitivo y perpetuo, solemnemente concertd
con la nacién pervana limftrole. Y aunque la eventual
<onveniencia del Perii le aconseje callarlo, no es me-
nes cierto que lambién se desconocerla y deprimirfa
su propia soberanfa cuando los tralos furmales y per-
feclos que sobre demarcacién hizo con la Repiblica
sitvodu al norte de su propio terrilorio, s¢ subordina-
ren 4 lus internas mulaciones de la constitucién poli-
ca de los pueblos colombinnos, Los obligaciones fir-
mes y permanenles que crea la voluntad individual,
lejos de negar ¢ cercenar la libertad humana como
una superficiul consideracién pudicra hacer creer, la
afirman y ensunchan grandemente; as{ tambi¢n los
Tratados internacionales, su estabilidad y consisten-
cig, en vez de deprimir vigorizan y amplian la sobe-
ranfo de los Estados indcpendientes. De igual modo
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que la doctrina civil sobre obligaciones forma parte
vital de! derecho privado, lusubsistencia de estos otros
vinculos asienta en el derecho publico la paz y pros-
peridad de las naciones.

“También es ilusoria la diversificacisn y hasta con-
traposicién de la cntidad contratante en 1829 y 1830,
y la entidad sometida hoy 4la jurisdiccidn del Arbitro
como parie que litiga: la Repiblica del Ecuador se
formé con pueblos que hablan asistido u! Tratado de
Guayaquil y al Pratocolo de Lima; constituyése sobre
un territorio que desde entoaces cstaba definido y de-
marcado con l{miles ciertos por la parte del Perd. En
tal divisorin nada se innové, y la slteracidn acaccida
en ¢l érgano director representativo de aquellos pue-
bles no quitaba ni un dpice de vigor jurldico 4 actos
Y convenios que fueron legllimos y perfectos en su
tierpo.

“Tampoco puede valerie al Perit en ¢l netual arbi-
traje, para declinar la aplicacién & su sentencia del
Tratado de 1829 y del Protocolo de 183n, pretextar
la pluralidad de naciones que hoy recmpl en aque-
lta parte del continente americano & lu extinguida Lte-
piblica de Colombia, siquiera entre los actunles Esta-
dos queden toduvia pendi u de Iites.
Estas son ajenos ¢ indiferentes al Perd, micotras radi-
can dentro de los dmbitos de la dicha antigua Colom-
bia, y por lo concerniente & la frontera peruuna, ni
In actuai Colombia, ni mucho menos Venezuela, des-
conocen la interposicién del Ecuador, que halloremos
confesada por el mismo Perd. Limftrofe de éste cs el
Ecuador, siquicra la desaforada amplitud de lideman-
da peruana Hegue 4 traspesar todw la regién oriental
ccuatoriana, y penctrar hasta mds alli de la otra divi-
soria que ¢l Kcundor y su vecina del Norle estdn to-
davia esclareciendo y cueslionando.

“Sigaifica todo ello, en puridad, que para el litigio
de l{mites con el Perd, y para el asunto de los tralos

acuerdos habidos en 18ag y 1830, es ¢l Ecuador,
roaterizo, quien ocupa de lleno el lugar de lu antigua
Colombio, sin que ni lo Repuiblica actual de este nom-
bre, ni tampoco Venezueln, disputen ni umengiien,
para tales efectos, la personalidad que ¢l Ecuador os-
{enta cn el arbitraje del dia. *
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“ D, Breve comentario pide otra objecién que en
diverso sentido aprovecha la mudanza polftica sobre-
venido después del Tratado, suponiendo que todo 6l
forma unidad solidaria ¢ indivisible, y que al causar
el fraccionamirnto de la Repiblica de Colombia cadu-
cidad e unu coalquiera de las cldusulas, también que-
dan aniquiladas la 5% 6% y 7%, referentes & la demar-
cacién. Palentisimo eslé por el texto del Convenio, por
sus precedentes histdricos, por lus negociaciones ca
que fue concertado y por el tracto sucesivo, que los
)imites eran asunto distinto de cada uno de los demds,
y que fe fueron dedicadas peculiares estipulaciones,
sin que en manera_alguna se muestren éstas subordi-
nadas, condicionadas, ni tan siquiera conexas con los
tratos y acuerdos que alafien 4 otras malerias, otrag
divergencias y otras previsiones para vida futura.

“Es, por (anto, caprichoso ¢n el orden de la reali-
dad el enlace que se quiere establecer, y lodavia me.
nos sostenible en ¢l orden doctrinal; porque nadie ig-
nora cudn frecuentemente corren suertes diversas por-
ciongs integrantes de un solo contralo, de un solo tes-
tamento, de un solo (ratado, de un solo titulo, en fin,
ora de (ndole privada, ora de cardcter inlernacional.
No purde trascender en cnso alguno al reconocimien-
to ni ¢ la designacion de Hmites territorialea entre cl
Peri y el Ecuador, cuslquicra efecto que al ullerior
fraccionamicnto de la antigua Repiblicn de Colombia
Ie sea atribufdo 6 reconocido, con relacidn 4 otros pac-
tos y i diversas mauterios, siquicra lus envuelva y abar-
que el mismo Convenio, Siesos otros pactos caduca-
ren por aquel molive, quedarfan cn pie los que viencn
al cusa para nuestro arbitraje, de idéntico modo que

fa también si el fenccimi de uquéllos di-
manase de pago, de novacién 6 de cualquiera otra le.
gltima causa inaplicable ol sefialamiento de la fron-
lera.

“Si la repr tacién de! Ecuador no jerra en los
conceplos hasta aqul emitidos, ellos muestran que ¢l
Tratado de Guayaquil y el Protocolo de Lima dan al
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Arbitro norma ineludible y preceptiva, toda vez que
en derecho se debe sentenciar la divergencia, Mas to-
davfa merece ser nolado, aunque se evite la prolijidad,
que esla misma conclusién, 4 la cual conduce el andli-
sis de los hechos y de las objeciones, est4 numerosas
veces confesada por el Perd mismo. El avance desde
las interpretaciones 6 Lergiversacioncs interesadas del
Tratado, hasta negar radicalmente que éste contenga
demarcacién alguna, ni que subsista su vigor obliga-
torio, se ha efectuado en el acaloramiento de la con-
troversia, afropellando anteriores indelebles acata-
mienlos que la verdad habia obtenido, Vi aun respeta
el Peri confesiones que tiene hechas delante del Arbi-
tro y dentro del litigio actual.”

Del seiior Oliver y Esteller, de la Real Acade-
mia de Historia, miembro del Tribunal Arbitral
de La Haya, Abogado del ilustre Colegio de
Madrid y Vocal de la Comisién de Codificacion :

“Valor juridico de las variaciones introducidas en
1830, /)ar acuerdo mutno de los Gobiernos del Perit y
de Colombia, en la linea divisoria de los Virreinatos—
Para lu aprecincion del valor juridico de las variacio-
nes que, segtin lo expuesto en la seccidn anterior, in-
trodujeron los Gobiernos de ambas Republicas cu la
Ifnea divisoriu de los ex-Virreinalos, hay que s#iener-
se, en primer lugar, d lus estipulaciones del Tralado
de 1829, en cuyo fiel cumplimiento tienen su funda-
menlo y garantfu ; en segundo lugar, & los preceptos
de las leyes constitucionales 6 politicas de cada Esta-
do, y en tercer lugar, & las reglos 6 normas del Dere-
cho Internacional consuctudinario,

“Y examinados Jos acuerdos mutuos ¢ entresf
(como dice ¢l articulo 5.° del Tratado) de los referi.
dos Gobiernos, los que estipularon tales variaciones,
se odquicre el pleno convencimiento de que son per-
feclamente vélidos y firmes, habiendo causado estado
desde ¢l momento mismo en que quedaron aprobados
por ambos Gobiernos, sin que adolezcan squellos actos
de ningtn defecto que los invalide, porque en ellos
concurren Lodos los requisitos inlernos y externos quo
exigen las citadus reglas de Derccho, para que sean
obscrvadas, guasrdadas y cumplidas perpetuamente.
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“Dos_fueron los acuerdos que los Gobiernos del
Perti y de Colombia adoptaron mutuamente para in-
troducir ciertas variaciones en ln linea divisoria de los
Virreinatos, en cumplimiento del articulo 5.° del Tra-
tado de 1829.

“El primero recayé en lu Conferencia_que celebrs
el Ministro de Relaciones Exteriores del Perd, holldn-
dose presente ¢! Presidente de la Repiblica, con el
Ministro Plenipotenciario de Colombia, en 6 de Enero
de 1830. Por dicho scuerdo quedé demarcado como
lindero natural el curso del rio Marafién 6 Amazonas,
desde la frontera brasilefia hasta el punto en que este
rio recibe las oguas, bien del Huancabamba, bien del
Chinchipe, dnico punto en que discreparon ambos Mi-
nistros.

“Y el segundo en la Conferencia celebrada el 11
de Agosto, en la cual quedé trozada definitivamente
la lfnca divisoria de ambas Republicas desde dicha
frontera hasla la desembocadura del rfo Tumnbes en el
Pacifico, salvo cf citado punto del rio Maraiidn, sobre
el que continuaron discrepando los aludidos Go-
biernos.

* Algunas breves consideraciones sobre la capaci-
dad de las personas que tomsron dichos acuerdos, la
reciprocidad ¢ mutualidad y forma externa en que se
monifestaron de un modo auléntico y permanente,
bastardn para demostrar la perfecta lcgaridud de los
mismos.

L. Las peraonas que en nombre del Pert y de Co-
lombia tomaron el primero do los relacionados acucr-
dos, estaban investidas de igual cardcter publico que
las que adoptaron el segundo, siendo de advertir que
cra la misma la que llevd la represenlacién de csta
Repdblica en uno'y en otro,

“La del Ministro de Relaciones Exteriores de la
gegﬁb]icu del Perii no puede siquiera ponerse en

uda,

“Por razén del alto cargo que desempeiiaba forma-
ba parte integrantc del Gobicrno, y era, ademds, el
érgano especial del Poder Ejeculivo para los asuntos
internacionales en-los Estados regidos por ¢! sistema
llamado constitucional.

“En tal conceplo era 4 la vezel jefe superior de es-
tos asunlos, siendo de su competencia, en el caso pre-
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aente, scordar por su propia ouloridud, y bajo su res-
ponsabilidad ministerial, los variuciones que conside-
rase convenientes en la lfnea divisoria de los Virrei-
natos. Usando legllimamente de esu sutoridad, acor-
dé en las /nstrucciones 4 que debian sjustarse los Co-
misionados las variaciones que ¢slimé necesorias.

Y las acordadas por dicho Miaistro llevaban en sf
tal fuerza obligalorie, sin olro requisito que, en la hi-
potesis de haberse mostrado conformes con cllas los
Comisionados de Colembia, inmedi nte se hubie-
ran ejeculado, poniendo en posesidn 4 los respectivos
Estados de los territorios que por cfecto de tales mo-
dificaciones dejaban de pericnecer 4 un Estado para
ser adquiridos por el otro (articulo 6.° del Tratado).

“De aqul se sigue que si el Ministro del Pery tenfa
atribuciones propias para adoplar por s mismo tales
acuerdos con cardcter definitivo, no las perdid, cier-
tamente, cuando las tomaba después de cntenderse
con el Representante de Colombia'y de haber obteni-
do de éste concesiones territorinles con igualdad rela-
tiva 6 proporcional.

“Puede, pues, alirmarse con toda verdad, que al
acordar por sf ¢l Ministro de Relacioncs Exteriores
las variaciones en la linea divisorio, era el mismo Po-
der Ejecutivo ¢l que las acordaba, no un mandatario
de esta alta entidad polftica.

“La copacidad de dicho Ministro no podfa ser, por
tanto, mds cempleta y perfecta.

“Por lo que [:ucc & fa det Plenipotenciario de Co-
lombia, no puede tampoco ponerse ¢n duda, purque
asf se ln reconacid el Gobierno del Perd, cerca del cual
estaba acreditado, y porque ni ¢l Gobierno de Colom-
bia primero, ni el del Ecuador despuds, lan desauto-
rizado 4 dicho Ministro dirccla ni indirectamente, ni
han pucsto siquicra en dudn Ja extensién de los po-
deres cn cuya virtud ordend las susodiclios varia-
ciones. .

“Y en la hipétesis de que, paca completar el con-
sentimiento prestedo por este Viltimo, fuera necesario
algiin requisito, como ¢l de la aprobacién posterior de
su Gobierno, la omisidn de ese requisito, dada tal hi.
polesis, no trascenderfa 4 la validez del vinculo obli-
gatorio creado por cl acto bilateral en que hobfa in-
tervenido, porque dicho consentimiento gra perfecto y
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cabodo respecto.de la otra Parte—Ila de la Republi-
ca del Perd,—y bajo tal supuesto, el acto es vilido
para él, toda vez que ex uno lalere constat contractus,
segin la expresidn consignada en la ley 13, pir. 29,
tit. 1, lib. xix del Digesto.

“La doctrina legal en que sc funda esta decisién de
la legislacién romana es del Derccho de Gentes, por-
que ha sido adwitida y vienc observindose en las le-
yes de los pucblos europ: icanos, que, aplicdn-
dolos 4 lus relaciones jurfdicas mds frecuentes, dispo-
nen expresamente que la persona que ha celebrado
un aclo bilateral plenamente capaz, no puede alegar
como causa de nulidad de ese aclo la insuficiencia de
capacidad de la otra persona que he concurrido 4 la
formacién del vinculo juridico. (Articulo 1175, Céd.
francés; 1303, Céd. de Espafia; 99, de Portugal;
1307, de Holanda ; 33, de Derccho general de obli-
gaciones, de Suiza; 1447, Céd. de Chile; 424, 1664,
1665 y 1675, de Méjico, entre otros).

“Con estas consideraciones darfa por terminadas
las necesarias para demostrar la perfecta capacidad de
las personas que, como drganos de las Repiblicas del
Peri y de Colombia, adoptaron dichos acuerdos, si
no sc hubiese deslizado por el Gobierno del Peri en
cierto documento reservado (1) In especie de que para
complelar dicha capacidad ha de abstenerse ln ratifi-
cacidn del Poder Legislativo de los respectivos Estados.

“Semejunte especie solamente ha podilo ser lanza-
da al correr de lu pluma y sin meditucion suficiente,

“Somelida 4 un severo andlisis, queda patente cl
error en que descansa.

*“La intervencidn del Poder Legislativo en Jos actos
de simple ejecucidn de las leyes, en uso de Ins faculta-
des 4 los Gobiernos otorgadas por dicho Poder, no
86lo cs innecesarie, sino abierlamente conlraria & lag
doclrinas fundantentales en que d el régimen
constilucional 6 de sepuracién y recfproca indepen-
dencio de poderes, depresiva de la dignidud de} Poder
Ejecutivo y perturbadora de la marcha ordenuda y ex-
ped'il:l de los asuntos piblicns, y por code de ln vida
sacial,

(1) " Visouez, Segundo memorindum, pig. 16.”
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“A dicha calegorfo pertenceeo, sin género alguno
de duda, los actos en cuya virtud los Gobiernos de las
téntas veces nombradas Republicas”adoptaren, ya
mofu proprio, ya previas mutuas explicaciones y con-
cesiones entre sf, usando de la facultad que les otor-
gaba el Tratado, slgunas variaciones cn la linea divi-
soria; porque con tales acuerdos no cstableefan pre-
ceptos creadores de nucvas relaciones jurfdices, fun-
cién que corresponde al Poder Legislativo, sino que se
limitaron 4 concertar detallada y nominalmente el ob-
jeto material 4 que de un modo genérico, pero deter-
minado, afectaban las inyucciones dictadas por el or-
ganismo cn quien se cncarna cn cada Estado In fun-
cién legisladora en su significacién estricta ¢ formal.

“Y tanto menos cra de la competencia de_este o
ganismo s determinacion detallada del referido obje-
to, cuanto que &l mismo habfa autorizado expresamen-
te 8 los respectivos Gobiernos asunto de mis grave.
dad y Lrascendencia, & saber: la reciproca enajenacion
de las pequefias fracciones del terrilorio nacional, que
por efecto de las varjuciones introducidus en la Ifnea
divisoria de los Virreinalos, tenfan oecesariamante
que dejar de pertenccer 4 una de dichas Republicas
para formar parte de la otra,

“Ademis, la intervencion del Poder Legislalivo para
aprobar 6 desechar las variaciones de Ju antigua linea
divisorin, acordadas convencionalmente, estarfa en
abierta oposicién con varias estipulaciones del Trata-
do, cntre olros, las consignadas ¢n los artfculos 6.°,
2.2y 19, cuyo cumplimienlo implica que las resolu-
ciones adopladas por los Gobiernos sobre csas varia-
ciones, son firmes y no pueden revocarse ni modifi-
carse sino por cllos mismos, mediante el procedimiento
al efecto establecido en dicho articulo 19,

La lectura de estos articulos no deja la menor duda
de que su ejecucidn serfa de todo punto imposible, en
le hipdtesis de que, para lu firmeza y validez de cada
uno de los acuerdos que tomen los Gobiernos, modifi-
cativos de Ja linea divisoria de los ex-Virreinatos,
fuerc necesaria [a sancidn del Poder Legislative,

“Son, por tanto, las variaciones ¢ rectificaciones
acordadas entre sf por ambos Gobiernos desde luego
firmes y deben cjecularse sin més requisilos ni trami-
tes, Asl lo declara expresamente el articulo 6.° al or-
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denar que los Comisionados fueran poniendo ca pose-
sién, de acverdo con sus Gobiernos respectivos, d cada
una de las Parlés de In que les corresponda, & medida
que vayan trazando dicha linea.

Ciertamenle que esos Gobiernos podfan abusar de
1as facultades que en ellos habfa delegado el Poder Le-

islativo, posibilidad que s¢ da cn todos los actos del

oder Ejecutivo. Pero tales abusos, caso de existir, no
viciarfan de nulidad les acucrdos adoplados dentro de
los limites en que tales facultades se encerraban. Sélo
darfon motivo para que se exigiese 4 cus autores la
consiguiente responsabilidod ministerial en los térmi-
nos previstos en los leyes de cada Estado.

“]I. La reciprocidad 6 correspondencia de ambos
Gobiernos ea el primero de los indicados acucrdos se

ifest6 en tres tos y actos distintos, 4 saber:

“g) En las instrucciones dirigidas por el Presidente
de la Republica de Colombia en Octubre de 1829 d
los Comisionados nombrados conforme al artfculo 6.°
del Tratado.

“4) En las conferencivs que celebraron el Ministro
de Relaciones Exteriores del Perit y ¢l Plenipotencia-
rio de Colombia en Encro de 1830, especialmente en
la del dfa 6.

“¢) En Jos instrucciones que el Gobierno del Perd
dirigié cn 15 de Abril de esc afio 4 los Comisionados
que nombré por su parteen cumplimiento del aludido
articulo 6.°

“En esos tres actos aparece claro y patente que los
dos Gobicrnos, a! introducis ciertas variaciones en la
linen divisoria de los Virreinotos, partieron de una
misma base, convenida y reconocida por los negocia-
dores del Tratado de 1829 ¢n la noche del 16 de Sep-
ticmbre ; es 4 saber : que el Virreinato de Nueva Gra-
nada sdlo era limilrofe por el lndo meridional con el
Virreinato del Perd.

“Y, partiendo de esta bose como cierta ¢ indiscuti-
ble, acordaron modificar dicha linea desde fa frontera
brasileiia hasta las cercanias de Jaén, fijando en csta
seceién, como lindero arcifinio entre Jas dos Republi-
cas, el rio Maraiidn cn lodo su curso, desde dicha
frontera hasta su coniluencis, bien con el rfo Chinchi-
pe 6 con ¢l Huancabaméba, inico gunto importaate ca
que discrepaban, por un lado el Presidente de la Re-




— 175 —

piblica de Colombiz en sus instrucciones, y el Pleni-
potenciorio del mismo cn Lima cn la conferencia de
Enero, y por otro lado el Ministro de Relaciones Ex-
terivres del Perd en esta conferencia y en las instruc-
ciones & sus Comisionados.

“El mutuo acuerdo de ambos Gobicroos quedé cla~
ramente establecido, sobre los dos extremos indica-
dos, en lu conferencia que celebraron en Lima el dfa
6 de Fnero de 1830. Asf consta de la nota que el se-
gundo dirigi6 al primero al dfa siguicnte, y de la con-
testacién del wltimo, fecha § de Febrero, asf como del
proyccto de limites unido 4 ella.

“Segun estos documentos, los representontes del
Perd y Colombia coincidicron en un mismo querer
(idem placitum) sobre la extensién de la linea diviso-
ria de los Virreinatos y sobre [a rectificacién de esta
lfnea en la parte comprendida eatre Jaén y la fronte-
ra brasilefia. La coincidencia del imicnto de
ambos Gobiernos sobre el mismo objeto material que-
dé perfeccionada, bien en la conferencia del dfa G, 6
bien en la fecha de la contestacién del Ministro del
Peri, en g de Febrero.

* La reciprocidad del primer acuerdo consistié en
reconocer ambos Gobiernos como lindero natural el
rfo Marafién en la extensién indicada. El vinculum
Juris quedo desde cntonces establecido tn perpetuum,
siendo indiferente que ese acto de la volunlad se haya
exteriorizado simultdncamente 6 en diversos ticmpos,
porque ni la unidad de acto ni la de contexto son re-
quisitos esenciales, segin cl Derecho de Gentes, para
la validez de los acuerdos bilaterales entre dos 6 mds
Estados. Pera es requisito esencial la exaeta recipro-
cidad entre las manifestaciones de la voluntad acerca
del mismo objeto material & que afectan.

“Todos los modos ¢ formas de constitulrse ¢l vincu-
lo obligatorio son Mcitos, segin el Derecho Interna-
cional, y por tanto, legitimos.

“ Nada s¢ opone 4 quc se constiluyan dc un modo
tdcito mediante hechos cjecutados por los Estados, re-
veladores de su voluntad concorde sobre un objeto de-
lerminado,

“Sobre esla materin predomina en el Derecho de
Gentes el principio fund tal de la legislacién tra-
dicional cspaiiola consignada en la ley unico, tit. xvi
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del Ordenamiento de Alcald, que es la 1.% UL, 1, lib. x
del cuerpo de leyes titulado Novisima Recopilacidn, y
que también ha regido durante varios siglos en los
pueblos que ho; T las Republicas contendi
tes (1), formulado en los siguientes términecs: * De
cualquier manera que aparesca que uno quiso obli-
garse d olro, la obligacidn es vdlida.’

“Y por lo que concierne al medio adoptado para
hacer constar auténiicamente ¢! mutvo acuerdo de
ambos Gobiernos, no tengo necesidad de demostrar
que es igualmente legal, segin el mismo Derecho de
genles, cuyos exposilores méds acreditades estdn und-
nimes y contesles en reconocer que o validez 6 lega-
lidad de los acuerdos internacinnales no depende de
ninguna forma previamente establecida come esen.
cial. ’

“No es tampoco necesario que consten por escrito
y los aludidns expositores cilan algunos acuerdos in-
ternacionales conclufdos verbalmente, aunque en es-
caso namero por los inconvenientes que origina este
modo imperfectisimo de perpetuar las manifestaciones
de la volunted humana.

* “Estdn, ademds, permitidos toda cluse de escritos:
carlas entre Soberanos; declaraciones uniluterales,
pero idénticas enlre si, hechas por cudn Estado ; de-
claraciones formuladassimultdacamente por dos 6 inds
Estados ; aclas 6 protocolos en que conste cuntquivra
manifestacién bilateral de cardcler obligatorio.

“111. La reciprocidad 4 correspondencia de lns ci-
tados Gobiernos sobre ¢l segundo de los arriba men-
cionados acuerdos, ¢ sen el concertado ¢l 11 de Agos-
to de 1830, es tan manifiesta y ostensible, que no ne-
cesita demostracidn,

(1) " Laley m, tit. v, lib, 0 de ln Recopilaridn de Indias fuc
sprobada por Real Orden de 1.° de Noviembre de 1681, Dice asi:

** Ordenamos y mondamos que co todos los casos, negaciis y
pleitos en que 00 estuviese decidido i declarado lo que sc debs
proveer por lus leyes de esta Recopilacidn & por Cédulas, Provi-
siones G Ord dadas, y no ¢ das para las Indias, y las
quo por nuestra orden se despacharen, sc gunrden Ins leyes de
nuestro Reino de Castilla, conforme 4 la de Turo, asien cuanto &
la substagcia, resolucién y decision de los cnsos, negocing ¥ plei-
tos, como 4 Ia forma y orden de susbtonsior
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“La expresién de lu voluntad del Ministro de Re-
laciones Exterjores del Peri reine todos los caracte-
res que pucda apetecer el més exigente.

“Se hizo en un solo aclo y empleando lucucivnes
que revelaban con toda diafunidad lo mas recondito
del pensamiento de los conferenciantes. El winculum
Juris quedd perfeclemente establecido en un mismo
acto do una manera concluyente y definitiva,

“Loese dia yen ese momenlo queds, por tanto,
nuevamente reconocida y aceplada lu buse de que par-
tieron ¢l Presidente de Colombia al dictar en Octubre
de 1829 sus Instruccioncs, y el Gobierno del Peri al
decretar lassuyns en Abril de 1830, y de que partieron
también el Ministro de Relaciones Exteriores de esta
Repiblica y el Plenipotenciario de Colombia ¢n Ene-
ro de 1830, es & saber: que el Virreinaln de Nueva
Granada sdlo era limitrofe con el del Perii por lu par-
te meridional hasta la frontera brasileiia.

Igunlmente quedd convenida y reconocida lu voria-
cidn concertadn por ¢l Gobierno del Pert y el Pleni-
potenciario de Colombia en la conferencia de Enero
de 1830 cn la parte 6 seccidn de Ja linea divisoria de
los Virrcinatos, comprendida desde la frontera brasi-
Iciia hasta lus cercanfos de Juén (1), pero deteeminada
de un modo mds juridico en lus siguicntes concisus,
pero expresivas [rases 3

* Queda desde ahora reconocido el renrecto nene-
cna de Golombia d todo ¢l territorio de la ribera is-
quierda del Maraiidn & Amaconas, y el vosuxto de la
ribera derecha al Peri (2).

“Y por llimo, en la expresada conlerencia de 11
de Agosto hubo wmutuo acuerdo respecto dela va-
riacidn que debfa introducirse en la seccién com-
preadida entre Ia conlluencia del Maraidn con algu-
no de los rfos Chinchipe 6 [luancabamba y el rio Tum-
&es, pues resoluicron que desde los orfgenes de estos
rlos, el lindero de lns dos Repiiblicas siguiese hasta la
cordillera ; que de ¢sta se trace una linea al Macard,
y que desde este rfo continde & las cabeceras del rio
Tumbes.

1) * Vinso piginas 238, 239 y 240 e ogte Lictan en.”
(2) ** [dem, pég. 57."
12



— 178 —

“ El\inico punto en que discreparon los Represen-
tantes de los dos Estados fue en el tocante 4 la con-
tluencia del rfo Maraiidn con ¢l Chinchipe 6 Huanca-
bamba, que cada uno de aquéllos pretendia que pre-
valeciese como lindero entreambas Republicas, y que-
dé del propio modo pendiente de consulta, que debfa
elevarse al Gobierno de Colombia para que tomase
maduramente Ja decisién que mejor Ic pareciese.

“Y por lo que hace al medio empleado para conser-
var y perpeluar ese mutuo acuerdo, queda asimismo
al abrigo de toda contradiccién.

“La palabra Profocolo, en el tecnicismo diplomdti-
co, sirve para expresar una de las formas solemnes
usadas enlre Estados soberanos 6 independientes para
hacer constar auténticamente varios aclos concernien-
tes & negocios de interés comin; y, entre otros aclos,
las resoluciones tomadas de comin acuerdo por los
respectivos Gobiernos para Ilevar 4 dehido cumpli-
miento preceplos consignados en leyes o Lratudos. Ast
In reconocen undnimemente los expositores de Dere-
cho Internacional mds autorizados.

“El Protocolo de 11 de Agoslo de 1830 es, por tan-
to, un d to publico fehaciente respecto de las
declaraciones hechas por el Ministro de Relacioncs
Exteriores del Perd y el Plenipotenciario de Colombia
en la conferencia que en ese dia celebraron, y de las
resoluciones que de comin acuerdo adoptaron sobre
la rectificacién y fijacién de la linea divisoria de los
Virreinatos.”

Del sefior Clunet, abogado de la Corte de Pa-
rls, ex-Vicepresidente del Instituto de Derecho
Internacional y miembro del mismo.

En la cuestién 5" del seiior Clunet se pregun.
ta: *Qué valor juridico, desde el punto de vista
de sus derechos sobre los territorios disputados,
puede el Ecuador deducir del Protocolo Pede-
monte-Mosquera, de 11 de Agosto, asl como de
los documentos anteriores ¢ posteriores 4 este
Protocolo ?

Y responde :
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“El Protacolo Pedemonte-Mosquera firmado en
Limo ¢l 11 de Agosto de 1830, por los representantes
del Pert y de Colombia, nns parcce ser, en la ucinal di-

' ferencia, una picza decisiva en favor de lus reivindica~
cionrs del Ecuador.

“El Perit ha comprendido tdnto toda la importan-
cia que contra él tiene este documento, que no ha he-
cho mérito de ¢l en los debates previos 4 In constitu--
cién del arbitraje de 1887. Y no es por el Pery, sino

or un camino indirecto como, solamenle en 1904, se

a revelado la existencia de este documento firmado
en Lima, y que en Lima debfa encontrarse.

“Se ve por la Memoria tan significativa elevada por
el sefior A, Garefa, Ministro del Perd en el Ecuador, &
su Gobierno en 1890, que el Peri conocfa el protocolo
y tenfa conciencia del valor que Lendrfa sobre Ja deci-
sién del Arbitro en favor del Ecuador,

“Para apreciar el ulcance del Protocolo cs conve-
nienle, segun los mejores métodos de interpretacién
que hemos invocado, completar su esludio exegétice
por el examen de los hechos anteriores y posleriores &
su formacioén.

“Hechos anteriores ol Protocolo Pedvmonte-Mos-

uera :

¢ Bojo In daminacién espaiiola el Perd actunl y el
Ecuador actual, correspondfan & los Viercinatos del
Perd y Nueva Granada,

“Y después de la Independencin el Virreinato det
Peru se convirtié en Repuablica del Perd, y el de Nue-
va Gronada en Colombia (la nnligua). La antigua Co~
lombia se descompuso & su vez _en las tres Repiblicas.
actuales: Ecuvador, Colombia, Venczucla.

“DMas especialments ¢l Becuador ha sucedido en la
parle del Viercinato de Nueva Granada 6 de la anti-
gun Colombia, que se Namaba bojo fa dominacién es-
paiiola feal Audiencia de Quito.

“Iasta 1802 parece no haber ocurrido dificultades
sobre la division territorial de los dos Virreinatos del
Perd y Nucva Granada, de los cuales derivan sus de-
rechos lns dos Republicas hoy litigantes.

“El Virrcinato de Nucva Granada, en virtud de las
Cédulas Reoles de 1503, de 1717 y de 1730, compren-
dfa todo el territorio de la Real Audicncia de Quito, 4
Ia cual el Ecuador actual ha sucedido histéricamente:
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En consecuencia de estos actos soberanos, y duran-
te tode este perfodo, el dominio de la Audiencia de
Quito parecla haberse extendido hacia el Virreinato
del Perii hasta el puerto de Paita, sitvado al sur de la
desembocadura del rfo Tumbes, y encerrados los terri-
torios de Guayaquil, Jaén y Quijos, as{ como la regién
de Maynas.

“La Gltimn Gédula Real de 1740 (1), al reducir al
provecho del Verreinato del Perit la circunscripeién
de la Real Audiencia de Quito, no implica tal reduc-
cidn sobre los territorius hoy reclamades por el Ecua-
dor, y que conlinuaron dependientes del Virreinato
de Nueva Granada, autor jurfdico d= ia Reptblica
ecuatoriany por el intermedio de Colombia,

(1} “ En 1866, 2n de Julio, ¢} Ministro de Relacioncs Exte-

riores de Colombia di al seiior Freyree, Ministre del Perd
en Bogold (Anasea, Tratados, 1. w, paz. 48) una nota co 1a
se lee: i .
Por Lu itima Gédutn espaiivla que demorcd definitivamente
los Hmites del Nuevo Reino de Granada con el Virreinate del
Perd, se osigna la linea que, partiendo desde el Tumbes en la
st del Pacifico, sigue por Ins serranfus y demis cordilleras de
lus Andes, por la jurisdiccion de Paita y Fiura hasta el Muraiion
i los 6°3o, latitud Sur, y la tierra ndentro, dejando al Peri las
Jjurisdicciones de Piura, Cujamarcn, Chachapayas, Baychamba
¥ Motilones, y por la cordillern de Jeheros atravesando ol rin
Ucayali & los 6%, Intitud Sus, hasta dar en ¢l rio Yavari 6 Yuari
cn lu confluencia del Carapé ; y Ins aguas de éste, ol Bolimocs &
Amazonas ; y las de éste, alajo, lasta la boca mits occidental det
Cunuetit 6 Yapurd, oo que comirnzan los Hmites coa el Brasil;
¥, por iltimu, desde la Doca mis occidentul del Avatiparana,
atravesando el dicho Coquetd por la laguan de Gumapi al No
Negro por las eabeceras de Chivard, & tomar lag serranfas del
Parimu haosta el /o Esequibo, en el Atlintico.

“ Posteriormente s8 agregaren & lo Copitenfa General de Ve-
wezucla bos provincins de Gatayann, Mérida y Marncaibo, que-
dando asi reformados los linites det Virreinato en ln parte vefe-
renlo @ las misiones del alto Orinoce.” Anawos, i, pig. 480).

‘ En 1740 asigno el Soberano sus limites & los dos Virreina-
tos desde Tuml.es, eo ¢l Pacifico, por los Andes de Piura al Ma-
ralion hosta 6°, latited Sur, atravesando el Ueayali hasta cl Ja-
vari; por las nguns de éste, al Amnzonas; por las de éste, 4 In
hoca mds occidental del Yupurd, Hamada Avatiparana, ¥ atra-
vesando el mismo Yupurd por la loguna Curmnpf (Maraki) al Rio
Negro; { por Ias cabeceras del Chivard y In serrania del Parima
hesta In boea del Esequive en el mar.

‘‘ Pertencclan entonees In Presidencia de Quito y la Capitaafa
General de Venezuela nl Virreinato de Santal

' E1 Virreinawo qued comprendicndo in Presidencin de Quito
y en clln In Proviacia de Maynas, que extendio su jurisdiceion
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Mas sobreviene la Real Cédula de 1802, que sepa-
ra de! Virreinato de Nueva Granada (més tarde la
antigua Colombia, y actualmente ¢l Ecuador) el Go-
bierno de Maynas con los pueblos de Quijos, 4 excep-
cidn de Papallata, para agregorlos ol Virreinato del
Perd.

. Era ésta una agregacién lerritorial ¢ una simple
agregacién administrativa de servicios y jurisdiccio-
nes que dejaba intacta la delimitacién anterior de ¢s-
tos lerrilorios ?

“GCunlquiera que haya rido la intencidn del redac-
tor de la Cédula de 1802, resnlta que la prolija expo-
sicidn de Jus destinos listdricos de este documento,
presentada por cl honorable sefior 1. Vdsquez, que los
aconlecimicntos no han hecho una recompnsicién te-
rritoriual de lns antiguas divisiones de los Virreinatus
del Peri y Nueva Granada. Basta recordar ¢l movi-
miento de independencia que ¢l mes de Agostode 1809
estullé en Quito, extendidndose & todos los terrilorios
ligados eatre si desde el siglo XVI por una comuni-
dad de inteceses de vida politico.

“Por este esfuerzo hacia la independencin, todos
los fragmentos del cuerpo nacional que habfa formado
¢l tiempo, valvicron 4 juntarse.

“Este movimicnto no tuvo inmediato éxito, y Es-
pafia pudo contenerly en 1813; mas tan pronto como
recobro vigor desde 1819, se ve d las Repuablicas in-
dependientes—ile donde mds tarde saldrd con otras la
del Ecusdor—-comprender en los teeritorios que ngru-
pan i so slrededor el antiguo reinato de Nucva
Grapadu, encerrando, por consiguiente, la Real Au-
diencin dv Quito con sn wntigna circunscripeion, (Véa-

hastic da Loca del Juvaric Al procederseal enmplimiento del Tra-

ando los trabujos de demarcacion entre Is ju-
, 8¢ encontrabn In Copitania
de plenn jurisdiccion sobre In
¢ de el xabire los teeritorios
i del Alte y Bajo Ori=

¢
v o Negro.
E Virreinato comprendin sobre el Maraiisn 6 Amnzonas la
provincia de Maynas de lu Presidencia de Quito, extendid:
dose hasta lu bo-a del Juvari." (Exposicion del Pleuipoteucia-
rin de Veaczucla al de Colombin, Buern 25 de 1875. Negociocidn
de limites rn 1874 y 1875 entre los Estados Utirdos de Vene-
zucla y los [stados {nidos de Co’ombin.—Caracos, 1875)
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-3¢ Ley tvondamental en el Gongreso de Venezuels, de
17 de Diciembre de 1819, en gque se crea el ttalo de
Repiblica de Colombia ; Constitucién colombiana dada
en Cicuta en 6 de Octubre de 182r; instrucciones del
Ministerio de Relaciones Exteriores de Cole mbia, de
.11 de Octubre de 18ar).
“Para Espaiia misma, la Real Cédula de 1802 no
- aparecfa sino como un decreto provisional muy pron-
to abandonado. En el Anuario espaiiol para 1822, in-
titulado Guia de forasteros, las Provincias de Maynas
-y de Juén estdn indicadas como dependientes del Vi-
‘rreinato de Nueva Granada (aulor pro parte qua del
iEcuador).

.“El punto de vista de las Repiiblicas americanas, y
particulurmente del Ecuador, recibird més terde una
brillante consagracidn cn los Tratados de paz y amis-
tad celebrados por este Estodo con Espafia, y firma-
dos en Madrid el 16 de Febrero de 18%o0.

“Allf la madre patria renuncia expresamente ¢n
favor de su hija, independizada ya, la Repiblica ecua-
toriana, ‘4 torla la soberanfa, como & todos los dere-
chns sobre el territorio americano conacido bajo el
antiguo nombre de Reino y Presidencia de Quito.”

Sigue el seiior Clunet examinando los prece-
dentes que en otro capitulo ya se han transcrito
‘del Protocolo de 1830, y volviendo 4 éste, dice:

v El Protuculo Pedemnnte-Mosqnera se ha origina-
do directamente del Tratado de Guayaquil, de 29 de
Septiembre de 18293 ¢s su cjecncion,

Ll ardiculo 69 de este Tratado dice: ¢ A fin de ob-
tener este dltimo resultado & la muyor hrevedad posi-
ble, se ha convenido y conviene equl expresumente en
que se nomibrard y constituicd por ambos Gobiernos
uny ciunision compuesta de dos individaos por cada
Republicd, que recorra, rectifique y fije’ ln loea divi-
soria, conforme 4 lo estipulado en ¢l urtfculo anterior,
Estn comisidn ira poniendv, con ncuerdo de sus Go-
biernus respectivos, 4 coda una de las purtes en pose:
sion e lo que les corrcsrondu, i medida que vaya re-
conycivndu y trazando dichia linea, comenzando desde
el riv Tumbes, en el Ocdano Pacifico.’
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“En conformidad con esta estipulacién, el seilor
Pedemonte, Ministro de Relaciones Exteriores del
Pery, y el seiior Mosquera, Ministco Pienipotenciario
de Colombia cn Lima, reuniéronse en csta ciudad y
firmaron, el 11 de Agosto de 1830, ¢l Protocalo que *
Heva su nombre.

“Este importante documento empieza por una ex-
osicidn de las pretensiones contrarias, tules cuales el
ery y Colombia tdntas veces se habfun contrapuesto.

Pero habla pasado ya el tiempo de las controversias.
Entrelanlo, y en favor de su tesis, Colombia tiene ya
{a victoria de Tarqui y el Tratado de Guayaquil. Por
esto el representante del Peri admite las bases de de-
limitacién tales como les propone el Ministro de Co-
fombia: Colombia tiene derecho # todo ef territorio
de la ribera_izquierda del Marafidn & Asnazonas, el
Peru el territorio de la ribera dercchu; /a sola cues-
tidn por resolverse serd ya la de determin.r si—en un
puato—serd ¢l rfo Chinchipe 4 ¢l rio Hancabamba
el que servird de frontera catre los dos palses.

“Ll texto de!l Protocolo resulta, pues, muy intelie
gible por sf mismo; pero esclarecido por la historia
de las condiciones en que ba sido firmado, trae consi-
go la evidencia.

“Se ha cerrado ya la larga controversia entre las
dos Repiblicas.

“La tesis de Colombiasobre la reparticién Je los-te-
rritorios limitrofes cntre los dos pulses esld contrac-
talmente consagrada. Una sola_cuesiidn secundaria,
es reterida 4 una solucién ulterior, que se precisa de
este modo:

“En una seccién de la frontera meridienal de Co-
lombia, ¢los dos paises serdn sepurados por el Chin-
chipe 6 por Huancabomba ?

“Los (érminos inlencionalmenté empleados por el
Protocolo licnen una rara energla y claridad, Hé aquf,
en cfecto, cémo concluye después del resumen de ln
discusién entre los dos Plenipotencinrios, en ln que el
del Peri habia terminade por reducir su demanda-d
o que el Gobierno de Colombia consintiese en lomar
por frontera antes el Chinchipe que el I bamba ;
porque esta limitacidn, decfa el Ministro peruano, cra
mds ventojusa para su pais, sin perjudicar & Colombia
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(conciliaba mds los intereses del Perd, sin daiiar ¢
Colombia). '

“ El Ministro de Colombia queda en completo acuer-
do, pues deste ent estaba 1 ido" el derecho
absoluto de Golombia d todo el lerritorio de la ribera
isquierda del Maraidn d Amazonas y admite la so-
beranfa del Pert sobre la ribera derecha. La tinica

idn que g pendiente era la de resolver si
los limiles entre los dos palses serfan el Chinchipe 6 el
Huaneabamba rguedando tinit le ente de re-
solver si debian regir los limites por Chinchipe & fiuan-
cabamba).

“La mds ingeniosa sutileza no podrfa llegar 4 de-
ducir de este texto otra cosa que Jo que encierra. Las
reivindicuciones totales de la Colombia victoriosa res-
pecto de lus territorios cuya posesion Je hizo lanzarse
4 los azares de la guerra, estdn puestas por las partes
fuera de controversia. Un solo puntv, cuidadosamente
circunserilo, queda por resolverse. En una scccién de
la linea divisoria torritorial, jserd el Chinchipe o el
Huancabamba lo que tracard la frontera ?

“Tal es la tinica cuestidn de limiles que queda pen-
diente entre las parles.”’

Del seiior Pierantoni, ex~-Senador del Reyno
de Italia, ex-Profesor de 1a Universidad de Ro-
ma, expositor de Derecho Internacional :

* No se trala de poher un muro de divisién entre el
Peri y el Ecuodor, ni de separar las razas, las lenguas,
las costumbres y lag religiones, quo forman Jos fuertes
organi de la nacionalidad. Los dos Estados com-
prenden diversas razos cn su territorio; pero no tie-
nen densns poblaciones celosas de su tierra; Licnen
sulidos comercinles por rfos y por mar. Sc trata de
ver s pequeiios lerritorios que han quedado indeter-
mingdos deben pertenecer ol uno 6 al otro de fns dos
Estados que surgieron de la unidn colombiona, si-
guiéndose la linca de uno & otro rlo....

#Cuandu cesa una guerra y se restablece la paz, se
acoslumhra ordinariamente dejar & una Comisién mix-
ta ¢l trabajo de fjar con (s)rcmsidn los lmiles, y un
acuerdo posterior al tralado de paz sdopta lus lincas
propuestas pura dichos lmiles....
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« La Italia, en su formacién, puso en prdctica este
sistema, ya mucho liempo usado por olras naciones,
primero al fijar sus lmiles con ¢l Auslria, que después
de la guerra de 1851 retenla todavia Veuecia, y des-
pués, segunda vez, en 1866, cvando fue libertada la
unligua reina del Adristico. Mas ¢l tratado de paz ca-
tre Colombia y ¢l Perd reconocié por limites los mis-
mos territorios que anles tenfan los anliguos Virrei-
natos de la Nueva Granada y del Perd, con las solas
variaciones que se habian eslimado conveniente con-
cederse, y 4 tul efecto obligdronse 4 hacesse reciproca-
mente aquellas concesiones de pequedlos territorios que
debfan contribafc 4 fijar la linea final divisoria del
modo mds natural, exaclo y capaz de evitar competen-
cias y luchas entre las autoridades y habitantes fron-
terizos. Por consiguienle, no sc estipuld obligacién
alguna pura Colombia de dar territorios al Peri. La
pulabru réciprocamente signilica que con el tinico pro-
posito de asegurar lus buenas relaciones de buena ve-
cindad enlre hobitantes y autoridades de las mencio-
nalas fronteras, cuda Estado podfa ceder eventual-
mente ul olro pequerios lerrilorios, y & su vez recibic
eesidn correspundiente, Eslus pegueiias vuriaziones de
territorivs s¢ determinarfan por una Comisidn mixta
nombrada por los dos Gubicrnos, siendo ¢l oficio de
ella ver, rectificor la linea divisoria y fijacle (que re-
corra, recltifique y fije la linea divisoriay. La Comisién
debfa trosladarse para trozarluy, comenzandu del rlo
Tumbes, en ¢l Ocdano Pacifico (vaya reconociendo y
tracando dicha linea, comencando desde el rio Tum-
bes, en el Océano Pactfico ).

“Es evidentfsimo que el Protocolo del dia 11 de
Agosto de 1830 Lransmittd al Ecuador fa tindca reser-
va que liene, la de precisac lo linea, levdndola por el
uno 6 por el otro de lus dug rios en ¢l indicados.

“ Realmente, si los Plenipolenciarios del Ecuador
huabiesen conocido el Protocolo del dia 11 de Agoste de
1830, no habrian asentido al juicio arbitral, puesto que
1a simple cuestion de soberse si la linea se habla de
trazar par uno G otro punto era de simple efecucign
topogrifica.

“La defensa del Perii quisiera negur su naturaleza
de un pacto internaciunul ol Protacol, alegando Ia
falta de ratificacién. Tal excepcidn no estd fundada
en
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“a) Los Estados eslipulan convenciones como los
particulares, y por esto el Derecho piblico internacio-
nal tomé de la filosoffa del Derecho y del sistema de
las obligaciones los cénones fundamentales, reguiado-
res de la doctrina de los tratados. Ulpiano, en laley 5,
De Pactis, 2, 14, dijo: Conventionum autem lres sunl
species, aul enim ex publica cause fluunt, ex: privata,
aut legitima iuris gentil Publica tio est guae
fit per pacem, quoliens inter se duces belli quacdam
paci scuntur. La lerminologfa de estas obligaciones es
varia en la historia y en la prictica de las obligaciones
internacionales, y asl usdronse y se usan sin diferencia
de significado los términos fralados, convencion, pro-
tocolo, declaracidn, cambio de notas. Las capitulacio-
nes son convenciones cspeciales, y esta palabra tiene
doble significado. Pucde indicar los privilegios juris-
diccionales de los Estados cristianos sobre los Estados
de los pueblos asidticos y africanos, 6 las convencio-
nes militares que al veocido imy el v )

“Los jefes de Estado y sus Plenipoteaciarios, que
son sus mandatarios, represcntan fa voluntad colecti-
va de las naciones. El Dereclio publico de cada pals
determina los lfmites de la representacion del Estado,
la medida de accién d¢ los mandaturios. Un Estado
que estipnla con otro debe informarse de In capacidad
del Jefe del Gobicrno con el cual contrae nbligaciones,
segin la conocida regla indicada por Ulpiano, aun
para las convenciones privades ¢ Qui cum alieno con-
trahit, vel est, vel debet esse non ignarus conditiones
eius.” (Leg 19 : De regulis iuris....)

“ Los tratados quedan bujo la selvaguardia del lio-
nor, de lo buena fe de lns partes contralantes. Dice
Ulpiano cun o Ley 7, De pactis, 3, 14: Ait practor
Pacta conventa, quae neque dolo malo, neque adver-
sus leqes, plebisci t lta decreta edicta
pn'ncf[ium, neque quo fraus cui corum fial facta erunt
servabo. La fides era la virtud por excelencia del pue-
blo romano, y es sabido lo que los romanos entendian
por fides graeca, fides punica. Nada digo de la forma
ni de la lengua; conviene que los pactos senn escritos.
La defensa del Peru procura poner en duda el valor
del Protocolo suscrito en Lima el dfa 11 de Agosto de
1830; mas toda dula es imposible. El tratado de paz
de 22 de Septiembre de 1829 fue suscrito en Guaya-
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quil. Los dos Presidentes del Perg y de Colombia
nombruroa sus Plenipotenciarios: don José Larrea y
Loredo fue «I Ministra Plenipotenciario del Pert ; don
Pedro Gual el de Colombia, provistos ambos de ple-
nos podzres. Como ya he dichu, estipularon dl artfcu-
lo 5.° y obligarun 4 sus respectivas naciones 4 la posi-
ble cesién de pequeiios territorios; estipularon la dele-
gacidn & una Comisién mixta para recorrer los luga-
res, levantar planos y trazar la lneu en seis meses;
estipularon que, en caso de desacuerdo, los comisarios
debfan referirlo & sus Gobiernos, d fin de que tomdn-
dolo en ideracivn, resuell s te lo mds
conveniente.

“Ya he dicho que en la ciudid de Lima se reunie-
ron el 11 de Agosto de 1830 ¢l Ministro de Relaciones
Exteriores del Peri y ¢l Enviaido Extraordinario de la
Repablica de Cnlom[))in, General Tomds C. de Mosque-
ra, Estos temuron en cuenta los articulos 6.°, 7.° y 8.°
del tratado, y en interés de sus respectivos Estados, el
Ministro de Colombia renuncid 4 fuvor del Perd el
perfecto derecho de su patria sobre todo ¢l territorio
de la ribera derccha del Maraiion 6 Amazonas, y re-
nuncid el Perd al dominio de In ribera izquierda, que-
dando pur resolver solamente s lus Ifmites irfan por
cl ("I‘ I"lbll + 1 q 7, 1 ey
te pendiente resolver si deblan reqir los limites por
Chinchipe d Hunancabamba, Los dus Plenipotenciarios
firaron este Protocalo, Henando el mandaio conteni-
do en ¢l articulo 7.° del trutado: el de orreglar ami-
gablemente lu controversia. ;Qué olra cosa se pre-
tende ?

‘d). Bl Peri comprende ln gran importancia de
esta convencion, que fue ln | -gul consecuencia de una
cldusuli de delegacidn de potestad conferida ol Poder
Ejecutivo de cada uno de los dos Estados, y pretende
destruir sl valor objetando que ¢l Protaculo no fue ra-
tificado por el Estado, El Murqués de O.ivart ha cito-
do Ia concorde autoridad de los eseritores Groeio, Pu.
flendorf, Phullimore, Dudley-Uicld, Bluntschli, Vattel,
Pando, Pradier-Fodéed, Heffter, Gelfiken, Luband,
quicnes demuestran no scr absofnta la obligacion de
la ratificacién. Por mi parie observo: 1.°, que los au-
tores del Protacolo eran Ministros Plenipotenciarios,
y que ¢l estipulante por el Perit era nada meanos que
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Ministro de Relaciones Exteriores; 2.°, que el tratado
de paz al cual pertenece ¢l articulo 7.° cstaba ya ra-
tificado; 3.9 que ese articulo delegaba d los Gobier-
nos el tratar.amigablemente las conlroversias sobre el
Ifmite final de una parte de la frontera. Por consi-
guiente, los representantes de los dos Gobiernos tenfan
plena compelencia para obligar 4 sus respectivos paf-
ses. Quienquiera, por poco que sepa de Derecho Iater-
nacional, sabe, ademds, que de la obligacién de la ra-
tficacién se hallen cxentas algunas convenciones con-
cluldas por funcionarios administrativos y militares,

or los Ministros representantes de los Estados y por
o8 Jefes dentro de los Hmites del Poder Ejecutivo.

“ Antigua es la regla de que cuando un Ministro de
Relaciones Exteriores, aulorizado por el Jefe de un
Estado, negocia directamente, es superflua la ratifica-
cién. Sélo cuando se manda un Plenipotenciario se
usa agregar la reserva de [a ratificacidn. Barbeyrac,
ea su [istoire des anciens Iraités, vol 11, pag. 198, § 108,
enseiin con numerosos rjemplos esta verdad. Por ello
Bluntschli, en el actfculo frg, eseribié: ¢ Guando los
representontes de los Estados hun recibido los poderes
necesariog para concluir definitivamente el tratado, la
firma del protocolo ¢ del documento especial en que se
ha consignado ¢l tratado, obliga definitivamente d las
paries conlratanles’

“ Desde quo Colombiu habfa mandado un Plenipo-
tenciario & Limo, 4 la sede misma del Gobierno pes
rvano, en donde el Ministro de Relaciones Exteriores
estaba en contacto directo con el Presidente de fa Re-
publica, ;pur qué debin ser nccesurin In rutifica.
cidn 2.

¢ Por ventura et Perd lia presentado un documen-
to que procbe que ¢l Presidente de fa Nepablica no
quiso ratificar ¢l Prolocolo ? La negativa no es arbi-
traria ; debe fundarse en juslos motivos, y el Perd no
los tenfa. El Ministro no habfa excedido los Hmites de
su poiler ; hadla procurado territorio d la patria.

“Hasta faltaba Ja razén para una rolificacidn, Si tal
reserva tiene por objelo permitir 4 los Gobiernos exa-
minar los resultados de las negncinciones y ¢l mérito
del tratodo conclufdo; y si los Plenipolenciarios no
excedieron de su mandato en el caso de que se trala,
falé Ia posibilidad de la r«tificacién, lanto por la per-
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#ona, como por ¢l objeto. Cuanlto 4 Ia persona, recuer-
do que los Ministros dan las instrucciones 4 sus man-
datarios; el Ministro del Peri no tuvo necesidsd de
mandatario, y, por lo mismo, no tuve nccesidad de
estudiar el mérilo del Protocolo, que personalmente
habla discutido y suscrilo. ;

*El objeto cra determinado y preciso, como estaba
escrito en el articulo 5.° del Lratado de Septiembre de
1829: el de poner fin 4 la cnojosa cuestién de lu linea
de frontera. Dos fueron lus delegados para la ejecu-
cidn del tratado, la Comisién mixta, y, en caso de di-
vergencia, los Gobiernos. En virtud de gae hubo un
desacucrdo, los Gobiernos lo arreglaron amistosamen-
te. La ejecucidn de los tratados es polestad incuestio-
nable del Poder Ejecutivo, y la ratificacién estabu con-
tenida en el artfculo 20 del Tratado de 18ag; of Perit
ratificé igualmeate el articalo 7.9, queregulaba la eje-
cucién del objeto prescrito en el mismo (ratudo.

“Por wltimo, ¢ guidn puede negar que la mejor de
las ratificaciones estd en la ejecucion tsza d una con-
vencion? Si el Peri acepld la renuncia de parie de
Colombia d la orilla derecha del Maraiivn 6 Amazo-
nas, jcdmo quiere después de tdinlo tiempo hacer sur-
gir una fan extraiia excepetdn ? Aun removida la con-
fusion que sc quisicru aducir en cunnto ol valor del
Pr lo, supuesta lu ejecucidn del tratado ratificado,
4,10 pensd lo defensa def Perd si le eca permitido pro.
bor en hecho y en derecho la negativa de la ratifica-
cidn, cosa bien diversa de falta de ratificacidn ? ;Cud-
les serfan las consecuencias de la nulided del Proloco-
lo de 11 de Agosto de 18307 Neguda ln ratificacidn
deja las cosas en su stalu quo. 4 Debe, pues, ponerse
en litigio In renuncia 4 la orilla izquicrda del Mara-
ién? 4 Se debe desdecir In cpecucidn que dura de tdn-
to Liempo atrds, y aun mds alld del ocaso del siglo
XIX? {Né! Los perugnos no querrdn incurric en la
censura que Alberigo Genlilli, verdadero padre de la’
ciencia de! Derecho [nlernaciona! (Prenaxtont, Storia
deglt stude del dirilto internacsionale in Iltalia), hizo 4
los florentinos, que no se crefan ligados por las con-
venciones de sus mandatarios.

% Siendo, pues, cosa cierla que el Tralado de Sep-
tiembre de 1829 tuvo su cumplimiento en el Protoco-
lo de 1830, y que quedé pendicnte sélo la decisién so-
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bre fijar los l{mites por Chinchipe ¢'por Huancabam-
ba, se deduce que la Cédula de 1803 perdié todo su
valor y efecto aun por Ia razén de que los arreglos
coloniales eran inconcilisbles con la” independencia
del Ecuador como con Ja {el Perd. Por lo demds, si
Ia Cédula hubiese conservado valor despuds de pro-
! da la independencin de los Estados que, por
acto de sus Plenipotencisrios, aceptaron la Ifnea de
Tumbes, Chinchipe, Marsiion, dichos Estados hicie-
ron plenfsima implicita renuncia 4 la dicha Cédula del
15 de Julio de 180a.”

Del sefior Marqués de Olivart, del Instituto
de Derecho Internacional en ta Universidad de
Madrid, académico correspondiente de la Real
Academia de Ciencias Morales y Politicas, ex~
asesor jurf{dico del Ministerio de Estado, ete. ete.

“ Por el Profocolo de 11 de Agosto de 1830, per-
fecto y vdlido compromiso infernacional, quedd defini-
tivamente aceplada la frontera del Maraiidn, quedando
tinicamente para resolver si deblan constitulr el resto
de lo misma el rio I bamba & el Chinchipe, y
del todo abandonada por el Perii la prelensidn de (a
aplicabilidad de la Real Cédula de 1802. ,

“Nos hemos persuadido de queen los tres primeros
meses del afio que siguid al Trotado de 1829 habfa
abgoluta conformidad entre las dos naciones interesa-
das, acerca de la mayor parte de la frontera discutida,
¥ que versaba sélo lo discrepancia acerea de un pe-
queiio trozo de la migmo. Conformes ambas en tomar
por lmite ¢l rfo Maraiién, reduclonse & discutic si
debfa restitufr ¢ Perti 6 ceder Colombia la Provincia
de Jaén, lo cual sc cfectuuba, respectivamente, segin
se aceptase por lindero ¢l curso del Huancabamba ¢
del Chinchipe.

“ Esta’ contormidad y esta diferencia llegaron &
consignarse en un formal documento internacional,
el cual deja reducida 4 la 1iltima de estas cucstiones
In peadicnle entre el Ecuador y el Perd, que debe re-
solver cl fallo de Su Mojestad Catélica.

“El 11 do Agosto de 1830 celebraban solemnfsi-
wa conferencia el Ministro de Relaciones Exteriores
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del Peru, doctor don Carles Pedemonte, y ¢l Envia-
do Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de Co-
lombia, General Tomds C. de Mosquera, ¢para acor-
dar las instrucciones que debicran darse d los comi-
sionados para la demarcacidn de limites’ (1). Su re-
sultado fue ¢l documento que nos ccupa, cuya impor-
tancia es notoris, no sélo en ¢f misma y por el valer
jurldico que tiene, sino por los datos imporlan!{simos
y decisivos que en ¢ se registran ' (2).

Después de copiar | Protocolo, agrega :

“ 1 Qué diferencia entre la conducta del Plenipoten-
ciario del Pert en este Protocolo y la que tuvo en los
segundo y tercero de las negociaciones de la paz de
Guaynquil | Allf fue todo vaguedad y cautela; aqul
es todo claridad y franqueza, Allf el fonde de la cues-
tibn, esto c9, 51 un hecho relativamente reciente, la
Cédula de 1802, habfa modificado 6 né los anliguos
limites, queda manosamente ocultndo, reservandose el
alegorlo cn circunstancios mds (avorables, y esta ocul-
tacién se hace en tal forma, que 4 quien ignorara las
declaraciones que el mismo ?’lenipolcnciurio hizo po-
cos dfas despuds, le parecerfa la gstipulacién conveni-

(1) ** Hasta hace poco mas de uu aiio, ¢l Ecuador no tuvo co-
nocimicntu de qu= cxistiese un documcoto posterior al Trotado
do Pz de 1829, sexvin ¢l cual, los Gobiernos del Ecundor y del
Peri teafan flivalizadn su cucstion de limites y habia quedado
rcmll’cn{c una sala divergencia sobre una de los secciones de lo
fnen de detwarcacion que s habin adoptado,

** Ignoraha esto el Gobicrno del Eeundor, & cousa de que los
archivos de Bogoti (antigua copital de In primitiva Colombia)
no le estuban francas, por cuauto cl Ecuador y Colombia (In nuc-
va) no arreglaban aun lo relutivo & su demareacidn, y estaban
en cicrto estadn de tirantez oficial, por Ias negociaciones diree-
tns de limites entre ¢l Ecuador y el Perd?” (Visquez, Primer
Memorandum, piginn 1), Se encuentra también impreso en la
Memoria dcl doctor Gsncls, Plesipotenciario peruano para el
Tratado de 180, documente numero G4.

(2) ** Iin ¢lecto, por este Protocolo consta que In Cédula de
1803 ern yn di-cutida y nlegada en 1830, al aiio siguiente del
Tratado, y que la nntigua Colombia oponia cofrente de la mis-
ma otros slocutuenlos mis importaates y posteriores, como la
crencidn del nuevo Obispade de las misiones del Caquetd y la
Gulg oficiul espaiiola de 1821, que inclufa el Gobierno de May-
nas eu ol Virrcinato de la Nueva Granada,”
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da la més leal y franca que darse pueda. Aqufcn
Lima, y en 1830, uno y olro contrayente, que, como
hemos visto, hacfa tiempo estaban” conformes en Ia
solucidn que consagrun, redaclan un conciso docu-
mento, donde exponen stncer te el mda) de
sus pretensiones y de los argumentos en que las fun-
dan, con tan clara brevedad, que cualquiers gue lea
este Prolocolo puede comprender en qué ha consistido
gsigue consistiendo cl debate casi sccular. Para sa-
er 4 lo que accedid ¢l seiior Larrea y Loredoel 17
de Septiembre de 1829, hemos de deducirlo de su
aquiescencia escucta & la pregunta del seilor Gual;
el seiior Pedemonte, en cambio, se e¢xpresa clara y
terminantemente, y muestra lanto empefio como s
compaiiero colombiano en hacer constar que en lo
principal se ha llegado 4 un perfectoy definitivo acuer-
do. Vemos' una demanda i la caal sucede una répli-
ca que conlicne 4 su vez otra proposicidn. La acepts
el primer interlocutor en una parte, y pora la segun-
da propone 4 su vez. La desecha el interrogado, y en-
tonces se conforman ambos en dar por convenido lo
convenido y por pendiente lo dnico que asi qaedaba.
“Pido el cumplimicnto de fa Real Cédula de 1802,

¥ que por clla se demarquen nuestras fronteras,” dice
el Ministro de! Pert. Y el Plenipotenciario de Gulom-
bia contesta: *No, porque me cs imposible nceptor
como subsistente tal documenlo,” y afirma que el que
debin Jeerse y estudiorse era lo Céduln de Felipe 11
que erigid la Audiencia de Quito. Fundodo cn ella y
en otras rnzones de conveniencia, niinde : * Propnngo
que primero sea el Marafién el limite, y despuds o
Huancabamba.’ ¢ Aceptado, dice ¢l Ministro, pero 4
condicién de que en jugar del ullimo sea ¢l Chin-
chipe.’ ¢ No puade ser,’ responde el Plenipotencinrio.
Y entonces acaba ¢l Ministro del Perii : ¢ Puesto que
cstamos de acuerdo cn alge, comsignémoslo, y des-
puts consullards 4 su Gobierno si quiere acceder & mi
proposicidn, ¥ si su respucsta es wfirmativa, habre-
mos dado término 4 una cuestién que tdntos sinsabo-
res cucstn 4 Jos dos pafses.” * Conforme, acaba dicien-
do el Plenipotenciario, y hago constar que desde Inc-
go queda para (u pafa loda la orilla derecha del Ma-
rafidn, y para ¢l mio la izquierda, dejando Gnicamen-
te por resolver si despuds secd el lMmile ulterior el
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las cléusulas de estilo.

S Picq en rigor no se necesita, pues ¢s casi cvi-
dente, justifiquemos brevemente nuestra afirmacién
de que este _documento constituye una verdadera
periccta obligacién internacional” de forzoso campli-
mienlo para Jas naci cuyos representantes legiti-
mos la suscribieron, aunque no revista la forma deun
tratado solemne.

“ Unicamente un mozo que conocicra ¢l Derecho
Internacional sélo por los libros (y aun leyendo éstos
mal y de prisa, pues no puede haber nadie que tal
cosa diga), podria sentor crprincipio de que los com.
promisos entre Estados se establecen siempre por pac-
tus solemnes sujetos A ratificacidn y publicidad. Quien,
siquieca como escribicnte, hays servido un dfa en un
Mtnisterio de Negocios Extranjeros 6 en cualquier
Legacion, sabe que, ann siendo también falsa, se acer-
corfa mds 4 la verdad Ja mdxima contraria, y no ig-
nora que precisamente los acuerdos mds importantes
entre los pueblos, aquellos de los cuales pende su exis-
tencia misma como Bstudos inlependientes y libres,
ni se suben por ¢l valgo en lodas sus categorfas, ni se
ratifican. Lo tinico extclo es que los paclos que se
establecen en forma de tratados, llevan consigo, aun-
que expresamente no se reserve, la condicién de que
el Jele del Estada declare que su Plenipotenciario
obré segtin sus drdenes, y por esto hace expresamen-
te suyns sus promesas, Pero esto es aiin por priclica
establecida entre las nuciones, puesto que en razén y
en logica no puede justificarse esta discreponcin entre
el Derechio de Genles y el Givil, que coasidera obliga-
do al inandante en el instante que en su nombre lo
verifica ¢l mandatario.

“ Pero st no se adopla la forma solemne, tal condi-
cién no existe, y como no hay obligacién de adoptar-
la ea ninguna clase de acuerdo, en ol terreno de la
reslidad se entienden muchos veces, y no las menas
importantes, las naciones en manery no tan aparato-
sa. Tanto lo muy grande como lo pequriio s¢ escapan
por lo comin. Las alinnzas expresas y Ing inteligen-
cias cslablecidas imprimicndo una direccién comian 4
la polftica exterior de dos & mds pifses, alianzos
scuerdos cn los cuales los pueblos obligan sus ejérei-

3

* Y termina el acto con
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ona forma menos solemne: ¢ Hay convenciones pi-
blicas que se hacen por Ins poderes sulmlterni s, ya
sea en virtud de una orden expresa, ya por razén e las
atribuciones de su cargo, por los Wrminos de su co-
misidn, siguicnde lo que tmporta 6 exija Ia naturale-
za de los asuntos que les estdn confiades. Se llaman
potencias inferiores 6 subalternas las personas pabli-
cas que bajo el nombre y la autoridad el soh-rano
cjercen parte de su imperio. Tales son los mugistra-
dos encargados de Ia administracién de justicia, log
generales de los ejércitos y los ministros.” Se acupa
primero del caso eo que estas personas haeen nna con-
vencidn provistas de plenos poderes de su sobe
lo cual es ¢l caso de los tratados solemncs, y on s
da afiade : ¢ Pero estas personas pablicas, en virtad
de su cargo o de la comisién que se les dio, tienen po-
der para hacer por sl mismas convenciones sobre log
asuntus piblicos, ejerciendo con ello el derecho y Ta
autoridad ded supetior que les establecin. Este poder
les vicne de dis mencras: § por términos «xpresos del
soherano, 6 proviene, naturalmente, de su ccmision
migta, por exigic la naturaleza de bas tunciones que
les exldn encomendadas que tengun la awibocion de’
hacer tules pactos, sohre toda en el easo de que no pu-
dieran aguardar las drdenesdel soberana, Tudo loque
sjusten aleniéndose 4 los términos de su comisida, ey
obligatorio para el Estado ¢ soberano que les dio para
ello orden

© Pando raduce cosi literalmente 0 proner pirrsfo
de Vattel (1). Asimismo Pradier-Foderé, qne resume
la dactring de su inspirador constante en estos térmi-
nos: ¢ Pueden nacer obligaciones sin tratado propia-
mente dicho, de ciertos. scuerdos que se fiacen por las
sutoridades sulmlternas, Se trata de acoerdos y arre-
glos concluitis no covittad de un pader cspecial, sino
en ¢jrreiciv de otro genarab implicitamente confialo &
ciertus agentes piiblicos, y como accidentalmente uni-

(1) 0. e.. § 124, * Ligan izualnenle & lns naciones los pactos
4 su nombre relebrados par las polestades inforiores, d virtad do
o cumision express, 6 de lns facoltides i ellas inherentes. So
lamsn polestades inferiores 6 subaltecuns las personns pablicas
que cjeccen vna parie del jmperio i nombre y por autoridad del
soberino, como los Generales, Goberoudores y Mugistrados.' ™
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¢ Seligman dice en andlogos términos: ¢ A la teorla
de los tratados no solemnes pertenece la facultad que
tienen de celebrarlos determinadas autoridades, ya en
virtnd de un poder especial 4 comisién que les otorga
el Jefe del Estado, 6 por estar el celebrarlos dentro de
Ias atribuciones de su mismo cargo. En virtud de csle
principio tienen pleno valor internacional los llamades
cartzles, tales como los acuerdos de los comandantes
mililares sobre armisticios, capitulaciones, cnirega de
fortificaciones, canje de prisioncros, ete. Admds,como
observa Luband, ciertas nuloridades, por cjemplo el
Ministerio de Relaciones Exteriores, el Almirantszgo,
la Direccién General de Correos, clc., toman acuerdos
completamente_obligatorios con las autoridades and-
logas de otros Estados.’

* Con su perspicacia y claridad natural expone Hall
esta misma teorfa, atribuyendo una especic de ralifi-
caci6n tdcila 4 esta clase de estipulaciones: ¢ Lo rati-
ficacidn tdcita tiene lugar cuando un acuerdo, invili-
do 4 cansa de haberse verificado excediéndose su ne-
gociador de los poderes especiales recibidos, 6 incom-
plete por falta de especial ratificacidn, es plena & par-
cialmente cinnplido con cl conocimiento y periniso del

o ptesto en conocinicnto del Reichstag. Acereada
arsciones 0 de notos, dice 1o que sigue : * Sun de
cllas cjemplos lus nunerosos acucrdos ocerca del reconocimicnto
reelpruen ae los eettificados de arquen para la proteceion de loy
indigentes ; protecciun de las designaciones de lns mercancias ;
reclproca sdmision de los respeclivos sitbdiros i la defensa por
pobrr i uso de lus estaciones de ferrocarriles, fronlerizas, vte.
Aun los mismos tratadus de gean importancia politica pueden see
ajustudos en esta Parma: e “ellas son proeba los acuerdos con la

ran Bretafin y Portugal para L delimitacion de lus respectivag
esferas de influenaia en el Afiisu Oriental y Occidental, verifica-
dos por n.itas canjendas de los Emlajndores y el Ministro de Re-
Inciones Exteanjeras de Alemania (29 de Octubire, 1.° de Noviem-
bre y Jode Diciembre 866), y también ¢l Tratado franco-ale-
min pra la onion sduanera en Jos paices de e Costa do Esclavos,
de 25 de Mayo de 1887

“ Unn cosa nndloga prdrfamos obscrvar nosotros con respecto
al derecho convenivinnal espaiiol. 0 In mitad, la tereera parte
do los documentos interaaciHuales inclaidos en los doce vulame-
nes de noestra Coleceron de Tratados, In tuyen documcn-
tos de esta ! luidos sin ¢l i de Ins ratifica-
cionex, y no por esn nenss cumplides por los” Gobiernos extran-
Jeres y ol nuistro.”
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to del misino pactasen los comisionaios (1) y los Go-
biernos respectivos antes ¢ despnés del acnerdo de los
ancros (2). 3 Quitn ha visto sumeter & ratificacién
ns meras actas de deslinde y amojonamiento ? En to-
das partes y en todos tiempus se entiende reciben su
fuerza de Ia obtenida por el tratade principal, que
las antoriza y prescribe (3).

“ Demostrada la plena Faerza y vigor del Protocolo
de 11 de Agosto de 183, al cual, y ul acuerdo por el
mismo estublecido, wludia en un informe ol Congreso
de la Nueva Granada el Ministro de R-laciones Exte-
riores de dicha Repiblica,en Octubre dul aiio siguien-
te (4), poco hemos de decir azeren de las consecuen-

{1) Quela probudo que lus acarrdos que tousran los comisio-
nados cran eyeculorivg por 5§ mismws ¢ 1pso fiscin, sin noc: |
do consultn & lus Camaras de ambos pmses, nt de b ratifiracion
solemno de los Jefes de Estndo, por ¢l linal del articulo G.° del
teatado, que dispane que dicha Comision * [RA PONIENDO, de
acuerdo con los Gobieruos respeeti ADA UNA DE LAS
PARTES BN POSESION DE LO 0UE LES CORLESPONDA,
A MEDIDA QUE VAYA RECONOCIENDD Y TRAZAND
DICHA LINEA, comenzando desde el rio Tumbes, i el O
Pacilico.”

(2) ** En absoluta e sufrmidad eon ladortrimy squi sustenta-

duen el primer nlegutn presentadn por el Gobivrno 1%l Peri of
vegin Acbitro en 2 de Noviembee de 188g, se soficitnda de éste,
comn medida previa, que requiricra f los dns Gobiernes del Eewa-

¢ Lima e nombearan y ennstitiyeran la Comision
el Tratado e 1829, para que ~ien los puntos que
i diserepare uo Jinbi-se acuerds entre Jos
se ejerciern entouces Lo autorinnd deeisiva atriboide 4
s lan importante esbe documentn, coativne ian puturios
testiimanios de la lealtad, sinceridad y generoso espiritn que han
animado siempie al Gohicrna de Quito, ca esta cocstion Wificil,
fue lo integro i conti —; Véase pog.
317 de esla Exposmios).
(3) ¢ Como cjemplo ¢l nuis reciente, citaremos anicamente a
delimitacion detollatn e fns posesionrs cspaiiolos y [rancess en
el Africa Occidental, vecificnda en - enwiplintientu del Temtado de
27 de Junio de 1yoo (orlicalo B.0). Se hi o nise
levo & Jas Cortes, ni fue publicade siy paiia por lo
menos).'
() * Informe de dun Alsjandro Véler, Sceretari v de Neluciones
teriores rle Ja Repiblica de Nueva Grannda, al Consgreso Na-
cional de 14 de Qctubre de 1831 (Stade Papers, 1. XV i1, 1830-
1831, nig 1,372-1,375) * A instanens del Miistro coloni-
biano en Abeil del afio pasado, fueron nombradns por el Peri los
comisivnados ¥ dicho Gobicrno accedis d que los mismos h

{en 1
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cios que de Ja misma se infieren, por la misma eviden- -
cia con que resaltan (1),

*Es la primera que, discutida en clla la validez y
aplicabilidad de la Real Céduln, fueron desechadas de
comiin scuerdo 8 aceplarse de comén asenso una Ii-
nea de frontera que es su negacién miés expllcita, y
que, por lo-tante, no es licito” ya, después de dicho
Protocolo y de su firma, 4 nioguna de las partes vol-
ver sobre tal tema, Es la segunda que, consistiendo
tnicamente la dificultad en ignorarsesi Colombia acep-
taba 6 né la_modificacidn propuesta por el Ministro de
Relaciones Exteriores del Peru, es & saber, el que pa-
sara la frontera por el Huancabamba, lo que procede
en rigor de derccho es que, el Bcuador, que en esto
represcala hoy la personalidad internacional de la an-
tigun Colombia, conteste sobre este punlo, y tan sélo
en el caso de que sea negotiva Lol respuesta & insista el
Perii en su proposicién con el cardcter de resolucién
irrevocable, podra decirse que existe una cuestién de
limiles pendicnte entre el Perd y los sucesores de Co-
lombia. Y Ja tercera y dltima consecuencia ha de ser
que, si desde luego se cree que existe tal cuestidn pen-
diente, yu porque se juzgue ha pasado la oportunidad
de dor tal contestacidn, ya porque se picnse que seria
hoy una formalidad indtil, puesto que hoy que supo-
nerlu desde luego negative, lavinicu coestién/pendicn-
te que existe parn ser resuelta por ¢l falla de S, B G,
es lu relativa al trozo de frontera desde Tumbes hasta
el Maruidn, decidiendo si ha de ir por el Chinchipe ¢
por ¢l Hunncabamba & encontrar ¢f primero de eslos
tres rlos. Desde una & otra de lus confluencias del
Chinchipe y det [laneabamba en adelante estd yn con-
venidv y resuelto conslilu?'n In frontera dicho Mara-
fibn 6 Amazonas, hasta llogar & las pertencncias del

cresen, en virtud del comin acierdn, de‘erminadas concesio-
nes de lervitorio para la mejor demarcacion de la Hnea de o
JSronlema cutre los dos palses.”

{1} ** Lo lunestn ue para o cansn del Pera ha de resultar la

exhibicion en et juicio_arbitral do 8. M. C. de) Protocola Pede-

te-Masquera, queda fcaado en Ing siguicntes pirrafus do

In Memoria reservada el Dr. Garela, citados en ba pigina 16 del

regundo Memordndum del Dr. Visquez, Se relicren i la jacion

del Tumbes como término de ln frontera convenido en dicho Pro-
torolo, como hemoy visto ' —(Véase igfne nom, 107),
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Brasil, y falta sélo que 4 Jo estipulado y pactado se Ie
dé la forma prescrita por los ortfculos 5.° 4 7.2 del
Tratado de 2 de Sepliembre de 18ag. Esto es lo que
procede en derecho y en justicia; pero si se demostra-
se ¢n alguna forma que este Protocolo fue anulado de
comin acuerdv por los dos Eslados que [o pactaron,
los derechos de lu antigua  Colombia revivirfan en su
plena y absoluta integridad, por quedar anulada y
deslitulda la transaccidn que sobre lo mismo significa
el mencionade Prolecolo. Es decir, revivirfan en la
mismo integridad con la que los formuld el sefior Gual
en In conferencia de 16 de Septicmbre de 1829,

“ La reclamacion de la primitiva Colombia (es de-
cir, la del Ecuador, como su suceser) se exlenderfa,
pues, 4 todo el territorio comprendido en el del Vi-
rreinato del Nuevo Reino de Granada, segin consla
y se funda ¢o las Reales Cédulas espaitolas que deter-
inan su constitucién y como delalla lo Memoria pre-
sentada i In considerucidn del regio Arbitro por el Go-
bicrno de la Republica del Ecvador (1); csto s, si-
guiendo la Real Cédula de fundacién de la Audiencia
de Quito de 1563, el territorio comprendido ¢ por la
costa hacia la parte de Ja ciudud de los Reyes hasta ¢l

ucrto de Paita exclusive, por tierra adentro, hasta
Piary, Cojumarca, Cachupoyas, Moyabamba y Motile-
nes exclusive (incluyendo hacia la parte susodicha los
pueblos de Jadn, Valladolid, Lojo, Zumora, Cuenca, la
Zarza y Guoyaquil), y hacia la parte de los pucblos de
la Cancla y Quijos, dichos pucblos, con los demds que
se descubricren’ después de 1565, fecha dela Real
Cédula, 6 ateniéndose 4 la de 1740, tanlo més jmpor-
tante en cuanto seiialaba direclumente lmites d los dos
Virrcinatos, y no se refiere como ln de 1563 4 Ja Pre-
sidencin de Quito, ¢l territorio comprendido 4 la iz-
quicrda de una Hnea que * partiendo desde el Tum-
bes, en ¢l Octuno Pacliico, sigue por las serronfus y
demsds cordilleras de fos Andes por lu jurisdiccidn de
Payta y Piura hasta ¢l Maraidn, 4 los 6 grados 3o
minutos lalitud sur y la lierra adentro, dejando al
Peri la jurisdiecién de Piurn, Cajumarea, Moyabam-
ba y Molilones: y por la cordillera de Jeveros atra-

(1) ** Visovez, Memoria historico-furidica, cap. V11 (0d-
racre 258 y cap. VI, oamero XVII”
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vesando el rio Ucayale, 4 los 6 grados de fatitud sur
hasta dar con el rfo Javarl ¢ Jaurf en la confluencia
del Carpl; y lus aguas de éste abajo hasta In boca mis
occidental del Caquetd 6 Yapurd, en que comienzan
fos limites del Brasil.’

“Sin nipgun efecto entonces, el Protocolo de 1830,
perlenecerfan al sucesor de Colombia todos los terri-
torios de la cuenca derecha ¢ izquierda del Maraiidn 6
Amazonas hasta que este rio entra 2n los dominios
del Brasil.”

El Excmo. Sr. D. Felipe Sinchez Romdn, ex~
Ministro de Estado, Senador del Reino, Cate.
dritico de Derecho Civil en la Universidad Cen.
tral, Miembro correspondiente 4 la Academia de
Jurisprudencia de Colombia, etc. etc., emitié el
siguiente luminoso voto particular. ante la Co-
misién respectiva reunida en Madrid, en la
cual se ventilaba el arbitraje de limites del Ecua.
dor y el Perd, de cuya parte pertinente inserta-
mos los considerandos que vienen 4 ser el fun-
damento jurfdico de su concepto, y que es la mds
brillante y fundada defensa de los derechos terri-
toriales de Colombia, en cuanto ellos emanan de
la vigencia de! Tratado de 1829 y del Protocolo
de ejecucion de 1830. La manera como el emi-
nente publicista y esclarecido jurisconsultoespafiol
plantea la interpretacion de los vinculos legales
nacidos de la aplicazién de tales documentos, es
no s6lo una pieza magistral sino también la nds
solemne ratificacion de los derechos incontrasta-
bles de Colombia :

¢ £.° Constnesanpo: Que en lus relaciones interna-
cionales, lu primera y fundamental fuente de Derecho
¢s la constiluida porlos paclos expresos de dos 6 mis
Estados, como manifestacién solemne de lu voluntad
concordada y soberana, establecida en formu legftima,
y que lodas las demds Lienen respecto & ella lus cuali-
dades de accidentales y subordinadas, de caridcter sub-
sidiario, aunque scan de tanta importancia como log
actos anleriores de independencis, la ocupacién ¢ po-
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sesién materiul, mds 6 menos precuria, de territorios,y
hasta la counveniencia social y politica de fn acepta-
cién de lmites natucales y la de abrir vias mercanti-
les & lns expansiones econdmicas de los pueblos

“g5? Coxstpenanoo: Quees aqui de especial meacidn
y ocupa un luger principa! si bien subordinado
al pacto expreso, entre las fuentes del Derecho [ater-
nacional, cuando se trata de caestiones de limites en
las Republicas hispanoamericanas, el principio deno-
minndo uli possidetis colonial, proclamado y ecatado
ror éstas, ya consigndniole co sus conslituciones po-
flicas, ya manteniéndole en sus negociaciones diplo-
miticas, ya por ltimo, sancionindole como precepte
en ¢l Congreso hispanoamericano de Panamy, al que
concurricron los representantes de varios de aquellos
Estados, y entre ellos los del Perd y Colombia, suscri-
biendo ¢l Tratado de Alianza y Conlederacidn de 15
de Julio de 1826,

6% Cunstoeraxpo: Que ¢l principio del uli posside-
tis, uceptado por todas las Repiiblicas hispanoameri-
canas y que determina la jurisdiceidn territorial de
cada una'y fija la delimitacion de sus fronteras por las
anliguas demuarcaciones coloniales, que cstablecid la
Metrdpoli, que las descubrié y rigi$, representala
transmision de los ttwlos de Espaiia, y por ende, de
la pasesidn de derecho del suelo americano, 4 los nue-
vos Lstadis independientes, y lleva consigo la afie-
macion de que en Améeica no hay terrenos coloniza-
Dbles, porque tratdndese de una posesidn e derecho
transmitida por la Nacidn espaiiola 4 ks nuevas na-
cionulidiules, no se purde concebir lu existencia de
terra nillius, 6 d dispota, aunque, por unas & por otras
causas, lus dislintos Gobiernus no haynn podido toda-~
via extender fa ocupacidn de hecho 4 slgnnas de aque-
llas comarcos.

29 ConstvERax0o: Que d tenor de esta doctring, de
aniversal aceplacién y por nadie contradicha, ¢l anti-
guo Estado colombiuno, desde sus primeras manifes-
taciones, lo mismo cuando, en 28 de Mayo de 18r1,
constituyod In Confederacion denominada * Provincins
Uaidas de Nueva Granada,” que cnanlo en 17 de
Diciembre de 1819 formé la Repiblica de Colombia,
proclamé solemnemente, en todos sus leyes fundamen-
tales y en su Constilucién politica de”30 de Agosto
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de 1821, que su Llerritorio nacional era el que com.
rendfa el antiguo Virreinato de Nueva Granada y la
apitanfa General de Venczuela.

82 ConsiDERANDO : Que las primeras cuesliones de
limiles entre la Repuiblica de Golombia y el Estado del
Perd, cuya vida independiente orranca de su solemne
proclamacién en la ciuded de Lima, 4 28 de Junio de
1821, surgieron desde 1822, por retener cl-Perd fa
Provincia de Jaén y parte de la de Maynas, que, sc-
gun las leyes fundamentales y Constitucidn politica de
Colombia, formaban parteintegrante del territorio na-
cional de esta Repiblica, por estar comprendidas en
el del anliguo Virreinato de Sentafé 4 Nucva Grana-
da, y que estas encontradas pretensiones engendraron
una seric de reclamaciones y protestas que fueron
agriando considersblemente Jas relaciones entre am-
bas Repiblicas hermanas, hasta llegar 4 romperse,
suslituyendo ias negociacioncs diplomdlicas por el
supremo recurso de la lucha armada, declardndose la
guerra por ¢} Libertador don Simén Bolfvar, por De-
creto de 3 de Julio de 1828,

g2 Coxstoenanpo: Queln cuusa y fin de la men-
cionada guerra estdn cluramente delerminados, no
sdlo por la serie de reclamaciones y notas diplomati-
cos cruzadas enlre el Perii y Colombin desde 1823 4
1828,.sin0 tambidn por un documento ten caracteri-
2ado como lo es el nltimatum que ¢f Gobierno de Go-
lombia dirigié al del Pert en 3 de Marzo de 1828,
suserilo por don José Rafael Revenga, como Secreta-
rio de Estado, en el cual se declara terminnontemente
que: “si dentro de seis meses coatados desde esa fe-
cha no hubicre puesto d las drdenes del Intendente del
Aruay, la Provincia de Jain y parte de la e Maynas
que refiene ; si dentro del mismo plazo no hubiesc sa-
tisfecho 4 Colambia Jusuma de $'3 525,747-89 4 que,
segiin Ja adjunta cuents, montaban i fines de Diciem-
bre dllimo los suplemenlos que se le hicieron para su
emancipacidn ; y si dentro de dicho tdrmino no se hu-
bicren reducido las fropas en el Departamento limf-
trofe al nimero que tenfon en el mes de Marzo det
afio préximo pasado, y no hubiera declarado el Go-
bierno del Peri que estd pronto 4 dar los reemplazos
debidos por los millares de colombianes que murieron
en defi independencia pervana; y 4 reparar

de fa
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¢l insullo irrogado & Colombia, volviendo & recibir al
seilor Armero en Lima con ¢l cardeter de Encargado
de Negocios que tenfa cuando ignominiosamente fue
despedido; el Gobierno de Colombia creerd, no sélo
que el Peri hostiliza con énimo irrevacable, sino que
ha dejade la decisidn de lo justo d la suerte de las
armas.

“10. ConsiERANDo : Que la guerra catre ef Perd y
Colombia terminé en 1829 por ¢l triunfo campleto de
Jas armas colombienas, ajusténdose en Piura un ar-
misticio y el Tralado definitivo de Paz en Guayanuil,
4 22 de Septicmbre de 1829, siendo sprobado y rati-
ficado por el Congreso Legislativo del Perdt vn 16 de
Octubre de 1829,y ¢n cl 21 del mismo mes, con acuer-
do del Conscjo de Estado, por el Libertador Piesulen-
te de Colombia, don Simdn Bolivar, quicn, por «f De-
creto del Congreso Legislativo de esta Repiiblica, de
27 de Agoslo de 1828, habla asumido todos bos pade-
res como Dictador y 4 quico por dicho acto legislati-
VO COrf fia la ratificacion de los Tratados, sin
mis requisilo que ¢l previo dictamen del Conscjo de
Estado; y estos ratilicaciones fucron canjeadas ef 27
de los mencionados mes y ado, levantindose al efec-
to In oportuna y correspondiente acta del eanje.

“11. Goxstounanno: Que el Tratado de paz de 22 de
Septiembre de 1829, ul poner fin & la guerra que ha-
bia dado la victorin 4 Colombia, resnlvid fundamen-
talmente las dos cuestiones que coustituyeran la cau-
say el fin de la lucha armada, ¢ sea I delimilacidn
de la frontera colombinno-peruunu y lo indemnizacion
debida por ¢l Peri d Colombia por los poderosos auxi-
lios de hombres y de dinero con que ésta habfa contri-
bufdo 4 laindependencis de aquélla ; siendo, por tanto,
base juridica incontrastable, donde hay que buscar
necegariamenle ln solucivn de cuantus cuestiones de
limites puedan suscilarse entre ¢l Perd y los Estados
que integraron la antigun Culombia, y estundo al mis-
mo, como pacto expreso y ley posiliva comdn, inde-
clinable ¢ includible en estn mauterin, subordinados to-
dos los demds criterios juridicos que pudieran ser ale-
gados & tenidos en cuenta.

“12, ConstpERanDa : Que lus artienlos 52 ul 9% y 19
del mencionndo Tralado de Puz en 1829, resuelven
fundamentalmente ln cuestion de Hmites entre el Perit
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y Colombio, planteada en primer término por las en-
contradas nspiraciones de smbas Repiblicas ol domi-
nio de la Provineia de Juén y perte de la de Mayngs,
consignando: .

‘.° Que ambas partes reconocen por Hmites de
sus respectivos territorivs los mismos que teniun an.
tes de su independencin los antiguos Virreinatos de
Nueva Granadu y el Peri, con las sulus variaciones
que juzguen convenienle acordar entre sf, & enyo cfec-
to se obligan & hacerse reciprocamente aquellas cesio-
nes de pequeiios territorius que cuntribuyan § Gjar la
Mnca diviseria de von manera mids natural, exacta y
capoz de evitar compriencies y disgusios enfre las
autoridades y habitantes de las fronteras (Art. 5.°) 5

‘Que, i fin e obtener este dltimo aesultinlo, se ha
convenilo y conviene aqul expresamente en que se
nombrard y constituird por ambos Gobiernos una Co-
misién compuests de dos individuos por cada Repa-
blica, que recorra, vectifique y fije T Hoea divisora,
conforme & lo estupulado y vaya penicodo con acoer-
do de sus Gobiernos respectivos, & cada nna de las
partes en posesion de o que corresponda, i medida
que vayan reconociendu y trazando dicha finea, co-
menzando desde el tfo Tumbes en el Quéano Pacflico
(Art. 6.9);

3.9 Que se eslipulu iismo que la Cowisicn de
Hmites dord prineipio & sus trabujos cuarentu dias °
despuds de Ja ratificucion del Tratudo y los terminard
en lus scis meses subsiguienles, y #iclos micmbiros de
dicha Comisidn discorduren en uno & mis puntos en
el curso de sus operaciones, durin & sus Gobicrnos
respectivos una cuenta circunstanci de tudoe, d fin
de que tomdndola en consideracidn resielvan annsto-
samente lo wmds conveniente, debiendo entre tinto
conlinuar sus trabajos hasta su conclusidn sin inte-
reampirlos de ninguna wanera (Art 79);

4.° Que se ba convenido y conviene en que los
habitantes de los pequeiios trrritorios que delan ce-
derse Jus partes contrutaules, gocen de has prerrogatis
vas, privilegios y exenciones de que gozan 6 gozaren
los demds hubituntes del pals ¢n que definivivamente
fijen su residencis, y los que declaren ante los autori-
dades locales su intencion du avecindarse en ln parte
de Colombia ¢ del Perd, tendrdn un uilo de plazo para

=
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disponer como mejor les parezca de todos sus bienes
y traeladarse con sus familias y propicdades al pafs de
su eleccidn, libres de lodo gravamen y dercchos cua-
lesquiera, sin causarles la menor molestia ni vejacién
(Are. 8.9

‘6 Que la navegacidn y tréfico de los rlos y lagos
que corren & corrieren por las fronteras de una G otra
Repiblica serdn colerawmente libres 4 los ciudadanos
du umbas sin distincién alguna, y bajoningin pretex-
to se les impondrin trabas ni embarozos de ninguna
clase en sus tratos, cambios y ventas reciprocas de
todes aquellos articulos que scan de libre y licito co-
mercio y consistan en les productos natutales y ma-
nufucturas del pals respective, cobrdndoles solamente
los derechios, sisas 6 emolumentos d que cstuvieren su-
jetos los naturales & vecinos de cada una de los partes
conteatantes (Art, 9.%); y

6.° Que en caso de duda sobre la inteligencia de
alguno o slgwnos de los articulos contenidos en dicho
Tratado, 6 Je no convenirse amistosamente en la re-
solucin de los puntos en que discordaren las Comi-
sionex que lian de establecerse en virtud de los articu-
los 6.2 y 10 de dicho Tratado, presentard Ja una parte
A 1a otra las razones en que funda o duds, y no con-
viniéndese entre si, someterdn ambas una exposicidn
circunstancindu del ceso 4 un Gobierno amigo cuya
decisidn serd perfectamente obligaloria & una y olra
(Art. 19, ndmero 1))

“13. Gonstoenanoo : Que para la recta interpretacién
de este Tratado de paz, como de cunlquier otro de la
misma (ndole, no s6lo se debien tener presente los cri-
terios generales que vepresentan los elementos de in-
terprelucion en la unidad de Ja hermendulica Tegal y
confractual, que se denominan, usualmente, gramati-
cal, ldgico, historico y sistemdtico, sinn quews necesa-
riv reconocer en este caso ¢l natursl predomiuio del
clemento historico sobre lodos los demds, desenvol-
viéndose éstc en los antecedentes, la cavsa, el din y el
resultudo de la guerra, en las couferencias que prece-
dieron al Tratado, como prolocolo de negocincidn det
mismo, y cu fas cuales fueron discutidas'y aprobadas
sus diverses cldusulas, en los aclos de su aprobocion

ralificacidn por los Gobicrnos coutratantes y en los
zcclms posteriores inados & su plimiento 6
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protocolo de ejecucién ; siendo de observary por lo que
respecta al caso actual, que el protocolo original de
las conferencias preliminares fue remitido en unién del
texto del Tratado porel Plenipotenciario del Perd, don
José de Larrea, & su Gobierno, manifestando que lo
hace 4 fin de que esa exposicién prolija ¢ y circunstan.
ciada esclarezca los puntos de duda que puedan origi-
‘narse sobre la inteligencia de los Tratados para que
mediante ella forme V. 8. ¢l conceplo que éstos me-
recen’; y que, unidos asf oficialmente, y de modo in-
separable, ¢l Prolocolo de las Gonferencias y ¢l texto
del Tratado, pesaron al Congreso y al Senado de la
Republica del Perd, fueron objeto” del informe de I
Comisién diplomdlica, y bien s¢ puede decic gie la
aprobacién de ios Cdmaras Legislativas del Perd re-
cayd sobre los dos, constituyendo de csta mancra un
todo de cardcter obligatorio pera las altas partes con-
tratantes, sicndo de nolar que, de ambas, la del Perd
y todos sus oficinles poderes, Ejeculiva y Legislalivo,
proredieron al aprobarlo con el mis cabal conocimien-
to de causa, formado por la plenitud de Ins expresa-
das circunstancias del mismo; de todo o cual son
varios y muy explicitos log teslimonios que se regis-
tran en el expedicnte y sus anexos.

¢ 14, ConsiDERANDO : Que, d tenor d:los Lextos trans-
crilos, el Tratudo de Paz de 1829 reconocié come limi-
tes de Ins Republicas contratentes los mismos que te-
nfan antes de st independenci iy Virreina-
tos de Nueva Granada y ¢l Perg, sin mis varinciones
que squelias que juzguen convenicnte acordur entre sf
mediante reciprocas cesiones de pequeiios territorios
-que contribuyan 4 fijar esa lnea divisoria de mancra
mds natural, exacta y capaz de evilar futuros conllic-
tos, y que para obtener este ultimo resultado se con-
vino ¢l nombramiento de una Comisién que habfa de
trazar dicha ){nca, comenzando desde el rfo Tumbes,
en el Océano Paclfico.

¢ 15. ConsipERANDO : Que losanlecedenles, causa, fin
y resultado de la guerra ¢ que puso término el Trata-
do de Paz de 1829, que constituyen el arigen histéri-
<o de éste y que son los primeros elementos determi-
nantes de su contenido, nos dicea clarfsimamente que,
si la insistente recl ién de Colombia para hacer
-efectivos sus preceplos constitucionales de los territo-
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rios que formaban la Provincia de Jaén y parte dela
de Maynas, que retenfa el Perd, fucron e causaefi.
ciente y generatriz de la guerra, y que, si la vicloria
coroné por completo ¢l esfuerzo del ejéreito colnmbia-
no, serfa inconcebible ¢ inexplicable que ¢l Tratado
de Paz, suprema resolucién en este caso, no s¢ inspi-
rase en el pensamienlo tan concrets como endrgica-
mente expresado por la Repiblica vencedora,’y que,
por tanto, ol trazer la Ifnca fronteriza entre los dos
Estados contendientes, Jos territorios reivindicados por
el vencedor, hablan de formar necesariameate partein-
tegrante del territorio nacional de éste, como en otro
tiempo lo habfan sido del antiguo Virreinato de San-
tafé.

“16. Constoenanoo: Que 4 idéntica conclusién con-
duce el examen del Protocolo ariginal de has Confe-
rencios preliminares del Trotado, tenido, ¥ eon razén,
por todus y especinlmente por ¢l Plrnipotenciario pes
ruano, Sr. Larrea, como la base mis segura para en-
nocer ¢f sentido y alcance de las cliusulus de nquél,
toda vez que el representante del Pecd, para conjurar
un inevitable rompimiento, hubo de abandenar Ia
prelensiin de su Gobicrno al mantenimiento del statu
quo y aceptar en un lodo la demanda colombiana, ha-
sada, sin contradiccion vlguna, en los titulos del si-
glo XVIIL, quoe fijaban el territorio del vatiguo Vierei-
noto de Nueva Granada, y en lo neeesidad de hacer
efectivos los preceptos de la Constitucion politica de
Colombiu ; ya que estd universalmente reconocitlo que
en dichos tltulos aparecen las Provincias de Judn y
Maynas, formando parte integrante del territorio del
antiguo Virreinato de Nueva Granada & Suntafé;

sabido de todos es que la Constitucién de Co-
Yombin, de 30 de Agosto de 1821, despuds de repro-
ducir ¢l principio del pacto federativo de 1811 y de
las leyes fundamentales de 17 de Diciembre de 1819 y
de 12 de Julio de 1821, de delimitar su territorio na-
cional por ¢! del Virreinalo de Santafé y Copitania
Gcnernr de Venezucla ul regular en sus artfculos 85 y
93 la divisién de ese Lerritorio en diez Departomentos,
sefiala nominalmente como pertenecientes al de Quito
las sicte Provincias de Quito, Quijos, Macas, Jaén,
Maynas, Cuenca y Loja.

"%
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#17. Constoenanpo : Que conforme 4 las Reales Gé-
dulas de ag de Mayo de 1719, por la que se crigié el
Virreinato de Nueva Granada, y de 20 de Agosto de
1739, por lu que se restablecié la circunscripcién Le-
rritorial del mismo, se formé con la sefinlada 4 coda
una de las Provincias de los Audiencias de Santafé 6
Reino de Nueva Granada, Panamd, San Francisco de
Quilo y otras somelidas & la Audiencia de Santo Do-
mingo,‘con todas las ciudades, villas y lugares, puer-
tos, huhias y demds pertenecientes 4 dichas Provincias
cn uno y olro mar y tierra firme.

18, Cinsipenanoo: Que 4 tenor de la Real Cédula
de 29 de Noviembre de 1563 (Ley 10, tltulo 15, libro
XI, Hee. de Indiss), la Audiencia y Chancilleria Real
de Sun Francisco de Quito, tenia por distrito Ja Pro-
vincia de Quito y por la cosla, hacia la parte de la
ciudad de los Reyes hasta el puerto Paitn Cajumarco,
Chachnpoyus, Moyobamba y Motilii.- ~ ti-ive, in-
cluyendo hacia la parte susodicha los pucblos de Juén,
Valladolid, Loje, Zamora, Cucnca, La Zarza y Gua-
yaquil con todos los demds pueblos que estuvieren en
sus comarcas y se poblaren, y hacia la parte de los
pueblos de la énnelu y Quijos, tenga los dichos puc-
blos con los demds que se descubrieren, y por la costa
hacia Panamd hasta el puerto de Buenaventura inclu-
sive, y la tierra adentro, & Pasto, Popayén, Cali, Buo-
ga, Chapenlica y Guarchicona, porque los demés lu-
gares de Jn Gobernacién de Popaydn son dela Au-
diencia d¢l Nuevo Reino de Granada, con lo cual y
con ln tierra firme parte términos por el Septentrién
y con la de los Reyes por el Mediodia, \eniendo ol Po-
niente la mar del Sur y al Levante Provincias atin no
pacificas ni descubicctas.”

19, ConstpERanpo: Que 4 csos limiles meridiona-
les, que son los fronterizos con ln Audiencia de Lima,
sc refiere expresamente el Tratado de Paz de 18ag, ol
establecer en su artfeulo §.° que “ambas paries reco-
nocen por limites de sus respectivos terrilorios los
mismos que tenfan antes do su independencia los an-
tiguos Virrcinatos de Nueva Granada y el Perd ”;
teniendo ademds en cuenta que, en las Conferencias
preliminares, el proyecto aprobado se basé en los tltu-
los exhibidos so{;rc creacion del Virreinato de Santa-
£8, desde principios del siglo XVIII y en las exigen-
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cios de Ja ley constitucional de Colombis (de 30 de
Agosto de 1821), que asf lo declara, incluycndo nomi-
nalmente en su territorio nacional las Provincias de
Guayaquil, Jaén y Maynas, sin_que se alegase por e
Representante del Perd, i siquiera por incidencia, la
Real Cédula de 15 de Julio de 1802 y la Real Orden
de 7 de Julio de 1803.

“20, ConstoenanDo: Que atendido, no s6lo 4 sus an-
tecedenles si que también 4 su expreso texto, Ja segre-

acién que se ordena en la Real CGédula de 15 de Ju-
io de 1802 de determinados territorios del Virreinato
de Santafé y de la Provincia de Quito, formando el
Gobierno y Comandancia General de Maynas y agre-
ghndolos al Virreinato de Lima, tenfa un cardcter
exclusivamente cclesidstico y militar y estoba circuns-
cripta ol arreglo y dotacién de las misiones y curatos
mediante la ereccidn del Nuevo Obispado de Maynas,
bajo el amparo de la nueva Comandancia General y
la autoridad del Virrey y Arzobispo de Lima, siu que
determinase reclificacidn de los Distritos territorinles
de Jas dos Audiencins y Virreinatos limitrofes, y sin
que, por _consiguiente, se mencionasen siquicra en la
referida Real Cédula las materias judiciales, adminis-
trativas y econémicas correspondientes 4 fa jurisdic-
cién delegndu 4 Presidentes y Virreyes.

“a31. Consipenanno: Que, & mayor abundamicnto,
dicha Real Cédula de 15 de Julio de 1802 se puede
repular virtualmente derogado por la Ordenanza Ge-
neral del Gobierno y réqimen de las Intendencias y
Subdelegaciones de Indias, de 23 de Septicmbre de
1803, loda vez que, estableciendo ca su artfculo 1.°

uc el mando de coda Provincia estuviese 4 corgo
:']e una sola persona con el tftulo de Intendente, com-
prendicndo lodos las fucultades que, como Goherna-

ores ¢ Corregidores pudieran curresponderles, of
enumerar en cl tercero Ins Inlendenciss del Yitrinato
de Lima no menciona para nada los territorios de
Maynos, cuando tiene sumo cuidado en inclulr ln In-
tendencin de Puno por haberse su lerritorio posterior-
menle regregado del Virreinalo de Buenosaires ex-
tendiendo é ¢l la jurisdiceidn del de Lima, y ordepa co
el décimo la constitucién de lus Intendencios ded Vi-
rreinato de Santafé, sin hacer Ja menor indicacién
para segregar los territorios de Maynus ; lo cual confirs
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ma el mapa de Lastarria de igual afio de 1803, ale-
gado actualmente por el Peri en su litigio de fronte
ras con Bolivia.

22, ConstpEnraNDO : Que la Real Orden de 7 de Ju-
lio de 1803, que se conformé con el diclamen de la
Junta de Fortificacién de América, que proponfa que
el Gobierno de Guayaquil debfa depender del Virrey
de Lima y no del de Santafé, fue interpretada por el
Gobierno de la Metrdpoli (Noviembre, 1807), 4 pro-
puesta del Consejo de Indias, enel sentido de quesélo
concedfa al Virrey jurisdiccién y superioridad enlo
respectivo 4 la defensa de Ja ciudad y puerto de Gua-
yaquil, y confirmado e¢n un todo este crilerin poc a
Real Cédula de 23 de Junio de 1819, en la cual se de-
clara que al Presidente y Audiencia de Quito toca en-
tender en todas los causas, asf civiles y criminales del
Gobierno de Guayaquil, como en los asuntos dela

- Real Hacienda, permaneciendo el mismo Gobierno su-
jeto en lo militar & aquel Virreinato.

“23. Constpenanoo : Que en el presente caoso, al dar
la supremacia debida al pacto expreso contenido en el
Tratodo de Paz de 1829, hay que prescindir de todo
1o que se refiere 4 In Real Cédula de 1802, toda vez
que ol discutirse y fijarse Ias cldusulas de aquélno fuc
citada ni alegado, y se luvieron en cuentn vinicamente
1os tiulos de creacidn del Virreinalo de Sontafé en el
siglo XVIII y las exigencias de los preceptos consli-
tucionales de Colombia, quien, por considerar que
Joén y Maynas estaban detentudos por el Per, acu-
did al medio supremo de la guerra para reivindicarles
como parle integranle que eran, segin su Constitu-
cién, de su territorio nacional, coronando la victoria
lus esfuerzos de sus armaos, y del mismo modo hay
que hacer casoomiso de loque ataiic 4Ja Real Orden
de 7 de Julio de 1803, ya que, tambidn, quedé resuclta
definitivamente toda cuestién relativa al Gobierno de
Guayaquil, no sélo por la entrega de esta plaza 4 dis-
posicién del Gobierno de Colombia ¢n el término de
scis dfas, que cn virlud de la capitulacion de Pivra
(articulo 2.° del Armisticio), hicieron los peruanos al
ejércilo vencedor, sino por cl sciialamicnto en cl ar-
ticulo 6.° del Tratado de Paz del rfo Tumbes, como
punto de partida de la demarcacidn fronteriza.
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2§ ConsipERANDO : Que & Lenor de Jo prescrilo cn
las cldusulas quinta y sexta del Tratado de Puz de
182g, los l{mites reconocidos de los respectivos terri-
torios dc ambas Republicas contendicoles y que se de-
terminan por los de los anfiguos Virreinatos de Nue-
va Granada y el Perd, ‘comenzando desde el rio
Tumbes en ¢l Océano Pacifico, estan sometidos 4 un
principio de rectificacién consislente en aduellas va-
rinciones que juzgasen conveniente acorduar entre s,
haciéndose recfprocamente aquellas cesiones de pe-
quefios territorivs que contribuyan 4 fijar la linea di-
visoria de una manera mis nalurel, exacls y capaz
de evitar competeacias y disgustos entre las nulorida-
des y habitantes de las fronteras.”

#a5, ConstDERANDO : Que noes posible hoy poner en
duda la autenticidad del llamaido Pratocolo Pedemon-
te-Mosquera, después de publicadas las importantes
cartas suscritas por uno de sus firmantes don Tomis
Cipriano de Mosquera en 1868, y p .r ¢l Encargado de
laLegacién de Colombia en Lin don Teodoro Valen-
zueln, en 1870 y 1874, ¥ haber sido, & mayor abunda-
micnto, inclufdo su texto literal en ln Memoria reser-
vada del Minisiro de Relaciones Exteriores del Peri,
don Alberto Elmore, al Coagreso de 1891, como docu-
mento anexo bajo ¢l nimero 64, aiadiendo por nota
que estaba sacado de una copia simple, porque ef Go-
bierno del Pertt no conservaba en sus archivos el ejem-
plor que debfa tener.

“a6, Consiprraxpo : Qe s6lo para obtener 4 la ma.
yorl dadd posible este dltimo tesultado, es decir,
ara llevar @ Jebido cumplimiento las acucrdos 4 que
os Gubiernos colombiano y pernano fegosen en lo
relativa 3 esos v iones O rectificaciones de la anti-
gui demarcacion colonial, reconocida como  Hmite
fronterizo e los nueves Estados, se estipuld en la
cldusula sexta del referido Tratado de Paz ¢l nomhra.
miento de una Gomision cuyas atribuciones ernn, por
consiguicnle, mernmente cjeculivas y en manera algu.
na deliberativas ni resolutivas, siendo, por tanto, un
gravisiiun error el suponer que por ¢l Tratado dr Poz
de 1Bag quedy somelido oo ¢l problema de Umites
eatre Colombix + el Perd 4 una Comisién compuesia
de dos individuos por cada Repiblica,
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27, CONSIDERANDO : Que el espiritu y letra de lag
<ldusulas quinta, sexta, séplima y décimanovena di-
cen claramente que cra funcién 6 facultad de los Go-
biernos, entendiendo por tal palabra la encarnacién
politica del Poder Ejecutivo, el concertarse para llegar
é un acuerdo sobre esas rectificaciones ds la linea
fronteriza reconocida y declarada en el Tratado, pues
cn forma bien precisa y concreta asf lo preceptiian el
arlfculo 5.° ol determinar la naturaleza de Ja rectifi-
cacién por ¢ las solas variaciones que jusguen conve-
nienle acordar enlre s’ ; el articulo 6.° al consignar
que la Comisién obrard ‘con acuerdo de sus Gobier-
nos respectivos’ ; el erticulo 7.° al establecer que ‘si
los miembros de dicha Comisidn discordaren en uno ¢
mds puntos dardn & sus Gobiernos respeclives una
cuenta circunstanciada de todo, é fin de que tomdndo-
la en consideracidn resuelvan amistosamente lo mds
convenienle ’; y, por ultimo, la regla primera del ar-
tculo 19, al seitalar los medios 4 que se habla deacu-
dir para evitar rompimientos cn las relaciones de am-
bas Repiblicas, preseribiendo ¢ que en caso de duda
sobre la inteligencia de alquno d algunos de los articu-
los contenidos en dicho Tratado, d de no convenirse

iste le en la resolucidn de los punios en que
discordaren las Comisiones que han de establecerse en
virtud de los articulos 6.° y 10 de dicho Tratado, pre-
sentard la una parle d la olra las razones en que fun-
da la dude, y no conviniéndoese entre si, somelerdn
ambas una exposicidn cir tanciada del caso d un
Goblerno amige cuya decisidn serd perf te oblt-
galoria d una y otra.’

“28. ConsmEranpo: Quesi 4 los Gobiernos respec-
tivos competfa ¢l dar parcialmente 4 sus comisionados
las instrucciones convenientes para que éstos pudieran
obrar con,acuerdos de aguéllos, para cumplir su mi-
sién de fijor y rectificar la linea divisoria y la coinci-
dencia de las instrucciones parciales sobre este punto
venfa & conslitulr una regla obligatoria de conducta,
no se pucde negar que eslos mismos Gobiernos, por
conducto de sus representantes legitimos, con plenos
poderes para ello, pudieron diclar de comuin scuer-
do esns mismas regles 4 instrucciones que por su ca-
racter concordado sustituyeran ventojosamente 4 las
primeras.
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“ag. ConsipERANDO : Que 4 esla calegorfa de elemen-
tos de cjecucién del Tratado de Paz de 1829, pertenc-
cen de una parte como elemenlos parciales las instruc-
ciones dadas por Bolivar en Oclubre de 1829 4 los

isionados de Colombia, y las conferidas en 15 de
Abril de 1830 por ¢l Gobierno del Pert 4 sus repre-
senlantes (que, por cierto, en su parte fundamental
son & la letra Ja minuta que, bojo el tiwlo ¢ Progecto
de limiles entre el Perti y Colombia, habfa remitido
en f de Febrero de 1830 al Ministro de esta Republi-
ca al de la primera), y de otra como clementos cons-
titutivos de acuerdos 6 instrucciones comunes la Con.
ferencia celebrada en 6 de Encro de 1830 por el Mi-
nistro de Relaciones Exteriores del Peru y el Plenie
potenciario de Colombia, y la de 11 de Agosto del
mismo ailo, de la cusl se extendid en furma el corres.
Kondicnlc Protocolo que nntorizaron y firmaron el
Jinistro del Perd, don Carlos Pedemonte, y el Pleni-
potenciario de Colombia, Geaeral don Tomis Cipria-
node Masquera; y, porconsiguicnte, en las coinciden-
cins de lus unas y en Jos acuerdos tomadosen las otras
hay que buscar I base de ln rectificacién de la linea
divisoria reconocida y declarada en fa clinsula quin-
ta del Tratado, y que, merced & aqudlia, habla de con-
vertirse en una demarcacidn mis naturul, exacla y
copaz de evilar competencios y disgustos entre las
autoridudes y habitantes de las fronteras.

30, Constoenanno: Que por lo que hace & la forma
de estos clementos de cjecuctdn del Tratado de 1829,
tienen un cardcter perfectamente obligatorio en lo que
consliluyen acuerdos comunes de los Gobiernos de
ambas Republicas por sl ¢ por sus representantes le-
gltimoa, por quien fueron tomados en uso de los fa-
cultades conferidas por ¢l Trotado misno como fun-
cién propia del Poder Ejecutivo, sin necesidad de rati-
ficacién legislativa alguna, siendo, por tanto, un error
fundamental el calificar dichos acucerdos y el documento
en que se hicieron constar como un simple proyecto de
nuevo Tratado, cuando deben ser tenidos Unicamente
como actos de gjecucidn del de Paz de 1829, y realize-
dos en virtud 'de facultades conieridas por el mismo 4
los Gobicrnos do las Republices contratantes.

“31, Constpenanpo: Que, por lo que respecta 4 la
rectificacién en sl misma de ros lmites reconocidos
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que habfa de converlir la antigua demarcacidn, mds ¢
menos definida, de los. Virreinatos en una frontera
claramente determinada, permanente y natural, por-
que como decla el Ministro del Perd en Jas Instruccio-
nes dadas d la Comisién el 15 de Abril de 1839, “aque-
la que cra bastante cuando les pueblos de ambos Es-
tados reconocfan un solo Gobierno, ha dejado de serlo
luégo que cmpezaron 4 componer distintas familias y
serd muy convenicate establecer la Ifnea divisoria de
un moiln conocido, tomando por fronteras las que se
hallen marcadas por la naturaleza del terreno, que
alejen toda arbitrariedad, scan permanentes, eviten la
confusidn y para lo sucesivo dispulas pernicinsas,’ ya
cn Jas Conferencias preliminares del Tratado se inicié
la linea dvl Amazonas como la méds acertada y la que
de modo més completo satisfacla todas lus necesidades
y colmaba todss las aspiraciones, y la misma idea do-
mind cn todos los actos que constituyeron Jos trimites
y antecedenies necesarios para la ratificacion del Tra-
tado por el Gobicroo del Perd, en la comunicacion del
Plenipotenciario sefior Larrea, al remitir & su Gobier.
no ¢l texto del Tratado con el Protocolo original de
las Conferencias, en el Dictamen de la Comisién Di-
plomdtica del Congreso peruano y o las discusiones
de los Cdmaras del Pera.
“32. Constoenanpo: Que si estn linea general del
aparece inicioda en las Conferencias preli-
minares y en los trdmites de la ratificacidn del Trata-
do por ¢l Gobierno peruano, s¢ da como ya convenida
enire ambos Gobiernos en las instrucciones escrilas,
entregadns en Octubre de 1829 por Bollvar 4 los Co-
misionados colombianos, en las que so lee: * Téngose
preseate que ¢l Per convieae en que ¢l Maraiién sca
¢l limite nutura! que ha de fijarae,’ afindiendo despuds
en las verbales: ¢ Gamacra (Presidente de ln Ttepi-
blica det Perit en 1829) y su Plenipotenciorio, han es-
tado de ueucrdo conmyiga en tomar por punto de pur-
tida Ja hocu del rfo Tumbes, y en lo demds se tendri
presente qque cllos convienen en que el Muraiion sea el
Itmite hutural que hn de fijarse,” y esto mismo se con-
firma en la Conferencin de 6 de Encro de 1830, cele-
brada eatee ¢l Ministro de Relaciones Exteriores del
Pert y ¢l Pienip inrio de Colombin, y se comprue-
ba por la Nota del dfa siguiente, 7 de” Enero, en la
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cual el Plenipotenciario de Colombia dice: ¢El in-
fraserilo cree que entre tanto (es decir, mientras lle-
gaba ¢! 3.9 de Abril, fecha convenida para que Ja Co-
misién nombrada diera principio 4 sus operaciones),

odrén los respectivos Gobiernos de Colombia y del
f’cm tomar alguna resolucidn sobre los rios Chinchi-

¢ y ITuancabamba, que son los indicados por el sefior
Klinisuo y el que habla, como limites naturales, pues
en lo demis (esto es. en la parte restonte hasta el Bra-
sil}, se ha tal modo convenido, que fijar los lfmites na- -
turalmente, serd obra de muy pocos dfas; Nota que
fue en este punto ¢ un todo confirmada por la con-
testacion que con fecha 8 la dio el Ministro del Perq,
y se corrobora por la Minuta 6 Proyecto de limites
comunicado por el Gobicrno del Perd al de Colombia
en § de Febrero de 1830, y dada por aquél como ins-
trucciones & sus represealantes en 15 de Abril del
propio aiio, toda vez que contrac solamente ¢l trazado
de la diagonal que habfa de unir el rfo Tumbes con el
curso del Marandn, Winico punto que ya se discutfa en
las Notas y Conferencias que para la cjecucion del
Tratado se cruzaron y se cclcbraron en los meses de
Enero 4 Agosto de 1830, haciéndose, por ltimo, cons-
tar de modo (ceminante y claro en la Gonferencia de
11 de Agusto de 1830, cuyo Protocolo se ha denomi-
nadu Pedemonte-Mosquera, del nombre de sus auto-
rizantes, don Curlos Pedemonte, Ministro de Relacio-
nes Exteriores del Perd, y don Tomds Ciprianode Mos-
quera, Plenipotenciario "de Colombia, con estas pala-
bras: *Dando desde ahiora por reconocido el perfecto
derecho de Colombia & todo el territorio de fa ribera
izquierda del Maraiidn 6 Amazonas, y reconociendo al
Peri ¢l doniinio de b orilla derecha, quedando unica-
mente pendiente de resolver si debfan regir los limites
por Chinchipe 6 Huancabamba.’

#33. Consieranpo : Que el acuerdo amisloso de los
Golnernos del Perd y Colombia para la_rectificacién
de I [{nea divisoria de los antiguoes Virreinatos no
fue, por desgracia, complelo, pues si bien es cierlo
que, como se ha hecho constar bajo los niimeros ante-
riores, en todos los uctos encaminudos & la ¢jecucion
del Trutado de 1829 se partio como bose indeclinable
de la aceptacion de lu linea del Amazonas ¢ Moraiién
desde que entra en Jaén hasta su confluencia con las
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aguas del Brasil, y si ¢l punto de partida estaba deter-
minado de modo expreso en la cliusula sexta del Tra-
tado, por el rfo Tumbes en ¢l Océano Pacifico, queds
sin resolver el trazado de la disgonal que habra de
upir el rfo Tumbes con el curso del Marafido, y si
bicn por concesiones mutuas se legd 4 llevar aquél
desdc las cabeceras del rfo Tumbes al Macar4, quedé
como irresoluble si del Macard al Marafién se habia de
-seguir el cauce del Huancabamba, como pretendié Co-
lombia, 6 el curso del Chinchipe, como demandaba el
Pery, y este estado, en los acucrdos de ejecucién, es
Yo que se hizo constar en forma solemne ea el llamado
Protocolo Pedemonte-Mosquera, quedando asl perfec-
tamente determinada la Gnica cuestibn que en la de-
marcacién fronleriza estaba pendicnle de resolucidn
concordada, toda vez que las prelensiones de ambas
Repiiblicas podfan formularse por los nombres de los
rios en los siguicntes términos: pretensién de Colom-
bia, Tumbes, Macard, [Huancasamns, Maraiién 6 Ama-
zonas; pretensidn del Peri, Tumbes, Macara, Cunn-
citeg, Maraiidn 6 Amazonas.

“34. Constoenanpo: Que formulada asf, en sus pre-
cisos términos, la cuestién de [fmites, se observa que
no habiéndose podido poner de acuerdo ambos 30.
biernos cn el punto concreto de trazar la linca divi-
soria por el cauce del Clinchipe 6 por ¢l de Huanca-
bambn, se estaba en el caso, & tenor de la declaracién
rrimem del articulo 19 det Tratado de Paz, de Hevar-
a 4 un Gobierno amigo para que su decisién vinicra
4 constitufr, como obligatoria, el necesario comple-
mento del acuerdo 4 gque amistosamente ya hablan
llegado.

f35. G AnDO : Que es indispensable r
1a supremacfa del pacto expreso contenido en ¢l Tra-
tado de Paz de 18ag, interpretado 4 tenor de sus ante-
cedentes, de la cause, fin y de los resultados de la gue-
rra & que puso término y de las Conferencias prelimi-
nares donde se discuticron sus cldusulas y completedo
por los actos encaminados 4 la ejecucién del mismo, y
cuyo Gltimo estado, en lo que conslilufe un acuerdo
Iegftimo por la coincidencia de voluntades y en lo que
concretaba el punto irreductible de su divergencia, se
hizo constar solemnemente cn el Protocolo Pedemon-
te~-Mosquera, de 11 de Agosto de 1830, y, por lo tan-
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‘to, 4 ¢l lienen que eslar subordinadus cuantas alega-
ciones pudiersn hacerse fundadas exclusivamente ya
en el uli possidelis colonisl, ya en los actos determi-
nantes de la independencia de los diferentes territo-
rios, ya n la posesién materis! G ocupacién de éstos,

a en las exigencias de la equidad y conveniencia po-

ftica y econdmica para obtener imiles naturales 6
arcifinios, toda vez que por la fuerza y eficacia de
aquel pacto expreso hun podido ser modificados, anu-
lados 6 rectificados esos diversos elementos que fue-
ron, por otra parte, tenidos en cuenta al formularse
de modo concreto y solemne la voluntad concordada
-de las Republicas contendientes.”

La materia est4 agotada, Una palabra mds se-
rfa superfluo agregar 4 este conjunto de exposi-
ciones juridicas, de conceptos esencialmente cien-
tificos y de acopio erudito y justo, que demues.
tran ante la faz universal que de las dos grandes
batallas, que al decir de eminente pensador, se li-
bran en estas cuestiones, la una en el campo del
derecho y la otra en el de la fuerza, hemos coro-
nado gloriosamente la primera. Es, sin embargo,
preciso recordar los significativos conceptos que
se atribuyen al Plenipotenciario del Pert ante la
Corte de Madrid que se dice expuso cuando el
Real Arbitro dimiti6 el honroso cargo que ante
tan ilustre Soberano habfan confiado las dos nacio-
nes: “Ahora, que vengan los ecuatorianos 4 des.
alojarnos de nuestras posiciones,” fue la despecti-
va expresién del diplomdtico. Los hechos estdn
corroborando aquellas palabras. El despojo conti-
nda con la intensidad que la inercia nuéstra estis
mula 4 quienes mantienea en permanente agita-
cién y en constante alarma 4 las naciones con
las cuales limitan. Las consecuencias de la con-
ducta internacional de! Pery, lastimando los sen-
timientos del mds noble patriotismo en los pue-
blos de Bolivia, Chile, Ecuador y Colombia, en
el ya largufsimo tiempo de un siglo de esa ges-
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tacién, tendrd como natural resultado el afectar la
existencia de su propia: nacionalidad, cuando né la
de algunas de aquellas Republicas con que vive en
constante y permanente desacuerdo. Esa politica
exterior del Perd, que estimula y fomenta la paz
armada de las naciones fronterizas, ocasionard el
peligro eminente de que venga un poder extrafio
4 imponer la paz, alli donde se despoja 4 algunos
de sus vecinos de miles de kildémetros cuadrados
de extensién territorial, cuando carecen de po-
blacién, aun para llenar el cupo del mds insignifi-
cante empadronamiento! Tal serd, en definiti.
va, el fin de esta situacién andmala, que ha te-
nido todas las faces que puedan imaginarse, des-
de la solidaridad que imponia los intereses de la
emancipaci6n, hasta la guerra que fijé el derecho
natural de! vencedor, y desde la débil compla-
cencia de cesidn territorial hasta la criminal labor
de permitir se nos prive de nuestra incontro.
vertible propiedad, con la cobarde lenidad de los
Gobiernos que han mirado los altos intereses na.
cionales con indiferencia glacial.

1831

La Memoria de Relaciones Exteriores de este
afio’ es perfectamente explicita, y de ella repro-
ducimos la parte concerniente 4 la cuestion mi-
tes, porque da el informe claro y concluyente del
Protocolo Pedemonte—Mosquera, 6 sea de la ma-
nera como se planteaba por el Perd la ejecucion
del Tratado de 1829, esto ¢s, *gue de comiin acuer.
do s¢ Licizsen ciertas concesiones de terrilorios
para la mejor demarcacivn de la linea divisoria
de ambos palses.”

Y como esto es sencillamente el Protocolo Mos.
quera—Pedemonte, la verdad histérica queda ple-
namente acreditada desde tan remota época.

Dice asf la nota en cuestidn :
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“La guerra, que desgraciadamente se hicieron Colom-
bia y el Periyj y cuyes cavsas no es del momento exa-
minar, lermind por ¢l Tratado de 22 de Septiembre de
1829, que fue ratificado por el General Bolivar sin las
formalidades constitucionales. Restablecida Ja paz en-
tre los dos Estados, aquel Generol envié 4 Lima una
Legacion para arreglar los negocios pendientes y dar
cumplimiento 4 todos los pactos contenidos en el mis-
mo Tratado, Desde luezo sc nombraron comisionados
por ambas partes para la liquidacién de la deuda que
diche Republica debe reconocer 4 la nuéstra, por los
auxilios que le suministré en la guerra de la indepen-
dencia. Después de transcurrido muche ticmpo, la Co-
misidn comenzd sus trabajos, y halld en Ya prosceu-
cién de ellos varios embarazos y dificultades que, sin
duda, no fueron suscitados por los que obrabun de par-
te de Colombia. Mas ha sido tul la paralizacion y en.
Lorpecimiento introducidos en todos los departamentos
del Gobierno por las turbaciones politicas que hon ugi-
tado 4 la Republica, que no se sabe de un modo cierto
4 qué cantidad asciende la denda ya liquidada.

a Legacion de la Republica se retird de Lima des-
de el afio de 1830, y ¢l Sr. José del Garmen Triunfo,
nuestro Gonsul General, asociado de otro ciudadane
de Colombia residente ollf, son actualente Jos comi-

- sionades por nueslra parle para continuar los liquida-
ciones, pero ninguna noticia ha recibido ¢l Gobierno
de su adelantamiento después de mucho liempo. Es de
suponerse que no ¢ le hayan dirigido por causa del
cstado de disociacion cn qque se encuenlran los Depar-
tamentos del Sur que lindun con aquella Repablica.”

Por esta misma cansa iguora el Gobierso si la fija-
cidn de lmites se ha llevado 6 né & efecto, conforme &
las eslipulaciones del Tratado. Sube sdlo que & fnstan-
cigs del Gobierno de Colombia se nombruren las co-
misionados por parte del Pera en Abril del afio pasa-
do, y que aquel Gobicrno selicitd que de comin acuer-
do sc hiciesen ciertus concesiones de Lerritorios para Ia
mejor demarcacién de ta linea diviseria de ambos puf-
ses (Memoria de 1831—A. Vivez).

=5
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1833

Aunque hemos reproducido ya algo de lo que
se refiere 4 este afio, creemos siempre de interés
para la presente noticia histdrica, insertar lo que
es pertinente, no sin llamar la atencién hacia el
hecho significativo de fue ya la cuestidn limites
no es asunto de informe en la Memoria corres-
pondiente 4 este aiio, y de la cual tomamos :

“El seiior José del Carmen Triunfo, que habla side
nombrado Cénsul General de Colombia en esta Repu-
blica (Pert), purticipé 4 o Secretaria de mi cargo que
aquel Gobicrno se habia denegado 4 pouner ¢l exequa-
tur 8 su tlulo, manifestundo que, habiéndose resuelto
la Republica en tres Estados diferentes, habla des-
aparecido ¢l Gobierno gencral de ell, y que por con-
siguiente sélo podfa ser reconocido como Cénsul de
la'Nueva Granada Juégo que presentase Ia patente que
ge le hubiese expedido al cfecto. Tembién dio parte cl
sedior Triunfo de haberse pucsto en receso Ja Comisién
liquidadora de la deuda que el Perd ha de reconocer
4 Colombiz, y que el archivo de cila sc hallaba en su
poder. Penetrado el Poder Ejecutivo de los grandes
males que podrian seguirse no solo 4 la Nueva Gro-
nada sino 4 loda la Republica, de que tan importan-
tes documentos y comprobantes estuviesen abandona-
dos en poder de un particular, y de lo conveniente
que era que su custodia s¢ hallase & cargo de una per-
sonn debidamente aulorizada; y reconociendo por
vira parie la necesidad de tener un agente acreditedo
en Lima que eirviese de medio seguro de inteligencia
Enm con aquel Gobierno, y pusiese al mismo ticmpo,

asta cierto punto, en contucto 4 la Nueva Grenada
con las demés Repiblicas del Pacifico, resolvié nom-
brar, con tales objetos, un Cénsul Generaly Encargado
de Negocios cerca del Gobierno del Pert.” Con el con-
sentimicnto del Consejo de Estadofue electo para este
destino el mismo seiior José del Curmen Triunfo, y se
le cnviaron sus letras credenciales y los instrucei
correspondientes. El ha sido admitido por el Gobierno
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peruano y reconocido con el cardcter con que fue acre-
ditado, y con mucstras inequivocas dec aprecio y be-
nevolencia hacia lu Nueva Granade (Memoria de
1833—A. VELEZ).

1834

La parte respectiva del informe de este afio
es demasiado explicita, pues en ella se insinta la
ninguna necesidad de acreditar un Encargado de
Negocios, por haber “ cesado los particulares
motivos por los cuales se adoptd tal medida.

Dice asf lo concerniente:

*“ De los nueves Estodos americanos que no perle-
necieron 4 la gloriosa Colombia, el Pert ¢s el tnico
cerca del cual se ha mantenido una Legacidn en la
época & que se contraen mis informes. Habiendo cesa-
do ya los particulares molivos en virtud de los cuales
se odopté en tiempo anterior la resolucién de acredi-
tar un Encargado de Negocios cerca del Gobierno
peruano, y no exisliendo sino muy escosas relaciones
cotre los ciudadanos de Ja Nueva Granada y los de
aquella Repiblica, determing recientemente el Ejecu-
tivo retirar la Legacidn indicada; pero se ha visto
obligado 4 dejar en Lima un Cénsul General, encar-
gado especialmente de la custodia y conservacién del
archivo cofombiane.” (Memoria de 1834—LiNo pE

Pompo).
1885

Es digna de atencién, la gran importancia que
se le daba al archivo de Colombia, pues la unica
noticia en este aiio estd concebida asi:

“El Gobierno granadino continta recibiendo testi-
monios de buena amistad del Gobierno peruano, y las
relaciones de comercio entre los dos pafses no han pa-
decido ninguna alieracién. Existe en Lima un’ Cénsul
General de la Nueva Granada, & cuyo cargo estd la
custodia y conservacién del archivo colombiano.”
(Memoria de 183 5— Lo or Poxpo).
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1887

En este afio es todavia mds terminante la Me-
moria del sefior Pombo, segin se verd 4 conti-
nuacién. Se habla allf de arreglo de limites con
Centroamérica de acuerdo con el Tratado de
1825, pero se guarda silencio respecto del Pert
y precisamente en la parte que corresponde 4 tal
nacién. Dice asf la referida Memoria:

“ El nuevo Gobierno estableeido en el Peri, despuds
de aniquilada la rebelién militar que alzé la cabeza en
el Callao y' se extendié 4 cosi tordo el territorio en
1835, ha expedido un nuevo Reglamento de Aduanag,
segun el cual las mercancfus procedentes del Atlinti-
co adeudan derechos dobles cuando hayan tacndo en
algin puerte del Pacifico que no sca de los del Perit y
Bolivia. Semejante recargo de derechos puede perju-
dicar al comercio de trdnsito por el Istmo de Panatwdg,
y el Cénsul granadino en Lima hizo con esle motive
algunas observaciones 4 aquel Gobierao cuuando le fue
comunicado ¢l nuevo Reglamento, sobre fos inconve-
nientes du tal disposicién para el comeccio en general,
sin disputar In facultad que habfa habido para dictar-
la. Instrufdo de cllo ¢l Poder Ejecutivo, ha prevenido
al Cénsul renueve lag gestiones para la reforma del
respectivo artfculo del reglomento, y que manifieste la
necesidad en que s¢ verd la Nueva Granada, para pro-
teger su comercio, de adoptar medidas equivalentes de
compensacidn con respeeto 4 los buques que arriben &
sus puerlcs del Pacifico con mercancias procedentes
del Atldntico, habiendo recalado en algiin pucrto del
Peri 6 de Bolivia.

Con los Gobicrnos del Perd y de los demds nueves
Estados del Continenle americano conserva el nuds-
‘tro amiguble sunque no frecuente correspondencia:
las grandes distancias que nos separan de cllos no
borran los simpatfas provenientes de la identidad de
origen, ilicma, costumbres y sacrificios, pero hacen
muy cscasas por ahora lae relaciones de comercio en-
4re los pucblos respectivos.” (Memoria de 1837 —Lino
oe Poxna).
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1838

Dice la Memoria de este afio:

“En Lima continuard establecido el Consulado de
la Nueva Granada.

¢ Por medio de este Consulado fue puesto en cono-
cimiento de aquel Gobierno el derecho que, con vista
del artfculo a4 del nuevo Reglamento de Comercio que
rige en el Perd, expidid lo allima Legislatura sobre un
recargo eventual de derechos de importacién en los
puertos del Pacifico para los efeclos conducidos en bu-
ques provenientes de las costas del Peri.” Memoria de
1838 —Lino pe Poswo).

1840

Durante la guerra producida por la Confede-
racién Peruboliviana, las gestiones para el cobro
de los créditos reconocidos 4 favor de Colombia,
se hablan suspendido, pero una vez disuelta
aquélla, continuaron tales reclamos. Tal hecho se
anota en la Memoria de este afio, en que tampo-
cose vuelve 4 mencionar nada referente 4 los
limites concluidos en 1830,

1841

En el Informe de! Ministro de Relaciones Ex-
teriores de este afio sélo se limita d consignar
que se hallaba acreditado ante el Perd un Cénsul
General.

La nota mds importante 4 que debemos llamar
la atencidn, es la cuestién suscitada entre el Re.
presentante de aquella nacién y el Gobierno del
Ecuador. Veamos este incidente histérico que
acredita nuestros indiscutibles derechos, pues en
Ia actitud del diplomdtico del Peri proponiendo

15
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la demarcacién de los antiguos Virreinatos, se
desprende el deseo de volver 4 colocar el pro-
blema de limites en el mismo estado de 182,
cuando las negociaciones se efectuaban con el
representante de la Gran Colombia, y queesla
comprobacién objetiva del anhelo en deshacerse
del Protocolo Mosquera—Pedemonte, planteando
la solucidn del litigio al pie de veinte afios atrds:

*En la controversia tenida con tal propdsito en
Quilo, propuso ¢l Representante del Ecuador, en la
conferencin del 4 de Diciembre, que se definiera cl
asunlto de Ifmites, redactando el artfculo 14 del modo
siguicnte :

* Las parles conlralantes reconocen por Ifmiles de
sus respectivos lerritorios, los mismos que tenfan an-
tes de so independencia Jos anliguns Virreinalos de
Nueva Granada y el Perd, quedando vn coueccuencia
reintegrodus 4 la Republica del Ecuador las provin-
cias de Jaén y Maynas, en Jos mismos términos en que
Ins poseyd la Presidencin de Quito, sin perjuicio de

ue por Convenios especiales se hagan los dos Esta-

03 reciprocns ) p i de Lerri-
torios, con cl fin de obtener una lfnea divisoria mds
natoral y convenienle para la buena administracién
interior y cvitar competencias y altercados entre los
hobitantes y autoridades fronterizas.’

“Aunque cl Ecuador, desde csta ocasidn, ha debido
lamar 4 Colombia para tratar solidariamente de su
demarcacién de fronteras con el vecine comin, sf de-
clard, por medio de su Plenipotenciario que, haciendo

arte el territorio ccuatoriano, del que componfa el

irrcinato de Nueva Granada, sus lfmites con el Pera
eran precisameate los que en csa parte dividfan los
dos Virrcinatos, Este cs el mismo principio funda-
menlal que sostuvo siempre la Republica de Colom-
bia, el mismo que continuaban sosteniendo cada una
de sus scceiones, como lo confirmaremos mds adelante
respecto de 1a Nueva Granada, lo cual demuestra cla-
ramente que la sucesién del derecho ha seguido sin la
menor interrupcidn y sin el meaor engafio, persisten-
cia ésta inalterable que patentiza estar en ¢l camine
da la justicia.
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“Muy de cuesta arriba le parecfa al Plenipotenciario
peruano la declaracidn que hacfa el ccuatoriano res-
pecto de Joén y Maynas, y después de muchos rodeos,
objeciones, acuerdos y desacuerdos, propuso el perua-
uno, segun consta en lus mismas conferencias, que se
redactuse asl el articulo en discusidn :

¢ Articulo 14. Con ¢l fin de obtener para las Repu-
blicas del Pert y del Ecuador una linea divisoria mds
natural y conveniente 4 la buena administeacién inte-
rior, y para evilar competencias y altercados entre los
habitantes y autoridades fronterizas, se convienen las
parles contralantes en que ambos Estados se hogan
concesiones recfprocas y compensaciones de lerritorio,
fijando por base de esta operacidn los antiguos Hmi-
tes de los Virreinatos del Perd y la Nueva Granada.’

“Por el contexto de los dos proycctos dn redaccion
del articulo 14, que presental los dos Plenipot

' ciarios, se Lrasciende la justicia que asistfa af ccuato-
riano, y la poca que sentfa ¢l peruano en el sosteni-
miento de sus pretensiones. .

“Se trataba nada menos que del reconocimiento y de-
claracién del titulo de dominio de Jaén y de Maynas;
lo demis del territorin nacional de los dos palses, has-
ta ese entonces, parccfa incontrovertible.

“LI ecuatoriano declaraba rolundamente en su re-
daccidn, como se declara siempre el derecho y la jus-
ticio, ‘ reconocen por limiles de sus respectivos lerrilo-
rios, los mismos que tenfan antes de su independencin
los antiguos Virreinalos de Nueva Grunada y el
Perii...” y como consecuencia 18gica y forzosa dedu-
cla que ‘quedaban reintegradas d la Repiblica del
Ecuador las Provincias de Jaén y Maynaes....!

“Ef peruano, sinti¢ndose sin el apoyo del derecho y
la justicia, principiaba lu reduccién del mismo articu-
lo con rodeos y sublerfugios, & buscar fundamento,
para obtener funa linea divisoria mds natural y con-
venignle d la buena administraciin interior, y para
evilar competencias y altercados entre los habitantes y
autoridades fronterizas.....'

“ Pero no siéndole posible mantenctse tan fuéra del
derecho, hubo de conclufr : “fijando por base de esta
operacidn los antiguos limites de los Virreinates del
Perii y de la Nueva Granada (1),

(1) Sarananca. Exposicion scbre fronleras amazinicas.
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1842
La Memoria de este afio dice asi:

“El nolable suceso ocurrido cn los campos de [n-
gavi, ¢n que un ejéreito peruano de cuatro mil comba.
ticntes fue derrotado por las fuerzas bolivianas, que-
dando muerto ¢l General Gamarra que lo mandaba, y
que presidfa la Repiiblica, ha puesto al Peri en una
situacién arricsgada, no tanto por la amenaza de una
invasidn extranjera por parte del ejéreito vencedor, la
que ya ha empezado 4 ejecutarse, cuanto por la divi-
s16n de los partidos que aspiran ul peder. Mualtiplica-
dos y lamentables son los sufrimientos que han ufligi-
do 4 aquel pals, por las frecuenles revoluciones y de-
sastrosas guerras que lo han agitado, y cuyo término
descamos en vano con ardor todos los que esperamos
la prosperidad y dicha de la familia hispanoamerica-
#a de la cstabilided de gobiernos sélidos y liberales,
que nos den poz y libertad.

“El Gobierno ha mantenido en Lima un Cdnsul Ge-
neral, que con oportunidad ha promovidoe lo que exi-
glan los intereses de la Repiblica.

“En cumplimiento del deber que contrsjo la Nueva
Granada por la Convencidn celebrada ea(re lus Esta-
dos colombianos, ha nombrado un Plenipolenciario
que liquide y cobre los_créditos que el Perit y Bolivia
reconocen 4 favor de Colombin, por los auxilios que
para conquistar su indeg in Jes prestd, Los re-
cursos pecuniarios que acaba do haller el Gobicrno
perunno en los depdsitos de huano que encierran sus
1slas y coslas, y cuyo comercio recibe cada dia mayor
incremeato, le proporcionan nucvos medios de satis-
facer tan sograda deudn.

“El ciudad ue ha recibido aquella misién va
tambiéa investido con cl cardceler de Enviado Extra-
ordinario cerca del Gobierno peruano, porque asf con-
venfa 4 los intereses de la Repiblica y al objeto de su
misidn, .

“El Gobierno del Pert nombré un Cdnsul para el
puerto de Ja Buenaventura, y con fecha a3 de Sep-
tiembre de 1841 se le puso el exequalur 4 sus letras
patentes.” (Memoria de 1842 —Maniano Osrina).
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1843

Reproducimos lo pectinente del Informe que
corresponde 2 este perfodo:

“Después de varios aconlecimientos notables que
tarbaron la paz de aq piblica, se ha bl
cido en clla cl orden legal. El Encargado de Negocios
de le Nueva Granada, enviado en ¢! aiin préximo pa-
sado cerca de aquel Gobierno, ha sido acogido con las
sefnladas muestras de benevolencia que eran de espe-
rarse de Ja amistad que une 4 las dos naciones, y el
celoso ciudadano 4 quicn se confié tal comisién se ha
esforzado en corresponder 4 esta ucogide.” (Memoria
de 1843 —Maniano Ospina).

1844

La Cancillerfa de Colombia no ahorraba es-
fuerzo alguno para mediar en la politica interna-
cional del Peru en el sentido de la paz, cada vez
que tenfa oportunidad para ello, y en tan noble
propésito mds de una vez el esfuerzo fue ex:
traordinario. Hé aqui la noticia que nos sumi-
nistra Ja Memoria de este afio :

*“La Nueva Granuda ha ialerpuesto sus buenos ofi-
cios para impedir un rompimiento entre ¢l Ecuad
el Perd, y entre estn dltima Repablicu y Bolivia, y
nuestro Encargado de Negociosen Lima no ha cesado
de hacer los mayores esfuerzos en este sentido. Parece
que yo no hay justo motivo de temer una guerra de-
lorable entre pueblos hermanos; mas la buena vo-
runlud con que se han almitido las mediaciones de
paz, prucha que las naciones de la América del Sur
deberfan, por decirlo ssf, munifestarse mds sociables
unas con otras; y si en Europu, ¢n donde los intere-
ses son tan opueslos, I intervencién de los Agentes
diplomdticos ha impedido muchas veces desavenen-
cias y aun guerras el poder conciliador de los repre-
sentanies de pucblos hermanos serfa mucho mds con-
siderable, sus buenos oficios menos sospechiosos, mds
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natursles y més eficaces, y coda Repiblica pagaria
asl su contingente en favor de la paz del Nuevo
Mundo.

“El Poder Ejecutivo ha nombrado un Ministro Ple-
nipotenciario para el Peru y Bolivia, conforme dla
Convencién de 16 de Noviembre de 1838; y tanto el
Gobierno de Venezucela como ¢l del Ecuador han ma-
nifestado su nquiescencia al nombramiento, y dirigido
comunicaciones 4 los Gobiernos de Pervi y Bolivia, 4
efecto de que se tenga el Plenipotenciaris como debi-
damente sutorizado para la liquidacién y arreglo de
la deuda. Desgraciad te las disc intesti-
nas que despedazan oquella Repdblica amenazan en-
torpecer por algiin tiempo aquel arreglo.

* Este mismo estado de incertidumbre y de inquic-
tud hece que sea poco probable la reunién del Con-
Ercso general de América en el preseate aflo, por ha-

erse escogido Is ciudod de Lima como ¢l lugar don.
de Ia Asamblea debfa instalarse. Por esto me parece
inoportuno manifestar detalladomente en ¢l presente
Informe cud!es son Jos ideas del Gobierno respecto de
tan importnnte negocio,

“ Se tiene noticin oficial en mi despacho de que el
Supremo Director del Perd ha acreditedo un Encar-
gado de Negocios en la Nueva Granado, ¢l cual estd
actualmente en camino para esta capital.” (Memoria
de 1844 —Joaguin Acosta).

1845

La gestién diplomdtica de Colombia en este
afio se concreté 4 ofrecer sus buenos oficios por
medio del respectivo Ministro en Lima, en el
sentido de mediar en la guerra civil que devas-
taba aquel pucblo. Y para que quede constancia
de los nobles y altos propdsitos como nuestra
Cancilleria interpretaba las relaciones con el
Perd, nos basta reproducir este aparte : “ Impo-
.sible habia sido, en aquellas circunstancias, ha-
cer gestiones formales para apresurar la liqui-
dacion y pago de la deuda del Perii 4 los Esta-
dos colombianos...” En esta época de anarqula
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y desorden en la Nacién peruana, la labor de
Colombia fue bajo todo aspecto de verdadera
atencidn 4 la solidaridad de intereses como na-
ciones de un mismo origen, y procurando evitar
que ciertas medidas, perjudiciales 4 la integridad
de ese pafs, tomaran eficaz desarrollo,

La Ley de 2 de Mayo erigié y organiz6 el
territorio del Caquetd. Entre las diversas dispo-
siciones, muy sabias, hallamos esta: Quedan
exentos de toda clase de derechos los efectos
extranjeros que se importen 4 la Repiblica por
la via del territorio del Caquetd que Zributen sus
aguas al Amazonas.

1846

* Nuestras relaciones pollticas con esta Repu.
blica se conservan inalterables,” dice la Aemoria
de Relaciones Exteriores correspondiente 4 este
afio y la cual sé6lo anota lo referente 4 la renova-
cién de la comisidn fiscal con el fin “ de liquidar,
cobrar y arreglar los términos de pago dela
deuda que dicho Estado cuntrajo por auxilios
que le presto Colombia durant= Ia guerra de In-
dependencia.”

1847

El Mensaje que en este aiio dirige el General
Mosquera al Congreso, al hablar de las relacio-
nes con los Estados Suramericanos, dice :

“Los Gobicrnos de Chile y def Peri mantienen con
el de la Nueva Granada los mds cordiales relaciones
Y los anima de un sentimicnto noble y americano para
estrecharlas mds y mds en materias politicas y comer-
ciales.”

Como se desprende de esta insercidn, es claro
que si hubiera existido pendiente alguna cuestidn
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de Ifmites se habrfa dicho allf y de preferencia,
toda vez que sélo se concretd al puato de “ma-
terias comerciales y politicas,” que como es sabi.
do tienen un cardcter secundario. En la Mentoria
correspondiente 4 este afio sélo se anota ““las
muy cordiales relaciones con el Perd,” y que in-
terpuso el Perd sus buenos oficios en las diferen-
cias con el Ecuador y el perfecto acuerdo y de.
cisidén con que los dos Estados “se proponfan
obrar en defensa de la independencia y de los
fueros nacionales de América.”

1848

Al hablar de las velaciones con el Perd, dice
el Secretario, doctor M. M, Mallarino :

“Con csta nacién mantenemos relaciones perfecta-
mente amistosas, ahora aumentadas con la reunién
del Congreso Americano en Lima, y la presencia alll
de un Ministro granadino, que al mismo tiempo ticne
plenos poderes para el definitivo arreglo de la deuda
countrafda por el Perd & favor de Colombia.”

1849

Tanto en el Mensaje dirigido al Congreso
como en la respectiva Memoria no se habla res-
pecto al Pen,%sino de los créditos pendientes, y
al efecto la parte mds pertinente dice asf :

& Habiéndose estipulado en el articulo 3¢ del Con-
venjo conclufdo entre Nueva Granada, Venezucla y
Ecuador el 16 de Noviembre de 1848, que los crédi-
tos colombinnos contra el Peri serin liquidados y
cobrados por el Plenipotenciario que nombre el Go-
bierno de Ja Nueva Granada, y sicnde dste, entre to-
dos los negocios diplomdticos pendientes, uno de los
que mds I¢ importa arreglar, Su Excelencia ¢l Presi-
dente de la Republica se sirvié conferir los plenos
poderes del caso ol honorable seior Juan de Francis-
co Martin, para que, con el cardcler de Enviado Ex-
traordinario y Ministro Plenipotenciario de la Nueva
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Granada cerca del Gubinete de Lima, revisara y ter-
minara la liquidacién, transigiera los puntos dudo-
505 y orreglara el cobro de Ia deuda del Perd por los
auxilios que le presté Colombia durante la guerra de
la independencia hisp icana, Nuestro Minislro
excit$ inmediatamente al Gobierno peruano con tan
inslante urgencia, que-después de haberse expedido
por ¢l Congreso de aquella Repiiblica una ley para el
arreglo de la deuda piblica, se obtuvo el nombra-
mientode un Plenipotenciario especial que intervi-.
niera por su parte en la confrontacién, fiquidacién y
purificacién final de las cuentss, y en la determina-
cién de los modos de pago; en 10 cual Ja Legacién
granadioa trabajé con actividad y celo.

* Teniendo en mira nuestro Ministro llegar & una
transaccidn general y definitivo, redacté un corlo ni.
mero de bases en que se redujeron todas nuestras pre-
tensiones ol término menor posible, bien persuadido
de que apenas habrd sacrificio gne no fuese preferible
4 nuevas dilaciones tan perjudicioles 4 los acreedores;
pero no habiendo convenido ¢l Plenipotenciario pe-
ruano en ninguna de aquellas bases, ni propuesto en
su lugar olras que pudiesen ser aceplables, no obs-
tante de habérscle manifestado deseos de convenir en
todo lo que fuese justo y equitativo, aun cuando por
nuestra parte pudicran apoyarse ¢n rozones de derecho
otros exigencios mayores, fue indispensable ocourrir al
tinico arbitrio exequible, que era ef de someter In re-
solucién de lus cuestiones pendientes d un drbitro im-
parcial. En consecuencin, @ pesor de los graves incon-
venientes que este medio ofreee, nuestro Ministro pro-
puso, como ¢l menor de los males entre que cra necesa-
rio elegir, que se celebrarn, como en efecto se celebré
el 11 de Noviembre iltimn, un acuerdo protocolizado
en que ha quedado cslablecido que ambos Gobicernos
ocurrirdn al de Chile, como drbitro elegido cuando se
canjed el Tratndo el 22 de Sepliembre de 1829, para
que desempeiie los funciones que se confieren al drbi-
tro en el articulo 19 del referido Tralado; que esta
apelucion se verificard dentro del 1érmine de un aiio,
contado desde tu fecha de la aceptacién de dicho dr-
bitro; y que en tal arbitraje todas las parles 4 quie-
nes concierna procederdn conforme 4 los usos, prdeti-
ces y férmulas que para scroejantes cosos tiene esta-
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blecidas el Derecho de Gentes y se observan por las
naciones civilizadas.” (Memoria de 1849~—CenpeLedn
PinNzén).

1850

En la Memoria correspondiente 4 este afio se
habla extensamente sobre la cuestién territorial
con el Brasil, con el Ecuador, con Venezuela, con
Centroamérica, y ni en una sola palabra se men-
ciona al Pert, de cuyas relaciones sélo se dice
esto : Vo lenemos pendicnte olro asunto de in-
terés que el arreglo de la denda que el Perti con-
trajo & favor de Colombia por los auxilios que
ésta le presté en la guerra de independencia.”

1851

% Las reclaraaciones fiscales de la antigua Colombia
contra el Peri, de cuya gestién quedé encargado el
Gobierno grenadino por Ia Convencién diplomiti-
ca de 16 de Noviembre de 1838 cntre los Plenipo-
tenciarios do las tres Repdblicas en quese dividié
la de Colombia, y ¢l deseo de estrechar mds las refa-
ciones de intimidad americana, me decidieron & nom-
brar un Plenipotenciario....”

Como se ve, tampoco se dice nada en el sen-
tido de limites.

1852

¢ Varias cuestiones importanics hay también pen~
dientes con ¢l Gobierno peruano, no siendo Ia de me~
nor trascendencia el arreglo definitivo y tintas veces
iniciado sia buen suceso. de la antigua deuda del Perd
4 Colombia. Para obtener un resultade pronto y sa-
tisfactorio, lanto en dste como en los demds negocios
secundarios que deben ventilarse ante aquel Gobier-
no, ¢l Poder Ejecutivo, en uso de sus facultodes, nom-
bré & un ciudadano de luces y experiencia con el ca-
récter de Encargado de Negocios....”
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Otro asunto importante que se encomendd 4
tal agente fue el rescate de las esclavos importa.
dos al Pert.

El 26 de Julio de este aiio se cred la poblacién
de Las Minas en la regién oriental que pertene-
ce en pleno dominio 4 Colombia.

1853

“Nuestras antiguas y justas reclamaciones al Go-
bierno del Perd sobre reconocimiento y pago de la
deuda de aquel pals i fuvor de Colombia, y sobre el
rescate de cierlo ntimero de vsclavos granadinos 4 ex-
pensas de nuestro Tesoro, se complicaron desgracia-
di te, ia de Ja parlicipacién que se
atribuyera 4 aquel Gobierno en ln expedicién de Fl6-
rez. Lllas fueron, sin cmbargo, arregladas pacifica,
decorosa y debidamente por Jos convenios protocoli-
zados de 20 de Octubre proximo anterior, que se fir-
maron en esla copital, después de repetidas conferen-
cias, por el seiior Jos¢ Marfa Plata, Secretario de Es-
tado en el Despacho de Relaciones Exteriores de mi
Gobierno, nombrade Plenipotenciario ad hoe, y seiior
Santisgo Tavara, Ministro Plenipotenciario del Perq,
y cuando crefamos que el Gabinete de esa Republica,
reconociendo la fealtad yla pureza de intenciones que
habfan presidido 4 los convenios, ssintiese & tcdas y
cada una de sus cldusulas, nos han sorprendido con una
improbacién explicita decllos, retirando al mismo tiem-
po d su Ministro. Si4 esta conducta nose hubiere segui-
do el acto de nombrar inmediatamente en reemplazo
del sefior Tavara al sciior José¢ Gregorio Paz Solddn,
nuestras relaciones con el Gobierno del Perti se halla-
rian por necesidad bajo un pie no poco desagradable;
mas ese nombramiento, que tiende & anudar fos nego-
ciaciones intecrumpidas y las promesas que ¢l Gabine-
te de Lima ha hecho 4 nuestro Miuistro Plenipolen-
ciario ollf, con el fin dczanjar dificultades que el pri-
mero encurntra para dar su accesion & cierlos eslipu-
laciones de los protocolos de Octubre, ofrecen, 4 mi
ver, fundadus esperonzas de que no muy tarde se le-
ven 4 feliz lérmino nuestras reclamaciones pendientes.
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En caso contrario, estaremos justificados delante del
mundo por Ja actitud en que nos coloque un imperio-
80 deber. Como una prucba del deseo que me anima
de que no lleguen las cosas 4 una extremidad des-
sgradable, mantenemos todavfa en Lima una Lega-
ci6n, hibil y patriéticamente desempeiiada por un
granadino que se ha hecho acreedor al nuevo rango
diplomdtico de que estd inveslido, y con que se le re-
conoce ya por el Gabinele pervano.” (Mensaje de 1858.
José Hiranio Lérez).

En la Memoria al Congreso de este afio en.
contramos lo que sigue, y que marca el derrote-
ro de aquella Cancillerfa :

“Varias cuesliones hay pendientes entre la Nueva
Granada y la Republica del Perd, que no permiten
expresar de una manera precisa el estado de sus rela-
ciones recfprocas, ddndole un calificativo decisivo y
perentorio. La expedicién de Flérez que partid de
puertos peruanos, que fue auxilinda con clementos de
aquel pafs y protegida por funcionarios al servicio del
Pers, que tenia fines no solamente hostiles al Ecua-
dor, sino también de funista trascendencia para la
Nueva Granada, que dio ocasidn ¢ pretexto para una
nota del Encargado de Negocios del Perii cerca del
Gobierno del Ecuador, dirigida 4 éste y publicada por
la imprenta, en la cual se descubre un dnimo privado
de toda bencvolencia respecto 4 la Nueva Granada;
en esa expedicién de Florez, repito, con los incidentes
que han acompaiiado, hon venido & complicar las
cuestiones precedentes, cuestiones miradas de antema-
no con algun desehrimiento por parte del Gobierno
del Perg, y que nunca han recibido de dste las solu-
ciones justas y satisfactorins que ellas demandaban.
Hablo, seiiores, de la creencia columbinng, cuyo re-
conocimiento y cuya percepeion han estado encomen-
dados 4 la Nueva Granada, Ja cual, aun s tal encar-
go, tiene un fuerte interds directo en ¢l asunto, y ha-
blo de Ja reclamacidn sobre rescate y libertad de los
esclavos granadinos importados of Perd cn dpocas an-
teriores. .

*Vanos habfon sido los esfuerzos que ua inteligen-
te, patriota y laborioso Ministro granadino habfa he-
cho antes y durante la expedicidn de Flérez, para ob-
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tener-justicia 6 una equitativa transaccién sobre estas
importantes materias. Los sucesos conexionadas con
esa expedicién vinieron 4 tefiir de colores politicos y 4
.dar nuevo interés y nuevo argumento 4 la diversa po-
sicién de los dos Gobicrnos en las negociaciones pen-
dientes, llegando 4 crear la necesidad de un arreglo
general queabrazase Lodos los puntos de discordancia.
Todas estas graves malerias, igualmente que la ex-
tensidn del apoyo que ¢l Gobierno de la Nueva Gra-
nada hubiera de dar 4 su aliado el de! Ecuvador, para
la terminacidn satisfoctoria de sus desavenencias con
el mismo Pent, habian sido arregladas de una manera
pacifica y decorosa con el Ministro Plenipotenciario
que el Gabinete de Lima habfa enviado & Bogots, pro-
visto de los mds amplios y suficientes poderes. Mas
cuando solamente restaba que csos arreglos recibiesen
una cumplida ejecucidn, el Gobicrno ha sido sorpren-
dido con la inexplicable noticia de que el Perg se
abstenfa de llevarlos 4 cfeclo, funddndose para ello en
%ue no juzgaba que su fe estuviese comprometida.

csde luego que tal proccdimiento, que no puede
apoyarse sino en que ¢l negociador peruano haya (ras-
pasado 6 infringido sus instrucciones, hechos ambos

ue cstin fuera de la compelencia y del aleance del

obicrno granadine, debfn venir, y vino en efecto,
acompaiiado de la orden de retiro y revacacién de po-
deres del Ministro Plenipotenciario del Perd. La nota
que conticne la notilicacién el Gobierno peruano
anuncia al mismo tiempo el reemplazo del Binistro
separado, y expone que ese Gobierno abriga respecto
de Ja Nueva Granada los.mejores senlimientos de paz

y buena armonfa.
s

“La A I

racion, siempre disy & preferir la
via de le discusion y de las negcciaciones sobre s Je
otro cardeter para llegar 4 un términa feliz en los ne-
gocios que la Nacion ha puesto 4 su cuidade, y lan

istanle de abrigar cuolquiera indebida pretensién,
como de consentir cl sacrificio de lus grandes iulereses
6 de los sagrados derechos cuys custodia le correspon-
de, aun conserva la esperanza de que ¢n esla veasidn
no s¢ malogrardn sus patriéticos csfuerzos, y que la
voz de Ja razén obtendrd el imperio que le perlenece,
de cuyo obedecimicnto nunca purde resultar deshonra
para el Gobierno ni pafs algunv.” Memoria de 1853—
Jost Manfa Prats).
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Debemos también llamar la atencién hacia el
Convenio de Navegacién fluvial de 14, de Junio
de este afio, que se celebro con el antiguo Impe-
rio del Brasil y que se halla publicado en el ni.
mero 1642 de la Gacela de la Nucva Granada,
porque es el pleno reconocimiento de parte de
la hoy Reptblica de aquella nacién limitrofe, ya
sobre nuestras secciones territoriales del Orien-
te, ya sobre la navegacion del Amazonas y sus
afluentes, sobre la propiedad de Colombia en la
zona que hoy pretenden poseer algunos ciudada-
nos del Perd. No reproducimos tal convencion
porque ella es por otra parte documento que se
vincula 4 las fronteras brasileras en algunas otras
estipulaciones alll consignadas.

1854

En el Mensaje al Congreso de este aifio sélo
se informa haberse zanjado definitivamente la
antigua y espinosa cuestién de la deuda contraida
por el Perti y la relativa al enganche y auxilio de
fuerzas contra el Ecuador,

Y en la Memoria respectiva leemos:

“En el informe que sc os presentd por esta Scereta-
ria cn el aiio préximo.pasado, se hublé del estado, no
muy salisfactorio, en que se cncontraban entonces
nuestras relaciones con aquella Repiblicn; hoy se ha-
llan sobre ¢l pie do Ja mejor inteligencin y nrmonfa.
Al gnunciares esta feliz alleracidn siento en ello un
verdadero gozo; y, & nombre del ciudadano Presiden-
te, debo tributar aquf un homenaje de justicia 4 la ac-
tual Administracion del Pert, por el modo como sc
ha conducido para facilitar ¢l neceso & un término
justo y decoroso cn las cuestiones que estaban pen-
dientes entre los dos pofses; lo mismo que & los dos
dignos Ministros de squelln Repdblica, que cerca de
nuestro Gobierno han dirigido eslas negocios, facili-
tando también por su parte el arreglo de las expresa-
das cuestiones.
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“Como se dijo en el mencionado informe del aiio
préximo pasado, el Gabinete de Lima habfa enviado 4
esta copital un Ministro Plenipotenciario, con quien
se arreglaron de manera amistosa las diferencias que
existieran entre las dos Repiblicas; mos, puestos tales
arreglos en conacimiento del Gobierao del Perd, ma-
nifest6 éste al de la Nueva Granada que se abstenfa de
llevarlos 4 efecto, y como consecuencia de esta resolu-
cién llamdé & su Ministro que habla intervenido en
cllos, ofrecicndo reemplazarle inmediatamente, Halld-
base atin reunido el Congreso granadino cuando llegd
el nuevo Ministro peruane, ¢ inmediatamente se reno-
varon las estipulaci que, terminadas luégo, dieron
por resultado el ajuste de un Convenio cn que queds
arreglada satisfactoriomente la cuestién de honor pen-
diente entre las dos Repiblicas, y de que se os in-
formd ¢l aiio anterior; igualmente que el reconoci-
micento y pago de la parte currespondiente al Ecuador

1a Nueva Granada, en la antigua acreencia del Go-

ierno de Colombia conlra el Perg, por los auxilios
que aquél suministrara 4 ésle en la guerra de la Inde-
pendencia, Por separado se os dard cuenta de los tér-
minos de cslos arreglos, advirliendo, ca cuanto al dlti-
mo, que ¢l Gobierne de Venezucla habfa manifestado
oficialmente que se separaba de la mancomunidad con
la Nueva Gronada y ¢l Ecundor en este negocio.

Debo también poner en vuestro conocimiento que
el expresado Convenio ha sido aprobado por cl Con-
greso del Perd, y acaba de recibirse el acta del canje
de las ratificaciones, que tuvo lugar cn Lima ¢l 23 de
Noviembre dltimo,

Del resultado de los expresados Convenios, en la
parte fiscal, toca 4 Ja Scerctaria de Hacienda isfor-
maros,

Retirada de esta capital la Misién cxtraordinaria
del Peru, que solo tuvo por objeto los importantes
Convenios de que acabo de hablar, ha quedado un
Cénsul de uqu::]llu Republica en esta misma capitol y
un Vicerdnsul en Cartagena.” (Memoria de 18 54 —Cen-
BELESN Pinzdx).
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.1856
La Aemoria de este afio dice:

“Habiendo cumplido en todas sus estipulociones el
‘Gobicrno del Peri ¢l Convenio del 25 de Junio de
1853, en que por la via dé (ransaccido se arreglé por
parte de la Nueva Graoada y del Ecuador la cuestidn
de créditos activos de Colombia contra aquella Repi-.
blica, y puesto también término por nuestro Eacarga-
do de Negocios cn Lima 4 las recomendaciones que se
Ie habfon hecho para la ejecucién del Convenio jndi-
cado, dejaba de ser necesaria la permanencia de la Le-
gacién neogransdina cerca dedicho Gobierno. Por
esta razén, y por consideraciones de economfa, se la
retiré desde mediados del adio Gltimo.” (Memoria de
1856 —Lino pe Poxno).

18567

Apenas se da cuenta del fallecimiento del se-
fior don Jos¢ del Carmen Triunfo, como antiguo
y leal servidor de la Nueva Granada.

1858

“E] Gobierno del Perti, dice el Mensaje de
‘este ailo, deseando afirmar y estrechar las anti-
guas amistosas relaciones que unen las dos Re-
puiblicas, ha acreditado en esta capital una Lega-
cién respetable, con la cual se negocia un 7a-
tado de amistad, comercio y navegacion.”

Y en la AMemoria, al ocuparse de la cuestién
Hmites con Venezuela y el Brasil en la regién
oriental, no se menciona el Pert para nada, y
dice:

“En las vostas regiones del Oricnte lus poblaciones
de Venezuela y del Brasil han ocopado importantisi-
mas y dilatndas comarcos que por ¢l principio del alf
possidetis, reconocido por todos los Gobicrnos de este
continente, pertenecen incuestionablemente é o Nueva
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Granada; mientrag que por nucstra parte no solamen-
teno sc ho dado un paso para traspasar los limites
que aquel principio determina, sino que nuestra po-
blacién mds bien se aleja de .aquellas fronteras. La
continuacidn en tal estado de cosas nos es desventajo-
sa. Poseedora Venczuela de la navegacién del Orino-
to, y el Brasil de la del Amazonas y el Rionegro, tie-
nen fdcil y frecuente comunicacién con las poblaci
establecidas cn las mdrgenes de estos rfos y de sus
grandes tributarios, y sin dificultad ni csfuerzo atien-
den 4 au conservacién y adelanto. Basta allf el interds
privado para que aquellos establecimienlos continden
extendiéndose de dfa en dia hacia el occidente sobre
nuestro territorio. Venczuela tiene ya un cantén po-
blado, con ¢l nombre de Rionegro, todo, 6 la mayor
parte, en terreno granedino, y en la porcién mds im-
portante de aquella vastisima regién. Las ocupaciones
verificadas por la poblacidn brasilera no son menos
extensos ni menos importantes.” (Mensaje de 1858 —
Mariano Osera).

1859

En el Informe del Presidente de Ja Confedera-
cidon Granadina se dice :

“ Ll Tratado de amislad, comercio y nn\'egncién,
constitufdo con la Republica def Perd, fue también so-

mctido & la aprobacién del Congreso del Perd con
cierlas modificaciones que estimé substoncinles.”

Copia de una carta escrita por el General Mos-
quera al sefior Benigno Malo, en 3 de Abril de

1859 ¢

* Hablard # usted en general de la cuestidn 1imites,
Cuando se me nombrd, despuds del Tratado de paz de
182g, Enviado Extraordinario cerca del Perd, despuda
de algunas conferencias con ¢l General Gamarra y sus
Ministros Larrea, Losada, Pando y Pedemonte, tenfa.
mos arreglado cl asunto de! modo siguiente: Colom-
bia cedfa al Perd todo el territorio que le correspons
dfa & la derecha det Maraiidn, desde lu confluencia del

16
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tio Yavarl, aguos arriba hasta Huancabamba; pero ol
Perd no queria 1ue fuese el rfo Huancabamba hosta
sus cabeceras el l{mite, sino el rio Chinchipe. Habien-
do dado mi ultimdtum en una conferencio, en que fue-
se Huancabamba, me pidié el Gobierno peruano que
suspendiera el ullimdtum y consultara de nuevo al
Libertador y al Gobierno exponiendo las razones de
conveniencia para ambos Repiblices para que fuera
el rfo Chinchipe. Asf lo hice, opinando que no habfa
tal conveniencia para Colombia,

Los peruanos se apoyaban en las reales cédules que
erigieron ¢l Obispado de Jas misiones de Mainas, agre-
gdndolo al Arzobispado de Lima; pero esta cédula
no fue cumplida en ninguno de los dos Virreinatos cn
cuanto 4 Ia divisién civil, y en cuanto 4 Ja eclesidsli-
ca, per fan al Arzobispado de Santafé, Jo mismo
hasta Rionegro, y de Rionegro al Putumayo, al Obis-
po de Papayén, que cran las misiones det Andaqul y
Mocoa, que servian los frailes de Son VFrancisco, de
Propagenda fide del Colegio de Popaydn y los religio-
sos de San Agustin, y en 1806 se pidid informe de Es-
peiia al Gobernador Tacén sobre las cualidades do
Froy Manuel de Paz, para hacerlo Obispo misionero,

como usled sabrd el Obispe de Quito como cl
de Cuenco, continuaron cjerciendo su autoridad en
otrag misiones del Ecusdor. La Gobernacién de Joén
y Mainss dependié del Virreinatlo de Santafé en Bo-
gold 6 Nuevo Reino de Granada, y si el Virrey del
Perd ejercid alguna jurisdiccidn en ella fue lo mismo
que en Cuenca, Quilo, Guayaquil y Panamd, 4 con-
secuencia de la revolucién de 1810, pero sin scpa-
rarse todas estas Provincios del Virreinato del Nue-
vo Reino, y desde 1816 cead toda intervencién mi-
Jitar, que cro la dnica que tenfn el Virrey del Perd
despuds que se trasladé d Ponamd el Virrey doclor
Benito Pérez, desde donde gobernaba o que ocupaban
Jos espafioles del Virreinato, En 1813, tomdmos un
correo de Espofia y en él veofon de oficio varios cjem-
plares de la Guia de Forasteros de aquel afio, en Is que
estaban Jaén y Mainas como pertenecientes al Virrei-
nato. Era yo entonces (Agoslo de 1822) Secretario
Generol del Libertador en Guayaquil y conservé en
mi poder dos ejemplares, de los cuales mandé uno al
sefior Pedro Moncayo hace pocoe tiempo y fue el mis-
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mo que presenté al sciior Pan o y al sefor Pedemon-
te para probarles que lus reales cédulos que alegaban
no habfan sido jamds cumplidas sino en cuanto d crear
un, Obispo misioncro de la Melrépoli de Lima, de la
que eran también sufragéneos Cuenca, Quito y Pana-
m4, y no por eso esas Provincias eran del Virreinato
del Perd.”

1859-1860

Se da de nuevo cuenta del Tratado de amis-
tad, comercio y navegacién entre los dos Repu.
blicas, que sanciond el acto legislativo de 22 de
Abril de 1858 y cuyas estipulaciones fueron apro-
badas por ambos Gobiernos.

1861

Encontramos en la Memoria de este afio:

« Habiendo prescotado letras de reliro el Ministro
Residente, seiior Buenaventura Scoane, queddint.rina-
mente encargado de la Legacién peruana el Secretario,
sefior Juan Francisco Zelaya.

“ La Convencidn fluviel que el Perd celebrd con el
Brasil en 1.° de Abril de 185p, relativa 4 lo navega-
cién del Amazonas, y el Tralado de Guayaquil el 25
de Enero de 1860, firmado por los Generales Castilla
y Franco, llomaron la seria atencién del Poder Ejecu-
tivo, quien, en vista de eslos documentos, dicté opor-
tunamente 6rdencs que fueron cumplidus, pera que
algunas de sus estipulaciones nunca pudicran servir de
anlecedenle contra la Nacidn suponitndose consenti-
dos por ella.”

Como queda acreditado de manera peculiar en
estos treinta affos que llevamos hasta aquf breve-
mente hosquejados, las cuestiones con el Perd
nada en absoluto tuvieron relacion con la linea
fronteriza, esto es, la mds completa abstraccién de
aquello que estaba ya pactado desde 1830, Vea.
mos ahora en la nueva éra de la Repiiblica, orga-
nizada bajo la denominacién de los Estados Uni-
dos de Colombia.
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El informe de este afio se concretad indicarla
desaprobacién al Tratado secreto, celebrado el 28
de Agosto de 1866, entre el General Mosquera
y el Plenipotenciario de! Pert.

1870

Al doctor Teodoro Valenzuela, Ministro en las
Reptiblicas del Pacffico, se le dieron instruccio-
nes para celebrar con el Perti un nuevo Tratado
de amistad, comercio y navegacién.

1871

En este afio fue retirada la Legacién & cargo
del doctor Teodoro Valenzuela, ‘¢ después de ha-
berse terminado el arreglo de los importantes
asuntos que tenfa instrucciones de ventilar.”

Hemos visto esas instrucciones y en ninguna
de ellas se trata de limites, lo que justifica una
vez mds que la Cancillerfa de Colombia concep-
tuaba definida Ja cuestién indicada.

1872

El 16 de Septiembre de 1871 se dirigié una
nota al Ministerio de Relaciones Exteriores de
Lima, con motivo de la prisién y detencidn arbi-
traria que sufrieron ciudadanos colombianos por
orden del Subprefecto de la Provincia del Abajo
Amazonas.

La Ley 23 de este afio fomento la colonizacién
del Caquetd y promovié la navegacién del Putu-
mayo.

1874

En la Memoria se da cuenta que de los trata-
dos y convenciones celebrados por el doctor Teo-
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doro Valenzuela, habfa impartido su aprobacién
el Gobierno del Perti al arreglo consular, al de
extradicién, y al Tratado de amistad, comercioy
navegacidn.

No debe olvidarse que en este afio el doctor
Valenzuela rehusaba otorgar copia del Protocolo
Mosquera~Pedemonte al sefior doctor Vicente
Piedrahfta, Ministro del Ecuador, y que ninguna
cuestion de limites preocupaba la misidn del di-
plomitico de Colombia.

1875

Se anota en el respectivo informe que no ha
podido mantenerse Legacién en el Perd, 4 pesar
de que Jas necesidadss del comereio y los intereses
de nuchos colombianos establecidos exigen un
empleado que los represente:

Con fecha 15 de Marzo de 1875, dirigié el se-
fior Ministro de Relaciones Exteriores una expli-
cita protesta, por el arreglo de limites del Pert
y del Brasil y que adelante reproducimos.

1876

Entre el Brasil y el Peril se hicieron ciertos
arreglos de limites, que {ueron materia de un
Tratado, canjeado en 23 de Septiembre de 1875,
“Y como tales arreglos han sido en menoscabo
de los derechos de Colombia, continuamente ha
sostenido que le corresponden en la regién del
Putumayo, y como en el caso de cumplir con la
excitacién de la honorable Cdmara de Represen.
tantes, acordada el 3t de Mayao de 1875, se di-
rigié por la Secretarla de mi cargo, al Ministro
de Relaciones Exteriores del Pert, con fecha 15
del presente mes, una nota, en que se reproduce
la protesta dirigida al Brasil.”

La nota dice asf:
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« Estados Unidos de Colombia— Secretaria de lo Inte.
rior y Relaciones Exteriores—Bogotd, 15 de Marzo
de 1875.

“Por informes transmitidos por el Presidente del Es-
tado del Cauca, como agente constitucional del Gobier-
no de la Unién Colombiana, ha tenido conocimiento
el ciudadano Presidente de la Republica de que una
Comisién del Gobierno de V. E. ha fijado en las mdr-
genes del rio Putumayo un marco que, segin los ins-
cripciones grabades en sus faces, parece ser un' lindero
para delerminar las fronteras de Colombia con ¢l Bra-
sil y el Pert. De esas inscripciones una dice : “Latl. A.
29, 53’, 12,” Long. 69° 41” 10’; otra ‘Limito do Bra-
8il, 23 de Julio de 1873’; y otra: ‘Limite del Pery, 26
de Julio de 1873. Presidente de la Repuiblica, D. Ma-
nuel Pardo.’

«Esa demarcacién que osf se ha querida hacer, sin
consentimiento de Columbia y en territorio colombia-
no, es un hecho violatorio de su soberan(a, contra el
cual tengo ¢l deber de protestar en nombre de la na-
cién que represento, y de orden expresa del ciudadano
Dresidente de Ia Repiiblica.

“Desde 1855, y cspecialmente en la controversia di-
plomdLica que el Gobierno colombiano y el Represen-
tante del Imperio del Drasil sostuvieron ¢n esta ciudad
en los afios de 1867 4 1809, quedaron demostrados los
derechos de Colombia en laa mérgenes del Amazonas,
limitando con cl Brasil desde el Yavar{ hosta la boca
mis occidental del Yapurd, 6 sea el brozo del Avatipa-
rand; y como el rio Putumayo corre en toda su exlen-
sién por tertilorio colombiano, reunicndo sus aguos &
las del Gran Rfo dentro de la linea expresada, la fija-
cién arbitraria de ese lindero es un hecho de los menos
calculados para el funcionamiento y perfeccién de cor-
diales relacionces entre palses limitrofes.

“Cuondo ef honorable scilor de Azambuja, Enviade
Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de S. M, el
Emperador del Brasil en esta ciudad, disputaba con su
reconocida habilidad el territorio que pertenece 4 Co-
lombia, decfu en nota dirigida 4 este Despacho, en 12
de Diciembre de 1868: ¢En cl Putumayo las misiones

patiolos mds meridionales no se extendfan hasta la
confluencia con el Amazonas, sino solamente hasta el
2%y 20’ latitud austral’
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“Hoy la Comisién brasilers ha tenido porconvenien-
te fijar sus linderos mds hacia el Sur.

“Careciendo, como carece el Brasil, de t{tulos que
puedan desvirtuor los que exhibe Colombia, es natu-
ral que no lenga base alguna para determinar el lerri-
torio que pretende, y que sus d i sean siem-
pre diversas.

Si lo que debe esperarse sl recto juicie de S. M. el
Emperador, licgare el conocimiento de los titules que
ha exhibido el Gobierno colombiano, y las exposicio-
nes que se han publicado sobre la maleria, sin duda
que terminarfa esle largo y encjoso asunto.

“Los actos jurisdiccionales de Colombia sobre lds
mérgenes del Amazonas desde 1822, en que fue pro-
mulgada en esas comarcas la Constitucién de la Gran
Republica, y los derechos emanados de los Tratados
de 1750 y 1777, ojustados entre las anliguss metrépo-
lis de Madrid y-Lishoa, dan derccho perfecto 4 la ac-
tual Colombia para protestar contra todo acto de go-
bierno que ¢jecuten los agentes del Imperio del Brasil,
del Peru 6 de cualquier otro pafs sobre Ja inmensa ex-
tensién de territorio que disputa el Brasil, comprendi-
da entre la lfnea de! Amozonas desde Yavarl hesta la
boca mds occidental del Yapurd, lu trazada por este rfo
¥y su continuacidn hosta Rioncgro, y ln imoginaria que,
partiendo de esle punto, pasa por el de reunién de las
aguas del Yapurd y Apoporie, y termina en el punto
de partida.

« Estas protestas, que desde 184g vicae haciendo el
Gobicrno que represento, demostrardn 4 V. E., que Co-
lombia no ha abandonado jamids las reclamacioncs de
sus derechos de soberania sobre lss mérgenes del gran
rio, en cuyas nguas se reunirdn y armonizardn cn lo
por venir los intereses de todos los pueblos surameri-
canos, bajo los auspicios de su derecho comdn, que serd
la salvaguardia en sus recfprocos relaciones y en fas
que mantenga con {as demds naciones.

“Esta ocasién que sc preseota pura dirigirme 4 V. E.,,
servird también para renovar la expresién de lns mds
altes consideraciones con que lengo la honra de sus-
cribirme como su atento servidor,

J. Sdncnez

A S. E. cl sefior Ministro de Relaciones Exteriores del tmperio
del Brasil, etc. ele. ete.”’
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“Como se ve, la nota transcrita contiene una
solemne protesta por parte del Gobierno de Co-
lombia contra los actos de demarcacién de fron-
teras entre el Periy el Brasil, practicados por
Comisiones de sus dos Gobiernos en el mes de
Julio de 1873; protesta fundada en los titulos
que Colombia tiene para sostener, como ha sos-
tenido en sus controversias con el Gobierno de
8. M. Imperial, que le corresponde todo el curso
del rio Ica 6 Putuinayo hasta su desembocadura
en el Amazonas,

Mas, & pesar de todo reclamo por parte de!
Gobierno colombiano, el Brasil y el Perd han
perseverado en hacer su demarcacién de confor-
midad con el parecer de sus comisionados, y aun
han ajustado y conclufdo un Tratado sobre cam-
bio de dos secciones territoriales, 4 izquierda y
derecha del Putumayo, prescindiendo en esta
parte de la lfnea geodésica que han imaginado,
y tomando por lindero el dlveo del mismo rfo.

El Tratado estd publicado en el niimero 27 de
El Pernano, periddico oficial de esa Republica,
correspondiente al 25 de Septiembre de 1875.
Fue acordado por Plenipotenciarios de los dos
Gobiernos en Lima, 4 11 de Febrero de 1874,
aprobado por el Congreso del Perden 12 de
Septiembre del mismo afio, ratificado por el Pre-
sidente de la Reptiblica el 13 de Abril, y canjea-
do por parte de ambos Gobiernos el 23 de Sep.
tiembre de 1875,

Y como por ¢! se afectan los derechos impres-
criptibles de Colombia sobre las secciones terri-
toriales cambiadas, navegacidn libre del rio y
demds que entrafi1 el dominio.

El infrascrito, cumpliendo con instrucciones
del ciudadano Presidente de la Unidn colombia-
na, reproduce para con el Perd, en todo lo que
sea pertinente, la protesta de 15 de Marzo de

1875, inserta en la presente nota, y protesta
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igualmente contra el mencionado Tratado de
cambio de territorio 4 izquierda y derecha del
rfo Putumayo

No desconfia el Gobierno de Colombia de que
tarde 6 temprano le reconozcan 4 esta Nacién
sus vecinas los derechos que tiene en la regién
oriental, por los medios pacificos y conciliadores
que consagra la civilizacién del dfa.

Y entretanto el infrascrito se complace en ofre.
cer 4 'S, E. el sefior Ministro de Relaciones del
Perd las manifestaciones de su alta estima y dis-
tinguida consideracién.”

La protssta anterior se hacia tanto méis nece-
sarja cuanto el sefior Montera, Cénsul de Colom-
bia en Moyobamba, habia dado varios informes
sobre la tendencia del Pert 4 impedir la navega.
cidén en los rios Napo y Putumayo; y en su titi-
ma nota, fecha 25 de Junio de 1855, decia entre
otras cosas:

“A fines del mes de Mayo ultimo estuvo en
este puerto el sefior Comandante General del
Departamento fluvial de Loreto, residente en el
Apostadero de Iquitos, y hablindole sobre la
proxima 6 probable llegada de los vapores co-
lombianos con destino i la navegacion de los rios
Napo y Putumayo, me dijo que en su oficina no
existia orden alguna referente 4 este asunto, y
que como el Gobierno de Colombia no tenfa
arreglo alguno con el del Perii respecto 4 la na-
vegacion fluvial, se verfa en el caso de proceder
como procedid con el vaper brasilero Augusto,
cuando dicho vapor quiso prolongar sus viajes
hasta Yurimaguas, navegando el rlo Huallagas;
esto es, prchibiendo la navegacion de este rloen
vapores extranjeros. Segun estas palabras, que
dejo consignadas casi textualmente, la Coman-
dancia General del Apostadero de Iquitos estd
determinada 4 impedir la navegacién en las aguas
del Amazonas 4 los vapores colombianos......-w
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Con fecha 20 del presente mes he dirigido una
‘nota oficial al sefior Ministro de Relaciones Ex-
teriores del Pery, suplicindole se digne dictar
alguna orden con el objeto de dar y permitir 4
los vapores colombianos seguridad y libertad en
su navegacién por las aguas peruanas, y también
para concederles el comercio libre en los puertos
peruanos establecidos 6 que se establezean en las
riberas de los rios Amazonas y Huallaga, de con-
“formidad con el articulo VI del Tratado de amis-.
tad, comercio y navegacién celebrado entre el
Perti y Colombia, ratificado y canjeado en Lima
el 13 de Marzo de 1873.”

Y la Secretarla de mi cargo contesté al expre-
sado Cénsul, con fecha 23 de Noviembre ltimo,
entre otras cosas, lo siguiente :

“Si, como usted lo teme, la Comandancia Ge.
neral del Departamento de Loreto en Iquitos
impidiere la navegacién 4 los vapores colombia-
nos, usted, como Cdnsul de Colombia en ese De.
partamento, protestard inmediatamente contra
ese hecho, y dard cuenta sin demora 4 la Secre-
tarfa de mi cargo, remitiendo todos los antece-
dentes y diligencias que en tal eventualidad ha-
brd necesidad de consultar.

“El Tratado de amistad, comercio y navegacién
entre los Estados Unidos de Colombia y el Pery,
celebrado en Lima el 10 de Febrero de 1870, y
promulgado como Ley de Colombia el 16 de Ju.
nio de 1873, establece claramente las exenciones
y franquicias que los dos pafses deben disfrutar
en sus reclprocas relaciones mercantiles. Esas
gracias aparecen en especial determinadas en los
artfeulos 5.% 6.9 7., 8.2, 0.° y 15 del referido
Tratado, y aseguran & Colombia el pacifico goce
de derechos que no pueden disputdrsele, sea cual
fuere el resultado definitivo de las negociaciones
sobre lmites.



— a1 —

“Apruébase el procedimiento empleado por us-
ted, de dirigir una nota oficial al Ministro de Re-
laciones Exteriores del Peru, con el objeto dere-
cabar alguna orden para que los vapores colom-
bianos gocen de seguridad y libertad en su na-
vegacidn por las aguas peruanas y no sean em-
barazabos en el trifico que hagan por los rios
Amazonas y Huallaga. No dudo que usted comu.
nicar4 la respuesta que se le dé por ese Gabine-
te, y espero que continuard usted con celo, con
inteligencia y con patridtico interés transmitiendo
4 esta Secretarla todas las noticias que estime im.«
portantes con relacidn 4 los puntos que se dejan
relacionados en este oficio.”

Igual nota y en el mismo sentido fue pasada
al Ministro de Relaciones Exteriores del Pert.

1877

“El Gobierno de Lima excito al de Colombia
para que tomara parte en el Congreso de Juristas
que debfa reunirse alli, peroel Senado resolvié que
se hallaban en las instituciones de Ja Unidn, obstd-
culos insuperables para que Colombia se asociara
4 la negociacién propuesta respecto de la mayor
parte de los puntos indicados en la nota circular
del Gabinete peruano.”

Instalado el Congreso de Juristas repitié el Ga-
binete de Lima la invitacidn, y al efecto se aten-
did 4 ella.

Agrega, ademds, el informe de este afio que
“ se hallan vigentes las protestas hechas por el
Gobierno colombiano con motivo del Tratado
concluldo en 1375 entre el Perti y el Brasil, re.
lativo 4 la demarcacién de fronteras entre los
dos paises, en cuanto por dicko acto se afectan
nuesiros derechos imprescriptibles sobre las sce-
ciones lerritoriales cambiadas, navegacisn libre
de los tributarios del Amazonas y demds que en~
travorn en el dominio.”
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1880

La unica actuacién diplomdtica de este afio fue
la relacionada con la mediacidn que ofrecié else-
fior doctor Arosemena en su cardcter de Pleni-
potenciario de Colombia, en la guerra del Pacifi-
co, entre Chile y el Pert.

1883

« En la parte correspondiente se dice en la Me.
moria de este afio :

“ Por Ja misma causa (la de la guerra), no ha sido
posible adelantar algunas gestiones pendientes, qun-
que no de trascendencia, ante cl Gobierno del Perq,
con motivo de algunos abusos cometidos por naciona-
les peruanos en el territorio del Caquetd.’

Hemos subrayado las expresiones aungue no
de trascendencia, porque es muy légico supo-
ner que si en concepto de la Cancilleria de Co-
lombia verdaderamente se pensaba que existian
cuestiones de lfmites sin definir, lo natural hubie-
ra sido no usar de una expresién gramatical tan
explicita y concluyente.

1884

La Memoria del Ministro de Relaciones Exte-
riores, presentada al Congreso de este afio, dice :

“ Por esla cavsa nuestras relaciones han estado vir-
tualmente suspendidas, aunque es claro que hemos to-
mado parle y no pequeiia en las desgracios que la gue-
rra ha producido en esta nacién hermana y amiga.”

Si Colombia hubiera estimado como negocio no
resuelto la cuestién limites, es consecuencial su.
poner que la desidia no habriasido tan grave que
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en mis de medio siglo se hubiera guardado tan
peculiar abandono.

1888

El Gobierno del Perti denuncia el Tratado de
extradicién celebrado en 1870, durante {a Pleni-
potenciaria del doctor Teodoro Valenzuela,

1890

La Ley 103 de este afio autoriza al Gobierno
para crear misiones y policia en la regidn regada
por los rios Caquetd, Putumayo y sus afluentes.

1891

Lo mds esencial en este afio fueron las notas
cruzadas entre la Legacién de Colombia en Lima
y el Ministerio de Relaciones Exteriores del Perd,
sobre plagio y pirateria en territorio colombiano,
y cuyo ultimo resultado estd concebido asl, en la
nota de la Subprefectura del Bajo Amazonas:

“ Perseguido ¢l presunto criminal, ha eludido la ac-
cién de la policfa, huyendo al Aguarico, lambién co-
lombiano, y quedaron encargadas las autoridadres de
mi dependencin, para ¢l coso deregreso al territorio pe-
ruano.”

1892

La necesidad de llamar la atencién al Gobierno
del Pert, sobre los actos de piraterfa, plagio y
trdfico de indios que se habia planteado en los
reclamos de Colombia, y verificados en el Putu.
mayo, fue sin duda alguna lo que decidié la Can.
cillerfa de Colombia 4 recordar muy explicitamente
la fijacidn de limites con el Perti desde 1830, y en
consecuencia, veamos lo que allf se dijo:
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“Limites entre Colombia y el Perii

“En el copitulo relative al Ecuador tuve el honor de
exponeros trcslndo en que se halla nuestra cuestién
de lmiles con esa Republica, cuestién que por los ra-
zones alll manifestades se ha hecho solidaria de la que
se refiere 4 nuestra frontera con el Perd. El Ministerio
ha crefdo necesario, por tonto, dirigir al Gobierno de
Lima una declaracién analoga 4 la que se presentd al
de Quilo, y encaminado 4 falvar nuestros dercchos te-
rritoriales de coalesquiers consecuencios que contra
ellos pudiera producir el arreglo sobre fijacién de los
limites perd-ecuatorianos.

“A I protesta de nuestro Representanle se ha con-
testado negando Iz razén de ser que ella pueda tener,
pues se desconoce la existencia dela cueslién pendien-
te sobre limites entre las dos repiiblicas despuds de
1824. Asf es que Ja diferencia no versa actualmente
sobre los titulos del dominio colombiano, sino sabre la
misma cxistencia del litigio; y reducida 4 este punto
de vista, es sumamente ficil demostrar los derechos
que asisten & nuestra patrio cn el asunto.

“Desde 1830 se firmé por el sefior General Tomds C.
de Mosquera, Ministro de la Repiblica de Colombia en
Lima, y por el sefior don Carlos Pedemonte, Ministro
de Relaciones Exteriores del Pery, un Protocolo en que
se fijnban los l{mites entre los dos Estados, los cuales
quedaron en mucha parte constitufdos por el rio Ama-
zopos. Scan cuales fueren las diferencios suscitodns mds
tarde en nucstra patria y el Ecundor sobre la distribu-
cién de los territorios que aquel Prolocolo seiialaba 4
Ia antigua Colombia, eql Perti no puede disputarnos el
derecho de reclamaer parte de esos territorios, & menos
3ue se consliluya en juez parcial y oficioso de nuestras

iferencias con el Gobierno ecuatoriano.

“Cuando mds tarde se celebrd, despuds de 1850, un
tratado de limites entre el Perdyel Brosil, clsefior doc-
tor Manuel Ancfzar, Representante dela Nueva Grana-
da en Limn, tuvo buen cuidado de poner en salvo nues-
tros derechos Lerritoriales, clevando la debida protes-
ta contra aquel arreglo,en que se prescindid de varios
conduefios 6 inleresados; y en 1870, con motivo de los
actos de demercacién de la misma fronlera, e} sefior
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doctor Teodoro Valenzuela, Ministro colombiano, hizo
otro Lanto, pues protesté contra la demarcacién, ¢ invi-
16 ol Gobierno del Peri & lerminar, juntay simultdnea-
mente con Colombia, el Brasil y el Ecuador, todas las
cuestiones refativas 4 las comunes fronteras de estos
pafses.

SEl seiior Dorado, Ministro de Relaciones Exteriores
del Per, aceptd la propuesta del Representante colom-
biano, movido, sin duda, por ln cquidad y amistad
que ]a inspiraba, y por las probabilidades de buen éxi-
to que para todos tenfa. Esto mismo es lo que reitera-
damente ha propuesto nucstra actual Legaciénen Lima
y lo que deberfa aceptarse sin ninguna vacilacién por
ser el medio mds practico, expedito y amistoso de ter-
minar un negocio tan complicado como interesante.”

1894

E! crimen de asesinato verificado en un colom.
biano, el sefior Juan B, Vera, perpetradoen este
affo, fue causa de correspondencia diplomdtica,
que termind, como la mayor parte de esas inves.
tigaciones, en simples promesas y nada mds,

En este aiio fue investido el doctor Anfbal Ga-
lindo con el importante cargo de Plenipotenciario
ante el Gobierno del Pert. Es cosa que debemos
insistir ahincadamente, en que el Perd no objetd
en absoluto 4 la Cancillerla de Colombia la con-
cluyente afirmacién del arreglo con el Protocolo
Mosquera-Pedemonte, 4 que sin oscuridades de
ninguna naturaleza hace referencia la Memoria de
Relaciones Exteriores de 1892, Tanto mds nece-
sario es dejar constancia de ello, cuanto que dos
afios despuds, con tan perfecto conocimiento del
indicado Protocolo, fue nombrada el doctor Ga-
lindo; con habilidad obtuvo el Tratado Triparti.
to que aprobaron ltos Congresos de Colombia y el
Pent, pero que improbé el Ecuador, acaso sin su-
ficiente conocimiento de que la cuestién litigiosa
se iba en el fondo 4 plantear sdlo con la Altima
nacidn, pues recuérdese lo que al respecto infor-
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‘maba desde 1870 don Teodoro Valenzuela cuan-
do rehusaba darle copia del Protocolo Pedemon-
te-Mosquera al doctor Vicente Piedrahfta. Si el
Ecuador acepta el arbitramento del Tratado Tri-
partito es muy probable que la solidaridad de los
intereses con Colombia habrian definido, en térmi-
nos equitativos y justos, la linea divisoria con la
nacién peruana desde aquella época. Nos resisti-
mos 4 pensar que la linea diplomdtica de Colom-
bia hubiera sido planteada en oposicién al Ecua-
dor, cuyos naturales intereses estaban tan unidos
4 los nuéstros. Tanto mds explicita fue esa acti-
tud, que por el pacto en cuestién Colombia se ad-
hirié 4,)a Convencién de arbitramiento entre el
Peri y el Ecuador, de 12 de Agosto de 1887;
“pero las tres partes contratantes estipulan que el
Real Arbitro fallara las cuestiones, materia de la
disputa, atender{a no sélo 4 los titulos y argumen-
tos de derecho que se le han presentado y se le
presenten, sino también & las ¢ encias de las
parles contratanles, concilidndolos de modo que
la linea de fronterle esté fundada en el derecho
y en la equidad.”

1896

Dice la Memoria de Relaciones Exteriores de
este ajio :

“La Convencidn Grmada por los Plenipotenciarios
de las tres Repiblicas el 15 de Diciembre de 1894, en
Lima, aprobada ya por el Congreso del Pert cn.sus
sesiones de 18gs, ha dade la mAs amistosa, fraternal
¥ equilativa solucién. R

abiéndose referido por aquel Convenio lu parti-
cién de esta froatera & un arbitramento mixto rlc de-
recho y equidad que, previa la real aquiescencia, debe
surtirse nnte Su Majestad Gatdlica [a Reina Regente
de Espaiin, serfa impropio de cste Jugar entrar en ob-
servaci 6 consideraci de ninguna clase sobre
nuestro derecho, y, en consecuencia, debo limitarme &
Ja exposicién de los hechos,
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“Del fallo que ¢l Gobicrno que ocupa el trono espa-
fiol, se digne pronunciar en esta cavsa, debo anlticipa-
damente repetir, en nombre del Gobierno, lo que los
diplométicos colombianos han tenido orden de afir-
mar, siempre que la Repiblica ha tenido & biea con-
fiar la solucidén de sus cuestiones & la decisién de un
arbitramento : cualquiera que sea ¢l fallo, favorahle 6
adverso, ser4 considerado en Golombia como expre-
sién de la justicia y respetadd y cumplido sin restrie-
ciones de ninguna clase.

“El mismo sefior doctor Anfbal Galindo, principal
negociador de la Convencién de que me acupo, tuvo
orden expresa de declararlo asf cuando el urbitre-
mento venezolano, y lasolemne promess fue ranficada
ror la honorable Cimara de Representantes, en aque-
la proposicién que aprobé por unanimidad de volos
en Febrero de 1884, que principia diciendo: ‘Cual-
quiera que sca el fallo que sobr¢ los pualos contro-
vertidos en el debate pronuncic Su Majestad don Al-
fonso XII, Rey Constitucional de Espaiia, fallo ante
cual se inclinard con respeto Colombin, ete. ele.’ Lo
honorable Cdmara del Senado,en mds de una ocasidn,
ha hecho declaraciones en iléntico sentido, .

“No otra cosa cumple 4 la dignidad y buena fe de
unn Nacidn que pone su firua al pic de solemne com-
promiso, y que aspira d conservar puesto distinguido
en la familia de las naciones.”

1898

La Ley 45 de esteaiio aprobé un Tratado ge-
neral entre Colombia y el Perd. Esta ley fue
derogada por nuestro Congreso de 1909 por me-
dio de la Ley 6 de 1909.

1899

El Decreto nidmero 388, de 31 de Agosto, es-
tablecié una oficina encargada de recaudar los
derechos de importacién y de inspeccionar las
exportaciones en el territorio del Caquetd.

7
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En este aflo, el Ministro de Relaciones Exte-
riores, justamente alarmado por los sucesos ya
demasiado graves que se cometfan en jurisdiccién
de Colombia por ciudadanos 6 por autoridades
del Perd, se dirigié 4 su colega el Ministro de
Gobierno, indicando ciertas medidas, Cosa igual
se informé al Congreso, en que se denunciaba alli
el vergonzoso trdfico de indios.

Debemos Hamar la atencién 4 la repuesta dela
Cancilleria de Lima, porque en ella no se niega
Ja rotunda afirmacién del Ministro de Colombia,
referente *al plan perfectamente preconcebido y
combinado con el objeto de ir tomando posesién
. de esos territorios.”

"1900

El Decreto nimero g7 creé la Intendencia
Oriental y cuyos limites son explicitos fundados
en nuestros derechos.

1908

La prisién de algunos colombianos trafdes 4
bordo de la lancha Putumayo, dio origen 4 for-
mular un reclamo contra actos de ocupacién de los
territorios en la margen septentrional del Ama-
zonas, ejercidos por autoridades pernanas,

Tal nota dice asf :

“Prefectura del Departamento de Loreto—Iquitos, Di.
ciembre 28 de 1893

Sedior Oficinl Mayor del Ministerio de Relaciones Exleriores «

“Tengo el honor de devolver adjunto al presente ofi-
cio el que Usfa sc dign6 remitirme pidiéndome infor-
mes del estado en que sc encuentra el juicio criminal
seguido por el homicidio del ciudad lombi
Juan Bautista Vera.

* Como verd Usfa, el Sr. Juez de 1,° inslancia de las
Provincias det Allo y Bajo Amazonas, me informa que
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la causa ha sido sentenciads, condenando al reo Méxi-
mo Sudrez; pendiendo el proceso en consulta, ante la
Tlustrisima Corte Superior de Cajamarca.
Dios guarde & Usfa.
ALesanono Riveaa
Lima, 21 de Marzo de 1894.”
Es conforme,
El Oficial Mayor, Carlos Weisse

Laley 32 de este afio autorizd al Gobierno
para establecer en las mdrgenes del rio Putuma.
yo una aduana que recaudara los derechos que
se conceden al Territorio Nacional.

1904

Principian en este afio los malhadados conve-
nios que irénicamente se han llamado modus vi-
vends con el Perd, que tan eficazmente ha puesto
en prdctica esta nacién, para llegar al colmo de
sus extraiias pretensiones, y en cuya red ha caido
nuestro pais tan inopinadamente.

Hé aqui el Convenio 4 que nos hemos referi-
do, el cual verdaderamente parece increfble que
se hubiera pactado, pues en él hay ademids de
estipulaciones incoherentes, otras que lesionan
nuestros justos derechos, y aunque un documen«
to de Indole precaria no constituye titulo alguno,
hubiera sido mds aceptable no suscribir ese Con-
venio que tdnto nos ha venido perjudicando.

“Convenio celebrado

ENTRE LAS REPUBLICAS DE COLOMBIA Y BEL I’SRL‘, SUSCRITO
POR LOS SENONES LUIS TANCO ARGAEZ Y JOSE PARDO

“Los Gobiernos de Colombia y ¢l Perd, haciendo
précticos los propdsitos de arreglo fraternal que han
determinado la celebracién del Tratado de arbitraje
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sobre limites, suscrilo en ¢l dia de la fecha, y para
asegurar lu armonfa entre los dos palses, ligados por
tantos vinculos de amistad, han resuello sujetar la
osesion de los rfos reclamados por Colombia y el
ert, 4 un ncuerdo de equidad, con cuyo objeto han
-nombrade Plenipotenciarios. '
“Su Excrlencia el Presideate de Colombia, al seifor
-don Luis Tunco Argdez, Enviado Extraordinario y
Ministro Plenip iario de Colombia en el Perd; y
“Su Excelencia el segundo Vicepresidente de la Re-
puiblica Peruana, encargado del Poder Ejecutivo, al
sefior doctor don José Pardo, Ministro de Relaciones
Exteriores.
“Quiencs, después de exhibidos sus plenos pederes.
que hallaron en buena y debida lorma, han conveni-
o cn lo siguiente :

“5.% Los Gobierdos del Peri y de Colombia man-
tendrdn las autoridodes que tienen actualmente csto-
blecidas en los rlos Napo y Yapuré 6 Caquetd, respec-
tivamente, y retirardn todas nquellas que tienen en ¢l
resto de los territorios en litigio.

2,9 Si mds tarde las circunstancias exigicran esta-
blecer en el rlo Putumayo 6 en otra parte de dichos
territorios ea litigio, un” régimen fiscal y de policla,
éste so hord do comin acuerdo entre los Gobiernos de
Colombin y del Peri, ya sca fijando zonas de respec-
tiva ocupacién provisional, 6 bien estableciendo outo-
ridades mixtos.

#3.2 Como consecuencia del cardcler amigable y
equitativo de este acuerdo, queda entendido que las
condicioncs del trdfico comercial serdn idénlicas para
colombionos y peruanos,

“4.° Los limiles fijados 4 lnzona que queda fuéra de
la avloridad exclusiva de Colombia y del Pemi, y en
general los términos de este acuerdo no podrdn ser
alegados contra los derechos que ambos paises recla-
man ea ¢l arbitreje pactado.

5.2 Lios Gobiernos de Colombia y del Pert se com»
prometen 4 no innovar en elrégimen que este acuerdo
establece para la zona en litigio.
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“Para constancia, firman el presente por duplicade,
3 lo sellan con sus sellos particulares, ea Lima, 4 los
seis dfas del mes de Mayo de mil novecientos cualro.
Luis Tanco Anciez—José Panoo”

(Hay dos sellos).

Repiblica de Colombia—Ministerio de Rel
Exteriores

Es fiel copia—E| Subsecretario,
Antonio Gdmes Restrepo

Conocido por la Canciller(a de Colombia el
inserto Acuerdo, fue declarado inaceptable y en
consecuencia se improhé con la siguiente nota:

“Seccidn 12— Nimero 7,203 —DBogold, 6 de Agosto de
1904

Scfior dun Luis Tanco Argdez, Ministes Plenipotenciario de Co-
lombia en et Perd—Linia

“Sabe Usfa que para celebror una negociscidn diplo-
mélica se necesila poder especial, sin que sean sufi-
cientes los plenos poderes que s¢ dan & todos los Mi-
nistros; y como 8 Usfu no se le envié por este Despa-
cho poder especial para celebrar el acuerdo sobre mo-
dus vivendi y el Tratado de Arbitroje sobre limites,
esle Ministerio ha considerado ambus negociacivoes
como celebrades ad referendum, aungue en cl texto
de ellas no se exprese usl.

“En la nota que cn esta fecha le he dirigido, me re-
fiero al cable enviado 4 Usla el 4 de Marzo itimo por

ducto de la Legacién Espaiiolu,en el cunl se Je ex-
presé que ge le autorizarfa y le serfan remitidas lag
Instrucciones necesarias para negociar con ¢l Gobier-
no del Perd; lo quesignificaba que con ellas irfan los
poderes especiales necesarios para celebrar las nege-
ciaciones,

“Aunque por este Ministerio se comunicé & Usfa el
coneepto, primero por cahle, indicando que el Acuer-
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do y el Tratado exiglan scrias modificaciones, y Juégo
por la nola de esta fecha, de que ambas negociaciones
eron insceptables, 4 fin de que Usfa, de Ja moncra mds
amistose, Jo hiciera conocer al Gobierno del Perii;
como hasta ahora no schan recibido en este Despacho
sino copias de tales arreglos, cuando se reciban los
originsles, el Ministeri» resolverd si los pasa al Con-
greso, pafidndolos de las explicaci conve-
nieates, para que los mirmbros de Ia Representaadn
Nacionul examinen y formen opinidn en el sentido de
modificnr las negociaciones 6 improbarlas; 6 bien si
direclamenle autoriza 4 Usfa paracelebrar otras, pre-
vios los poderes especiales é instruccionesque en opor-
tunidad se le enviarian.

“Con sentimientos de distinguido aprecio me repito
de Usla, atento servidor, '

F. pe P. Matéus”

Repiiblica de Colombia—~Ministerio de Nelaci Ezx-
teriores—DBogotd, Agosto 24 de 1911

Es copiu fiel de sv original—-El Subsecretario,

Antonio Gomes Restrepo

La anterior desaprobacién fue atin mds con-
cluyente con el oficio siguiente :

“Seccidn 1*—Ndmero 7,200—Bogotd, Agosto 6 de
1904

Setior don Luis Tanco Argdez, Ministro Plenipotenciario de Co-
lombin en ¢l Peru—Tima

“Con fecha § de Marzo Gltimo, por conducto de la
Legacién de Espaiin, dirigi6 este Ministerio & Usla un
cable diciéndole irfan instrucci para celebrar con
el Gobierno del Perd un Convenio sobre modus viven-
di cn la regién amazénica y un Tratado de limites re-
lotivo al miamo territorio.

%Como tales insLrucciones no llegaron d enviarse, y
Usfa celehrd ad referendum con el Gobierno ante ¢l
cual estd acreditado, un acuerdo sobre modus vivendi
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en la regién indicada y un Tratado de arbitraje sobre
lmites, el Gobierno, después de madura reflexién, ha
hallado que estas negociaci son inaceptables para
Colombia.

“Sin dudar del patriotismo de Usfa*y de su interés
en favor del pais, pasa el Gobierno por la pena de co-
municarle su resolucién, con ¢l fia de que Usia se sir-
va insinuarse ante el Ministerio de Lima para hacerle
esla declaratoria, tenicado especial cuidado de no las-
timar en lo m{nimo 4 ese Gobierno, y de expresarle
que el hecho de no ser aceptables las negociaciones
celebradas, no significa ¢n manera alguna la menor
alteracién en la buena amistad y cordial inteligencia
que felizmente existen enlre las dos naciones y Go-
biernos,

“Soy de Usia muy atento servidor,

F. pg P. Matéus”

Republica de Colombia—~Ministerio de Relaciones Ex-
teriores

Es fiel copia—EI Subsecretario,
Antonio Gdmez Restrepo

1905

En este afio se celebrd en esta ciudad un nuevo
Convenio de modus vivendf que insertamos en se-
guida y el cual, como era l6gico, no cumplié el
Pery, suscitando los nacionales de esa nacién una
serie de conflictos que han sido el escdndalo uni-
versal. Dice asf el Convenio :

“Convenio

SODREDMODUS VIVENDI ENTRE COLOMBIA Y EL I‘EI‘\\’!, FIRMADO
EL I2 DE SEPTIEMBRE DE 1905

“Los Gobicrnos de Colombia y el Pers, hacicado
précticos los propésites de orreglo fraternal que han
determinado la celebracién del Tratado de Arbitraje
sobre limites, suscrito el dia de In fechs, y para asegu-
rar la armonfa cntre los dos pafscs, ligados por téntos
vinculos de amistad, han resuello celebrar un acuerdo
de equidad, con cuyo objeto han nombrado Plenipo-
tenciarios:
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“Su Excelencia ¢l Presidente de Colombia, al sefior
doctor don Climaco Calderén, Ministro de Relaciones
Exteriores, y ul seior don Luis Tanco Argdez, Envia-
do Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de Co-
lombia en ¢l Perd, eventualmente en esta capital; y

“Su Excelencia ¢l Presidente de la Repuiblica Perua-
na, al sefior doctor don Herndn Velverde, Enviado
Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de la mis-
ma Repiblica ante ¢l Gubierno de Colombia;

“Quiencs, despuds e exhibidos sus plenos poderes,
que hallaroa en buena y debida forma, han acordado
lo siguiente:

#1.,° Los Gobiernos de Colombia y el Peri convienen
en mantener el statn quo en el territorin litigioso entre
ambos pafses hasta lu definitiva solneidn e la contro-
versia, mediante el compromisn arbitral puctado en la
fecha; y, 4 fin de evitur todu hlicultad y peligrosos
conflictns en la regidn de) Pulnmayo, scuerdan esta-
blecer ah{, durante csta situacién iransitorin, dos zo~
oas, Norte y Sur, de ocupacién provisional, separadas
por lus aguas del expresado ri..

“La zona correspundienle 4 Colombia comprenderd
log territorios situndos al Norte, & sea en la margen iz-
quierda; y la correspondiente al Perd, los territorios
situados al Sur, 6 s#a en ln margen derccha, entre los
rios Cobuyn y Cotuhé, inclusives.

¢2.° Ll Gobierno de Colombia nombrard un Inter-
ventor, y un Secretario de ese Iuterventor en la Adua-
na de Cotuhé, la que cobrord subre toda mercancia
derechos de importacién y cxporlacién, conforme al
arancel perunno y sujetdndose en sus funciones & los
reglamentos del ly’eni, mientras los dos Gobiernos in-
teresados fijan otrus de comiin acuerdo. Los gomas de
cunlquier especie que sean, pagardn en dicha Aduana,
como impuesto dnico, un derecho Je exportacién de
treinta centovos mouneda perunnn, por kilogramo.*

3.9 Desde el diu en que dntre en vigencia este con-
venlo, en virtud de la aprobacidn que le acucrden log
Gobiernos de ambos pafses contratantes, ¢l producto
bruto de la Aduana mixta de Cotubd sc dividird, por
iguales paries, entre los dos Naciones, y cada Gobier-
no cubrird los gastos del personul que tenga en dicha
Aduana.

4.9 Los mercancfas de importucidn que por su des-
tino deban introducirse poc la Adaana de Cotluhé, no
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pogarén derechos & su paso porla de Iquitos, por la
cual irdn en trdasito de la misma menera que pasan
por la del Pard las que se introducen por esa vio, y
solamente los pagaran en la de Cotuhé, segiin el aran-
cel pernano 6 el que establezcan de comin scuerdo los
dos pafses.

“5.° Como consecuencia del cardcler amigable y
equitativo de este acuerdo, queda entendido que las
condiciones'del trifico comercial serdn idéaticas para
colombinnos y peruanos eu ¢l Putumayo, y los buques
de unos y otros podrsn surcarlo Jibremenie.

#6,° Los Gobiernos de Colombia y el Perd se com-
_prometen, igualmente, & rvespetar y 4 amparar 4 los
industriales colombianos y peruanos que tienen explo-
taciones establecidas actualmente e lo zona del Putu-
mayo y sus afluentes, sin que se les pueda despojar ni
afectar sus intereses con otras gabelas 6 impuestos que
el establecido en el artfculo segundo.

#7.° Los Gobiernos de Colombia y el Perd ge com-
prometen & no' unovar ¢n el régimen que este acuer-
do establece, mientras no quede definitivamente re-
suclta la controversia de l{mites entre ambos paises, de
acucrdo con el compromiso arbitral pactado.

“8.9 Las precedentes eslipulaciones nosignifican, en
manera algunn, in nior imicoto de dere
chos territoriales ¢ favor de uno 1 otro pafs; siendo
su tnico ubjeto evitar inminentes conflictos armados
entre los colombianos y peruanos que explolan esa
regién, facilitando asf el arreglo fraternal que persi-
guen Jos Gobiernos de ambos Repiblicas.

“Pars constancia, firman ¢l presente, por duplicado,
¥y lo sellan con sus sellos particulares en Bogotd, 4 los
doce dfas del mes de Septiembre de mil novecientos
cinco; haciendo constar que este Convenio entrard en
vigencia por ls aprobacién ejecutiva do log dos Go-
biernos.

Cufsiaco Carvenén—HeanAN VeLaroe—Luis Tan-
co Anglez.”

(Hay tres sellos).

Repiiblica de Colombia—Ministerio de Relacic
Exteriores

Es fiel copia —EI Subsccretario,
Antonto Gdmez Restrepo
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“Acta complementaria

DEL “MODUS VIVEND!' FIAMADO EN BOGOTK ENTRE CO-
LOMBIA Y EL le\l’, EL 12 DE GEPTIEMBRE DE 190§

“Reunidos cn el Ministerio de Relaciones Exteriores
de la Republica de Colombia los Plenipotenciarios
Colombianos, Excelentfsimos seiiores doctor don Clf-
maco Calderdn, Ministro de Relaciones Exteriores, y
don Luis Tanco Argdez, Enviado Extraordinario y
Ministro Plenipotenciario cn el Perd, eventualmente
en esta capital, y el Enviado Extraordinario y Migis-
tro Plenipotenciario del Perd, Excelentisimo sefior
doctor don Herndn Velarde, signatarios de los pactas
conclufdos el doce del presente mes y afio, entre am-
bas Repiblicag, y habiendo manifestado el Plenipo-
tenciario del Perd la convenieacia de aclarar el senti-
do de la cldusula cuarta del modus vivendi, acordaron
los expresados Plenipotenciarios que el objeto de esa
cldusula no es constituir & Iquitos en puerto de trdn-
sito 6 de depdsito para el Putumayo, sino determinar
Ta regla 4 que deben sujetarse las mercaderfas que por
excepcidn Jleguen 4 Iquitos con destino al menciona-
do rlo, quedando sujetas esas mercaderfas, desde su
entrada 4 Iquitos hasta su llegade & Cotuhé, en don-
de pagardn los respectivos derechos, 4 la estricla vi-
gilancia de las autoridades aduaneras del Perti y ¢ log
reglamentos del mismo pals; de lo cual dejan cons-
tancin en la presente octa, 4 la que dan el cardcter de

arte integrante del referido modus vivendy, firmdndo-
a en doble ejemplar y selldndola con sus sellos parti-
culares, en Bogotd, 4 los veintitrés dias del mes de
Septiembre de mil novecientos cinco.

“Cimaco Caroerdn—ITEnNAN VELARDE— Luis Tan-
co AncAez.”
(Hay tres sellos).

Repiiblica de Colombia—Ministerio de Relacic Lz-
teriores

Es ficl copia—El Subsecretario,
Antonio Gomez Restrepo
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1906

En este afio se acordd el Convenio que 4 con-
tinuacién reproducimos, el cual, una vez mds, fue
el camino que se trazaba el Perl en su actitud
con nuestra desgraciada Cancillerfa.

Las gestiones del sefior Tanco en Lima poca
eficacia han tenido para Colombia, y este nuevo
Convenio es una heterogeneidad de estipulacio—
nes que pugnan con los elementales deberes de
equidad y de justicia que amparan 4 las deman-
das de Colombia. Este Convenio también fue
caducado en parte.

“Modus vivendi

(oE § pE suL0 DE 1go6 )

“Los Gobiernos de Colombia y del Perd, haciendo
précticos los propésitos de arreglo fraternal que han
determinado la celebracién del Tratado de Arbitraje
sobre lmites, suscrito cn Bogotd, el dia doce de Sep-
tiembre de mil novecientos cinco, y para asegurar ?n
armonia entre los dos palses, ligados por estrechos
viaculos de amistad, han resuclto celebrar un acuerdo
conducente & ese fin, con cuye objcto han nombrade
Plenipotenciarios, 4 saber:

“Su Excelencia el Presidente de Colombie, al sefior
don Luis Tanco Argdez, Enviado Extraordinario y
Ministro Plenipotenciatio de Colombia en el Peri; y

“Su Excelencia el Presidente de Ja Repiblica Perua-
no, ol seiior doctor don Javier Prado y Ugarleche,
Ministro de Estado en el Despacho de Relaciones Ex-
teriores, y el sefior doctor don Herndn Velarde, En-
viado Extraordinario y Ministro Plenipotenciario del
Perit en Colombia, actualmente en Lima;

“Quicncs, después de exhibidos sus plenos poderes,
que hallaron en buena y debide forma, han acordado
1o siguicnte:
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I

“Los Gobiernos de Colombia y del Perii_convicnen
en mantencr en sialu quo en el terrilorio litigioso en-
tre los dos pafses, hasta la definitiva solucién dela
controversia, mediante el compromiso arbitral pactado
en Bogotd el doce de Sepliemgrc de mil novecientos
cinco.

11

“Pora prevenir toda dificultad y peligrosos confliclos
cn la regién del Putumayo, los Gobiernos de Colombia
y del Perd acuerdan retirar de ese rfo y sus afluentes,
durante eata situacidn transitoria, todas las guarnicin-
nes, auloridades civiles y militares y sduenas que tie-
nen ahf establecidas, . ;

“Como consecuencia del cardcter amigable de este
acuerdo, las condiciones del tréfico comercial serdn
idénticas para colombianos y pervauos en el Putuma-
yo y sus afluentes, y los buques mercuntes dc unos y
otros podrdn navegarlos libremente.

v

“Los Gobiernos de Colombia y del Perii se compro=~
meten 4 no innovar en el régimen que este acuerdo
establece, mientras no quede debinitivamente resuella
In contruversia de Jimites entre ambos pofacs.

v
“Los precedentes estipulnciones no significan, en ma-
nera alguns, renuncia ni reconocimiento de derechos
territoriales en favor de uno t otro pafs, siendo su ob-
jeto evitar confliclos en esa regidn,, facilitando ast la

amistosa solucidn que los Gobiernos de ambne Repd-
blicas persiguen.
Vi

“Este acuerdo, que sustituye en Lodas sus portes al
de iguol naturaleza, celebrado en Bogotd el doce de
Sepliembre de mil povecientos cinco, serd puesto in-
medintamente en vigencia por una y otra parte, para
Jo cual se expedirdn, ¢in demora, las érdenes del caso.
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“Para constancia, firman el presente, por duplicado,
¥ lo sellan con sus sellos particulares, en Lima, 4 los
seis dfos del mes de Julio de mil novecientas seis.

Luis Tanco Arciez—Pnano Ueantecue—Henwdx
Vevaroe.”

(Hay tres sellos).

Es fiel copia de su original.

El Subsecretario del Ministecio de Relaciones Ex-
teriores Iz aulentica en Bogotd, 4 28 de Agosto de
1gir.

Antonio Gdmez Restrepo

1907

El Convenio anteriormente inserto fue impro-
bado por Colombia, como era obvio, con la si-
guiente nota : .

“Seccivn Primera—Niimero 606 —Bogotd, 17 de Sep-
tiembre de 1907

Sefior don Samuel Randrez Arbeliez, Encargado de Negocios
ad interim de Colombia en Lima—Lima

“En respuesta al despacho que se sirvio usted diri-
girme por cable, con feche 12 del presente, en el que
me anuncio su egada & Lima, dirigl & usted ¢l si-
guicate cn lu misma fecha : *Tanco acreditélo ante
Ministerio ésa. Informe si Congreso cstudiard Trata-
do actuales sesiones. Irdn instrucciones.’

“Espero que acreditado usted debidamente por el
Jefe de la Legacidn, habrd entrado ya en relaciones
oficinles con ¢l Gobierno de! Perd co sucalidad de En-
cargado de Negocios ad interim,

“Cowmo usted sabe, el Gobierno de Colombia celebrd
con el del Pery, en 1905, dos Tratudos, uno general
de arbitraje y otro d¢ acbitraje sobre lmites, los cua-
Ies fueron aprobados por la honorable Asamblea Na-
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cional, Constituyente y Legislativa, en sus scsiones del
afio en curso, segin se comunicd oportunumente &
nuestro Mipistro en Lima para conocimienlo del Go-
bierno del Perii. Grefa ¢! Gobierno de Colombia que
dada esta aprobacién por nuestra parte, el Congreso
del Perii no tendrfa ya prelexto alguno para no ocu-
parse de Jos Trotados referidos en sus presentes sesio-
nes, ya que las de 1go6 habfan transcurrido sin que sc
obtuviera la aprobacién de ellos.

“Posteriormente 4 la aprobacién de los Tratados di-
chos, nuestro Plenipotenciario en Lima celebrd, el 6 de
Julio del afio pasado, un Acuerdo sobre modus viven-
di en el Putumeyo y sus afluentes, acuerdo por cuya
cldusula segunda s¢ comprometieron los dos Gobier-
nos 4 retirar de ese rfo y sus ofluentes transitoriaments
todas les guarniciones, autoridades civiles y militares,
;nduanns que allf tenfan establecidos. El Gobierno de

1 dio su aprobacién al acuerdo dicho y Jo ha
cumplido religiosamente.

¢Ahora bien, al aprobar ese acuerdo sobre modus
vivendi, tuvo el Gobierno de Colombia en cuenta la
probable préxima aprobacién por parte del Gongreso
peruano de los Tratados sobre arbitraje que nos po-
nfan en camino de llegar & una solucién definiliva y
amigable de nuestras controversias sobre limites, Pero
el hecho de no haber aprobado aiin el Congreso del
Pert esos Tratados, el continuado avance de los pe-
ruanos en los territorios disputados, al amparo de la
falta de guarniciones y autoridades colombianas, la
necesidad de proteger de una manera cficaz & nucstros
compatriotas establecidos en aquellos terrilorios, po-
nen al Gobierno de Colombia en el caso de ordenar &
usted, como Jo hago por la presente, el inmediato de-
nuncio del Acuerdo sobre modus vivend! exislente.
Ese denuncio Io hard usted en debida forma, dejando
constancia de ¢l en nota oficial al Ministerio de Reln-
ciones Exteriores del Pert y se servird dar aviso por
cable 4 este Ministerio una vez que lo haya hecho.

“Segervird usted manifestar al Gobierno del Perd la
imposibilidad en que se halla el nuéstro de convenir
on que nuestro territorio oriental siga convertido, en
virtud del modus vivend, en un asilo de bandoleros,
en un verdadero Marruecos, en el que se roba y se ase-
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sina impunemente, y en donde no ha quedado otra ley
que la del mds fuerte.

Avrneno Visguez Cono’,

Repiiblica de Colombia—~—Ministerio de Rel
Exteriores

Es fiel copia—EIl Subsecretario,
Antonio Gdmez Restrepo

La Ley 6, de 24 de Abril, aprobé el Tratado
de Arbitraje de Limites firmado en Bogotd por
los respectivos Plenipotenciarios en 12 de Sep-
tiembre de 1905, y por el cual se sometid 4 la
decisién de Su Santidad el Sumo Pontifice la
cuiestion de ltmites pendiente, y la Ley 8 aprobé
¢l Tratado general de Arbitraje. La primera fue
derogada en 19og. Entendemos, como es natus
ral, que el Congreso del Perd no ratificé el Tra.
tado en referencia.

1908

El 18 de Mayo de este afio formulé el doctor
Francisco J. Urrutia la siguiente importante nota :

« Reptiblica de Colombia—Mimisterio de Relaciones Ex-
teriores—MNiimero g1 R—Seccidn 1.°—Bogotd, 1g
de Mayo de 1g68.

Beiior Ministro de Colombin—[\o do Jancire

“Me reficro ol cablegrama de usted, del 11 del mes
en curso, quc dice asf: *Informan Manaos tuvo lugar
nuevo encuentro Argelia entre peruanos y colombia-
nos ; tropas peraanas por orden Prefecto Loreto pre-
pararon emboscada para capturer David Serrano
veinticinco colombianos; prepdranse peruanos invadir
Ex_zque,m ; nada 8¢ de Ministro Perv; es invtil reclamar

ima,
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“En respuesta dirigl 4 usted, con fecha 14 de los co-
rricotes, ¢l siguiente despacho: ¢Impuesto. Sfrvase
dirigir cablegrama al Gobicrno peruano prolestar con-
tra atentados 12 Enero en midn, conira nuevo ala-
que colombianos, contrs ocupacidn territorio Colombia
tropas Pert, destruccién vidas, propiedades colombia-
nos, Pida usted evacuacidn, érdenes autoridades civi-
les y militares Loreto respelar nuestros derechos, cas-
tigo resp bles, indemnizacién victimas. Diga usled
retardo protesta sélo por nccesidad informes comple-
tos y anuncio hecho por Gobierno peruano de que ve-
nfa representante Peri ésta con encargo discutir bases
de un modus vivendi; se esperaba su llegada para
exponerle toda gravedad agravins. Ofrezea ampliacio-
nes corren, Términos protesta & juicio de usted, expre-
sando procede expresa orden Gobierno.’

“Como usted sabe, cuando tuvieron lugar los deplo-
rahles acontecimicntos de Enero pasado ae encontraba
en Lima de Sceretario de la Legacién al digno cargo
de usted, el malogrado doctor Ramirez Arbeldez, &
quicn se dio orden de preseator inmedintamente una
protesta formal contra los alentades perpetrados por
oficiales y tropa peruanos en La Unidn. Eldoctor Ra-
mfrez preparaba esa protesla cunndo le sorprendis la
muerle. Al mismo tiempo recibi avis « cste Ministerio
de que ¢n los primeros dfas de Mayo se habla embar-
cado en Buenosaires para Buropa, via para Golombia,
¢l nuevo Plenipotenciario del Perd, seiior don Erncesto
Tezanos Pinto, & quicn su Gobicrno caviaba con el
propdsilo de proponer lus bases de un nuevo modus
vivend: cn las regiones del Pulumayo. Resolvidse en
tonces aguardar In llegada del Plenipotenciario perua-
no para presentarle una documentacion lo mis com-
pleta posible sobre los acontecimientos de Encro,
acompaiiada de la protesta y de las demandas que la
gravedad del atentado requeria,

“Pero como nada hia vuello 4 saberse aqul del sefior
Tezanos Pinto, no nbstante haber transcurrido mis de
dos meses despuds de su sulida Je Buenosaires, y como
el cablegrama de usted & que me relicro en el comien-
20 de este oficiv hace comprender ‘que contindan y
continuardn los atentados contra nuestra soberania en
Ins regiones del Putumayo y que ain se intenla inva-
dir el Caquetd, no ha creldo el Gobierno que pueda
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diferirse ya por més tiempo la formal prolesta que
sélo un esplritn exagerndo de cordialidad habla podi-
do suspender hasta ahora. Siendo como es usted el
6rgano natural de comunicacién entre este Gobierno
y ¢l del Perd, se ha crefdo tambiéa que csa protesta
debia ser presentada por usled. Nadie mejor que usted
conoce los sucesos de que ha sido teatro nuestra re-
gido oricntal, y nadie como usted pudrd apreciar su
excepcional gravedad ni 1a forma cn que la protesia
debe estar concebida. Bl Gobierno, con ruzéa, ha crel-
do conveniente dejar 4 juicio de usted los \érminos eq
que lu protesta referida hia de ser presentada,

“De las informucioncs recindas ea este Ministesio de
individuos que fueron testigos presencinles y viclimas
de las tropelfas de los agenles, jefes mihtares y tro-
pas peruanus, he pudido delucic lo siguiente; que
expongo 4 usted en resumen, 4 fin de que vea usted
hasta dénde esldn de acuerdu esas informaciones con
las gue habfa obtenido la Legacién al digao cargo de
usted,

“El 14 de Diciembre del aito pasado, en Jubireto, &
orillas del rfa Putumayo, el seiior Gabriel Martinez,
laspector de Policla det Putumayo, con once soldados
de su dependencia, fue sorprendido por una fuerza pe-
raana que llegd olll en fa Jancha de guerra Gallao, de
propiedad del Gobierno del Perd. La fuerza estaba
comandada’por el Capitdn Bartolomé Zumueta, Los sol-
dados de Martinez, que se encontraban casi moribun-
dos por efecto de las fiehres y de las privaciones, no
pudieron defenderse y, una vez apresados, fueron con-
ducidos & hordo de la misma lancha Callao sl estable.
cimiento £! Lncanto, de propiedad de los sefiores Ara-
va & C° cn donde fucron despojudos de cuanto te-
nfan, aun de sus papeles estiictamente porticnlares.

“El ra de Enero del aiio en curso fugrzas peruanas
en nimero considerable, al mando de los Jefes Benito
E. Lores y Carlos Zubiano, liegaren 4 bordo del vapor
Liberal, d‘:: propiedad de la cusa J. G. Arana Ilerma-
nos, y de la lancha de guerrs Jyuitos, del Gobierao del
Perd, ol punto denominado La Unidn, en la ribera
eccidental del rfo Curaparand; atacoron 4 los hubitan-
tes de establecimientos colombiunns existenles alif;
asesinaron al sefior Prieto, colombiano que allf residfa,
¥ 4 varios de sus compaferos, iucendiaron las cases

18
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de los sefiores Orddfiez y Marlinez, dueiios de la Agen-
cia comercial del mismo nombre, y, después de consu-
mados estos hechos y vtros més vergonzosos aiin, em-
barcaron en las embarcaciones nombradas los gana-
dos, méquinas y productos almacenados, conduciéndo-
Tos 4 Iquilos.

“En’el punto denominado La Argelia, en la margen
orienlal del mismo rfo Caraparand, los mismos Jefes
ya nombrados apressrun al sefior Jesiis Orjucla, Ins-
pecetor de Policfa del Putumayo, Ie despojaron del di-
nero y papeles que tenfa, lo pusieron en un infeclo
calabozo 4 bordo del vupor Liberal, y en éste lo con-
dujeron preso 4 Iquites, ¢n donde cl Prefecto no se
digné recibirlo. .

Cl mismo procedimientose adopld con otros colom-
bianos. [lambrientos y casi desnudos se pasearon por
las calles de la poblacién peruana quienes tan inhu-
manamente fueron conducidos alli, hasta que algunos
de ellos pudieron, mediante auxiliv privado de gene-
rosos compatriotas, venir & dur cuenta & este Gobierno
de Jos crimencs perpetrados; otros han perecido; otros
sufren avn en lierra peruana fas consccuencias de los
atroces hechos & que nos referimos.

“Fudra de los hechos que & grandes rusgos hereferi-
do 2qul, el Gobierno tiene noticin de otros, igualmente
crueles, perpetrados contra cindadanos colombianos
en sus personas y bienes, unas veces por los mismas
autoridades civiles y militares del Peru, otras por log
empleados de la Casa Arano, que goza de a franca ¢
incondicional proteccidn del Gobierno y sutoridades
.peruanas.

“Debe lambién Lenerse en cuenta la persccucion, pds
no decir el exterminio, que se lleva & cebo contra las
tribus indigenas colombianas, persccucién y extermi-
nio que recuerdan y superan 4 las de igual cardeter
de épocas pasadas, que anatematiza la historia de la
humanidad.

“Los atentados squf expuestos constiluyen gravisima
ofensa & nuestra soberunia nacional en sus mds escn-
ciales derechos. La usurpacion de territorios consu-
mada ya; el ataque & los personas y bienes de los co-
lombiuncs, y la tentativa de Mevor esa usurpacién y
ese olaque cadn din mds adelante, todo cllo efectund
por agentes, autoridades y iropas perunnos, agra-
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*vios sun de aquellos que no pueden menos de pertur-
bar profundamente el orden internacional y lus rela-
ciones entre Colombia y ¢} Perd. Ellos han herido el
sealimiento nacional del pueblo colombiano en lo mis
vivo, y hen sido calificados por la opinién publica co-
mo el nds ultrojante desconocimiento de nurstros de-
rechos de nacidn soherana.

“Aun en el supuesto de que hubiera existido un es-
tado de guerra entre las dos Repiblicas, os hechos
perpetradas por tropss peruunas en las regiones del
Putumayo son de tal naluraleza, que la ley de las na-
ciones y las prdclicas civilizadas en solemnes scuerdos
consignadus, las condenan undnimemente. Usted se
serviri 4 este propdsito recorder 4 la Concillerfo pe-
ruana Jos términos de la Convencidn suscrita en La
Haya el 29 de Julio de 1899, para rreglamentar las le-
yes y costumbreside la guerra en tierra, y especialmente
los términos del artfculo 23, que prohibe en absoluto
el herir & matar 4 trajcién individuos pertenecientes al
cjército enemiga, herirlos ¢ matarlos cuando se han
rendido 6 no pueden ya defenderse, negarles ¢l cuar-
tel, destrulr y apresar propiedades enemigas, salvo el -
caso de que las necesidades de la guerra lo exijan.
Ahora bien: si estas reglas que c? Peri acepté al
adherirse, como se adhirid, & [a Convencidn dicha de
La Haya, prevalecen aun en caso de guerra y prote-
gen al encmigo armado, 4 cdmo puede concebtrse el
que 6¢ las atropetle al amparo de las relaciones de
smistad no interrumpida entre las dos Repiblicas, y
que se las haya atropellado y se las siga atropellando,
no para destrufr enemigo armado sino 4 pocfficos ha-
bitantes colombianos de las regiones del Putumayo, 4
cultivadores indefensos y & desgraciados indigenas,
cuya condicién se ha hecho allf inferior d la de las
bestias ?

“E| Gobierno de Colombia cree que la misma grave-
dad de Ia situacién actual en las regiones del Pulu-
mayo scrd un motivo para que se trate cuanto antes
de ponerle fin. EI Gobierno de Colombia tiene la con-
viccion por de que los Tratados del afio de 1829 y por
el subsiguiente Protocolo de 1830 quedaron perfecta-
meate terminadas las dispulasentre la antigua Colom-
bia y el Perd, y que ¢l Maraiién quedd como frontera
de derecho enlm(]ns dos Republicas; siempre ha crel-
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do que la acupacidn por el Perti de una parte de las
regiones e la ribera izquicrda del dichio Murafién es
una mera usurpacidn, pero como una prucha de su
espiritn de conlraternidad, el Gobierno de Colombia
convino en aceplar los términos de Jos Tratados del
12 de Septiembre de 1905 y en los dos modus vivends
que de ellos se derivaron. Sobre la base de la aproba-
cidn de eslus Tratodos pueden discutirse los términos
de un nuevo modus vivendi par ¢l cual queda neutra-
lizeda y sujela & auloridades y policlu mixta la zona &
que se refiere el modus vivend, denunciado en Octu-
bre de 1907 por Colombia con una Aduana mixta en
Cotuhé, Como segiin parcce, S. M. el Rey de Espafia
expedird pronto ¢l Laudo respectivo en la cuestién de
Imites ealre el Ecuador y ¢l Peri, el modus vivepd:
tendcd corln duracidn y pronlo podréd sustanciarse el
urbitroje respectivo entre S, S, el Soberano Pontifice,
en el improbable caco de que en el Laudo se adjudi-
oaran al Pery territorios de Ja ribera izquierdn del
Amazonas.

“Los 11llimos atenlados conlra nuestros derechos, &
que este oficio se ha referido, podrdn sersometidos por
medio de una Convencién especial al juicio del mismo
Soberano Poatffice 6 4 una comisién constitulda en la
forma que determina la Convencién de La Haya sobre
arreglo paclfico de los conllictos internacionales ; Con-
vencién & la cual so hen adherido Colombix y el
Peru.

“Como la protesta que usted habra dirigido por ca-
ble ita ln correspundicnte ampliacidn, he querido
yo exponer 4 usled los ideas del Gobierno sobire esta
delicada cuestién, 4 fin de que la ampliacidn que usted
haga se conforme 4 dichas ideas, pero dejando siempre
al acertado criterio de usted y 4 su reconocida discre-
cién los términog de los comunicaciones que dirija al
sefior Ministro de Relaciones del Perd. Si antes de la
fecha en que probablemente debe Jlegar esta nota al
poder de usted, ocurriere algo que vinicre 4 introdu-
cir innovaciones co el cstado actual de cosas, se comu-
picard 4 esa honorable Legacidn por cable.

“Consentimientosdedistinguido aprecio me suscribo
de usted servidor muy atento,

Fnancisco José Unnutia *
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La Ley 61 de este afio derogé las Leyes 45y
50 de 1898 y 6.* de 1907, que apruchan varios
Tratados con el Peru.

1909

E! 21 de Abril deeste afio se celebrd en Lima
un llamado convenio entre el Ministro de Colom-
bia en dicha capital y el Ministro de Relaciones
Exteriores de aquella nacion,

Ese Convenio dice asl:

“Convencidn entre el Peri y Colombia

“Li Gobierno de In Republica del Peri y el de la Re-
piblica de Colombia, descanda poner término en for-
ma cordial 4 Jos desacuerdos que han surgiido entre
ellos, y evitar en lo sucesivo loda posibilidad de con-
flictos en la regidn de la fronlera, estableciend al mis-
mo tiempo sus relociones de amistad en pie de perfecta
inteligencia y srmoala, han resuclto celebrar un con-
venio que traduzea fielinente csos propdsitos, para cuyo
efecto han autorizado debidamenle 4 sus Plenipoten-
ciarios, & saber:

“El Presidente de In Repiblica de! Perd ol sefior doc-
tor don Melitén U, Porras, Ministro de Relaciones
Exteriores; y

il Presidente dela Repablica de Colombia sl sefior
don Luis Tunco Argdez, Envisdo Extracrdinnrio y
Ministro Plenipotenciario de dicha Repuiblics e el
Perd, quicnes ﬂun wcordado Jo siguiente:

!

*“Los Gobicrnos de Peru y Colombia expresan sns
sentimientos de vivo pesar por los sucesos ocurridos
en la regién del Putumayo el sfio dltimo y, en seial
de mutua satisfaccidn, convicnen en conslitulr, por me-
dio de una Convencidn especinl, suscrite dentro del 1é:-
mino de tres micses, contados desde la fecha en que se
ponga en vigencia el presente ucuerdo, una Comisién
internacional que averigiie y esclarezen los irchos ocu-
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rridos en esa regidn, dando cuenta del resultado de
sus juvestigaciones por medio de un informe. Si des-
pués de rendido este informe no logran ponerse de
acuerdo umhos Gobiernos sobre las responsabilidades
que de toles hechos se deriven, se someterd el asunto
4 una decisién arbitral.

“Determinada la responsabilided de los que resulien
culpables, sufrirén éstos la pena que la ley respectiva
scilale, siguiéndose})revinmcn(e el procedimientu que
corresponda. Se inc izard, ademds, en forma equi-
tativa, 4 log que hayan sufrido daiios materialesy 4
las famifias de Jas victimas por rozén de hechos Jecla-
rados punibles.

I

“Los Gobiernos del Peri y Colombia convienen en
reanudar sus negociaciones sobre limitacién de fron-
teras inmediatamente después que se pronuncie el Lau-
do en el juicio arbitral que se sigue en Madrid 4 mé-
rito del Tratado celebm‘éo entre el Peri y Ecuador en
1887, y aruerdan recurrir al arbitraje si ne lograren
obtener la solucién de sus divergencias en forma di-
recla,

11

“Si transcurrieren tres meses 4 partic de la vigencia
de esle convenio, sin que Su Mojestad el Rey de Es-
paiia haya pronunciujo ¢l Laudo en el juicio arbitral
Perd-ecuatoriano, los dos Gobiernos se comprometen
4 celebrar un pacto de modus vivend!, referente 4 los
territorios en litigio, en forma que impide en ellos Ia
posibilidad de luchas 6 el choque de intercses entre
ciudadanos de uno y otro pafs.

v

“Con ¢l propésito de fomentar ¢l comercio que exis-
te cntre e} Peri y Colombia, tanto en la region orien-
tal como en la costa del Pacifico, Jos dos Gobiernos
convienen en celebrar un Tratado de comercio y na-
vegacidn sobre bases de reciproca conveniencia.

*En fe de lo cual firman cl presente Acuerdo en do-
ble ejemplar, poniéndole sus respeclivos sellos, en
Litna, 4 los veintitin dfas del mes de Abril de mil po-
vecienlos nusve.

M. F. Pornas—Lws Tanco Ancigz"”
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Como 1o seria natural que nuestra labor fuera
s6lo de mera anotacion, debemos, en servicio de
nuestros derechos, agregar las breves observacio-
nes que 4 tal Convenio le hicimos:

En efecto: tres puntos de grave importancia
tiene el aludido Convenio :

1. Reanudacién de negociaciones de l{mites ;

22 Un nuevo pacto de modus vivends ;

3.” Una promesa de Tratados de Comercio y
Navegacién.

No se concibe esa diversidad de estipulaciones
en un protocolo de esa indole, y menos cuando
Colombia habfa aprobadoe el Tratado general de
Arbitraje por medio de la Ley 6. de 1go7 y el
especial sobre limites enla Ley § del mismo
afio. El Convenio venia d resmplazar el arbitra-
je obligatorio de la estipulacién ya aceptada, con
la voluntaria cldusula de llegar 4 ¢l 6 nd. Con
razdn pues, este Convenio qued$ reformado, aun-

que el que lo reemplazé tampoco tuvo cumpli-
miento.

1910 :

El 13 de Abril de este ailo se firmé en esta
ciudad el Convenio Calderén-Tezanos Pinto, y
por el cual se sometfa 4 una Comisidn Mixta In-
ternacional para que determinara las responsabi-
lidades de los erimenes verificados por las auto-
ridades del Pert y sus nacionales en ciudadanos
colombianos que pagaron con el noble sacrificio
de su vida su fe en el trabajo redentor y su ab-
negacién en servir 4 la integridad de la patria en
lucha desigual.

Dicho Convenio se verd en seguida, y 4 él agre-
gamos el comentario, si bien culto y moderado,
no menos decidido, que hicimos por la prensa
cuando tal Convenio se celebro.
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Convenio celebrado entre Jolombia y el Perd

REFPORMATORIO DEL CELEBRADO EUL 21 DE ABRIL DE 1909

“El Gobierno de la Republica de Colombin y el de
la Repiiblica del Perdy, descando cumplir y ampliar lo
estipulado en el arifculo 10 del Acuerdo diplomético
de amistad y arbilraje celcbrado en Lima el ar de
Abril de 1909, han resuelto celebrar un Jonvenio que
traduzea fielmente sus propdsitos, para lo cual han au-
torizado debidamente 4 sus Plenipotenciarios respec-
tivos, 4 saber:

“El Presidente d+ la Repiblica de Colombia, al se-
fior doctor don Corlos Calderdn, Ministro de Relacio-
nes Exteriores, y el Presidente de Ja Repiiblica del
Perd, al sefior don Erncsto de Tezanos Pinto, Envia-
do Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de di-
cha Republica en Bogotd, quicnes hen acorda lo lo si-
guiente:

“Arlfeulo I Los Gohiernos de Colombia y el Perd
acuerdan constituir por medio de este Convenio una
Comisién Mixta Internacional & quien corresponda:

1.° Fijar el monlo dela indemnizaeidn pecuniaria
que uno de los dos pafses deba pagarle al otro por
causa de los daiios que lus autoridades 6 ciudndanos
del mismo pals haysn causado 4 las personas 6 pro-
piedodes del otro en la regién comprendida entre los
rios Caquetd y Amazonas, hasta la fecha de este Con-
venio ;

3.2 Determinur los casos en los cuales se deba pro-
ceder, de acuerdo con las leyes del respectivo paly, 4
investigaciones judiciules rncaminad n? juzgamiento
y costigo de los individuos responsables por hechos
punibles ejecutados en ¢l mismo tecritorio y en ¢l mis-
mo tiempo.

“Artfculo IL. La Comisién Mixta sc reunird en Rio
de Janeiro y estard constitufda por un Delegado nom-
brado por el Gobierno de Colombin, otro nombrade
por ¢l Gobierno dul Perd y un tercero en discordia,
que serd Su Excelencia el sefior Barén de Rio Bron-
co, actual Ministro de Relaciones Exteriores de los
Estados Unidos del Brasil, quien deberd presidirla si
tiene & bien aceptar el cargo.
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‘Articulo 1. Los Gobiernos de Colombia y el Perg-
aclicitardn de Su Exceleacia el seiior Bardn de Rio
Brunco que acepie el cargo de Tercero en discordia en
Jia Comisién Mixto Internncional 4 que sc refierc este
Conventn, y si no quisiere 6 no pudiere aceplar este
cargo, Jos dos Guobiernos se dirigicdn & Su Exce-
en:ia el seiior Ministro de fa Gran Brelaiin en Rio
de: lancire, con igual fin. Si el sefior Minisiro de fa
Gran Bretaila s excusare también de aceptarlo, se
pedira & Su Excelencia ¢l Ministro del Imperio Ale-
man en Rio de Janeiro, que Jo desempeiie, y si ésle
tampoco pudiere deeplarlo, ef Tercero serd nombrado
gnr wcuerdo entre los Delegndos de Colombia y el

eit, al momento de entrar & cjercer sus funciones-
de miembros de Ja Comisién Mixta.

“Articulu 1V, Serd Presidente de 1a Comisién Mixta
el Tereero en discordia, y su voto y opinidn decidirén
en cuulquier caso de desacuerdo entre los dos miem-
bros de elln.

““Articulo V. La Comisién Mixta Inlernacions] se
reunird denteo de cuatro meses, contados desde el dia
en que se firme cl presente Convenio, y tendrd facul-
tal para enviar comisiones nomhradas por ella 4 los
lagares 4 donde Lo considere necesario, con el fin de
oblener dutos ¢ informes fidedignos que ilustren su
criterio y puedan servir de base para fallar con pleno
conucimiento de causa,

¢« Articulo VI, Los Gobicrnos de Colombiay del Perd-
podrin presentar 4 la Comisién toda clase de exposi-
ciones, memoring y alegatos de pruchas y contraprue-
bas, y hocer defender sus pretensiones de palabra y por
escrito con toda libertad, duraate el término que con
tal objeto fije la Comisidn Mixta Internacional.

. “Articslo VIL Dentro de un término de cuatro me-
ses, despuds de vencido el plazo para la presentecidn
de los alegatos, réplicas y conlrarréplicas, pruebos y
contraprucbas por las partes, la Comisién Mixta Ia~
ternacional dictard su decisidn para determinar los ca-
sos o los cuales sc deba proceder & las invesligacio-
ues judiciales de que se ha habladoen el pardgrafo 2.%
del articulo 1.

‘“ Articulo VIII, Dentro del mismo término de cuatre-
meses, la. Comision Mixta Internacional fijard igual-
mente en su fallo arbitral la suma que se deba pagar,
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de acuerdo con el paréﬁrafo 1.Y del articulo I, por
cualquiera de los dos Gobiernos al olro, 4 tftulo de in-
demnizacidn 4 favor de las personas que hayan sufrido
dailos materiales 8 personales por heclos punibles y
4 favor de las familias de las viclimas de tales hechos.

“Artfculo IX, Estos pagos deberdn fijarse cn mone-
das de oro inglés y efectuarse en esta especie, ¢n Ja ca-
pital del pafs que resulte obligado, & més tardor cua-
tro mescs despuds de la fecha de Ja seatencia dictada
por la Comisién Mixta Internacional.

“Los particulares que se acojan 4 las decisiones de
la Comisién Mix(a, en cuanto 4 la indemnizacién por
{os dados sufridos, renuncian virtualmente al derecho
de reclamar nueva indemnizacidn por las misimas cau-
sas, contra el Gobierno que les otorgd la primera,

“Artfculo X, Cdando ia Comisidn Mixta haya llena-
do su cometido, comunicard su juicio 4 los respectivos
Gobiernos, para que, siguiéndose previnmento la cau
sa criminal 4 que haya lugar segin los leyes del res
pectivo pafs, se les imponga 4 los culpubles las pena
que las mismas leyes seiialan.

“Pardgrafo. Para determinar 4 cudl de las dos Re
publicas corresponde, en coda caso, el enjuiciamiento
Y custigo de los culpables, la. Comisién Mixto obser-
varé las reglas siguientes:

“1% A los Tribunales de cada una de Jas dos Repi-
blicas, corresponde conocer de los delitos cometidos
por sus fi ios 6 empleados publicos en ol ejer-
cicio de su cargo;

42,2 A los Tribunales de cada una de las dos Hepi-
blicas corresponde igoalment de los delitos
comelidos por los Jefes, oficiales 6 individuos de tropa
-de su Ejéreilo, 6 por los Comandantes, Oficiales ¢ tri-
pulantes de sus naves de guerra ¢ de naves empleadas
en su servicio ;

3% Delos delitos cometidos por particularcs, corres-
ponde conocer 4 los Tribunales de Repiblica en cuyo
territorio se cometicron.

“Si los hechos punibles tuvicron lugar dentro de te-
rritorio disputado por ambas Republicas, la Comisida
resolverd 4 cudl de cllas corresponde conocer del juicio
criminel, teniendo en cucnla para ello dnicamente
cudl de las dos Republicas tenia lituldas autori-
.dades en ese territorio. Pero si el individuo responsa-
ble se hallare en lugar ocupado por su pais de origen,
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en el momento en que la Comisién Mixla determine &
qué jurisdiccién haya de estar sometido, serd juzgado
-conforme 4 lus leyes de aquel pals. Los nacionales de
un teccer pals serdn juzgados por Jueces del en que
se hallen después de suscriln este Convenio.

“Si los hechos punibles se hubieren realizado en te-
rritorio en ¢ coul ninguna de los partes contratantes
tenfa 4 lu sazéu conslitnides auloridades, correspon-
derd conocer del juicio criminal por tales hechos 4 fos
Tribunales del pals & que perlenezean los individuoa
sindicados. .

“Loestipulado rn este articulo no implica, por parte
de ana de las Repiblicas contratantes, el recono-
cimiento de la jurisdiceién ejercida por su limitrote en
el territorio disputado, para efeclos diferentes de los
de loa del cumplimiento del Laudo acbitral,

“Arliculo XI. Ei fallo de la Comisién Mixta laterna-
cional serd definitivo & innpeloble y quedard ejecuto-
rindo en la misma fecha en que haya sido dictado.

“El dicho fallo sers comunicado 4 las Legaciones de
{os dos palses en Rio de Janeiro, y 4 falta "de éstes &
log respectivos Gobiernos.

“Artlculo XII. El Gobierno de Colombia y el del
Peru arreglardn y pagardn separadamente Jos hono-
rarios do su respeclivo Arbitro y estipulardn conjun-
tamenle los del tercero en discordia. Bstos villimos
honorarios, asf como los olros gastos de cardcter que
ocasione la Comisidn MixLa, se dividirdn por mitad
serdn pogados por ambes Gobiernos dentro del térmi-
no de tres meses de decididas todas las cuestiones so-
melidas a! fallo de la Comisién Mixta.

“Artfculo X1II. Este Convenioserd considerndo como
reformatorio del que fuc celebrado en Lima por Su Ex-
celencia el Enviado Bxtraordinario y Ministro Plenis
potenciario de Colombia en esa ciudad, y el Ministro
de Relaciones Exteriores del Perd,. el a1 de Abril de
190g, y surtird sus efectos desde la fecha en que se
suscribe.

“En fe de lo cual firman, en doble ejemplar, ¢l pre-
sente Convenio, cn Bogotd, 4 trece de Abeil de mil no-
vecienlos diez.

(L.S.) Canvos CALDERSN
(L. 8.) E. o= Tezanos Pinro”
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El pueblo colombiano ansiaba que la Cancillerfa de
nueslra patria pusiera muy en allo puestro insospe-
chable derecho 'y nuestra extroordinsria justicia en
Jas afrentas irrogadas 4 Jo Nacidn por las fuerzas del
Perii y sus nacionales, consumadas en Jas regiones
del Caquetd y de} Putumayo. O mejor dicho: que ya
que fue recibido el Plenipotenciario del Peri sin que
hubijera precedido plena satisfaccidn, los negociacio-
nes con nquella Republica se hubicran colocado en ese
terreno y luégo cn lo que cs secunderio,

Bien merecemos nueslra suerle : Somos unaagrupas
cién de indiferentes, incapaces de reclamar nuestro
dercchio. Veamos: el 21 de Abril de 190g, fue firma.
do en Lima un Convenio que suscribié el ex-Ministro
de Colombia alll, Sr. Luis Tancn Argdcz, Ese arre-
glo comprendfu cliusulas tan Lumillantes para Co-
fombia, como ésta:

“Los Gobicrnog del Perd y de Colombia expresan
sus senlimientos de vivo pesar por | 8 sucesos ocurri-
dos en la region del Putumayo ¢l siin dltimo, ¥
seital de mutua satisfaceidn, e en ftuir,
por medio de una Convencibén csprcinl, suscrita den-
tro del 1érmino de trer meses, contudos Jesde la fecha
en’ que se ponga cn vigencia el presente Acuerdo, una
Comisién Internacional que averigile y esclarezea los
hechos ocurridos en csa regidn, dondo cuenta del re-
sultado de sus investigaciones por medio de un jator-
me. Si despuds de rendido este informe no logra -
nerse de acuerdo ambus Gobiernos sobre Jus ret -
sabilidudes que de tales hechos se deriven, se so1 -
r4 ¢l asunto 4 una decisién arbitral.”

Ese Acuerdo conlenfa, ademd sobre
r lucién de negc sobre modus
vivends y sobre comercio y navegacién. Vann y fofa
pulabrerfa que nos exhibe una vez mds como pueblo
de ignorantes, mezclando cuestiones territorinles con
solemnes derechos de ln Nacidn ofendida, que en lu-
gar de recibir otorga la satisfaccién. | Oh poder subli-
me de nuestros esclurecidos diplomdticos!

Dice ¢l artfculo 1.9 del Convenio celebrado ¢! 13
de Abril de 1910, que los Gobiernos de Colombia y el
Perd acuerdan conslitulr por medio de-ese Gonvenio
uoa Comisidén Mixta Internacional 4 quien corres-

ponda:
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1.° Fijac el monlo de la indemnizacién pecuniaria
que uno de losdlos paises deba pagorle al otro, por
causa de los daiios que las autondades 6 los ciudada-
nos del mismo pals bavan causado 4 las personas 6
propiedades del otro en la regidn comprendida entre
los rlos Caquetd y Amazonas, hasta la fecha de ese
Convenio,

2.9 Determinar los casos en los cuales se deba pro-
ceder, de acuerdo con lus leyes del respectivo pafs, &
inveslizaciones juliciales encaminadas al juzgamiento
y castizo de los individuos responsables por hechos
punibles ejecutardos en el mismo werritorio yen ¢l mis-
mo liempo.

En estas cliusulus, en vez de que el Peri vecono-
ciera los alentados cometidos, comprobados y recono-
cillos, ya por su ejdreito regulsr, ya por sus naciona.
les, ya por los agentes de Arana & C%, uno do cuyos
socios licne, segdn entendemos, algin cardeler oficial
de su patiia en Iquitos; en lugar deese reconocimicn-
to, decimos, viene d& aminorarse la responsabilidad
manifiests de Jus invasores y d ponerse en tela de dis-
cusion un heeho perfectamente esclarecido, § Cémao es
posible que se desconozea nquella clara cuestidn que
con abunduncin de documentos hemos acreditado y
esta pregonondo la prensa universal 7 Ademds, como
todo ese cimulo de ntrocidades foeron cometidas en
territorios que el Perd, sin rozon alguna, recloma
como suyos, envuelve esa cldusule una determinacién
de jurisdiccidn para castigor 4 los eriminales el grave
prablema que no Lendrd solucidn jamds pacificamen-
te: ¢l de Nmites.

Para que alguno de los dos pafses pucda abocar ¢l
conocimiento de las investigaciones judiciales, s ne-
cesitn anle todo la determinacién de jurisdiccién te-
rritorial, y, eomno ¢s sabido, Colombia no tiencen aque-
llas regiones ninguna autoridad.

Atn mis: sise objetare que el Plenipotenciario del
Pery insistfo en la cldusula que examinumos, ha de-
bido prescindirse de ella, 6 & lo menos no continuar
una negociacién & todas luces inconveniente & nues-
tros derechos.

Ln esa cuestidn del Amazonas se envuelve un pro-
blema de simple Derecho Internacional Privado, 6 sea
los delitos comunes, los robos, los asesinatos, las vio-
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laciones y todo ese cimulo de heclios punibles, en que
existe una legislacién universal que rige desde ¢l es-
tado primitivo de las sociedades, que es el costigo de
los delincuentes; no es asunto de someter ¢ Conven-
cién, es algo que se roza con cl derecho natural de
toda sociedad de hombres, porque el crimen y el deli-
to se castigan sin necesidad de ocurrir & decisiones
arbitrales. Eslo es pueril. Ni Colombia ni ¢l Perd,
considerados independientemente como pafses civili-
zados, pueden prohijar los hechos criminosos, y el
Perd, que ha usurpado ¢l territorio, esté en ¢l deber
de castigor & los criminales.

Hay mds: una de las formas como s¢ hace visible
le soberania de un pafs, es precisamentc en aclos de
jurisdiccidn que, comu dejamos dicho, Golombia no
pucde ejecutar por imposibilided material,

Y como por otra parte el Brosil ha sido la tnica
nocién suramericana que se ha separado del principio
del ui possidetis de 1810, y sosticne ¢l principio con-
trario, es Iégico concluir que cn csta cuestién no podrd
acompafiarnos el ilustre‘llombrc nue se designa como
4rbitro, Bardn de Rio Branco.

Colombia, con este paclo, hord ilusorios los dere-
chos de sus nacionales, y ha perdido la oportunidad
de oblencr una satisfaccién plena por los ofensas irro-
gadas al-suclo sagrado de la patria.

Se digpone en el articulo 22 que la Comision inter-
nacional tendrd facullad para nombrar comisiones y
para obtener datos ¢ informes (idedignos que ilustren
su crilerio y sirvan de base para follar.

Al conterplar el lugar donde se han verificado los
grandes escéndalos y los extraordinarios crimenes,
3uc son el horror de sus aulores, vemos lo imposible

¢ acreditor y levantar prucbas y de comprobar los

delitos, que no tienen otros testigos que los mismos
cémphices, ouxiliadores y encubridores de'las atroci-
dades comelidas (1)

Por otra parte—y ndtese que cllo cs mds serio—el
Convenio que comentamos se refiere & que cs refor-
matorio del celebrado en Lima el 21 de Abril de 1909,
el que sdlo sc extiende 4 los actos de bandalsje ocu-

{1) Otantr Camacro. Crueldades del Putumayo y de’ Ca-
quaeld—1910—DBogotd,
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rrides en 1908, siendo osf que los lechos punibles
comprenden no s6lo esto sino también un cspacio de
tiempn mayor en zjue ha predominado en el Putuma-
yo el asesinalo y el robo. Los acontecimientos de 1908
fueron tan sélo pélidas manifestaciones de un estato
de cosas tan anormal, que aquello fue pequefio en re-
lacién & los demés actos punibles ocurridos antes allf,
En este caso s hace, una vez mds, ilusorio ¢l derccho
de nuestros compatriotas que han sido victimas de los
pirotas. Atin 1bds: cra ya un asunto resuelto por el
Gobierno del Perd, y aceptado en Lima, que sc radi-
cara en Bogold el funcionamiento de la Comisidn, lo
cual facilitarfa mucho el esclarecimicnto de la verdad,
y esto era lo nalurel, pues aquf reposan la mayor par-
te de los documentos en ¢l Ministerio de Relaciones
Exteriores, donde existe una copiosa documentacion ;
en esta ciudad viven muchos de los herederos de lag
viclimas, residen testigos honorables que fucron eva-
coando el territorio del Caquetd y el Putumayo 4 me-
dida que los invasores senlaban sus tiendas, y en el
resto de la Republica tienen sus domicilios In mayor
parte de los damnificados. Ademis, era de espernrse
esd cortesla con la Nacién agredida, que, por otra par-
te, no debia rennncior aquella muestra de cordialidad
internacional.

En los precedentes diplomdticos de Colowbia, en-
relacidn con actos semejanles al que nos ocupa, siem-
pre ha prevalecido aquella elemental férmula, 3 cso
que lian sido comelides en estado de guerra y o en
plena paz.

Italia, por ¢jemplo, sometid & la jurisdiccidn de
nuestrn Gorte Suprema y & Comisién mixta los recla-
mos de muchos de sus nacionales, y lo mismo los Es-
tados Unidos.

Es al interés individual al que corresponde el per-
feccionnmicento de los demandas y de sus pretensiones,
y no al cuidado de comisiones mds 6 menos hibiles,
pero siempre fdciles de que su juicio no sea exacto.
Ahora bien: csas comisiones que puede enviar {a Co-
mision Mixtn para esclarecer los hechos, ¢cémo que-
dan constituldas en su personal? Este es otro pusto
muy interesoate en ¢l inconsulto Convenio, y del cual
también depende, en mucho, un fallo acertado. Nues-
tras observaciones han tenido Ia mds completa confir-
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~mnacién. Ni ln Comisién Mixta ha podido constitnfrse,
ni las miles de cotombianos dumnifieadus, ni sus here-
deros han si-lo reparados ¢o sus justos der s, Eatre
tanto lus reluciones con ¢l Perd permunecen tan core
diales, como i se tratarn de pais amigo. Culombia, &
su lurno, alendid Lan eficazmentss un v

amo de eia-
dadano peruano por wsunts comereial, que hasta
una ley especial expidid para gie se le pagora by de-
volucién de derechos de importaeidn como asl s¢ luzo.
Tul lu diferencia de proceder de uno y vteo pafsl

La Ley 24 de 14 de Julio cre6 una Comisaria
Judicial en el Territorio del Caquetd.

En ¢l articulo 22 del-Acto Legislativo nimero
3 de 1910 se dispuso:

“Son lmites de In Repiiblica con los Naciones vea
cinas, los siguientes: Con la di Venezuely, tos fijadoy
en ¢l Laudo Arbitral del Rey de Espaiia g eon i de
Costurrica, los seiinlndos por ¢l Lunda Aviatral d-1
Presidente de ln Repablica Francesa ; con el Brisil,
los determinados por el Teatudo celebrado con esta
Republica, en la parte delimitada con &1, y el resto,
los que tenfa ¢l Virreinato de 1o Nueva Graninda con
lag posesiones portuguesasen 18105 con he Repililica
del Beundor, provisionnlmente, log fipulos en Lo ley
colombiana de¢ 25 de Junio die 1824, y con ol Pora,
los adoptados en el Protocolu Mosquers--Pedemcnte,
en desurrollo del Tratado de 22 de Septiembie de
1829.”

La anterior disposicién constitucional estable-
cié, pues, ya de manera irrefutable Ia tracdi innal
linea fronteriza convenida en 1830 en ejecucion
de! Tratado de 1829, de que se infurmd al Con.
greso de 1831, se hizo formal y exp'lita acep-
tacién durante sesenta y un afios; se insistid en
ello en 1892, segin la Memoria de Relaciones
Exteriores de ese afio, y se cristalizé en dispesi-
ci6n de nuestro derecho publico externo en la
primera ocasién en que la Ref6rma Constitucio-
-nal obedecia al acercamiento de los bandos po-
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liticos que laboraron ya libres de prejuicios y
y sectarismo, y no después de luchas en nuestras
estériles y desgraciadas guerras civiles,

De la Memoria de este afio insertamos lo si-
gulente :

“En cuanto 4 la cuestién de imites, Ju Repiblica
ha sostenido que los suyos con el Perd vun hasta las
orillas del Amazonas y el Napo, porque sl los fijoron
el Tratado del ailo de 1829 y cl Protocolo firmndo
por ¢l General Tomis C. deMosquera y el Plenipoten-
ciario don Curlos Pedemonte ¢l 11de Agosto de 1830,
y los habfa sefislado la Real Cédula de ereccitn de los
antiguos Virreinalos de Nueva Granada y el Peru.

# Sean cuales fueren los medios empleadas por los dos
Cancillerlas para poner término d un desvcuerdocuya
razén no es explicable en presencia de los t{lulos de
dominio, el arbitruje no parece ser un procedimicn-
tc aceptable para dirimir litigios de esa naturalezo.
Las naciones que aceptan ¢l arbitraje como medio
de dirimir sus controversias, hun cxc{u!do ¢l empleo
de este procedimiento en los casos en que esldn de
por medio los intereses vitales de los mismos nacio-
nes. Bl territorio es uno de esos intereses. Un error
de cualquier género, el extravio de un tftuio, la erra-
da interpretacién de un vocablo 6 cualquicra otra cir-
cunstancia semejante, pueden decidir, por el juicio
de un Tribunal, de la existencia de una nacién, pri-
véndolo del suelo en que vive y es parle esencial de
su existencin.

¢ La celebracién del modus vivend! prescrito en el
Convenio de Lima, habfa de ser posterior 4 la celebra~
cién del Convenio, y asf, tan ludgo como éste fue fir-
mado, sc entabloron cntre este Ministerio y la Lega-
cién del Perd negociaciones que no han legado & tér-
mino satisfactorio.

“Las condiciones de este Pacto deben estar para Co-
Jombia subordinades al concepto que ella tiene sobre
sus dercchos territoriales. Asi como esta Nacién ha
practicado como principio de su politica co las recla-
maciones con sus vecines, el respetar el territorio de
éstos, ticne el deber de obedecer 4 la conviceitn de su
dercchn, que Je impone en este caso conlinuar siendo

19
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riberana del gran rio que la Providencia tendié como
lazo comta de fraternidad entre los diversos pueblos
formados en sus orillas.”

1911

Hé aqui el dltimo Acuerdo celebrado en el

presente afio, que es también continuacién de un
estado precario que indudablemente tendrd so-~
lucién no remota. No se puede jugar impunemen.
te con la dignidad, decoro y honor de un pueblo,
violando sus legitimos derechos y desconociendo
su dominio tan claramente establecido. No co-
mentamos este Acuerdo por diferentes causas,
que no se escapan al ilustrado criterio del lector,
siendo sf la mds precisa, que de los errores que
legaron otros, no puede hacerse responsable 4
quien le ha sobrado voluntad y en cuya actua
cién, sino ha sido feliz, tamporn hs f~ltado pe-
.caminosamente, ni menos por su sola responsa-
bilidad. En todo caso, el solo afrontar el proble-
ma, bien 6 mal, siempre es digno de atencién y
de aplazar todo juicio desfavorable que sin duda
nos merece el protocolo en cuestién.

Los croquis que van & continuacién comple-
mentan este modesto trabajo. En el primero estdn
sefialados con color verde nuestros dominios
orientales en el Virreinato de la Nueva Grana-
da; el segundo, 4 lo que quedamos reducidos en
1830 con el Protocolo de ejecucién Mosquera—
Pedemonte; el tercero, sefiala la situacidn pre-
caria del modus vivendi de 1903, y €l cuarto, el
ultimo protocolo de 19r1. Como se deduce de
un estudio circunstanciado, el avance del Perd
tiene ya las proporciones extraordinarias de lo
imposible. Necesariamente, no queda & la na.
ci6n otro derrotero ni ninguna otra actitud que
repeler & los invasores con los medios y forma
que el sentimiento patrio demanday las glo-
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rivsas tradiciones de la Repiblica imponen. Que
el Gobierno y el pueblo de Colombia e inspiren
en los altos intereses de la patria colo dndose 4.
Ia altura que el honor nacional exige.

Dice asi elProtocolo aludido:

“E1 Gobierno dela Republica de Colombia y el dela
Repablica del Perd, en cl desco de mantener la paz, y
animados por ¢l propésito de buscar un acuerdo qae,
dentro de la dignidud de ambos pafses, aleje todo pe-
ligro de choques, han aulorizado debidamente & sus
Pienipotenciarios respectivos, 4 saber:

“El Presidente de la Republica de Colombia, al sefior
doctor Enrique Olaya Herrera, Ministro de Relaciones
Exteriores; y

“Ei Presidente de la Repiblica del Pera, ol sefor
don Ernesto de Tezanos Pinto, Erviado Extraordina-
rio y Ministro Plenipotenciario del Perd anle el Go-
bierno de Colombin, quienes han acordado lo siguicate :

#1.% Ll Gubierno de Colombia sélo mantendrd en
Puerto Cirdoba 6 La Pedrera una guarnicién que en
ningin caso pasard de ciento diez hombres, en cuyo
numery estardn inclufdos los individuos que compon-
gon of personal de la Aduana y Resguardo colombia-
nos. El Gobierno de Colombin no permitird que csa
guaraicidn nvance del fugar mencionado, y detendrd
en Manaos 6 en cl lugar en donde se holle actualmen-
te la Gltinm expedicién enviada al Caquetd que salié
de Pucrto Colombin el ocho de Julio del corriente ailo.

2.2 El Gobierno del Perd se obliga 8 su vez & que
sus fuerzas y loscolonos peruanos que existen en aque-
1las regiones se sbstengan de todo acto de hostilidad
conlra ¢l Resguardo 6 colonos colombianos de Puerto
Cérdoba 6 La Pedrera, y hard desviar hacia el Putu-
mayo cualquicra expedicidn que actualmente se dirija
hacia el Caquetd.

3.9 Los Gobicrnos de Colombia y del Perd han im-
partido 4 xus agentes los debidos 6rdenes, 4 fin e evi-
tar todo choque; pero aun en el coso de que dificulta-
des de tiempo y dislancia impidieren que talee érdenes
Ileguen oportunsmente, sicmpre tendran fuerzay vigor
tas estipulaciones de este arreglo.
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#4.° Esta situacién durard mientras se sigan las ne-
gociaciones entre ambos pafses para llegar & un modus
vivend(.

“g.° El Gobierno de Colombia declara que la perma-
nencia de autoridades y fuerzos peruanas en la regién
disputada no significa reconocimiento de derccho al-
guno del Peri sobre esa zona.

E! Gobierno del Peri, 4 su vez, declara que Ia per-
manencia de auloridodes y fuerzas de Colombia en
Puerto Cérdoba 6 La Pedrera no significa reconaci-
miento de derecho alguno de Colombia sobre la zona
de la margen derecha del rfo Caquetd.

Para constancia, firman ¢l presente, por duplicado,
ylosellon con sus sellos particulares, en Bogotd, &
diez y nueve de Julio de mil novecientos once.

Ennigus Ovava Heanera—E. os Tezanos Pinro™
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