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NOTA A LOS LECTORES

s mujeres son “invisibles” para los medios, salvo cuando son afectadas
por accidentes, desastres y crimenes, o cuando son protagonistas del

: entretenimiento y de las notas sociales. A esta conclusion llegé Media-
Watch, organizacién canadiense que el 18 de enero de 1995 realiz6 un monito-
reo de medios de comunicacién, en 71 paises de los 5 continentes. Aunque este
estudio reconoci6é un incremento de la presencia femenina en las salas de re-
daccion (el 43% de los periodistas son mujeres), los estereotipos y discrimen se-
xista prevalece en la organizacion y en los contenidos medidticos; por ejemplo,
la mayorfa de las periodistas cubren informacién considerada “adicional” y toda-
via las mujeres son marginales en la informacién: apenas un 17% de los prota-
gonistas de las noticias publicadas aquel dia fueron mujeres. Si consideramos
que los medios son “el espacio publico por excelencia” y que al insertarse en
ellos se adquiere la masividad y “visibilidad” necesarias para legitimar posicio-
nes en la sociedad, evidenciaremos la importancia que estos tienen en la lucha
de los movimientos sociales, particularmente los feministas. En este sentido, en
los ultimos afos se han desarrollado experiencias que han respondido exitosa-
mente a los desafios que plantea la comunicacién y sus medios para “el fortale-
cimiento de la participacion consciente y organizada de las mujeres, desde la
perspectiva de género y de la diversidad”. En Sociedad, mujer y comunica-
cidén entregamos novedosos aportes tedricos en torno a esta importante proble-
midtica, propuestas para incorporar la perspectiva de género en las politicas y
estrategias de comunicacion y el testimonio de experiencias en comunicacion y
uso de medios que, desde la perspectiva de la mujer, han orientado sus esfuer-
zos para democratizar, descentralizar y hacer mis participativos los espacios co-
municacionales. Chasqui agradece la colaboracién de Alexandra Ayala para la
elaboracién de este modulo.

Desde que, en 1896, May Irwin y John C. Rice se besaron por primera vez
ante una cimara de cine y, no obstante la candorosidad e inocencia de su beso,
provocaron un escindalo; hasta la profusion de senos y muslos que invaden el
marketing, y la conspicua obscenidad que contamina inclusive la politica; mu-
cha agua ha pasado bajo el puente que une Erotismo, pornografia y medios.
Si bien la distincioén entre los dos primeros es inasible y difusa, hay algunos en-
foques que establecen diametrales diferencias: mientras la porografia es de-
mostrativa, apela al especticulo, se caracteriza por ser unidimensional,
antiestética, primaria, grosera, “es la indecencia en si misma”; por el contrario,
el erotismo es imaginativo, apela al cerebro, se caracteriza por ser alusivo, sim-
bolico, basado en la creacion artistica, es “una pasién pletérica de todos los
sentidos”. Sin embargo, hay autores como Gabriel Careaga que consideran a la
pornografia “como un medio para descargar las tensiones sexuales por medio
de la fantasia visual” y nos recuerda que la legalizaci6én de ella determiné una
reduccién del indice de criminalidad sexual en Dinamarca y Suecia. De todas
formas, el sexo en cualquiera de sus expresiones (erotismo, pornografia, obsce-
nidad) ha sido y es un negocio multimillonario y el pretexto para que los inefa-
bles censores, amparados en una moralidad dudosa, adopten medidas
estapidas, tal el caso del Codigo Hayes que en los afos 40, en contubernio con
el deleznable “macartismo”, reglamenté la produccion cinematografica; entre
otras medidas, oblig6 a maquillar el trasero de los monos a fin de que no apa-
recieran pelados; asi se confirma que “el erotismo -dice Jorge Enrique Adoum,
quien trae a colacion lo de aquel codigo- es una actividad asociada al refina-
miento intelectual y afectivo, lo demuestra el hecho de que quedan excluidos
de ¢l los imbéciles y los ignorantes”. En esie segundo modulo, Chasqut ofrece
distintas aproximaciones a este polémico tema y el anilisis de dos experiencias
interesantes: la una sobre la radio er6tica que busca recrear “el prohibido soni-
do del placer” y, la otra, sobre algo SuiGeneris, una revista brasilefia para el
“tercer sex0”, caso inédito que rompiendo tabies aparece para satisfacer los re-
querimientos informativos de los homosexuales de Brasil.
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HERNAN RODRIGUEZ CASTELO
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El periodista y la (

Una de las piezas del sistema que
mdas da que bacer al periodista,
sin suficiente dominio de la
lengua, es la preposicion; pieza
que, asunto conocido por miuy
pocos, es parte de uno de los
temas capitales: el de la
construccion o regimen. El autor
da a conocer las normas
correspondientes que permiten al
periodista, que no se siente
seguro de su instinio idiomdtico,
resolver sin problemas las
vacilaciones de una de las
preposiciones: la “a”.

n norteamericano esta El gringo pregunta: Eso del régimen

aprendiendo  espanol. -Y €80, ;por qué? El problema que ilustra esta historia
Maneja y pasablemente - Bueno: porque asi se construye ese s el que los gramaticos del sigto XIX lla-
las construcciones regu-  verbo en espaiol. maban de “régimen”, porque decian que
lares -esas a las que Acepta el usaita el tropiezo y “arre-  tal o cual palabra ‘regia” con tal o cual
puede llegar un autéma-  pentido” se corrige: preposicién (o sin ninguna). En el caso

ta-, y piensa que la cosa “esta facil”. Lle-

ga a su clase atrasado y, todo él o
norteamericanamente satisfecho, co-
menta:

- Yo arrepiento haber llegado tarde.

-Yo me arrepiento haber llegado tar-  en cuestion, “arrepentirse” rige con “de”.

En cambio, verbos como “pensar” o
Y el profesor vuelve a corregirle: “creer” rigen -0 se construyen- sin prepo-
- No. Asi no se dice: “arrepentirse” s Sicion: solo los “dequeistas” andan con
construye con “de”: “Yo me arrepiento  “creo de que”. “pienso de que”y aberra-

Y el profesor le corrige: de..” ciones semejantes. Quien sabe espafiol

- Mister: asi no se dice en espafiol. - Pero en inglés eso no ser asi. cree sin mas y piensa sin mas: “Creo
El verbo es “arrepentirse”, pronominal. - Asi es. El espafiol, en muchos ca-  due esto hay que hacerio asi”; “pienso
Se dice: Yo me arrepiento”, "tl te arme-  goq 4o verbos, se construye de modo i~ due hemos cumplido”.
pientes”y asi. ferente

. . . tion un tanto compleja
oo oo Canres — Asi que al final nuestro yanqui acaba Cues pies
, €cuatoriano. Critor . . . . P

y periodista, micmbro de la Academia Ecuaroriana  DIEN Arrepentido o arrepentido bien de su Eso de saber qué verbos se constru-
de la Lengua. atraso. yen con preposicion y con cual 0 con
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cudles es cosa un tanto compleja. El Ma-
nual de estilo de la Agencia EFE alerta
asi sobre el caso: “Muchas palabras ri-
gen sus complementos mediante una
preposicién. Enumerarlas todas y prever
todas sus posibilidades de reccién exce-
deria con mucho los limites discretos
que debe tener este Manual. Nos limita-
mos por ello a proporcionar una lista de
vocablos especialmente frecuentes”
(6.42).

Y a continuacidn enlista unas cuan-
tas decenas de verbos con sus regime-
nes o, como el Manual dice, sus
“posibilidades de reccion”.

(De parecido modo he procedido en
mis libros Redaccidn periodistica -CIES-
PAL- y Como escribir bien -aqui con lis-
tado mas completo-, no sin antes
haberme detenido en ciertos casos).

El complejo asunto puede abordarse
por un doble flanco: o por los verbos (y
algunas otras palabras) que exigen
construccion especial, 0 por las preposi-
ciones. Esta vez, yéndonos por el lado
de las preposiciones, nos vamos a meter
conla“a",

“Gracias” desgraciadas de la “a”

Y es que, entria las preposiciones, a
esta -la primera y la mas cortita- perio-

s frecuente escuchar
a comunicadores
inexpertos -por
supuesto también a
diputados y politicos aun
menos expertos-: “Hay
division al interior del
partido”. Alli la “a” no aporta
nada; es innecesaria. No se
trata de uso, sino de abuso.
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distas abusivos tienden a meteria donde
maldita la cosa que tiene que hacer.

Es frecuente escuchar a comunica-
dores inexpertos -por supuesto también
a diputados y politicos atn menos exper-
tos-: “Hay divisién al interior del parti-
do". Alli la “a" no aporta nada; es
innecesaria. No se trata de uso, sino de
abuso. Con decir “Hay divisién en el in-
terior del partido”, estaba dicho todo y
exactamente. (Se trataba de un simple
lugar -o cuasi lugar- en el que pasaba al-
go, y eso en espafiol se dice con “en’”.
¢ Qué tal que alguien dijese “estoy a la
casa” para significar simplemente que
estaba en la casa?). Para colmo de ma-
les, en el periodismo hablado ecuatoria-
no se ha dado en la flor de decir “a el
interior”, por contagio del tan torpe como
extendido “de el”: “el final de el partido”
-por el normal “el final del partido™.

En cambio, el periodista que anun-
Ci6: “Vamos a echar una mirada al inte-
rior del palacio de gobierno”, uso la “a”
propia y exactamente: anunciaba una
mirada hacia, y eso lo dice en espafiol la
“a.

“Gracia” igualmente desgraciada de
la “a” es esta, tan socorrida en el perio-
dismo inexperto: “Los participantes al
evento”.

La antigua Gramatica de la Acade-
mia -reemplazada, como es bien sabido,
por el Esbozo de una nueva gramatica
de la lengua espariola, desde 1973- traia
una “Lista de palabras que se constru-
yen con preposicién” (el £sbozo la omi-
tid), y alli estaba “participar™: “Participar
de alguna cosa, en el negocio”

Y basta atender al sentido de “partici-
par” para entender esta doble manera de
construccion. Como dice el Diccionario,
participar es “tomar uno parte en una
cosa” -y en este sentido la preposicion

“en” se impone-, o, también, “‘compartir,

tener las mismas opiniones, ideas, etc.,
que otra persona” -y en este sentido, co-
mo dice el Diccionario, se construye ge-
neralmente conde-.

Y una Ultima de estas “a” desgracia-
das: a futuro por “para el futuro”, “hacia
el futuro”, “en Yo futuro®, “con miras al fu-
turo”, “con proyeccion al futuro” y cosas
asi, en cada caso la que resulte mas
propia y expresiva.

¢ El motivo para esta proliferacion (en
especial periodistica y burocratica) de
estos a futuro? La para los burdcratas

tan preciada ley del menor esfuerzo, que
se traduce generalmente en “cuanto me-
nos se piense, mejor”, “cuanto menos se
precisen las cosas, mejor”. (Y hay perio-
distas que por ahi se van con los buré-
cratas).

Dentro de la general aberracién, hay
casos absolutamente insélitos: “Un
ejemplo es Kansas City. Un pufiado de
agentes jovenes han desertado de los
frenéticos mercados de derivados de
energia de Nueva York para negociar
contratos a futuros de gas natural en el
Kansas City Board of Trade” (The Wall
Street Journal, 8-1X-95).

Y son innumerables los casos en que
lo rudimentario y pobre de la construc-
¢ién resulta especialmente apreciabie:
“El ministro Fausto Segovia tiene una
propuesta a futuro: crear la tarjeta Unica
del docente” (EL COMERCIO, 31-X-95).

Una “a” altamente dudosa

Leo, precisamente hoy (10 de mar-
zo), este titular en un vespertino guaya-
quilefio (EXTRA): “Pedro Fernandez hizo
vibrar Quito”. Y pienso que esto estaria
bien si el tal Pedro Fernandez fuese un
terremoto (no metaférico: teldrico). Pero
si se trata de un cantor 0 cosa parecida
debi6 haber sido “hizo vibrar a Quito”.

Es sabido que en espafol el comple-
mento directo de persona se construye
con “a" y el de cosa, sin “a": “Cuide a sus
nifos”; “No arroje basura”.

Pero hay casos en que esto, al pare-
cer tan simple, se vuelve dudoso. ¢ Cual
de estas formas preferir?:

Visitaron Guayaquil - Visitaron a
Guayaquil

Salvé la ciudad - Salvo a la ciudad

Busco un médico - Busco a un medi-
co

No tengo quien me atienda - No ten-
go a quien me atienda

La eleccidn en casos como estos re-
sulta tan dudosa que hay manuales de
estilo que alertan a sus usuarios y los
orientan.

Véase el parrafo largo que al asunto
dedica el Libro de estilo del madrilefio
ABC: “Un problema particularmente ar-
duo del idioma es el empleo de la prepo-
sicion a ante el complemento directo.
Aunque hay casos fronterizos, en gene-
ral puede emplearse ante nombres co-
munes, propios o colectivos de persona:
El médico examind al enfermo, frente



a El médico examin6 una revista; Lla-
mamos a Elisa, frenie a Llamamos un
taxi; Deleité al publico... No debe em-
plearse la preposicion ante nombres pro-
pios no personales: Visitamos
Valladolid; Atravesamos el Manzana-
res; Conozco muy bien los Pirineos
catalanes. Pero es frecuente, y correcto,
que aigunos nombres no personales se
construyan con preposicién cuando se
trata de poner de relieve el componente
humano que existe en el complemento
directo. Resulta, por tanto, igualmente
valido, Salvé la ciudad que Salvé a la
ciudad; Un crudo invierno azota esa
regién, que a esa region. lgual aconte-
ce cuando el verbo indica acciones pre-
ferentemente humanas: La ley ampara
(a) todas las aguas del litoral peninsu-
lar. Como norma general, siempre que
no resulte obligada la prepasicion, debe-
rd prescindirse de ella” (P. 43).

El Libro de estilo del también madri-
leno EL PAIS, en esta materia, se fija
més bien en otro caso:

Se debe suprimir la preposicion a
cuando el compiemento directo necesite
distinguirse de otro que lleve esa misma
particula. Ejemplos: “Argel expulsa 11
etarras a Venezuela”, y no “Argel expul-
saa 11 etarras a Venezuela” (12.12).

La Academia y esta “a”

Vacilacion muy antigua esta del com-
plemento directo con o sin “a”. En el
Poema del Cid se hallan por igual “Gand
a Valencia” -con “a”- y “El que Valencia
gand” -sin “a"-.

Se necesitaba, pues, pronunciamien-
to académico (los de los “manuales de
estilo”, a mas de incompletos, solo son
prescriptivos en el &mbito del medio que
los produjo). Y puede hallarselo en el
Esbozo.

Tentando breve resumen tendria-
mos:

Vala“a"

1. Con nombres propios -de perso-
nas o animales-: “César vencié a Pom-
peye”; “Don Quijote cabalgaba a
Rocinante”.

2. Con nombres propios que no sean
de personas o animales, cuando no lle-
ven articulo: “He visto a Cadiz”; pero
“César paso el Rubicoén”. (La Academia
reconoce que desde los dias del Cid ha
existido vacilacion en este punto. Reco-
noce asimismo que en el habla usual de

nuestros dias son frecuentes los casos
sin preposicion: “Veremos Buenos Ai-
res”. Cabe afiadir que entre “He visita-
do a Bogota” y “He visitado Bogota”, el
espafnol de América se inclina decidida-
mente por “He visitado Bogota". Y este
uso es el que prescribe el ya citado ma-
nual de ABC).

3. Con los pronombres él, ella, ellos,
ellas, este, ese, aquel, alguien, nadie,
quien, y con uno, otro, todo, ninguno y
cualquiera, cuando se refieren a perso-
nas: “No conozco a nadie”; “Ese a quien
td has visto”. (“Sin embargo -dice la Aca-
demia-, hay construcciones en que se
omite a obligatoriamente antes de
quien, y con frecuencia antes de nadie
y alguien: No tengo quien me preste”,
Esbozo3.4.5.c).

4. Con nombres apelativos de perso-
nas o animales que lleven articulo u otro
complemento que los precise y determi-
ne de tal manera que en la mente del
que habla vengan a convertirse en de-
signaciones individualizadas equivalen-
tes a nombre propio:

“Busco a mi criado”; “Llamaron al
mejor médico”.

Pero: “Sin saber qué hacer, visité
brujos y curanderos”, porque aqui no
se personaliza, como en los dos casos
anteriores.

Puede ir la “a™

1. Con nombres de cosas personifi-
cadas: “Llamé a la muerte”,

2. Con colectivos de personas cuan-
do la accién del verbo cae sobre los indi-
viduos: “Conmovid a la plebe",
“Entretuvo al pueblo”.

3. Para evitar anfibologias o ambi-
guiedades: “Acompafa al examen (a no-
ticia..” (Si se escribiera “Acompana el
examen la noticia” no se sabria qué
acompana a qué).

Deja de usarse la “a”™

1. Con nombres propios de persona,
cuando son complementos de verbos
que se construyen sin “a” “La escuela
de la guerra es la que forma los gran-
des capitanes”. (Ejemplo de Bello).

2. Para distinguir el compleménto di-
recto de otro que no o es vy lleva "a™
“Prefiero Barcelona a Madrid". (E! lector
notara que es el caso al que atiende el
Libro de estilo de EL PAIS: “Argel expui-
sa 11 etarras a Venezuela").

3. Para evitar ambigliedad: “Reco-
miende usted mi sobrino al director”
(Si se hubiera escrito segun la regla ge-
neral “Recomiende usted a mi sobrino
al director”, no se habria sabido a quién
habia que recomendar: si al sobrino ante
el director, o al director ante el sobrino).

Y bien, con esto queda equipado el
periodista que no se siente del todo se-
guro de su instinto idiomatico para resol-
ver estas vacilaciones de la “a". Y
algunas otras perplejidades de la “a” (co-
mo el tan discutido “programa a cumplir”)
se nos quedaron para una proxima. &
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