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RESUMEN

La presente investigacion establece la constitucion de una red de poder y su papel en la
configuracién del orden social de dominacion multiple en Cali-Colombia, durante el periodo 1910-
1953. Este proceso se hizo posible debido a dos razones fundamentales: de un lado, por la
constitucion de una robusta red de élite de los sectores dominantes. Red compuesta de tupidos
vinculos de poder politico, economico, civico y cultural, en el seno de la cual se hallaban
incrustados sectores poderosos y familias con una larga tradicion socioecondémica regional. De otro
lado, por el ejercicio de multiples formas de dominacién que conjugaron: decisiones politicas,
imaginarios, simbolos, institucionalizacion y ritualidades cotidianas, tendientes a construir orden.
De igual manera, el ejercicio de la dominacion oper6 en el marco de subjetividades y practicas
fundamentadas en politicas morales, procesos de estatizacion de las conductas y relaciones en el
ambito publico, y finalmente, en la inclusion diferenciada que integraba a los sectores populares
sobre la base de mantener las “debidas distancias”. Esta dominacién multiple fue operada a través
de repertorios de accion politica tendiente a construir cotidianidad estatal callejera, coordinacion
institucional para la regulacién de conductas, construccion de categorias de enclasamiento con
distincion simbolica, constitucion de formas clasificatorias para dividir grupos y practicas,
edificacion de capital informacional de Estado como forma de control, configuracion de marcos de
pensamiento estatal para generar compromisos sociales, presencia de imaginarios de integracion e
identidad, entre otros.

El disefio metodoldgico procede con base en principios de la sociologia histérica con
comparacion interna. En el marco del periodo 1910-1953, se establecen tres subperiodos, a los que
se aplica la perspectiva analitica de red de élite de poder y dominacion mdltiple para laconstruccién
de orden social, con la intensién de determinar las especificidades y regularidades de las formas de
dominacién elitaria en los tres subperiodos.

El documento contiene siete capitulos. EI primero presenta la perspectiva analitica y
metodoldgica que oriento el trabajo, con centro en la nocion de orden social de dominacién multiple
en el marco de un estudio de sociologia historica. El segundo capitulo muestra las caracteristicas
centrales de la red de élite de poder oligarquica y su tejido familiar, en tanto actor fundamental de
la dominacién. Los siguientes tres capitulos presentan el caracter de la dominaciéon en cada
subperiodo: el tercero estd centrado en una politica moral de minorias; el cuarto, muestra el

esfuerzo elitario para la estatizacion de la vida publica; y, el quinto, la manera en que se incluye de
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forma diferenciada, a los sectores populares, como orden de dominacion. En el sexto capitulo se
comparan los tres capitulos anteriores, y se exponen las caracteristicas especificas, asi como las
regularidades, en la construccion del orden social de dominacion desde la red de élite de poder. El
capitulo séptimo da cuenta de las caracteristicas de diversas acciones colectivas populares en su
intento de desafiar el orden social de dominacion durante el periodo de estudio. Se finaliza con las
conclusiones, bibliografia y anexos.
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INTRODUCCION

Con la creacién del Departamento del Valle en 1910, Cali consiguié ser su capital, lo que le
permitié dar un gran salto, pues pasé de ser un deslucido villorrio sin mayor significacion
socioecondémica y politica, a constituirse en una ciudad de primer orden en el &mbito nacional.
Todo a pesar del dilatado letargo soportado por la ciudad durante el siglo XIX, asunto ampliamente
sefialado por Jacques Aprile-Gniset (1990). Fueron intensas las batallas politicas que, a la larga,
incidieron en la autonomia de Cali frente al Gran Cauca. En estas contiendas politicas tuvo un papel
significativo la red de élite de poder local.

La dindmica emprendida por los miembros de la red de élite de poder les permitio
constituirse en un sector dirigente ante los grandes retos que demandaba el desarrollo de la regién
y de la localidad. En primer lugar, debieron enfrentar una fuerte confrontacion con quienes se
oponian, desde el Gran Cauca, a la separacion de Cali, fuente de importantes recursos; en segundo
lugar, el conflicto “interno” con grupos de poder que desde Palmira, Cartago y Buga, deseaban
liderar el proceso de autonomia regional con el fin de ubicar a su localidad en el centro politico del
nuevo departamento; en tercer lugar, la construccion de un orden social de dominacién que les
permitiera gobernar con estabilidad politica, social y econémica la nueva region; vy, finalmente,
lograr el reconocimiento, como regidn, por parte de las autoridades centrales del Estado en Santafé
de Bogota. Asi, después de alcanzado el éxito de con la formacion del departamento del Valle y
Cali como su capital, los miembros de la red de élite de poder, empiezan a asumir el gran desafio
de establecer un orden social y politico regional en la primera década del siglo XX. Un orden social
de dominacién configurado a partir de la generacion de imaginarios (ideas, representaciones,
modelos subjetivos), formas simbolicas y politica publica, puestas en funcionamiento por los
actores de la red de élite de poder sobre el espacio urbano, la moralidad, la seguridad, la educacion,
entre otros.

En este contexto la investigacion se propone establecer la relacion existente entre la red de
élite de poder y su papel en la configuracion de un orden social como proceso de dominacion, en
Cali durante el periodo 1910-1953. Si bien la red de é€lite juega y ocupa un papel fundamental en
la construccion de la ciudad, finalmente esta (Cali), fue una gran obra colectiva de la que fueron
quedando excluidos de sus multiples posibilidades de disfrute, la inmensa mayoria de quienes en

ella vivian.
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¢Pero de qué manera se logra dar cuenta tanto de la formacion de la red de élite de poder
local asi como del papel jugado en la configuracion del orden social de dominacion? Ante todo se
pone en funcionamiento una perspectiva relacional con el fin de identificar la estructura de poder
configurada por los integrantes de la red de élite de poder local. De igual manera, la forma en que
a partir de dicha estructura se definieron las pautas y modelos de relaciones centrales para la
configuracion de un orden de relaciones en la ciudad. En tal sentido, la investigacion se interroga
por el papel que jugo lared de élite de poder de la ciudad de Cali- Colombia en la configuracion de
un orden social de dominacion, a partir de sus decisiones politicas, imaginarios y simbolos, durante
el periodo 1910-1953. Se debe aclarar que, en la construccion de la ciudad, participaron diversos
actores de diferentes caracteristicas, tales como los partidos politicos, la iglesia, grupos
econdmicos, intelectuales, politicos. Pero la incidencia de la red de élite de poder oligarquica en la
construccién del orden social de dominacion, fue significativo, razon por la que este aspecto guia
los derroteros de la presente investigacion. Por ello, conocer a los actores de la red, los vinculos
institucionales y organizacionales que establecian, los lugares de poder en que se insertaban, las
decisiones e ideas y simbolos que movilizaban, en fin, su papel en la construccién de la ciudad y
su orden de dominacidn, es un asunto central que permite comprender a la ciudad actualmente.

En relacion con la ruta metodoldgica construida, para dar cuenta del objetivo central de la
investigacién, esta se organiza a partir de algunos de los principios basicos de la sociologia
historica, en la que se compara temporalmente el fendmeno estudiado. En primer lugar, se
identifica la red de élite de poder oligarquica de Cali, en tanto actor central en la intervencion de
ciudad, sobre la base de confirmar su participacion politica. En segundo lugar, el periodo de estudio
se subdividié en tres subperiodos con el propdésito de identificar el rasgo central de la dominacién
en cada uno de ellos, es decir, estableciendo sus especificidades y regularidades. En tal sentido, el
primer subperiodo (1910-1916) se caracteriza como un momento de accion politica centrada en
una politica moral de las minorias, con pretension de ordenar lo social como dominacion. El
segundo subperiodo (1926-1933) se identifica como de estatizacion (cuando los agentes de Estado
encaminan acciones recias para que el mundo de relaciones publicas se organicen y tramiten en el
marco de los codigos estatales) de la vida publica con miras a ordenar lo social. Y, el tercer
subperiodo (1943-1953) se caracteriza en sus rasgos generales, como de inclusién diferenciada
(incluir a los sectores populares pero manteniéndolo distante). En tercer lugar, se comparan los

subperiodos tratando de identificar las regularidades y especificidades de los procesos de
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dominacioén. En cuarto lugar, conscientes de que todo proceso de dominacion nunca es absoluto,
por més eficaz que sea, se presentan las acciones colectivas contenciosas realizadas por sectores
populares, como una suerte de desafios al orden de dominacidén mdaltiple durante los cuarenta afios
que considera el estudio. Finalmente se desarrollan las conclusiones de la investigacion.

En relacion con la hip6tesis sostenida, se sefiala que lared de élite de poder oligarquica tuvo
un papel central en la configuracion de un orden social de dominacion en la ciudad en la primera
mitad del siglo XX, con efectos en todo lo corrido del siglo. La red de élite, entendida como una
minoria de personas con fuertes vinculos entre si e insertados en lugares de robusto poder politico,
econdmico y civico, por largos periodos, fue quien logro intervenir de manera significativa en la
construccion de la ciudad y su ordenamiento social y politico. La constitucion de una estructura de
poder en red, tan robusta, y de caracter oligarquica posibilité la configuracion de un orden asociado
a los intereses de la élite y la clase dominante, asunto que marco la senda de la estructuracion de las
clases y la distribucién de los recursos de poder en la region en todo lo corrido del siglo XX. Asi,
la creacion de un orden de dominacion eficaz con base en la red de élite de poder, tuvo varios
efectos sobre la region. En primer lugar, el Departamento del Valle y Cali se consolidan politica 'y
administrativa a partir de 1910; en segundo lugar, Cali logra transitar de un pequefio terrufio en los
inicios del siglo a constituirse en una ciudad de primer orden en el &mbito nacional; en tercer lugar,
se consolida una red de élite de clase poderosa durante todo el siglo XX; en cuarto lugar, se
estructura una ciudad con profundas diferencias socioeconémicas que aun permanece en tal
condicion; y, en quinto lugar, se configura un proceso de dominacion fuerte, sin mayores
traumatismos y quiebres institucionales. En fin, el engranaje histdrico entre una red de poder de
oligarquica con mucho poder politico, econémico y civico, y la necesidad de configurar un orden
social de dominacion, definié el proceso de estructuracion del poder politico y econémico, asi como
el caracter de la dominacion seguido en Cali durante todo el siglo XX.

Es este el sentido de orientacion e importancia de la investigacion, una aproximacion sobre
la manera en que se estructura el poder de la red de élite y la construccion de orden social en la
ciudad. Veamos especificamente algunos de los aportes significativos del trabajo adelantado. En
primer lugar, la aproximacion empirica con perspectiva relacional permite comprender el conjunto
variado de vinculos y relaciones que intervienen en el proceso de constitucion de un orden social
como dominacion, con la participacion e iniciativa politica de un sector de poder, que se configura

en red, con miembros de élite, desde una minoria poderosa. De igual manera, la forma en que esta
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red de élite, en su dindmica de ordenamiento, estimul6 la construccion de una ciudad relativamente
ordenada sobre la base de fuertes desigualdades sociales, a veces con sentido moral, otras con
sentido inclusivo diferenciado y, en ocasiones estatizando con rigor la vida publica. Al final, el
producto fue una ciudad construida colectivamente, pero de la que se margin0, de sus mejores
beneficios, a grandes sectores de la poblacion.

En segundo lugar, tedricamente la investigacion articula varias dimensiones analiticas con
el fin de pensar la complejidad del orden como dominacion. Se incluye la nocion de red de élite de
poder oligarquica, en tanto la distribucion de los recursos y la de toma de decisiones vinculantes
son desiguales, y tiende a concentrarse en sectores reducidos de la sociedad (élite oligarquica). Sin
embargo, aunque estos grupos concentraban los recursos eficientes de poder y orientaban las
directrices centrales de la ciudad, su accién politica no estaba exenta de desafios populares, asi
como de tensiones y conflictos internos. Igualmente se explicita una definicion relacional que da
cuenta de los vinculos y relaciones establecidas entre actores individuales e institucionales. La
manera en que el proceso de estructuracién tiene impacto sobre quienes la constituyen, asi como
del ambito social en el que este actla. Se introduce la nocién de orden social como dominacion,
pensando en el conjunto de acciones politicas que privilegian los consensos, legitimidad, los
compromisos morales, la integracion, sobre otras formas de construir orden social (violencia,
control, acuerdos, racionalidad). Proceso de dominacion constituido a partir del despliegue de tres
dimensiones centrales: el conjunto de decisiones como politica publica, la creacion de imaginarios
colectivos, y el ejercicio de dominacién simbolica. De igual manera, la forma como estas tres
dimensiones operaban como repertorios de accion especificos a través de instituciones y actores
claves de la autoridad politica. Asi, la dominacion se entiende como resultado de accion maltiple,
que en el largo plazo, tiende a naturalizar a partir de la fuerza cotidiana de la accion estatal, el
conjunto de relaciones sociales estructuradas como orden. Es decir, obediencia a partir del ejercicio
permanente Yy ritualizado de la autoridad, con sus especificos sentidos, sus simbolos, resolucion de
problemas, regulaciones extendidas, que en conjunto construye consensos de sentido comun sobre
lo ordenado.

De igual manera, la nocion de orden es central, pero entendida como orden social de
dominacién multiple, que indica la manera en que se construyen modelos de conducta, de
significados y de figuraciones eficaces, que cinceladas desde la red de poder elitario, tienden a

naturalizar el ordenamiento en la cotidianidad de la vida urbana. Asi, teGricamente, se propone un
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acercamiento analitico con el fin de aprehender y construir en su complejidad, la comprension del
orden social de dominacion multiple configurado desde la red de élite de poder oligarquico en la
primera mitad del siglo XX en Cali.

En tercer lugar, la propuesta metodoldgica relacional con base en las redes sociales, permite
potenciar analitica y empiricamente la comprension del funcionamiento de los grupos de poder, en
tanto se consideran los lazos y no los atributos de los actores (Wellman, 1983; Granovetter, 1973).
De igual forma, considerar aspectos centrales de sociologia historica, permite establecer las
similitudes y diferencias puestas en funcionamiento en el ejercicio de la dominacion desde la red
de élite. Permite comprender el fendmeno histdérico especifico pero dando cuenta de sus
regularidades historicas, en diferentes temporalidades. De tal manera que al organizar la
comparacion interna (se comparan los modos de dominacion en tres subperiodos de una misma
espacialidad) con el fin de identificar lo especifico y permanente en el ejercicio del ordenamiento
como dominacion.

Asi, la construccion de los componentes del objeto de investigacion implicd varios
ejercicios de investigacion. Se identifica la red (vinculos) de los actores de poder oligarquico, con
base en los lazos politicos, econdémicos y civicos, asi como los espacios institucionales vy
temporales de su insercion. Posteriormente se eshozan algunas de sus trayectorias, con base en la
participacion de los miembros de la red en los espacios de poder. Igualmente se identifican los
miembros de la élite politica, lo que condujo, con nuevos datos, a construir la red de élite de poder
oligarquica local. A continuacion, y con base en la prosopografia, se construye un mapa de
biografias colectivas con base en los datos obtenidos de los miembros de la red de poder. Estos
datos biograficos son acompafiados de un conjunto de fotografias que permiten una aproximacion
al cuerpo de las personas y lugares relacionados con los actores de poder. Por ultimo, se construye
el conjunto repertorios de accion puestos en juego a partir de las decisiones (politicas, simbdlicas
e imaginarios) movilizadas desde la red de élite con miras a crear orden social.

Pero, ¢cual es el aporte especifico de la presente investigacion en el marco de los trabajos
presentados para la ciudad de Cali, en su pretension de explicar o comprender la relacion entre
orden social y grupos de poder? La investigacién permite comprender la forma en que personas
que participaban en diversas instituciones de poder local, a partir de los vinculos establecidos en
largos periodos, generaron relaciones regularizadas y normatizadas que potenciaron sus

posibilidades de incidir en la ciudad. De tal suerte que esta poderosa red de poder oligarquica
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intervino en la configuracion de un orden social de dominacién que permitid la reproduccion de las
relaciones sociales establecidas sobre la base de grandes diferencias y exclusiones sociales. Tal
vez, la comprension de este fendmeno permita dar los giros de accidn politica y social necesarios,
encaminados a desestructurar las formas de exclusién y desigualdad aun existentes en la ciudad.

En tal sentido, la investigacion se inserta en un debate académico acerca de la relacion entre
grupos de poder y ordenamiento politico y social en la ciudad. Como una manera de sintetizar el
debate planteado, se puede indicar que existen cinco apuestas de investigacion empirica, que tratan
de dar cuenta de la construccion del orden social desde los actores de poder. Estas apuestas se
inscriben en distintos érdenes de explicacion y comprension sobre los actores y factores centrales
para la construccion de un orden social. En primer lugar, se plantea que es la constitucion de una
élite de poder de clase dominante, la que estructura lo social y politico en la regién, factor central
del ordenamiento regional (Walton, 1977). En segundo lugar, y con una perspectiva de clase social,
se plantea la manera en que el control ideoldgico, a partir de la alianza entre prensa y poder
econdmico, son los elementos centrales en la configuracion del orden de la clase dominante
(Collins, 1981). En tercer lugar, estan quienes ponen el acento en la relacion entre violencia y
filantropia como componentes centrales para la produccion del ordenamiento y la hegemonia local
de las élites (Camacho y Guzman, 1990). En cuarto lugar, una investigacion centrada en la élite
politica que establece la relacion entre politica publica y legitimidad politica, como bases centrales
para la construccion de un ordenamiento politico (Saenz, 2010). En quinto lugar, se plantea que
con la constitucién de mitos de identidad y participacion, como formas de dominacion politica, se
logra construir orden social eficaz politicamente (Velasquez, 1996).

Es en este marco del debate de las investigaciones empiricas en que ingresa la presente
investigacion, en tanto pone en interaccion un actor central fuertemente articulado y con incidencia
en variados espacios de poder (econdémicos, politicos, ideoldgicos, civicos, simbdlicos,
imaginarios) quien domina actuando sobre la cotidianidad de la vida publica local. En tal sentido
se propone, que es a partir del proceso de constitucion de una poderosa red de élite de poder
oligarquica (punta de lanza de la clase econdmica dominante), constituida a partir de los vinculos
establecidos en las instituciones y organizaciones de poder politico, econémico y civico, que se fue
estructurando un orden social de dominacion eficaz en la ciudad de Cali. En tal sentido, la
estructuracion de una red de poder capaz de poner en juego un conjunto de repertorios de accion

encaminados a operacionalizar las decisiones politicas, los imaginarios colectivos y la fuerza
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simbdlica, fue lo que permitio la consolidacion del orden social de dominacion mdltiple que

garantizo la reproduccion de un orden de largo aliento para lo corrido del siglo XX en la ciudad.
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CAPITULO |
.COMO SE CONSTRUYE UN ORDEN SOCIAL?: UNA PERSPECTIVA
ANALITICAY METODOLOGICA

La dominacidn, incluso cuando se basa en la fuerza mas cruda, la de las
armas o el dinero, tiene siempre una dimensién simbdlica, y los actos de
sumision, de obediencia, son actos de conocimiento que, como tales,
recurren a estructuras cognitivas susceptibles de ser aplicados a todas las
cosas del mundo y, en particular, a las estructuras sociales (Bourdieu,
1999: 227).

El presente capitulo da cuenta tanto de la perspectiva tedrica como metodoldgica puestas en juego
para la construccion de la red de élite de poder oligarquica asi como del papel librado en la
configuracién de un orden social de dominacion mdaltiple. En tal sentido, el capitulo presenta, en
primer lugar, una reflexion analitica sobre la nocion de orden social como dominacion, desde la
sociologia politica, que culmina con una propuesta comprensiva sobre la configuracion de un orden
social de dominacién multiple. En tal sentido, se concluye esta primera parte proponiendo lanocién
analitica y operativa de orden social de dominacion multiple, como una manera tedrica de
comprender la construccion de orden social como dominacion, a partir de establecer las decisiones
politicas, los imaginarios colectivos y lo simbdlico, ejercidos desde la red de élite de poder. De
igual manera, se trabajan las nociones de Estado, clase, élite y red, como lugares de poder central
para la configuracion de orden social en la sociedad moderna, con base en los cuales se propone la
nocion de red de élite de poder oligarquica, como actor fundamental de produccion de orden en la
ciudad. En segundo lugar, se proponen las lineas metodoldgicas con el fin de establecer la manera
en que la red de élite de poder constituye orden como dominacidn, partiendo de la perspectiva
metodoldgica de sociologia historica, con comparacion interna.

En tal sentido, se indican los aspectos conceptuales de la estrategia desde una perspectiva
relacional como guia analitica y metodologica. Se plantea la manera en que la propuesta del orden
de dominacion maltiple se relaciona con los repertorios de accion® puestos en juego por la red de
élite de poder, especificamente en el caso de Cali, con sus dimensiones de analisis y fuentes de
informacion en tres coyunturas: 1910-1916, 1923-1933 y 1943-1953. Igualmente, se indican los

elementos claves de la estrategia metodoldgica: instrumentos, técnicas e informacion que se

1 Conjunto de acciones desplegadas desde la red de élite de poder. Segln Tilly (2002), son rutinas, creaciones, medios de interaccion,
etc. que emergen en los procesos de confrontacidn de las acciones colectivas.
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pretendia obtener a partir de las fuentes exploradas. Se precisa la relevancia del caso de Cali y los
subperiodos que, segun sus caracteristicas, permitieron adelantar la comparacion. Posteriormente
se muestra la relacion entre los aspectos tedricos, las variables y la operacionalizacion. Finalmente

se presenta una breve conclusion donde se insindan los supuestos que guiaron la investigacion.

1. Aproximacion analitica a la nocion de orden social

Los aspectos analiticos centrales propuestos en este trabajo, para dar respuesta a los elementos que
intervienen en la constitucion del orden social, fueron asumidos desde las coordenadas sugeridas
por la sociologia clésica, en tanto el tema del orden social, como indica Martuccelli, se halla en la
raiz de la mayoria de las grandes visiones tedricas de la sociologia (2009). De tal manera, el primer
acercamiento se da en entender la manera en que se produce orden social como dominacion, pues
no todo orden se configura como legitimo, aspecto central a la investigacion. De igual manera, se
debe indicar que el ordenamiento es una dindmica politica tendiente a regularizar las relaciones
sociales entre actores individuales y colectivos, a partir de la obediencia generalizada a los

mandatos de quienes ejercen autoridad. Dindmica que implica la presencia de sectores ejerciendo

dominacién: clases, grupos de poder, red de élite2 y, por supuesto, las diversas formas
institucionalizadas del poder politico, entre otros.

Iniciemos con la idea propuesta por Dowse y Hughes (1972:33) a propo6sito del orden
social, quienes lo conciben como “el proceso por el que las interacciones de los miembros de grupos
sociales se convierten en modelos”, haciendo a las interacciones relativamente estables en el tiempo
Yy, a su vez, relativamente previsibles. Pero el modelo de interaccion y la estabilidad del orden que
se procura no necesariamente se establecen desde sectores econdmicos con capitales eficientes o
de autoridad politica con pretensiones de dominacidn social o politica. Pues, no todo orden deviene
de mandatos de una autoridad politica que logra obediencia, pues, como indica Bourdieu, no todas
las relaciones sociales constitutivas de un orden social son relaciones de dominacién (2000d:45).

Es por esta razon que, en el marco de la investigacion, se relacionan orden y dominacion,

. L - 3
entendidos desde Weber, como obediencia a mandatos especificos de una fuente de autoridad.

2 Tejido constituido a partir de los vinculos de caracter politico establecidos entre quienes logran concentrar en el tiempo grandes
recursos de poder en centros estatales (concejo, alcaldia, congresista, entre otros).

3 Es importante aclarar que si bien existen, en términos de Weber (2002), formas de dominacion no legitimas, para los propositos
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Donde los mandatos provienen de “alguien mandando eficazmente a otro” (Weber, 2002: 43). Asi,
cuando hay regularidad en la accién social y ésta se produce a partir del ejercicio de un mandato
considerado valido, capaz de provocar obediencia, se puede indicar que hay orden social de
dominacién, pero como reto diario para su configuracion, es decir, una dinamica permanente que
como Sisifo debe reactivar permanentemente su interminable accion legitimadora.

Por tanto, para los propdsitos de la investigacion se plantea como supuesto que la
configuracién del orden social implica, ante todo, un profundo proceso de dominacion complejo y
multiple, proyectado desde un actor considerado legitimo, que concentra muchos recursos de poder
Yy, que logra estructurarse en el tiempo. En tal sentido, se requiere la comprension de la relacion
entre estructura y agencia, lo objetivo y lo subjetivo, la fuerza y lo simbdlico, las ideas y las
practicas, los actores institucionales politicos y no politicos. A su vez, es muy importante
considerar la definicion de politica publica, la circulacién de imaginarios sociales (conjunto de
ideas, creencias, opiniones, conceptos, categorias, organizadas en torno a un asunto publico), y
formas simbolicas, ordenadas desde los miembros de la red de élite de poder, a través de los
diversos medios institucionales de autoridad, pero no concebido como un “pacto politico”. La
configuracién de un orden social y politico es con frecuencia el producto de procesos y dispositivos
enderezados a la reproduccién social, bien sobre la base de dinamicas de dominacion o de procesos
de violencia. Pero, en consideracion de la investigacion, la constitucion de un orden estable es mas
proceso de dominacion, es decir obediencia con legitimidad, que uso de la violencia. De tal manera
que, la nocion de orden social de dominacidn, es una manera analitica que permite establecer la
diferencia entre 6rdenes basados en la legitimidad, es decir, como producto del consenso social, de
aquellos ordenamientos producidos por la violencia, la tradicion, el acuerdo racional, el control
social, entre otros. La nocion de orden social de dominacion alude a cierta estabilidad constituida
a partir de la obediencia de los mandatos de autoridad, como producto de la definicidn de politica
publica, imaginarios y simbolos, que para nuestro caso, son puestos en juego a través de los
repertorios de accion, desplegados por la red de élite de poder, capaces de naturalizar y reproducir
el ordenamiento social. En fin, el orden como dominacion implica un actor robusto social y
politicamente, que actia en red, legitimo y, con gran capacidad de intervenir lo social

legitimamente.

de la investigacion, s6lo se consideran las formas posibles de dominacion legitima.
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Esta manera de comprender el orden social como dominacion, es la apuesta de la
investigacion, pero no es la Unica forma de comprenderlo y dar cuenta de él. En general, se puede
sefialar que las causas del orden social son variadas. Por un conjunto de creencias integradoras, por
imaginarios colectivos identitarios, por representaciones sociales no necesariamente vinculadas
con dominacion politica, por la fuerza de la tradicion, por practicas cotidianas ritualizadas, por el
asentimiento racional del orden.

De tal manera que la reflexion sobre el orden social demanda una referencia a la idea de
reproduccion social, es decir, la forma en que las relaciones sociales se mantienen de modo regular
y estable, por supuesto, no sin contratiempos. Es la forma en que la sociedad organiza de manera
permanente las instituciones, reglas de juego, la distribucion estable del poder, del prestigio, y de
los recursos. En fin, la manera en que la sociedad regulariza conductas, practicas, modos de pensar
con el objeto de escapar al caos, al desorden, y para no tener que reinventarse nuevamente al
amanecer. Por tal razon las sociedades se procuran normas, reglas, usos, costumbres, creencias,
valores, simbolos que encarrilan de manera permanente las interacciones y las relaciones de los
individuos y los grupos. Sin querer indicar con esto que no se produzcan transformaciones,
“descarrilamientos”, pues se debe insistir en que este orden no es inmutable y, a su vez, es una
creacion histérica y humana, por ello siempre susceptible de ser transformada.

Por supuesto que una apuesta explicativa y comprensiva del orden social varia dependiendo
del lugar ontoldgico en que se ubigue lo social, asi como de la manera en que se formule la relacion
individuo y sociedad, la estructura social, las relaciones sociales, y el modo de acercarse a la
constitucion del orden.

Con base en lareflexion adelantada por Dowse y Hughes (1972: 50), se presenta una sintesis
del debate central en relacion con las corrientes que sugieren causas centrales para la constitucién
de un orden social. Una primera perspectiva parte de considerar la capacidad de agencia de los
individuos, quienes con relativa libertad toman decisiones, y para quienes el “interés” se constituye
en la clave explicativa del orden social. Pues, la actitud racional les conduce a obrar con prudencia,
en términos de costo beneficio, a acciones pacificas en sociedad. De tal manera que la obediencia
se obtiene como producto de la satisfaccion del interés personal, pues el “problema del orden
consiste en conciliar los intereses individuales o de grupo para llegar, al menos, a un minimo de
armonia entre los hombres” (Dowse y Hughes, 1972: 50). Sin embargo, esta teoria considera dos

variantes, la que plantea que el orden es consecuencia de la capacidad racional de prever las
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ventajas que causa el esfuerzo comun, la cooperacion, donde todos ganan. La otra variante
privilegia la competencia, al considerar que la construccion del orden social es la consecuencia
involuntaria de la interaccion humana, ya que este se construye sobre la base de la emulacién. Sin
embargo, como indican los referidos autores, esta teoria desconoce los aspectos irracionales de la
vida social, tales como los rituales, la abnegacion religiosa, el heroismo. La segunda perspectiva
considerada por Dowse y Hughes (1972), indica que las estructuras pueden funcionar de doble
manera en relacion con el agente. Bien como estructuras que actian como coercion que constrifie
al individuo, quien termina obedeciendo y doblegando su conducta por temor al castigo. O bien,
como estructuras organizadas como dominacion politica sobre la bases de legitimidad (Weber,
1997), o como producto de ideologias que encubren los intereses de clase (Marx, 1979). De tal
forma que legitimidad e ideologia son susceptibles de constituirse en el cemento de lo social, bajo
la direccion de una clase, élites, o el Estado, que como estructuras de poder ordenan, con
regularidad, las relaciones sociales de dominacion. Esta perspectiva tiene una variante que combina
poder-dominacion desde la élite, quien promueve formulas politicas y simbolos sensibles a las
masas quienes requieren principios morales que justifiquen el ejercicio del poder. De tal suerte que
estos elementos “sirven para crear lazos emocionales entre la masa y la élite, y para legitimar la
posicion de la élite”, en fin, para transformar la fuerza en autoridad (Dowse y Hugues, 1972: 44).
Una tercera perspectiva es la que emerge de la idea durkheimiana de conciencia colectiva,
considerada como conjunto sistematico de ideas y categorias sociales, capaces de producir un
consenso logico y moral entre los individuos. Estas formas de conciencia, al provocar consenso,
posibilitan la regulacion interna y externa de los individuos, asunto que permite construir un
ordenamiento cohesionado de la sociedad (Durkheim y Mauss, 1996). En este mismo orden de
ideas, con sus debidas diferencias, se inscribe la denominada “teoria del consenso de valores”, que
plantea la manera en que ciertos compromisos de los individuos con las normas y los objetivos
institucionales, conllevan al orden social (Parsons, 1999). Considera que la internalizacion de
valores y normas, como producto del proceso de socializacion, posibilitan la obediencia a largo
plazo. A su vez, esta teoria supone que el orden social se estructura en la medida que los individuos
aceptan un sistema de valores compartidos. Aungue el consenso en torno a los valores no es
suficiente pues los individuos deben ponerse de acuerdo sobre “los medios a través de los cuales
los hombres pueden alcanzar lo valioso; éste es el elemento normativo de la sociedad” (Dowse y

Hugues, 1972: 64). Asi, valores y normas son los dos ejes centrales en torno a los cuales se organiza
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la accion y la interaccién de los individuos con sentido de orden en sociedad.

La cuarta perspectiva plantea que la configuracion del orden social es producto del
encuentro entre las estructuras mentales y las estructuras sociales, entre las estructuras objetivas y
las estructuras subjetivas en los agentes sociales (Bourdieu, 1980). Tal vez, y guardando las
diferencias, es posible pensar que la construccién del proceso civilizatorio, enlaza procesos
estructurales de monopolio del poder politico y capacidad de agencia (autocontrol) del individuo.

Como se observa, estas cuatro perspectivas tedricas nos ubican en sugerentes entradas para
la comprension y explicacion del orden social. Veamos a continuacion los aportes especificos de la
teoria clasica para la comprension de la manera en que cristaliza un orden social como dominacién.
Sin embargo es importante anticipar que, para la investigacion, se tendran como centrales las
perspectivas dos a cuatro, obviando la uno (énfasis en la agencia), pues no todo es racionalidad en
el sentido y accion del agente social. Pues, si bien se parte de la existencia de formas estructuradas
de lo social donde, por supuesto, intervienen los individuos, el analisis se centra en la relacion
dialéctica entre accion- estructura, donde ciertas acciones producen formas emergentes de
relaciones sociales que a su vez afectan las practicas y los sentidos de los individuos. Por
consiguiente, los individuos actian con base en la libertad limitada que las estructuras de alguna
manera imponen, pero donde con sus acciones ayudan a la construccion y reconstruccion de estas.
Recordemos que una vez configurada una determinada estructura social, sus generadores tienden a
alienarse en relacion con sus objetivaciones sociales, como bien lo sefial6 Marx en la Ideologia
Alemana (1979). Por lo cual, son los autores y las perspectivas que trabajan en este sentido las que
se consideran centrales a la elaboracion del argumento central de la investigacion.

Como ya se indicd, la construccion de un orden social no solo se produce a partir de la
dominacién ejercida por grupos de poder actuando con el objeto de generar consensos, pues,
también la costumbre tiene un efecto de ordenamiento con laritualizacion de la vida cotidiana. Pero
como el objetivo del capitulo es tratar de comprender analiticamente la configuracién del orden,
desde dindmicas de dominacion emprendidas por la red de élite del poder oligarquica, vamos a
centrar la reflexion en este asunto.

La nocién de orden social hace referencia, también, a la reproduccion de relaciones sociales,
es decir, a la manera en que las relaciones se organizan, regularizan y se hacen estables,
constituyéndose en modelos de expectativas desde las cuales los individuos orientan su accion. Es

la organizacion durable, de las maneras de pensar, sentir y actuar socialmente. Es decir, la forma
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como se asientan con solidez los vinculos, las relaciones, los imaginarios, los simbolos, el poder,
el prestigio, los recursos, entre los actores individuales y colectivos. Es la estructuraciéon de buena
parte de los diversos tipos de relaciones, sin pretender afirmar con esto que hay un cierre en la
posibilidad de cambios y transformaciones sociales. En fin, es la manera en que la sociedad
estabiliza las relaciones con el objeto de escapar al caos, al desorden, para no tener que reinventar
cada dia lo social, en un desgaste de energias permanente.

Sin embargo, la comprension analitica sobre la manera en que se organiza un orden social
de dominacion en las sociedades modernas, debe establecer la complejidad de dichas relaciones.
Es imperioso considerar una perspectiva multiple que dé cuenta de las acciones de quienes ejercen
poder con el propdsito de alcanzar eficacia en el mantenimiento de la cohesion y el ordenamiento.
Que precise cudles son los sectores de poder, que ubicados en las instituciones publicas o privadas,
apuntalan la estabilidad de las relaciones como orden. Pero la manera en que actdan como un tejido
de poder, es decir, que considere la manera en que se estructuran a partir de los vinculos
institucionales, lo que potencia su posibilidad de incidir sobre la realidad sociopolitica. A su vez,
la forma en que orientan las pautas centrales del ordenamiento, que al incrustarse en las estructuras
mentales y sociales, constituyen orden social.

A su vez, debe dar cuenta del conjunto de repertorios que se ponen en funcionamiento con
el propdsito de configurar un orden de dominacién a partir de la politica publica, el ejercicio del
poder simbdlico y la constitucidn de imaginarios colectivos generadores de integraciéon, entre otros.
Pues la dominacion social y politica exige cada vez mas repertorios de accion complejos, que dé
cuenta de las relaciones objetivas y subjetivas, de lo micro y lo macro social, del poder material y
simbdlico, con el fin de obtener la obediencia que las instituciones dotadas de autoridad reclaman.
Pues, el gjercicio de la autoridad demanda obediencia, pero como permanentes llamados al orden
gue son acatados de manera natural y fluida.

Por tanto, considerando la complejidad que implica el proceso de dominaciéon para
constituir un orden, se intenta avanzar partiendo de las elaboraciones clasicas, pero sefialando que
sus perspectivas no son tomadas de manera individual, pues de tal manera no dan cuenta de la
complejidad de la dominacién, tal como lo comprende en esta investigacion.

Si bien la dominacion puede pasar por un nivel de racionalidad en tanto creencia individual
en la validez (Weber, 1997) de los mandatos, no toda dominacion se ubica en el plano cognitivo.
La dominacion también se aprende y se inscribe en el cuerpo (Bourdieu, 2000d), es mas, puede ir
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maés all& de la racionalidad y la conciencia del individuo, y puede obrar a sus espaldas, 0 como
sefiala Bourdieu, con su complicidad. A su vez, el sentido de la obediencia puede estar arraigado
en las creencias méas profundas debidas a la larga exposicion del sujeto a las condiciones de
existencia material y subjetiva, todo lo cual garantiza que este responda con el cuerpo y el alma al
orden establecido.

Como se sabe, Marx, Durkheim, Weber, Baczko, Mosca, Bourdieu, entre otros, aportan no
solo perspectivas analiticas, sino investigaciones empiricas, para la comprension de la constitucion
de un orden legitimo como dominacién, a partir de los conceptos de ideologia, conciencia colectiva,
legitimidad, imaginarios, formula politica, violencia simbolica. Estas se constituyen en nociones
claves para la teoria social moderna con objeto de comprender y explicar la estructuracion del
orden. A su vez, las referencias de estos autores al estudio del desarrollo de instituciones centrales
como el Estado, o de relaciones estructuradas como las clases, los grupos de poder, la élite, se
constituyen en elementos claves que contribuyen a entender la manera en que cristalizan relaciones
sociales refinadas, sutiles y complejas de dominacién capaces de producir sentidos de
subordinacion, exclusion, diferenciacion y jerarquizacion, como condiciones objetivas de lo social.

Si bien Marx es considerado un sociologo del conflicto (Collins, 1996b), él ofrece una
salida estimable que permite comprender la estable reproduccién de la sociedad capitalista, a pesar
del conflicto. Con el concepto de ideologia, como sistema de ideas que intentan justificar formas
de dominacion social y politica, el autor da cuenta del elemento social que contribuye a reproducir
el orden social en el marco del conflicto de clase. Con base en Marx y Engels (1979) se pueden
referir brevemente algunas formulaciones sobre la manera en que la ideologia contribuye en la
construccion de un orden social. Estos sefialan que las sociedades estan en permanente conflicto
debido a la diferencia de intereses entre las clases, y lo que no permite su dilucion, es el eficaz uso
por parte de la clase dominante, de ideologias. Ideologias que falsean e invierten la realidad
encubriendo el orden de relaciones, que a su vez, permiten que los intereses de las clases
dominantes se constituyan en intereses universales. En segundo lugar, la nocion de alienacion como
experiencia de pérdida del control de los productos sociales (materiales, sociales, simbolicos) por
parte de las clases dominadas. Como una suerte de extrafiamiento en la forma de comprender y

vivir las relaciones con los objetos producidos socialmente. Sefialan los autores que:

El poder social, es decir, la fuerza de producciéon multiplicada, que nace por obra
de la cooperacion de los diferentes individuos bajo la accién de la division del
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trabajo, se les aparece a estos individuos, por no tratarse de una cooperacion
voluntaria, sino natural, no como un poder propio, asociado, sino como un poder
ajeno, situado al margen de ellos, que no saben de donde procede ni a donde se
dirige y que, por tanto, no pueden ya dominar, sino que recorre, por el contrario,
una serie de fases y etapas de desarrollo peculiar e independiente de la voluntad y
de los actos de los hombres y que incluso dirige esta voluntad y estos actos (Marx
y Engels, 1979: 36).

Si Marx contribuye a la comprension del orden social explicando la manera en que la clase
dominante y el Estado desarrollan formas ideoldgicas que contribuyen a la dominacion y
alienacion, Durkheim, desde otra perspectiva socioldgica, aporta con una perspectiva sobre los
factores centrales de la cohesion e integracion social. En general, su sociologia suele ser
considerada como explicativa del orden o la integracién, por el fuerte énfasis que pone en asuntos
como la solidaridad, la moral, la conciencia colectiva, sin olvidar aquellos actos y relaciones
anomicas que perturban el orden. Indica el autor que en las sociedades de solidaridad orgéanica, a
pesar de la existencia de la solidaridad como producto de la interdependencia, se produce una
relajacion de la vitalidad moral debido a la complejidad social asi como por la profundizacién de
la individualidad. De tal manera que con el aumento de los conflictos, la delincuencia, las
desigualdades, se produce desobediencia a las normas sociales, lo que tiende a fracturar la cohesion.
Esta ausencia de cumplimiento y acatamiento de las normas debilita las instituciones produciendo
una cierta desintegracion de lo social, base de su preocupacion socioldgica. Pero frente a la
preocupacion por la desintegracion de las relaciones sociales ¢cual es la respuesta del autor? De
cara a la descomposicion y la anomia social, contexto en el que individuo pierde el sentido de la
vida por ausencia de control moral, Durkheim propone un ajuste de la moral publica, entendida
como aquellos lazos, vinculos, formas de participacion, fuente Gltima de la solidaridad social. De
tal manera que frente al marchitamiento de las tradicionales, fuentes de moralidad, ellas sean
sustituidas, en las sociedades modernas, por la emergencia de nuevas fuentes morales que
reglamenten la vida publica. Esa salida puede ser eficaz en la medida que la moral obliga hacia un
fines establecidos (Durkheim, 1994). Pero las regulaciones morales son eficaces en la medida que
haya una fuerte densidad social que permita la integracion y la participacion social. Si bien este
orden moral es externo, colectivo y coercitivo, se internaliza en los rituales colectivos en tanto
lugares de alta densidad social que lo hacen deseable. De tal manera que el sujeto termina queriendo
y exigiendo un orden de regulacion que le permita mantener el vinculo social, bien como regla

religiosa, matrimonial, familiar, econémica (Durkheim, 2007).
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Asi, al lado de la constitucion de una moral colectiva, la nocion de conciencia colectiva se
constituye en otro de los aspectos explicativos del orden en Durkheim. El autor comprende por
conciencia colectiva, el conjunto de creencias y sentimientos compartidos por los miembros de una
sociedad (Durkheim, 1994). De tal manera que al compartir los individuos un sistema de valores,
creencias, sentimientos, sentidos y maneras de pensar comunes, con un contenido moral poderoso
y extendido, se produce una fuerte cohesion social. Asi, esta conciencia colectiva cumple un doble
papel en la cohesion. En primer lugar, constituye una suerte de coercion moral sobre las conductas
de los individuos; Yy, en segundo lugar, produce una especie de consenso l6gico, en tanto maneras
de pensar, conceptos, ideas y codigos, de sentido comun. Este consenso logico esta relacionado
con las categorias creadas socialmente, tales como las del entendimiento en términos del espacio,
tiempo, distancia, etc. Es una especie de mapa conceptual y cognitivo que sirve de brujula para
orientarse en el mundo para conjurar la complejidad de lo social, ordenandolo en un “sistema” de
categorias aprehensible y comprensible. Este conjunto de categorias proveidas y construidas
socialmente ayudan a configurar un marco ldgico comun, un sentido colectivo sobre las
coordenadas claves del mundo que como cartografia social orienta socialmente al individuo. En tal
sentido, y como lo indica el autor, ello produce el conformismo l6gico y moral como elemento
constitutivo central del orden social. Enel autor, esa capacidad de nominar la ldgica del pensar y
los elementos centrales del orden normativo, deviene de lo social que con una licencia arbitraria
ordena el mundo a su amafio. Es necesario indicar que esta linea de reflexion ha sido retomada por
Bourdieu para pensar la manera en que el Estado, en las sociedades actuales, construye

mentalidades estatales. Sefiala Bourdieu que,

[...] el Estado estd en condiciones de imponer y de inculcar de forma universal, a
escala de un ambito territorial determinado, unas estructuras cognitivas y
evaluativas idénticas o parecidas y que debido a ello constituye el fundamento de
un «conformismo légico» y de un «conformismo moral» (las expresiones son de
Durkheim), de un acuerdo tacito, prerreflexivo, inmediato, sobre el sentido del
mundo, en el que se asienta la experiencia del mundo como «mundo del sentido
comuny (Bourdieu, 1997: 116).

El punto central aqui para nuestra discusion, es que en una y otra sociedad, las formas de
clasificacion como fundamento l6gico y moral del sentido comdn del mundo, son centrales en la

configuracion de un orden social.
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Otro de los aspectos centrales en el trabajo de Durkheim tiene que ver con el papel de lo
simbolico en el ordenamiento de lo social. Lo comprende como representacion de la energia
colectiva, razon por la cual genera cohesion y solidaridad a partir de la evocacion y efervescencia
emocional que produce (Durkheim, 1982). Para el autor, la fuerza del simbolo reside en que
encarna una energia colectiva puesta por encima de lo individual. Energia que personifica el alma
colectiva y, representando al grupo, adquiere un significado sacro que trasciende lo ordinario y
obliga a las personas a sentir respeto y consideracion moral suprema. Por ejemplo, la simbologia
religiosa no es sino una representacion simbdlica de lo social, en el plano moral. Por consiguiente,
los aspectos simbdlicos contenidos en la interaccion y relacion social producen densidad moral,
donde lo fundamental no es tanto el contacto entre los individuos, sino el grado en que tienen una
vida comdn (Collins, 1996: 201). De tal manera que lo simbodlico tendra un efecto poderoso en la
construccidn de lo social en tanto se haya legitimado por la fuerza colectiva depositada en él. A su
vez, las representaciones colectivas requieren de objetivaciones, con el propdésito de procurar una
mayor eficacia social. Dicho papel lo cumplen diversas formas materiales de lo simbdlico, capaces
de cristalizar en objetos, signos, palabras y personas, que permiten una mayor durabilidad temporal
a las energias colectivas emergentes, pues evocan de manera permanente su significado social. De
tal forma que lo simbdlico se constituye en una verdadera economia social, asunto retomado con
fuerza por Bourdieu en su estudio sobre el poder simbolico (2000a). Asi mismo, las
representaciones colectivas y su cristalizacion simbolica, requieren para su durabilidad y
revitalizacion, de instituciones con rituales, asambleas, congregaciones, que recreen y reactiven de
forma regulada y permanente las relaciones colectivas y su conciencia moral.

Por otra parte, Weber en su sociologia comprensiva aborda las ideas de accion social y
relacién social en las que resalta la subjetividad que orienta la accion referida a otros, asi como la
regularidad de dichas acciones. Pero como las relaciones pueden estar referidas a la autoridad, es
decir, cuando son conducentes a la constitucién de un orden, demandan de los actores que las
constituyen, que orienten su comportamiento de manera significativa hacia dicho orden. Que en un
grado considerable acepten como validos los mandatos emanados de la autoridad constituida, o sea,
que se les confiera en grado relevante legitimidad. Ahora bien, este orden se puede garantizar de
muchas maneras: afectiva, racional con arreglo a valores, religiosa, por intereses, costumbre, lo

importante es que en todos ellos media el sentido subjetivo de los individuos.
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La legitimidad, entonces, se produce por la creencia colectiva en la justeza y validez del
orden y de quienes dominan, asunto que gobierna la conducta de los individuos en su acatamiento
de los mandatos del dominador. Es aqui donde la nocion de dominacion se constituye en clave para
entender el orden, pues alude a la manera en que ciertas relaciones particulares permiten anudar lo
social a partir de los vinculos originados por la creencia en la justeza de los mandatos de una
autoridad. Asi, para Weber, ladominacion permite comprender el orden, pues indica la forma como
se regula lavida social y politica a partir del sentido colectivo de obediencia que genera legitimidad.

En tal sentido, sefiala el autor que:

[...] dominacion es un estado de cosas por el cual una voluntad manifiesta
("mandato™) del "dominador" o de los "dominadores™ influye sobre los actos de
otros (del "dominado™ o de los "'dominados"), de tal suerte que en un grado
socialmente relevante estos actos tienen lugar como si los dominados hubieran
adoptado por si mismos y como maxima de su obrar el contenido del mandato
("obediencia") (Weber, 2002).

Resumiendo lo elementos centrales de la propuesta weberiana, se puede indicar que la dominacion
es eficaz en la medida en que la voluntad del dominador influye en los actos del dominado, pero,
en la medida que el contenido del mandato y los actos que estos orientan se vivan como si hubiesen
sido adoptados por si mismos y como méaxima del propio obrar. Por consiguiente, la nocién de
dominacidén remite a la idea de autoridad entendida como relacion en la que la obediencia se vive
de manera interna como deber de obedecer, asunto que ofrece un marco de legitimidad en las
relaciones de dominacion politica y social (Weber, 2002). Por tanto, el que los individuos participen
colectivamente en un orden social legitimo, aumenta la probabilidad de estabilidad en los
comportamientos sociales. De tal suerte que un orden legitimo representa “una forma estructurada
de regularidad social”, ya que la estabilidad descansa no solo en la costumbre y/o el interés sino en
el derecho o en la convencion, asuntos centrales a la legitimidad en Weber (2007: 14). Asi, para
Weber el orden social se asienta sobre bases sélidas en la medida en que este aparezca con el
prestigio de ser obligatorio y modelo, es decir, con el prestigio de la legitimidad (2002).

Debido a que esta investigacidn se propone establecer el papel ejercido por la red de élite
en la configuracion del orden social en la ciudad, veamos qué indica la teoria de las élites a este
proposito. La teoria de las élites se inicia con Pareto (1987), Mosca (2002), Michels (2008) v, tal
vez, con apuntes sugerentes de Weber, quienes desarrollan una particular manera de considerar

cémo se organiza y distribuye el poder en la sociedad. Sin embargo, el elitismo no puede ser
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considerado una perspectiva monolitica, pues en su interior se hallan, al menos dos visiones sobre
la manera en que se organiza el poder. Una primera corriente desarrolla una perspectiva singular
de la élite, entendida como un grupo dominante, es decir, una suerte de clase politica mas o menos
homogénea que concentra los recursos de poder eficientes en una sociedad. Dentro de esta
perspectiva se hallan Mills (1987), Hunter (1959), y uno de los representantes centrales de la teoria
de la élite, Mosca (2002), quien pone el acento en la construccion del consenso a través de la nocion
de “férmula politica”. Sefiala el autor la necesidad que tiene la clase politica en darle una base legal
y moral a la dominacién, con miras a convertir el poder de hecho en autoridad como base su
dominio. Plantea Mosca, que las férmulas politicas mas conocidas son aquellas que justifican el
poder derivandolo de la voluntad divina o de la voluntad popular, asunto que puede formularse de
manera sincrética con la idea segun la cual, y siguiendo a Bobbio, que ficcion por ficcién los dos
principios se refuerzan entre si en la formula “la voz del pueblo es la voz de dios” (1985: 121). A
su vez, estos principios abstractos son compartidos por la masa en cuanto provienen del fondo de
las doctrinas y creencias reconocidas y aceptadas por la sociedad que ellas lideran (Mosca, 2002).
Doctrinas que hunden raices en el sistema de valores, en las creencias, sentimientos y habitos
colectivos, todo lo cual posibilita una sintonia entre la formula politica de la élite y la creencia
como legitimidad de las masas.

Una segunda corriente es la que proviene de la ciencia politica mas clasica, y esta constituida
por los denominados pluralistas, quienes sugieren que el poder en las sociedades modernas esta
distribuido entre muchos grupos, lo que posibilita el “equilibrio” en las sociedades democraticas
(Dahl, 1993). Esta perspectiva se debe resefiar por su importancia en la teoria elitista, pero de la
que tomamaos distancia para los propdésitos de la perspectiva analitica que se plantea, asi como para
la investigacion empirica desarrollada. Pues, esta investigacion plantea la existencia de una élite de
poder oligarquica (en singular) que estructura su poder incrustandose en los espacios institucionales
centrales para la toma de decisiones vinculantes en la ciudad.

En contraste con la perspectiva elitista, y en debate con ella, se halla la postura marxista,
quien considera que no es una ni muchas (poliarquia) élites las dominan en las sociedades
modernas, sino la existencia de una clase dominante como eje central de la dominacion (Miliband,
1974; Poulantzas, 1978). Considera esta perspectiva que el dominio y la explotacién de clase se
constituyen en una forma estructural de la sociedad, con lo que, de paso, pone en duda la eficacia

de las teorias elitistas para dar cuenta de la organizacion del poder en las sociedades modernas.
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Pues, segun el marxismo, el elitismo da cuenta de los actores del poder y la dominacion, y no
considera los aspectos centrales de las estructuras de la reproduccion social: el Estado y las clases
sociales. Igualmente, porque en la perspectiva marxista, la constitucion de los grupos de poder
aluden exclusivamente a la propiedad sobre los medios de produccion, mientras en el elitismo, el
ejercicio del poder no se sustenta necesariamente en poder econémico, sino en otras formas de
autoridad. Estos dos aspectos son centrales a esta investigacion pues, de un lado, interesa dar cuenta
de los actores inmediatos de poder, pero también de las estructuras que se van constituyendo con
su accion politica, y que, permiten la reproduccion del orden social. De otro lado, porque si bien
los recursos econémicos son importantes como fundamento del poder, no es el Unico recurso
eficiente para la configuracion de un poder y del ejercicio del mismo.

En el marco de las corrientes analiticas indicadas, la presente reflexion se inscribe en la
perspectiva elitista en singular, pues se considera que en las sociedades modernas los recursos
centrales para el ejercicio del poder y la dominacion se hayan concentrados, bien en grupos de
poder, clases sociales, élites o redes de elite de poder. Asunto que estratifica y jerarquiza, con
fortaleza, debido a la desigual distribucion de los recursos en sociedad: estatus, distincion, poder
politico, recursos econdémicos, capital social, entre otros. En tal sentido, esta investigacion parte de
considerar a la élite como una minoria (en singular) de actores, que concentra recursos de todo
orden (politico, econémico, social, cultural, ideoldgico) y, que con gran autoridad politica, social,
simbolica, ejerce dominacion. Es, como indica Keller (1963) una minoria que posee las mayores
cuotas de autoridad y poder, lo que les permite conducir la sociedad. Por consiguiente, se toma
distancia, de quienes plantean que la distribucion equitativa del poder en las sociedades modernas
produce un orden de equilibrio en la distribucion de los recursos de poder (poliarquia) y, a su vez,
de la perspectiva de clase marxista.

Desde otra perspectiva analitica, los aportes de Bourdieu se constituyen en centrales para

la presente investigacion. Aunque Bourdieu rehdye sistematicamente al uso del término élite4 Y,
usa la nocidn de clase social, esta ultima tiene una mayor flexibilidad que la perspectiva marxista.
Este autor retoma, criticamente, buena parte de los desarrollos teoricos de la sociologia clésica
(Marx, Durkheim y Weber), con lo que da origen a elementos analiticos importantes para la

comprension del orden social, centrales a esta investigacion.

4 Indica Rovira (2009), refiriéndose a Bourdieu, que la palabra élite solo aparece tres veces en La Distincién y once veces en Homo
Academicus.
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En primer lugar, habria que sefialar que Bourdieu define su sociologia como un
estructuralismo constructivista que se esfuerza por superar la tension subjetivismo- objetivismo.
Es una sociologia que basada en las practicas de los agentes, integra las dimensiones accién y
estructura, en la que el agente no es solo un titere de las estructuras, pero donde tampoco la vida

social es pura accion fenomenoldgica despojada de regularidades. En este marco plantea que:

[...] la legitimacion del orden social no es el producto, como algunos creen, de
una accion deliberadamente orientada de propaganda o de imposicion simbdlica;
resulta del hecho de que los agentes aplican a las estructuras objetivas del mundo
social estructuras de precepcion y de apreciacion que salen de esas estructuras
objetivas y tienden por eso mismo a percibir el mundo como evidente (Bourdieu,
2000c: 138).

Aunque el autor no desconoce las multiples dimensiones que intervienen en la constitucién del
orden, su mayor apuesta explicativa se halla en la eficacia de lo simbodlico, asunto central en el
ejercicio de ladominacidn desde la red de élite del poder. La dominacion simbdlica es central, pues
como indica Swartz, Bourdieu “cree que en las sociedades avanzadas, el principal modo de
dominaciodn se ha desplazado de la coercion abierta y la amenaza de violencia fisica a las formas
de manipulacion simbolica” (1997: 82). De tal manera que para abordar el asunto del orden de
dominacién desde Bourdieu, se debe mantener una perspectiva relacional que considere la
dimensién simbolica, en el marco de la relacion: estructura social objetiva y estructura mental
subjetiva.

En este orden de ideas, es importante realizar una breve referencia a las nociones de campo
y habitus, pues son los ejes teoricos basicos en los que se fundamenta analiticamente, la
comprension de un orden social para el autor. En primer lugar, la nocion de campo esta asociada a
la idea de estructura social en tanto conjunto de relaciones sociales regularizadas y normatizadas.
El campo es comprendido como un espacio institucionalizado y reglado, una constelacion de
relaciones de poder con una estructura de posiciones, jerarquias, estrategias de acumulacion, reglas
de juego, pero no pensado y construido como una clase social.® Estas estructuras objetivas tienen
efectos importantes en las préacticas y las representaciones o marcos de pensamiento de los agentes

sociales. Los campos, ante todo, se caracterizan por la existencia en su interior de un capital

5 En Bourdieu la nocién de clase tiene importantes diferencias con el marxismo, al menos en dos aspectos. De un lado porque en
Bourdieu la clase no se constituye solo sobre la propiedad de recursos econdmicos (medios de produccion), pues hay otras formas
de capital eficientes en la construccion de las clases (capitales simbdlicos, politicos, culturales, econémicos). Y de otro lado, porque
en Bourdieu, la posibilidad de existencia de clases, de acuerdo con el tipo y volumen de capitales, es mas extensa que en el marxismo.
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eficiente (Bourdieu, 1997: 18) que se constituye en el objeto de lucha, apropiacion y control por
parte de las diversas clases, grupos y agentes. En términos analiticos para Bourdieu.

Un campo puede ser definido como una red o una configuracion de relaciones
objetivas entre posiciones. Estas posiciones estan objetivamente definidas, en su
existencia y en las determinaciones que imponen sobre sus ocupantes, agentes o
instituciones, por su situacion presente y potencial (situs) en la estructura de
distribucion de especies del poder (o capital) cuya posesién ordena el acceso a
ventajas especificas que estan en juego en el campo, asi como por su relacion
objetiva con otras posiciones (dominacion, subordinacion, homologia, etcétera)
(Bourdieu y Wacquant, 2005: 150).

De acuerdo con Lahire (2002), son muchos los elementos constitutivos del campo, de los cuales se
pueden sefialar los mas importantes, con el &nimo de aclarar la nocion. Es un microcosmos dentro
de un espacio social con reglas de juego y apuestas especificas, irreductibles a otros campos; es un
espacio estructurado de posiciones y de luchas entre los diferentes agentes por la apropiacién del
capital especifico del campo. Los capitales estan distribuidos de manera desigual, por tanto existen
dominados y dominantes; la distribucion desigual del capital eficiente determina la estructura del
campo que se define por el estado de la correlacion de fuerzas entre los agentes y las instituciones;
los agentes ponen en juego diversas estrategias dependiendo de sus posiciones; a cada campo
corresponde un habitus.

De tal manera que el campo produce practicas y representaciones disponibles para la
clasificacion, por lo cual el habitus implica un sentido del lugar y un sentido del lugar del otro, un
sentido coman, un mundo social que parece evidente, lo que indica que los agentes creen en el
juego y apuestan en él. Finalmente, se puede indicar que cada campo posee una autonomia relativa,
una l6gica interna, pero en relacién con las luchas externas.

Uno de los posibles campos, susceptible de ser estudiado, es el denominado campo politico.
Pues debido a la autonomia que adquiere, constituye su “propia ley, su propio Nomos, que tiene en
si mismo el principio y la regla de su funcionamiento” (Bourdieu, 2001: 10). Donde la regulacion
se da a propdsito de la lucha por el poder politico y por el “monopolio del principio legitimo de
vision y de division del mundo social” entre sectores con desiguales capitales. Ahora, si bien se
puede indicar que en cada campo funciona un cierto tipo de poder (Bourdieu, 2001: 19), el campo
del poder politico tiene la capacidad de incidir en los demas campos. De tal manera que los campos

son espacios de lucha por el control de los capitales eficientes, que transfigurados, posibilitan la
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dominacion simbdlica por parte de los grupos dominantes.

En segundo lugar, lanocién de habitus alude a la estructura mental, al marco de subjetividad
profunda del agente. Bourdieu comprende la nocién de habitus como un “sistema de esquemas
adquiridos que funcionan en estado practico como categorias de percepcion y de apreciacion o
como principios de clasificacion al mismo tiempo que como principios organizadores de la accion”
(Bourdieu, 2000c: 26). Son los principios generadores de las précticas que ponen en accion los
agentes en las diversas dimensiones de su vida social, en la politica, el deporte, la academia, el
mundo religioso, la vida laboral, etc. Son a su vez, “esquemas clasificatorios, principios de
clasificacion, principios de vision y de division”, que establecen diferencias entre 1o bueno y lo
malo, lo distinguido y lo vulgar (Bourdieu, 1997: 20).

Por lo tanto, el habitus se constituye en una suerte de sentido practico (razonable) que
orienta el sentido de la conducta del agente en congruencia con las divisiones y los limites fijados
por las estructuras sociales. Por consiguiente, el habitus como producto de las experiencias
historicas del agente “asegura la presencia activa de las experiencias pasadas [...], registradas en
cada organismo bajo la forma de esquemas de percepcion, de pensamientos y de accion” (Bourdieu,
1991: 88). Estos esquemas de percepcion permiten la produccion, con cierta libertad, de formas de
pensamiento y accion, pero bajo los limites y los condicionamientos propios de la produccion que
le da origen.

En una importante critica epistemoldgica, sefiala Bourdieu que se tiende a presentar como
eterno aquello que es solo producto de un trabajo de eternizacion realizado por instituciones como
la familia, la iglesia, el Estado y la escuela. Por ello la importancia de historiar con el objeto de
desnaturalizar lo naturalizado. Por ejemplo, el caso de la escuela, que para el autor se constituye
en una de las instituciones centrales a la reproduccion del orden social, lugar por excelencia del
ejercicio de la violencia simbdlica, en tanto legitima y reproduce los cddigos, los sentidos, las
clasificaciones, las visiones y divisiones centrales de un orden social particular. Es desde esta
institucion que se procura imponer los “significados e imponerlos como legitimos disimulando las
relaciones de fuerza en las que se basa su fuerza” (Bourdieu y Passeron, 1996: 44), con lo cual se

impone el arbitrario cultural propio de los sectores dominantes de la sociedad.
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De la misma manera que en las sociedades modernas mas diferenciadas, en las sociedades
no modernas el orden social se sostiene a través de formas culturales complejas pero eficaces,
especialmente a través de los ritos de institucion. A propdsito de este asunto, sefiala Bourdieu que

en la Cabilia:

El sistema mitico ritual desempena [...] un papel equivalente al que incumbe al
orden juridico en las sociedades diferenciadas: en la medida en que los principios
de vision y de division que proponen estan objetivamente ajustados a las
divisiones preexistentes, consagra el orden establecido, llevandolo a la existencia
conocida y reconocida, oficial (Bourdieu, 2000d: 21).

Asi, independientemente del tipo de sociedad que se trate, para el autor el orden social se mantiene
y se reproduce a partir de la correspondencia entre estructuras sociales y estructuras mentales. Esta
concordancia es la que provoca un sentido comun del mundo, un orden natural fundado en la
experiencia social del sujeto, que como indica el autor, implica todas las “divisiones arbitrarias”

incluida la division entre los sexos que son tomadas como naturales. En tal sentido, afirma el autor,

El orden social funciona como una inmensa maquina simbdlica que tiende a
ratificar la dominacién masculina en la que se apoya: es la division sexual del
trabajo, distribucion muy estricta de las actividades asignadas a cada uno de los
dos sexos, de su espacio, su momento, sus instrumentos; es la estructura del
espacio, con la oposicion entre el lugar de reunion o el mercado, reservados a los
hombres, y la casa, reservada a las mujeres, o, en el interior de ésta, entre la parte
masculina, como del hogar, y la parte femenina, como el establo, el agua y los
vegetales; es la estructura del tiempo, jornada, afio agrario, o ciclo de vida, con los
momentos de ruptura, masculinos, y los largos periodos de gestacion, femeninos
(Bourdieu, 2000d: 22).

Como se viene indicando, para Bourdieu uno de los temas centrales en relacion con lo social “es
la de saber por qué y como ese mundo dura, persevera en el ser, cbmo se perpetia el orden social,
vale decir, el conjunto de relaciones de orden que lo constituyen”, en fin, como se reproduce la
sociedad configurando un orden social (Bourdieu, 2011). El autor refiere a aquellos
condicionamientos asociados a las condiciones de existencia, segun exclusiones e inclusiones,
uniones y divisiones, que van produciendo percepciones y préacticas diferenciadas. De tal manera
que, cuando las jerarquias y clasificaciones logran objetivarse en las instituciones, “el lenguaje, los
juicios, veredictos, en fin, en todos aquellos Ilamados al orden, impuestas por las instituciones

dispuestas para este fin, [es] que el orden social se inscribe progresivamente en las mentes”
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(Bourdieu, 1988:481). Es de esta manera que las divisiones sociales se van configurando como
principios de division, que el orden objetivo construye visiones del mundo en el sentido mismo del
orden y de las divisiones del mundo social estructurado. Con lo cual los limites del mundo objetivo
se “convierten en sentido de los limites” a partir de la experiencia con los limites, constituyendo el
lugar del sujeto en el mundo y conduciéndolo a excluirse de antemano de todo aquello que esta
excluido (Bourdieu, 1991: 482).

El tratamiento de las nociones poder simbolico, violencia simbolica y dominacion
simbdlica, contribuyen sobremanera a la comprension de la forma como se construye orden social,
en Bourdieu. Reconoce en ellas una potencia comprensiva y explicativa de lo social. Desde su
perspectiva, todo tipo de recursos son susceptibles de transformarse en “simbolico”, por ejemplo,
la fuerza fisica, la riqueza, el valor guerrero, en el momento que es percibido y reconocido como
valioso por los agentes especificos. Por lo tanto, estas nociones aluden a formas de relacion social
que tienen eficacia en la medida en que estdn comprendidas tanto en las mentes y las relaciones
sociales, por tanto, su fuerza para crear realidades no reside en ellas mismas. Es la homologia
indicada, lo que permite el funcionamiento eficaz del orden, pues cuando los cddigos, mensajes,
simbolos, mandatos, son conocidos (distinguidos) y reconocidos (aceptados) por los agentes, se
constituyen en formas legitimas, prestigiosas y dominantes del mundo social.

Para Bourdieu el término poder simbdlico refiere no a una forma particular de poder sino a
la forma que este adquiere cuando es reconocido y distinguido socialmente. En tal sentido, el poder
simbolico se hace invisible, pues su presencia relacional se percibe como algo legitimo en tanto
cuenta, como sefiala el autor, con la complicidad de quienes estan sometidos a él. La magia del
poder simbdlico radica en que confiere a ciertos actores la autoridad de nombrar, de representar el
sentido comdn, y de crear la «version oficial del mundo social». Es el poder de dictaminar el orden
de las cosas, de darle sentido a las creencias y sus respectivos ritos indicando lo que vale la pena
socialmente. Con estas ideas iniciales, veamos algunas de las caracteristicas centrales del poder
simbdlico que posibiliten acceder a la comprension de la manera como se construye orden social.
El poder simbolico es un poder transmutado que permite el reconocimiento del poder, o mejor, otra
forma de poder que se ha elevado a un nivel de reconocimiento y distincién social. Es el poder con
la capacidad de construir realidad en tanto produce un sentido comun donde el agente se reconoce
en el mensaje y en los signos distintivos de quienes estan mejor dotados de capitales. Como sefiala

Bourdieu:
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El poder simbolico como poder de constituir lo dado por la enunciacion, de hacer
ver y de hacer creer, de confirmar o de transformar la vision del mundo, por lo
tanto el mundo; poder casi magico que permite obtener el equivalente de lo que
es obtenido por la fuerza (fisica 0 econdmica), gracias al efecto especifico de
movilizacidn, no se ejerce si €l no es reconocido, es decir, desconocido como
arbitrario. [...]. Lo que hace el poder de las palabras y las palabras de orden, poder
de mantener el orden o de subvertirlo, es la creencia en la legitimidad de las
palabras y de quien las pronuncia, creencia cuya produccién no es competencia de
las palabras (Bourdieu, 2000b: 65).

De tal manera que lo simbdlico se constituye en una dimension politica central en las relaciones de
poder, ya que las encubre, las oculta, las flexibiliza en tanto forma “travestida” del poder. Su fuerza
y eficacia reside en que los agentes beneficiarios se hayan relacionalmente mejor dotados de capital
y con posiciones dominantes en el espacio social. De tal suerte que el poder simbélico se constituye
en lainfalible aura méagica de quienes dotados de capitales eficientes, pueden con la sola presencia,
dictados, palabras y acciones, cargar las relaciones sociales de potestad y soberania, de distincion
virtuosa y sefiorio.

De otro lado, si se reconoce lo simbolico como imperativo del vinculo social, del cual los
sujetos no pueden escapar (Cassirer, 1968; Durkheim, 1982), lo simbdlico como dominacién se
hace central a lo social y sobre todo a lo politico. Por tanto, el estudio de lo simbdlico se constituye
en una dimension capital para la comprension de la integracién social, en cuanto posibilita dar
cuenta de los consensos sobre el sentido del mundo, asi como de la reproduccion del orden social
(Ricoeur, 2001). En tal sentido, la relacién entre poder y simbolo, tal como lo sugiere Bourdieu,
potencia al primero en la medida en que logra “imponer” significaciones como legitimas y validas.

Por su parte, la nocion de violencia simbdlica, es presentada por el autor como una manera
arbitraria de imponer significaciones como legitimas, como naturales, como principios universales.
Es un arbitrario cultural sin ningun tipo de fundamento natural, social, universal, que la sustente,
pero con consecuencias cruciales, pues funciona “para legitimar y diferenciar acuerdos desiguales
y jerarquicos entre los individuos y los grupos” (Swartz, 1997: 86). En primer lugar, es violencia
en tanto impone como universal arbitrarios culturales particulares, pues sus agentes gozan de la
capacidad performativa de producir realidades con la sola enunciacion, por ejemplo, creando
valores sagrados, sujetos virtuosos, problemas sociales. En segundo término, enfatiza el modo en
que los dominados aceptan como legitima su propia condicién de dominacion pues no poseen otros

sentidos que los de la dominacion para pensarse. En tal sentido, es violencia “indolora asa
para p yp
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desapercibida porque es consentida” (Lescourret, 2011: 88), lo que excluiria el conocimiento
racional y consciente. En tercer lugar, es funcional al orden social, pues suscita el consenso tanto
de los dominadores como de los dominados, ya que configura un orden simbolico en ¢l que “todos”
se ven representados y comprometidos, pues constituyen los marcos de percepcion y accion
comunes.

En cuarto lugar, al crearse un orden comin de sentido, los agentes actdan como si el
universo social fuese algo natural, un asunto sobre el que no se discute pues se piensa a partir de
él, como una plataforma de pensamiento evidente. En quinto lugar, la violencia simbdlica actia a
través de las mentes y los cuerpos, es decir, en lo mas profundo del sujeto. Es una forma de violencia
que, como indica Bourdieu, arranca sumisiones que ni siquiera se perciben como tales pues se
apoyan en creencias socialmente inculcadas. En consecuencia, la nocién de violencia simbdlica
obliga a pensar las formas estructurales de dominacion que se imponen como arbitrario cultural
por la configuracion de visiones y divisiones legitimas del mundo, con la complicidad de los
agentes sociales.

Finalmente, la idea de dominacion simbolica, habria que comprenderla desde el lenguaje,
ya que este es el medio en que se expresa lo simbdlico, pues es en la comunicacion que se producen
las formas de hacer ver y creer sobre la sociedad, pero no como semiotica, sino como relaciones
objetivas de poder. Es un poder que crea realidad gnoseolégica a partir de la definicion del sentido
del mundo comun y que cumple la funcion politica de generar integracion social en tanto
instrumento de conocimiento y comunicacion comunes. La dominacion simbolica obtiene
consenso social al suministrar las categorias centrales para pensar el mundo, para ordenarlo,
percibirlo y concebirlo como legitimo. Por ejemplo, proveyendo las grandes categorias sociales
sobre lo virtuoso y lo vicioso, lo estético y lo tosco, lo decente y lo vulgar, lo sano y lo enfermo, lo
bello y lo horrendo, lo limpio y lo sucio. De esta manera, la dominacion simbdlica proporciona a los
agentes una vision legitima sobre la base de unas divisiones aprehendidas como sentido comdn del
mundo.

En conclusion, para Bourdieu las relaciones de dominacion se configuran de manera
objetiva y subjetiva, como estructuras de relaciones con capacidad de forjar los sentidos en la
cotidianidad de los agentes y, ante todo, con su complicidad. Si bien reconoce la existencia de otras
formas de poder, la dominacion por la via de lo simbdlico como posibilidad de “hacer ver y creer”

es central a la lucha politica en particular. De igual manera, las clases y el Estado, se constituyen
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en factores claves para la construccion de mentalidades, son espacios centrales para el ejercicio del
orden de dominacidn social y politico, bien como poder simbdélico capaz de imponer creencias y
sentidos como universales; bien como violencia simbdlica que origina la imposicion de arbitrarios
culturales; o como dominacion simbdlica que refiere a la manera como se produce cohesién e
integracion social como ordenamiento segun el sentido de los sectores dominantes. De tal suerte
que la universalidad, la arbitrariedad y la cohesion son efectos politicos centrales de lo simbdlico
en la dominacion. Asi, los sistemas simbolicos se imponen como sentido comdn de la realidad,
como convencion social que naturaliza las divisiones sociales, por ejemplo, en las distinciones y
oposiciones del arriba/abajo, virtuoso/vicioso, digno/indigno, produciendo actos de marcaje y de
jerarquizacion social. EI dominio simbdlico provee a los agentes sociales una vision legitima, una
doxa, un sentido comun del mundo con el cual actuan, evalian, perciben y aprecian, como una
suerte de brajula que les orienta en la complejidad de la vida social. Es un poder eufemistico, un
lenguaje sutil sobre el mundo social, en tal sentido, el poder simboélico entrafia una violencia
simbdlica que funciona a traves de las diversas formas de comunicacion, al ser conocido y
reconocido.

Sin embargo, se debe indicar que en todo orden de dominacién existen lugares de
resistencia, espacios sociales de fuga, territorios institucionales de escape, zonas grises por donde
el poder halla resistencias. De tal suerte que es posible hallar lugares de lo social que no logran ser
domefiados por el poder, pues como sefiala Roseberry, frente a la dominacion se emplean “todo
tipo de sutiles modos de soportarla, hablar de ella, resistir, socavar y confrontar los mundos
cargados de poder” (Roseberry, 2002: 215-216). En este mismo orden de ideas y como otra
posibilidad de comprender y abordar el mismo fendmeno, estan los significativos aportes que
introduce Gramsci (2006) sobre hegemonia como funcion central de la sociedad civil. Si bien esta
perspectiva es significativa y de notable importancia, no es el eje central que guia a la presente
investigacion, aunque ciertas formas de resistencia al orden social de dominacién son sugeridas en

un acapite final de la investigacion.

1.1 Hacia una idea de orden social de dominacion multiple
Entendemos por orden social el establecimiento de relaciones y representaciones sociales estables

y susceptibles de reproduccion, que como guias orientadoras de la accién social, configuran
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realidades institucionales estables. El orden es de dominacion, cuando los agentes obedecen,
implicita o explicitamente, los llamados al orden. Es decir, cuando el orden se les aparece como
debido, normal, natural y moral. De tal suerte que los agentes responden al orden debido a que estan
sumergidos en un doble marco de realidad, la estructurada por las relaciones sociales y la
configurada por el mundo subjetivo de sistemas de ideas y simbolos sociopoliticos, razén por lo
cual, el orden de la realidad se les presenta como un lugar de sentido comin legitimo. EI orden es
de dominacion multiple, debido a la construccion cotidiana de relaciones estables como producto
de acciones y decisiones politicas de regulacion y control; la configuracion de imaginarios
colectivos tendiente a construir cohesion colectiva; y, la edificacion de formas simbdlicas
constructoras de esquemas de distincion que naturalizan el orden de las relaciones escenificadas
socialmente por los actores centrales del proceso de dominacion.

Habiendo planteado las perspectivas analiticas sobre orden social y dominacion, se debe
poner en claro y como sintesis, lo que se entiende por orden social de dominacion multiple, en tanto
eje analitico de esta investigacion. En principio se deben considerar los lineamientos analiticos que
orientan la comprension del orden social de dominacion. En tal sentido, se requiere comprender
que lamanera en que se organiza el orden social de dominacion, implica establecer la relacion entre
la capacidad de agencia de los actores implicados en el proceso, y a renglén seguido, las estructuras
que estos ayudan a configurar, asi como las que le preexisten y que les limitan y posibilitan sus
acciones. Pues son los agentes quienes con sus acciones van estructurando un orden de relaciones,
las que pueden tener un caracter de dominacién. Por ejemplo, la manera en que las practicas
politicas generadas desde la red de élite de poder producen la emergencia de normas e instituciones
que tienden a regular las conductas de todos los agentes sociales. Sin embargo, esos mismos
actores, a su vez, pueden incidir en su transformacion, reformando o cambiando las reglas, y las
instituciones. Es decir, se hace necesario comprender la coimplicacién de la relacién entre accion
y estructura, pero también considerandolos como niveles de la realidad social, es decir, si se hallan
en el lugar de lo micro, lo meso y/o lo macro social. De otro lado, se debe considerar la relacion
entre los aspectos objetivos y los subjetivos, decir, dar cuenta de las estructuras relacionales de
orden objetivo y, de otro lado, aquellos aspectos representacionales (imaginarios, ideologias), que
desde ciertas instituciones se intentan instituir en las relaciones entre los sujetos y el Estado. A su
vez, se requiere la comprension del doble papel que cumplen en la organizacion de la dominacion

los elementos coercitivos y los simbdlicos, el juego constante entre la sujecion y la construccion
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de sentidos, como las dos caras de la misma moneda en el ordenamiento social.

Por consiguiente, con base en los elementos analiticos indicados se pueden exponer las
entradas especificas que guian el marco analitico de esta investigacion, y que permite comprender
la manera en que se cincela, en la cotidianidad, un orden de dominacion.

La construccion de un orden como dominacion estable, demanda de los sectores
dominantes, la capacidad para transformar el poder en autoridad, es decir, transfigurar en relaciones
de dominacion los mandatos, hacer que cada decision sea vivida y considerada legitima. Pues si
bien la fuerza es la Gltima razon de Estado, ella por si misma no produce estabilidad social y politica
de cardcter estratégico. Pero, ¢cuales son las dimensiones centrales consideradas, para comprender,
la construccion de un orden de dominacion social legitimo? En la perspectiva analitica de esta
investigacion, la construccién de un orden social de dominacién implica un actor, pero como una
robusta red de poder capaz de filtrar, a través de las diversos espacios institucionales de poder, sus
intereses y visiones. Veamos brevemente cada uno de estos elementos. En primer lugar, el proceso
debe contar con la presencia de actores institucionalizados con capacidad politica, econémica,
social, simbdlica para liderar las dinamicas propias de organizacién de la dominacion. Este sector
debe ser comprendido a partir de las relaciones y vinculos establecidos, una especie de estructura
de poder en red, con capacidad no solo de ocupar posiciones de poder institucionales sino, ante
todo, de filtrar a través de la red de poder, las decisiones, los intereses, las imagenes, los sentidos,
de esas instituciones (Estado, gremios, partidos, iglesia) asi como los intereses de clase, de élite que
dichas instituciones encarnan e intentan movilizar politicamente. Es la estructuracién de una
potente red de élite de poder con capacidad para filtrar, a través de los diversos espacios
institucionales de poder, los intereses de clase, partido, gremial econémico, estatus, jerarquias, de
manera legitima y como orden social dominante, el punto central del actor de dominacion. De tal
suerte que el actor en red que lidera el ordenamiento como dominacion se constituya en la avanzada
de los individuos, grupos, sectores de poder desagregados socialmente, esa red se constituya en la
punta de lanza de la dominacion politica. En segundo lugar, los agentes centrales del proceso de
dominacidn logran cristalizar las dindmicas politicas y sociales que hacen posible los procesos de
dominacién, en tanto ocupan diversos y eficientes lugares de poder en la sociedad: instituciones
politicas estatales, empresas econOmicas, organizaciones civicas y culturales, lugares de
produccion y recreacion de ideas religiosas, medios de comunicacion, entre otros. Esta red

institucional, y sobre todo el espacio estatal, permite poner en funcionamiento la accién politica
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que como politica publica, procedente de las instituciones estatales, ordena, regla, norma lo social
en sus diversas dimensiones. Direccion politica que por provenir del Estado, suelen ser acatados,
aceptados y obedecidos, bien por su validez, por rutina habituada, por su sentido vinculante, por
obediencia, por la naturalizacion del ordenamiento. En tal sentido, las decisiones politicas regulan
las relaciones sociales a través de normas, pero también a partir de la cotidianidad de las
operaciones oficiales. Por ello, son centrales todos los repertorios de actividades oficiales, los
rituales, rutinas, las acciones repetidas de los funcionarios publicos en actos oficiales, que intentan
imponer proponiendo, una vida de interacciones en lo méas cotidiano de lo social. Sin embargo,
otros actores intervienen de manera decidida en la configuracion del orden. Por ejemplo, formas
organizadas de la sociedad civil o redes de élites, que desde posiciones de reconocimiento social o
politico intervienen en lo publico, y que tienen como propdsito regular el orden de relaciones
urbanas, por ejemplo, participando en la definicion de lo espacial, la moralidad, la salud y la higiene
publica, etc. En tercer lugar, la configuracién del orden de dominacién, implica la construccién de
una mentalidad oficial, que como imaginario publico, con sus categorias, clasificaciones y codigos,
constituya un marco de significados comunes. Por ejemplo, la manera en que se constituyen
imaginarios relacionados con la idea de nacion, patria, ciudad, el buen ciudadano, el progreso, la
modernizacion, y toda suerte de mitos fundacionales tendientes a generar cohesion en los grupos
sociales. En cuarto lugar, es ineludible considerar las diversas formas de ejercicio del poder
simbolico, que refiere a la capacidad para nombrar y representar el sentido comun y establecer la
version oficial del mundo social. El poder para darle sentido a las creencias sociales asi como para
indicar lo que vale la pena socialmente, y a su vez, poder dotado de capacidad performativa para
crear realidades con solo nombrarlas. De imponer de forma blanda, modos de expresion expresados
como legitimos, por ejemplo, en la definicion de la lengua oficial que de paso define la vulgar
(sefialada como jerga, dialecto, etc.); o en las maneras de caminar (el camajan campechano, frente
alaaltivez de clase, etc.), las maneras de mirar, hablar, todo con el objeto de regular sin regulacién,
la miriada de expresiones corporales legitimas o bastardas. Sentidos que provocan diferencias y
jerarquias en los individuos, constituyendo identidades positivas y negativas, conductas exaltadas
y censuradas, exclusiones e inclusiones, que en lo pablico estan destinadas a producir vergiienza,
modestia, temor, apocamiento, verguenza, ansiedad, cuando no, verdadera autocensura e
intimidacion social. De igual manera, cuando en ciertas situaciones sociales en que se intenta

transformar en asunto de naturaleza lo que ha sido constituido como arbitrario histérico. Por
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ejemplo, cuando se trata de instituir diferencias de hecho como distinciones de valor, convirtiendo
el dato empirico (ser negro o blanco, hombre o mujer) en una diferencia prescriptiva (superior e
inferior). Con lo que se imponen significaciones arbitrarias como adecuadas y funcionales para
distinguir y producir distinciones. En general estas clasificaciones dividen las cosas y las
actividades en pares de oposiciones con sentido de distincién que, como formas simplificadas de
la realidad, sefialan con firmeza puntos de vista, condenas y absoluciones, estigmas y elogios.
Formas de clasificacion que los agentes tramitan sobre ellos mismos y sobre los otros, a partir de
las elecciones conforme a los gustos, los atributos, vestimenta, alimentos, bebidas, deportes,
amigos, como convenientes a sus posiciones y vueltos el sentido del orden. Conjuntos de nombres
que designan, insultos que categorizan, chismes, rumores, calumnias e insinuaciones que devaltan
y deprecian estilos de vida excluidos.

En quinto lugar, se consideran los repertorios de accion de la red de élite de poder como el
aspecto mas operativo de las dimensiones del orden como dominacién (decisiones politicas,
imaginarios y lo simbolico). Esta operacionalizacion de las dimensiones de la dominacion tienen
que ver con la manera en que se aplica politica publica y sus sentidos, la resolucién de problemas,
la creacion de instituciones, la constitucion de registros, la presencia de los actores operativos de
lo oficial, acciones coercitivas y de control estatal, los procesos de espacializacion, las formas de
nominar y clasificar de hecho, la racionalidad de la accion, la creacion de formas de organizacion
social, entre muchas otras.

Concluyendo, se puede sefialar que la complejidad para comprender la manera como se
configura un orden social de dominacién, demanda una perspectiva analitica maltiple. Es decir,
poder identificar la intrincada estructura de poder que contribuyen al orden como dominacion, por
su elevado nivel de estructuracion con capacidad para institucionalizar. La manera en que los
miembros de la red de poder, filtran y tramitan las perspectivas de las instituciones centrales en las
que, ellos, se hayan incardinados. Asi, al considerar la presencia de un actor en red (red de élite de
poder) que filtra los intereses centrales para constituir orden, desde multiples lugares de poder, se
toma distancia analitica de actores como la clase, el partido, la oligarquia. De igual manera, al
considerar que el proceso de dominacion es multiple, pues considera dimensiones de decision
politica, imaginarios colectivos y dominio simbolico, se distancia de visiones que consideran el
proceso de dominacion en solo una de estas dimensiones, por ejemplo, como legitimacion politica,

ideologia 0 moralidad colectiva, entre otros. Finalmente, se establecen los repertorios de accion
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como la manera més operativa de las dimensiones de la dominacion, es decir, la manera en que la
red de élite de poder pone en funcionamiento acciones rutinarias y medios de interaccion
permanentes, con el proposito de crear orden social.

Por supuesto y como ya se indico, siempre es factible la presencia de la dialéctica del poder
en el que el ejercicio de la autoridad es retada y emergen formas de resistencia, asunto considerado
en la investigacion, aunque no es el lugar en el que nuestro fanal de luz se enfoca de manera
fundamental para su comprension. Finalmente, se debe recordar que la existencia de un orden social
de dominacidn es siempre una hipotesis que debe estudiarse y comprobarse empiricamente, por

supuesto con robustas orientaciones tedricas, como las que se tomaron en cuenta en este trabajo.

1.2 La red de élite de poder oligarquico como lugar central en la configuracion del orden
social de dominacion

En el marco de esta investigacion, la red de élite de poder oligarquica se constituye en el actor
central desde donde se desarrolla el proceso de dominacion. Esta red de élite participa en las
instituciones estatales pues es el lugar donde los intereses y visiones se transfiguran en actos
vinculantes. Pues, la estatalidad es condensacion institucional del orden social y, el orden
condensacion de la dominacion, razén por la cual este es el lugar central para la red de élite de
poder. Igualmente, esta conectada con los sectores de la clase poderosa, pues la red tramita y filtra,
en tanto avanzada de las clases mejor dotadas de capital, los intereses de esta. También, sus
miembros, estan vinculados con grupos e instituciones de orden civico, religioso, cultural, lugares
que provee, a la red de poder, de las visiones y perspectivas, simbolos y clasificaciones que son
filtradas politicamente.

Precisemos de forma sucinta la manera en que alguna sociologia da cuenta de los actores o
sectores centrales en el proceso de dominacidn. Recordemos que en Marx (1979), la ideologia se
constituye en la argamasa sin la cual el conflicto diluiria en un mar de confrontaciones la unidad de
lo social. A su vez, la ideologia es una bisagra central entre la clase dominante y el Estado, siendo
este Ultimo el lugar desde donde la clase dominante lidera politicamente la sociedad, razén por la
cual requiere de justificaciones ideoldgicas para hacer valer su interés particular como interés
comun. Por ejemplo, a través de la ilusion de la ley como basada en la voluntad general, la

neutralidad del Estado. Asi, en Marx se evidencia la comprension del fenémeno de la dominacion
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como proceso a través del cual la clase que domina, a pesar del conflicto producido por ladiferencia
de intereses de clase, logra reproducir lo social. Y, en tal sentido, el Estado es, para el autor, el
instrumento de clase, es el medio de coercion central que permite establecer la dictadura de clase,
es “el poder organizado de una clase para la opresion de la otra” (Marx y Engels, 1979: 64). Por
ello, como indica el autor, la clase que aspire a constituir dominacion debe conquistar el poder
politico para poder presentar su interés de clase como interés general. Razén por lacual, laideologia
se constituye en un una nocion clave para comprender la constitucion del orden social como
dominacidn politica de clase. Pero la ideologia esta puesta en relacion con la nocion de clase social,
y en particular de clase dominante quien es la que asume la direccion ideoldgica para garantizar la
reproduccion de lo social. Recordemos que Marx define las clases por su posicion en el momento
de la produccion, esto es, a partir de la propiedad o no propiedad de los medios de produccion. Por
tanto, clase dominante, Estado e ideologia se constituyen en tres ejes tedricos centrales para la
comprension de la dominacion en Marx. En consecuencia, Marx ofrece una explicacion del orden
social a partir de la relacion entre clase dominante e ideologia, que como conjunto de universales
se movilizan desde el Estado.

Por su parte, Weber amplia el espectro de posibilidades para la comprension del proceso de
dominacién, a partir de considerar al partido, las clases y los estamentos, como actores centrales
de poder. Comprende al Estado, lugar de incidencia del partido, como una comunidad humana que
en el interior de un determinado territorio reclama para si y con éxito, el monopolio de la coaccién
fisica legitima (1997). De tal suerte que define al Estado, no por su contenido, sino por el medio
especifico de la coaccién, sin embargo aclarando que su fuerza reside en la autoridad de sus
instituciones. El Estado organiza las relaciones de dominio con el objeto de dar estabilidad y
regularidad al orden de relaciones sociales. Por otra parte, las clases aluden a agregados de
individuos que comparten una distribucién comun de los recursos econoémicos adquiridos en el
mercado, asunto que produce diferencias significativas en los individuos. De tal manera que la
estructuracion de las clases en el mercado define la conformacion de un orden econémico que
emerge de las relaciones regularizadas y permanentes del mercado. Pero Weber no se plantea, como
en Marx, las relaciones instrumentales entre clase y Estado, ni la relacion de dominio de una clase
sobre otra. En relacion con los estamentos, el autor lo refiere a la existencia de un orden social en
el que el poder se distribuye con base en el prestigio y el honor de forma cerrada. Los estamentos
son comunidades ordenadas de acuerdo con el honor y el prestigio, compartido por quienes hacen
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parte de dicha comunidad, lo que la constituye en una aristocracia hermética.

Por tanto, para Weber, el Estado crea orden politico sobre la base del dominio como
legitimidad; por su parte las clases organizan la vida econdmica en el &mbito del mercado v,
finalmente, los estamentos ordenan lo social a través de la distribucion del prestigio. Asi, a partir
del autor se hallan tres actores o sectores encargados de la configuracion del orden en la sociedad.

En relacion con los actores centrales del ejercicio de la dominacién, Bourdieu continda la
tradicion sociologica, al considerar a las clases y el Estado como los ejes de la dominacion. A su
vez, la dominacion, es, ante todo, ejercicio de autoridad simbolica en el marco del espacio social,
lugar en el que los actores luchan y batallan por las mejores posiciones y por el control de los
capitales eficientes. En tal razon, los dos alfiles centrales del dominio simbdlico son el Estado y
las clases, quienes cumplen un papel fundamental en la edificacion del orden social de dominacion
en las sociedades modernas. El Estado tiene la vigorosa capacidad de construir formas de
pensamiento legitimo en tanto banco simbdlico competente para generar significativas divisas de
reconocimiento social y politico. Esto explica las enconadas luchas por su “control” en la disputa
politica, pues el Estado, como ninguna instituciobn moderna, estd en capacidad de imponer e
inculcar de forma universal, estructuras cognitivas y evaluativas idénticas o parecidas, base del
conformismo I6gico y moral compartido por los individuos pertenecientes a una misma comunidad
politica (Bourdieu, 1997: 116). En este sentido, es conocido el papel que desempefia el Estado en
la construccion de visiones y divisiones relativas a la familia, las jerarquias sociales, los titulos
universitarios, la definicion de problemas sociales, las partidas de nacimiento y defuncién, etc.,
asuntos que, como actos méagicos crea realidades con solo nombrarlas en los actos oficiales.

Es por eso que el Estado no precisa de dar 6rdenes o recurrir permanentemente a la violencia
“para producir un mundo social ordenado, al menos mientras esté¢ en condiciones de producir
estructuras cognitivas incorporadas que se ajusten a las estructuras objetivas y garantizar asi la
sumision doxica al orden establecido” (Bourdieu, 1999: 235). Pues el Estado, como indican
Corrigan y Sayer (2007), conforma en la cotidianidad maneras, actividades, formas, habitos y
costumbres de Estado que procuran la constitucion y regulacion de las identidades sociales. Con la
construccion permanente de las “rutinas y los rituales del mando” se van instituyendo relaciones,
practicas, maneras de pensar, en fin, los habitos que con el tiempo constituyen el orden cultural y
social que regula la vida social. De tal manera que no todo es coercion en el Estado, pues si bien la

fuerza se constituye en su ultima razon, nunca desiste en su pretension de encarnar la universalidad
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como reivindicacion dominante en la cotidianidad de sus actos.

Para dar cuenta del papel central del Estado en el proceso de dominacion simbdlica,
Bourdieu recurre a la frase de Weber reformulandola, pues sefiala que el Estado “reivindica con
éxito el monopolio del empleo legitimo de la violencia fisica y simbolica en un territorio
determinado y sobre el conjunto de la poblacién correspondiente” (Bourdieu, 1997: 97-98),
poniendo el acento en la violencia simbdlica. Sefiala que el Estado es el producto de un proceso de
concentracion de diferentes tipos de capital: fuerza fisica, econdmico, cultural o informacional,
simbolico, todo lo cual le otorga poder sobre los demas campos. Por tanto, el Estado es el eje del
campo de poder por el que los diversos poseedores de capital luchan, pues su control permite ocupar
el lugar de lo “universal”. De tal suerte que el Estado se constituye, para nuestro autor, en una
institucion central de dominacion simbolica en tanto estd en capacidad de “moldear” las estructuras
mentales imponiendo principios de vision comunes. Es una suerte de gran poder con la capacidad
de proponer una perspectiva de cultura dominante como cultura nacional legitima a través de sus
instituciones, particularmente la escuela.

Como ya se indico, otro de los sectores centrales en la configuracion de un orden, son las
clases sociales, identificadas a partir de la ocupacion por parte de los agentes, de lugares comunes
en el espacio social. Dichas posiciones estan relacionadas con el volumen global de capital, la
composicion de los capitales (cultural, econémico, social, simbdlico), y la trayectoria social del
grupo y los agentes, asuntos que permiten comprender la idea de clase pero como efecto de
conjunto.

Al ser la distribucion de capitales desigual, de la misma manera son diferenciadas las
oportunidades y las posiciones en la estructura social, y diferenciados sus efectos en los agentes y
sus cuerpos. Pues, la insercion duradera en una posicién social va cincelando en los cuerpos y
mentes las divisiones y los limites, las ventajas y desventajas, las distancias y cercanias, lo posible
e imposible, como imperativo social. Por supuesto que dichas diferencias tienen que ver con las
distintas disposiciones, que a su vez producen tomas de posicion y de decision diferentes y que
producen unos esquemas de percepcion con los que los agentes captan las oposiciones, por ejemplo,
entre alto/bajo, fino/grosero. Sin embargo, cada agente y grupo tiene trayectorias sociales
diferentes que les posibilita que las primeras condiciones de existencias varien en el tiempo.

En consecuencia, el dominio simbolico se hace posible por varias razones. En primer lugar,

porqgue las formas de capital de las diversas clases y los agentes, son desiguales, sobre todo cuando
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los capitales son susceptibles de constituirse en capital simbdlico, lo que potencia el poder de sus
poseedores al capacitarles para imponer significaciones como legitimas. En segundo lugar,
Bourdieu considera como constitutivos de la clase los elementos culturales y simbolicos, de tal
manera que la definicion de clase no se basa solamente en lo econémico sino que incluye otras
formas de capital. En tercer lugar, las nociones de ideologia y legitimidad, son perfeccionadas con
los conceptos de poder simbolico, violencia simbolica, capital simbdlico, ya no como asuntos
puramente representacionales, sino como verdaderas creencias que se aprenden con el cuerpo
(hexis corporal) y se insertan en lo mas profundo de las creencias. En cuarto lugar, la clase se
configura segun el volumen global de capital, asi como por la composicién de dichos capitales, y
por la trayectoria social del grupo y los agentes, donde lo simbdlico es transversal. En quinto lugar,
las clases entran en disputas por laimposicidn de visiones y divisiones como principios de consenso
I6gico y moral, de tal manera, que se privilegia la lucha por la dominacién legitima de lo simbdlico,
sin desconocer otras violencias. En sexto lugar, cada campo posee un tipo de poder, con sus propias
reglas, limites relativos y capitales eficientes, como en el caso del control legitimo de los bienes de
salvacion en el campo religioso; o, del “monopolio de la manipulacion legitima de los bienes
politicos”, que tiene como objetivo el poder sobre el Estado (Bourdieu, 2001: 19).

En séptimo lugar, en Bourdieu, se presenta la relacion entre estructura social y practicas
simbdlicas como ejercicio del poder que procura la generacion de formas de vision y division
legitimas del mundo social. En consecuencia, el aporte central a esta investigacion de Bourdieu,
tiene que ver con la manera en que las clases y el Estado dominan simbdlicamente a través de la
naturalizacion del orden social.

De otro lado, y en relacion con los actores claves de la construccion de orden social como
dominacién, lateoria de las élites nos aporta dos asuntos centrales. Una, la consideracion de la élite
como eje central de la dominacion, como un actor claramente identificable, siempre posible de ser
reemplazado: circulacion de élites. Dos, esta teoria considera que la configuracién del orden social
desde las élites se produce a partir de procesos de dominacion denominados férmula politica. A su
vez, se pueden sefialar otros aportes importantes para la comprension tedrica de la configuracion
de un orden social de dominacion. Esta teoria considera, que todas las sociedades se dividen entre
una minoria que ejerce el poder y gobierna, y otra, la mayoria, que obedece y es gobernada. Asunto
que plantea la existencia objetiva de una desigual distribucion de los recursos y del ejercicio del

poder y la dominacion, pues estos son concentrados eficazmente por pequefias minorias (Bobbio y
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Matteucci, 1981). Se plantean que el ejercicio del poder demanda, de parte de la élite, la produccién
de una formula politica capaz de justificarlo moralmente. A su vez, que la minoria dominante goza
de cohesion, por los altos niveles de organizacion y estructuracion de su poder, pues concentra
recursos econdémicos, poder politico, ejercicio de liderazgo social, y, alta capacidad de influencia
cultural que les produce dindmicos vinculos como grupo. La definicion de una élite,
particularmente politica, implica que en la sociedad halla un &mbito mas o menos autonomo de lo
politico. Es decir, una estructura con posiciones, jerarquias, estrategias de acumulacion, reglas de
juego (Bourdieu, 1997) que organice la distribucion y el ejercicio del poder politico.

Para esta investigacion, el actor central del ejercicio de ladominacién es la red élite de poder
oligarquica, pero entendida de una forma especifica. Si bien se toma en consideracion la
perspectiva elitaria, esta se entiende en singular, tal como la proponen Mosca (2002) y Mills (1987).
De igual manera, se concibe a la élite, no como un grupo de individuos que concentra recursos de
poder, sino como una red de poder con fuertes vinculos personales e institucionales.

Una red de élite de poder que tiende, en el tiempo y por los vinculos que se establecen entre
sus miembros, a constituir una estructura relacional. La red se organiza a partir del tejido
constituido por los lazos que vinculan a los individuos, individuos que comparten algunas de las
siguientes caracteristicas: son profesionales del ejercicio del poder politico (élite politica), poseen
importantes recursos econémicos, ocupan posiciones claves en instituciones gremiales, participan
en organizaciones de poder ideoldgico y cultural significativos y lideran dinamicas sociales. Al
ocupar posiciones de poder de todo orden en instituciones sociales, econémicas y politicas,
comparten précticas, codigos, simbolos e imaginarios, que circulan en el interior de la estructura
de lared y, que individual o colectivamente ponen en circulacion en la sociedad. Sus posiciones no
son estaticas sino que ellos circulan por las altas posiciones institucionales en las que manejan y
controlan recursos institucionales (burocracia, presupuestos), de influencia (prestigio, capital social
y simbdlico, reconocimiento, autoridad) y coercitivos. Igualmente, se incrustan en espacios
organizativos e institucionales de poder econdémico, social, cultural, civico. De tal manera, que los
miembros de la red de elite de poder participan en la toma de decisiones politicas fundamentales,
aunque no necesariamente de manera monolitica, pues a pesar de los conflictos internos, la élite de
poder se presenta funcional para la sociedad. En fin, los miembros de la red de élite de poder filtran
a través de la red los intereses, imagenes, simbolos, propios de los espacios institucionales

(estatales), de clase, de gremio, en fin, de los lugares en que se hallan incrustados. Si bien lared en
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principio se constituye por los contactos de unos pocos individuos, con el tiempo esta se va
haciendo més densa debido al crecimiento de personas, vinculos, instituciones y organizaciones en
las que es posible incrustarse. A su vez, las regulaciones, simbolos e imaginarios que circulan en
lared tienden a una mayor estructuracion con laposibilidad de influir con potencia a quienes forman
la red. Una vez constituida, la red de poder actia como una “mano invisible” capaz de influir con
vigor las perspectivas de los miembros que la componen y, ante todo, de destilar los intereses de

otras dimensiones de poder social.

2. Apuntes metodoldgicos para el estudio de la red de élite de poder y el orden social de
dominacion
En el presente acapite se pone en juego la relacion entre los aspectos metodologicos y el marco
analitico de la investigacion, con el objeto de dar cuenta de lared de élite de poder oligarquica asi
como del papel desempefiado por esta en la configuracién de un orden social de dominacion,
durante el periodo 1910-1953. Estas notas metodoldgicas permiten ordenar la relacion entre el
problema, la perspectiva analitica y la metodoldgica, esta ultima orientada por la sociologia
historica con comparacion diacrénica. En tal sentido, son tres los aspectos centrales de laexposicidn
en este acapite: uno, los principios basicos de sociologia histérica puestos en juego para la
investigacion; dos, sobre la comparacion diacrénica de tres subperiodos, como manera de hallar
similitudes y diferencias ademéas de las regularidades y especificidades en los procesos de
dominacién, asi como la operacién de los repertorios de accion. Tres, algunos antecedentes de
investigacion significativa para este trabajo.

¢Qué motivo el estudio sobre la red de élite de poder oligarquica como actor central de la
configuracién del orden social de dominacion en la ciudad? ;Por qué el caso de Cali es relevante
para el estudio de la red de élite de poder y la construccion de orden social como dominacion en la
primera mitad del siglo XX? Ante todo porque no existe un estudio de la ciudad que explique y
ofrezca reflexiones comprensivas o explicativas sobre este fendmeno particular. De otro lado,

porque el caso de Cali tiene ciertas especificidades en la medida que, para el periodo 1910-1953,

la ciudad vivia un momento importante de transicion social y politica, es en ese momento en que

6 El asunto de la “transiciéon” ha sido trabajado desde multiples perspectivas y autores. Durkheim, refiere a la transicion entre e
sociedades de solidaridad mecénica a organica. Para Marx, los momentos revolucionarios son etapas de transicion de un modo de
produccidn a otro. La Escuela de Chicago, que también se refiere al asunto, centra la mirada en el surgimiento de problemas sociales
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se define un salto cualitativo en la ciudad, asunto que la lleva, en solo algunas décadas, a
constituirse en la segunda o tercera ciudad de importancia en Colombia.

Igualmente, fue en 1910, cuando después de una ardua batalla politica e ideoldgica, se crea
el Departamento del Valle del Cauca y Cali como su capital, momento a partir del cual se
transforma la ciudad.

A su vez, en las primeras décadas del siglo XX la ciudad logra un gran impulso
modernizador que transformaria el paisaje social, econdmico y politico de forma exponencial. De
igual manera, es en este momento que se sientan las bases para la constitucion de una red de élite
de poder oligarquica con capacidad para transformar la ciudad y sentar las bases de la estructura
del poder regional.

El disefio metodoldgico de esta investigacion se organiza en torno a los principios basicos
de la sociologia histérica, comparando procesos en tres rangos temporales del periodo total de
investigacion (comparacion diacronica). De sociologia histdrica en tanto se trabaja un caso durante
mas de cuarenta afios (1910-1953), no so6lo para comprender la constitucién de la red de élite de
poder oligarquica y su papel en la configuracion del orden social de dominacion, sino, para
establecer regularidades emergentes en el desarrollo y estructuracion del fendmeno. Es decir, un

caso historico investigado en profundidad para aprehender formas estructuradas de lo social. De

igual manera, para la comprensién del referido fendmeno se pone en juego un modelo analitico, !
con el objeto de comprenderlo en su funcionamiento empirico. Este modelo analitico, mas que una
“camisa de fuerza”, fue un referente que gozo de la flexibilidad suficiente para mantener un
permanente dialogo con los datos empiricos. De tal manera que la imagen inicial del objeto de
investigacion se reconstruia dialécticamente por la relacion entre datos y conceptos. Es decir, una
constante relacion de retroduccion entre el marco analitico y las imégenes, entre la teoria y los
datos. Siempre atento a la manera en que los datos empiricos hacian emerger nuevas perspectivas

analiticas que robustecian la representacion analitica que del objeto procuraba la investigacion. Por

ocasionados por el desarrollo urbano. Por su parte, Turner (1980) refiere, desde otra perspectiva, al “periodo liminar” como etapa de
transicion, por ejemplo en los rituales de paso. Por su parte Baczko sefiala que los momentos de crisis, refiriéndose a la revolucion
Francesa, producen una “conmocioén de las estructuras politicas y sociales”, en los modos de pensar, los valores, nuevas
legitimidades, todo lo cual “estimula la produccion acelerada de significaciones” (Baczko, 1984:39).

" Para Skocpol, la sociologia historica siempre acttia sobre la base de un “bagaje conceptual o tedrico” en la cabeza. En tal sentido,
identifica tres estrategias de trabajo. Uno, se aplica un modelo tedrico a los casos estudiados; dos, donde se intenta descubrir
regularidades causales que ayuden a explicar los fenémenos histéricos; y, tres, los que utilizan conceptos para establecer
interpretaciones significativas (Skocpol, [1984]1991: 362).
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ejemplo, en relacion con la red, ésta en principio se plante6 como red de élite politica, pero en el
trabajo con los datos se fue creando una nueva imagen que condujo al uso de una nocién mas
precisa con fundamento empirico: red de €lite de poder oligarquica.

Considerar como orientacion metodoldgica la sociologia histérica nos permitié reflexionar
acerca de la idea del cambio como eje central del estudio. De igual manera, tener presente la
dimension diacrdnica en el objeto de estudio obligaba a considerar el proceso que implica la
construccion de los fendmenos historicos, la manera en que los antecedentes ayudan a su
configuracién. Razon por la que se toma en consideracién mas de cuarenta afios de estudio (1910-
1953) como manera de acercarse a los efectivos cambios en la construccion del objeto estudiado.
En tal sentido la propuesta se inscribio en los presupuestos centrales de una de las modalidades
metodoldgicas de la sociologia histdrica. La propuesta contemplo el uso de algunos conceptos con
el proposito de elaborar una interpretacion significativa del proceso historico estudiado (Skocpol,
1984: 101). Se pone en funcionamiento un modelo conceptual en un caso empirico y tres momentos
historicos, para identificar la manera en que los elementos analiticos se activaban con base en los
datos empiricos y los momentos identificados. Esta manera de obrar contribuy6 a la comprension
de los diversos modos efectivos de dominacién social y politica en las diferentes temporalidades,
puestas en juego. Sin embargo, los conceptos no se constituyeron en una camisa de fuerza, pues
estos se fueron afinando de manera permanente forzando, cuando fue necesario, a modificar
nociones iniciales. Fue el caso de la nocion de red de élite politica, la que se cambié debido a la
fuerza de los datos, por la nocion de red de élite de poder oligarquica. En tal sentido, la
operacionalizacion refinada de cada uno de los elementos analiticos de la nocién de orden de
dominacién maltiple, permitié hacerla mas operativa y concreta, con el fin de avanzar con pasos
seguros sobre su validez. De otro lado, los elementos conceptuales aplicados permitieron
desarrollar interpretaciones socioldgicas e histdricas significativas (Skocpol, 1991). Significativas,
como indica Skocpol, en cuanto se trataba de dar cuenta de las intenciones de los actores, pero a su
vez, precisando la regularidad estructural que emergia de las acciones de dominacion, asi como de
la estructuracion de las relaciones de los actores centrales del dominio. De igual manera, la
interpretacion significativa permitio “destacar 10s rasgos particulares de cada caso concreto”, pues
se aclaran las caracteristicas del caso debido a la posibilidad del contraste (Skocpol, 1991: 117).

La comparacion diacronica se establece a partir de los tres momentos con miras a identificar

los rasgos caracteristicos de cada uno, con el propésito de comparar las dimensiones de analisis y
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los repertorios desplegados por la red de élite de poder. El procedimiento consistio en identificar
las decisiones politicas, los imaginarios y lo simbolico desplegado por la red de élite, con el fin de
configurar orden social como dominacion, para luego compararlos. Esta manera de confrontar
permitio establecer lineas de continuidad y ruptura asi como variaciones y regularidades en los
modos de ejercer dominacion enderezados a ordenar la ciudad. De tal manera que con el propdsito
de establecer diferencias y similitudes en el ejercicio de la dominacién, desde la red de élite, se
propusieron tres sub-periodos susceptibles de comparacion: 1910-1916, 1926-1933 y 1943-1953,
en el marco de latemporalidad general de la investigacion (1910-1953). La posibilidad de comparar
permite evidenciar, tanto la diversidad de circunstancias, acciones politicas, imaginarios, simbolos,
repertorios, tipo de redes, modos de dominacion, del mismo caso en temporalidades diversas, asi
como las posibles regularidades y aspectos comunes del objeto, en varias temporalidades (Ragin,
1994: 98). En cada uno de los tres subperiodos se introdujeron dos aspectos que ayudan a precisar
las caracteristicas del papel de la dominacion. En primer lugar, se presenta un breve contexto en el
marco del cual se ubican las acciones y la red de élite de poder. En segundo lugar, de los multiples
temas sobre los que interviene la red de élite en la ciudad, para cada periodo se detalla uno (la
pobreza en 1910-1916, la prostitucion en 1926-1933 y la vivienda en 1943-1953) como ejemplo
paradigmatico en el que se evidencia el rasgo tipico de la dominacién de cada momento histdrico
(politica moral, estatizacion e inclusion diferenciada). En elacion con la temporalidad de la
investigacion, esta se inicia en 1910 como fecha donde se produjo la creacion del departamento del
Valle y la designacién de Cali como su capital. A su vez, el periodo se cierra en 1953 como un
momento clave de ruptura institucional de la democracia colombiana, debido al golpe de Estado
de las Fuerzas Armadas, encabezadas por el general Gustavo Rojas Pinilla, que a decir verdad, se
constituyd mas en una salida militar consensuada por las clases dirigentes del pais (Hartlyn, 1993).

La comparacion diacrénica (Morlino, 1994: 22), permitié establecer los elementos que
causaban orden, asi como el tipo de orden que se configuraba. Se explord, para cada subperiodo,
las caracteristicas especificas en la aplicacion de las decisiones politicas, imaginarios y simbolos
con sus repertorios, la intensidad de su aplicacion, los actores implicados, etc., en cada uno de los
distintos momentos del mismo caso considerado (Ragin, 1994:100). De tal manera que la variacién
se evidenciaba por las temporalidades consideradas, en tanto que se asumio a la dimensién temporal
como dimension de cambio, pues ello permitia establecer varianza en las propiedades a lo largo de

la temporalidad (Bartolini, 1994). Por consiguiente, la varianza temporal fue central debido a que
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la investigacion se inscribid en la sociologia historica® que trataba de establecer, para sefialarlo de
manera concisa, el cambio dentro de ciertas regularidades sociales: un proceso de orden como
dominacién con diferentes rasgos, en el tiempo, de la dominacion; una red de élite de poder
estructurada, con diferentes rasgos en diferentes temporalidades, etc. En tal sentido, fueron
importantes como indica Ragin (1994), los patrones coincidentes y diferenciadores para las
temporalidades previstas, en el proceso de aplicacién de los repertorios de la red de élite politica
con el objeto de configurar un orden social de dominacion.

Como se trata de establecer el papel de la red de élite de poder oligarquica en el orden de
dominacidn, se esperaba cierta variacion en los miembros de la élite que constituian la red de poder,
teniendo claro que no necesariamente la red era siempre la misma, pues variaban las condiciones,
los problemas, las urgencias, los intereses, los conflictos, ciertos actores, etc. De tal manera que los
repertorios puestos en juego por la red de élite durante los tres sub-periodos, variaron en los
contextos especificos de cada sub-periodo. Es decir, se pudo comprender y explicar la variedad en
la naturaleza de la dominacidn, bien debido a la intensidad de la accidn politica puesta en juego con
repertorios concretos; o especificamente por las particulares formas en que se aplicaron los
componentes de los repertorios, o finalmente, por las crisis internas de la red de poder, o por las
resistencias que sus repertorios enfrentaron.

Por otra parte, si bien los tres sub-periodos compartian caracteristicas comunes propias de
la ciudad en la primera mitad de siglo, cada uno tiene especificidades que los diferenciaba de los
otros, asunto que sirvio de contraste y control segin el comportamiento de las variables puestas en
juego.

La red de élite de poder debi6 afrontar para cada periodo, una serie de problemas sociales,
politicos, econdémicos, culturales, poblacionales, etc. diferentes. Por ejemplo, el primero debid
asumir la autonomia y su reconocimiento con el Estado central, por su parte, durante el segundo y
tercer momento hubo mas presién poblacional por servicios, trabajo, etc. A su vez, debi6é asumir
lineas de accion, decisiones, regulaciones, conflictos y crisis de diferente caracter con el objeto de

mantener un orden social, priorizando el ejercicio de la autoridad, lo que imponia repertorios

8 En términos generales la sociologfa histérica trata de abordar, de manera combinada, la comprension interna y la explicacion
externa de los fenémenos. Procura dar cuenta de lo general y lo particular, combinando la identificacion de regularidades con el
sentido del cambio agudizado en el historiador (Paramio, 1986). Las diversas perspectivas de la sociologia historica han sido
desarrolladas en los importantes trabajos de Moore (1996), Tilly (1964), Mann (1991), Wallerstein (1979) y Skocpol y Somers
(2005 [1980]), como las mas representativos del campo estadounidense. Desde la orientacién inglesa, estan: Hosbawn (1992),
Anderson (1979), Thompson (1994), entre otros. Y en la perspectiva francesa estan: Bloch (1988), Castel (2002), Braudel (1987).
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diferenciados de accion.

La posibilidad de comparar las tres temporalidades en condiciones sociales diferentes,
permitio establecer la validez de los datos obtenidos, pues se aplicaba un mismo marco analitico en
tres momentos diferentes. Igualmente, la comparacion en los tres periodos, fortalecia los resultados
generales de la investigacion en tres aspectos. Uno, porque se hallaban regularidades en los
repertorios, lo que fortalecia el marco analitico. Dos, porque al emerger nuevos repertorios de
accion para ordenar y regular, se ampliaba la perspectiva analitica. Y, tres, porque se establecian
diferencias significativas en el conjunto de repertorios. Por consiguiente, la combinacion de las
estrategias posibilité poner en discusion el marco analitico a partir de las imagenes que se iban
constituyendo con los datos empiricos recabados. Asi, la aplicacion de los repertorios® de accion
politica, permitio establecer la forma mas operativa de la dominacién elitaria. Los repertorios
fueron considerados la parte operativa de las dimensiones de andlisis. Es decir, la manera concreta
y especifica como la decision politica regulaban la vida cotidiana, controlaba los cuerpos,
ritualizaba acciones en el ambito publico, en fin, la manera en que estas operaban como formas de
control para moldear lo social al regular, ordenar y normalizar la vida. La forma en que los
imaginarios sociales constituian identidades, mitos fundacionales, prescribian modelos, generando
un orden de sentido comun en el que con naturalidad las personas se inscribian. De igual forma, el
ejercicio del poder simbdlico emprendido por los grupos de poder con el objeto de crear visiones
comunes, categorias clasificatorias que legitimaban el orden establecido.

Asi, metodolégicamente fue posible identificar algunas configuraciones de repertorios,
entendidas como combinaciones de atributos comunes a los casos temporales trabajados (Ragin,
1994). A su vez, lamanera en que los repertorios activados tienen efectos diferenciados, pero con
algunos rasgos comunes en la naturaleza de la dominacion, asunto que constituye una suerte de
modelo elitario de dominacion. Asi, dar cuenta de estas configuraciones permite comprender la
manera en que diversos tipos de repertorios aplicados, en condiciones diversas, tiene efectos no

solo sobre la naturaleza de la dominacion, sino sobre el orden social configurado.

%En Tilly, la palabra repertorio identifica un conjunto limitado de rutinas aprendidas, compartidas y actuadas a través de un proceso
relativamente deliberado. Son creaciones culturales aprendidas que surgen de la lucha. Medios de interaccion entre pares o conjunto
mayores de actores (Tilly, 2002: 8-9). La idea de repertorios, usada en este documento, esta inspirada en el trabajo del referido
autor, pero por supuesto sin el mismo sentido y fuerza que tiene para dar cuenta de las acciones colectivas. Para nuestro proposito,
la nocidn alude al conjunto de acciones desplegada desde la red de élite politica con el objeto de controlar y regular lo social, en
algunas ocasiones con propdsitos estratégicos. Es claro que no tiene un sentido y uso sistematico como en Tilly, pero es sugerente
para pensarla en nuevas investigaciones de este orden.
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En consecuencia, la investigacion se orientd por los principios de la sociologia historica en
tanto comprende la idea del cambio, la aplicacion de un modelo analitico a un caso para
comprenderlo y, finalmente, establecer regularidades tanto del proceso de dominacion como de la
constitucion de lared de élite de poder. De igual manera, se compard el caso en tres momentos con
el fin de identificar similitudes y diferencias, especificidades y regularidades de la dominacion vy,
en particular, de la puesta en préctica de los diversos repertorios de accion politica desplegados

desde los miembros de la red.

2.1 Dimensiones de analisis y fuentes de informacidn en los tres subperiodos comparados
En relacion con el caso seleccionado, es necesario indicar que durante el periodo 1910-1953 Cali
se hallaba en un significativo proceso de transicion social. Es dable afirmar que durante este
periodo la dindmica politica era quien jalonaba muchos de los procesos sociales, econdmicos,
administrativos, poblacionales, de infraestructura, en la ciudad. Algunas de estas dinamicas pueden
ser reconocidas analiticamente como de modernizacion, desarrollo econdmico, crecimiento
demografico, urbanizacion, autonomia politica, reformulacion de los estilos de vida. Y, es el
conjunto de estos procesos sociales y politicos, lo que caracteriza el momento histérico de
transicion en Cali. Este tipo de acontecimientos permitié identificar, de manera méas palpable, la
emergencia de lo nuevo, la cristalizacion de relaciones sociales emergentes, la ocurrencia de
rupturas con el pasado inmediato, la condensacion de poderes polivados de imaginarios
integradores, de saberes cientificos.

Por consiguiente, es la combinacidn de fuerzas sociales y politicas que cristalizan en nuevas
y recreadas formas de lo social, lo que posibilita identificar como un momento de transicion y de
cambio social.

Es importante recordar que la investigacion empirica y la perspectiva tedrica que orientd
esta investigacion no han sido desarrolladas antes para Cali, por lo menos en la produccién
académica centrada en el siglo XX. Como ya se indic0, se hallan estudios historicos sobre la ciudad,
orientados principalmente en los periodos de finales del siglo XIX y principios del XX e
investigaciones que privilegian la formacion de élites econdémicas ligadas a los sectores
agroindustrial o industrial de la region. Solo a partir de la década de los sesenta se hallan algunos

estudios que tratan especificamente el problema de las élites politicas, sobre todo, relacionadas con
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la propiedad de la prensa en Cali, los medios de produccion regionales, la propiedad de la tierra y
la accion politica elitaria, entre otros.

La investigacion se plantea comparar tres temporalidades (1910-1916, 1926-1933, 1943-
1953) de un solo periodo (1910-1953) en una misma espacialidad historica. Razén por la cual es
preciso aclarar algunos de los rasgos centrales de cada uno de los subperiodos, asunto que motivo
la definicion del rango temporal. Si bien los tres subperiodos se ubicaban espacialmente en Cali
durante la primera mitad del siglo XX, cada uno de ellos tuvo una dinamica propia que los
diferenciaba con posibilidades de comparacién. En tal sentido, veamos algunas de las
caracteristicas y rasgos preponderantes de la ciudad segun los subperiodos sugeridos. (a) Entre
1910-1916 se halla una fuerte dindmica de los miembros iniciadores de la red de élite centrada en
la autonomia politica y la organizacion burocratica-administrativa regional. Como indica Vasquez,
en este primer periodo se presentan los “‘cambios institucionales que convirtieron la aldea en centro
administrativo, militar, politico y religioso, pero principalmente a raiz de la llegada del Ferrocarril
desde Buenaventura” (Vasquez, 2001: 159; Loaiza, 2012). Igualmente, la investigacién determina
que el proceso de ordenamiento estuvo fuertemente marcado por una politica moral de minorias.
(b) El subperiodo 1926-1933 es un momento de la profundizacion de los procesos de
modernizacion, crecimiento demografico y crisis social (pobreza y desempleo) originada por la
crisis econdmica mundial. Se da un gran impulso a la transformacion de Cali como ciudad a partir
del gran crecimiento urbano y demografico.

La modernizacion se evidencia en el desarrollo de la infraestructura de servicios publicos
que a su vez tendréa un efecto importante en la sanidad publica, el ornato, la espacialidad urbana,
etc. En este subperiodo se evidencia una preocupacion politica por estatizar las relaciones publicas.

(c) El subperiodo 1943-1953 se caracteriza por el empuje del desarrollo econémico y de la
extension de la espacialidad urbana. El auge econémico por la via del montaje de industrias locales
y extranjeras genera inmigracion que va a presionar sobre la espacialidad urbana. Durante este
subperiodo se presenta la institucionalizacion de las diferencias sociales a traves de fuertes acciones
encaminadas a incluir diferenciadamente. En fin, cada temporalidad alude a momentos historicos

de caracteristicas diversas,’® en los que la red de élite de poder intervino poniendo en

10 | a creacion de una base de datos con todas las decisiones tomadas desde el Concejo Municipal (Acuerdos, resoluciones, decretos,
etc.) permitid precisar su caracter en cada sub-periodo, lo que a su vez, permitié especificar los repertorios de accién de la red de
élite de poder en su proposito de ordenar las relaciones en la ciudad.
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funcionamiento politica publica, imaginarios y simbolos de poder con sus respectivos repertorios
de accidn con el objeto de configurar orden social como dominacion. De otro lado, la investigacion
considero el uso de diversos instrumentos y técnicas de investigacion con el fin de obtener la mayor
cantidad de informacion relacionada con el objeto de investigacion. La preocupacién por conocer
en profundidad el objeto, demandd la triangulacion de distintas fuentes y técnicas, asunto que a su
vez contribuyé a la validez de la informacion y los resultados alcanzados. De igual manera, se
explicitaron las dimensiones tedricas, el marco analitico y los procedimientos metodologicos
asumidos, con el propdsito de evidenciar todos los elementos puestos en juego en el disefio de la
investigacion, asunto que contribuy6 a la confiabilidad de la representacion académica que del
objeto se obtuvo como resultado de la investigacién. Teniendo en cuenta que las fuentes béasicas
para la investigacion estaban localizadas en los archivos historicos, el tipo de técnicas e
instrumentos utilizados se centraron en lo documental, asunto que permitio localizar informacién
sobre las decisiones, opiniones, ideas de los miembros de la red de élite de poder. En estos
documentos se hallé informacion sobre la politica publica movilizada desde el Concejo de Cali
(Acuerdos Municipales), la Alcaldia Municipal (Decretos), resoluciones, y otras decisiones
centrales del municipio. A su vez, se conto con los documentos de la Sociedad de Mejoras Pablicas
(Actas), archivos de prensa, etc., en los que se pudo obtener informacion sobre las motivaciones,
decisiones, debates, opiniones, conceptos, entre otros De otro lado, se construyé instrumentos para
registrar las posiciones de los miembros de élite, con el objeto de edificar bases de datos sobre las
personas que se constituyeron en los actores centrales de la politica local/regional (alcaldes,
concejales, gobernadores y diputados). A su vez, se trabajo con ciertas técnicas e instrumentos
metodoldgicos de redes sociales con el fin de identificar la red de élite de poder local, ubicando los
nodos, densidad, centralidad, posicién de los actores en la red, los grupos y organizaciones ligadas,
posicién de las organizaciones, de la red de élite de poder. Por su parte, la prosopografia como
biografia colectiva, permiti¢ identificar las trayectorias temporales, asi como biografias agrupadas
de algunos de los miembros de la red de élite. Finalmente, se trabajo con instrumentos y técnicas
para el procesamiento de los datos de los miembros de élite, datos biogréaficos, decisiones politicas
(Spss, Excel, Node-xl, entre otros). En fin, fue un gran esfuerzo de triangulacion de instrumentos
y técnicas con el proposito de recoger y controlar la mayor cantidad de informacion pertinente

puesta en relacion con los fines de la investigacion.
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Finalmente, veamos cuales son las dimensiones operativas producidas en el marco de la
investigacion. En primer lugar, el contexto historico en el que se situa el objeto de estudio de esta
investigacion. Se realiz6 un breve contexto historico para cada uno de los subperiodos con el
propdsito de poner, la emergencia de la red de élite de poder y su proceso de ordenamiento como
dominacidn, en relacion con los sucesos historicos especificos. Esta informacion tiene relevancia
pues existe una relacion entre los sucesos locales/regionales, y los nacionales e internacionales,
como la guerra, las crisis econdmicas, los regimenes politicos, la crisis econdmica, etc. A su vez,
al poner en relacion lo estructural y sus actores, la fuerza y lo simbélico, lo material y lo ideal, se
hallan aspectos comunes (lineas de continuidad entre lo nacional y lo local) y diferencias concretas.
En tal sentido, algunos de los temas considerados fueron: la modernizacion, el marco politico de
la Constitucion de 1886, la Guerra de los mil dias, la Hegemonia Conservadora, la Revolucion en
Marcha, la hegemonia del Gran Cauca, la tension entre élites caucanas y “vallunas”, y entre estas
ultimas. Como instrumentos se utilizaron resefias analiticas de textos histdricos, investigaciones,
etc., que trabajan el contexto histérico del periodo en el orden regional y nacional.

Para este propdsito las fuentes secundarias consideradas fueron libros, tesis, revistas
académicas, con informacién sobre diferentes hechos del marco histérico considerado, y en
ocasiones algunos datos de prensa.

En segundo lugar, los actores individuales de la politica, tales como alcaldes y concejales
de Cali, gobernadores y diputados del Valle del Cauca, y congresistas por el Valle del Cauca. Esta
informacidn permite establecer, en primer lugar, las posiciones politicas de la élite politica local, a
partir de identificar a quienes ocuparon, al menos tres (3) de los cargos posicionales referidos. Las
variables consideradas fueron: miembros de élite politica, posiciones politicas ocupadas, tipo de
institucion de pertenencia y partido politico. En tal sentido se establecieron los nombres y datos
sobre los concejales y alcaldes de Cali, gobernadores, diputados y congresistas por el Valle. Luego
de identificada la élite politica (55 personas), se procedid a establecer las otras posiciones de poder
ocupadas por estas personas. En tal sentido, se identifico su incrustacion, en las instituciones y
organizaciones de poder economico, gremial, civico, cultural, de la ciudad, asi como el conjunto
de vinculos producidos entre ellos. Ubicada la red de vinculos entre actores y sus conexiones
institucionales, a renglén seguido, se tejen los lazos entre las instituciones y organizaciones a las
que pertenecian cada uno de los miembros de la red. Posteriormente se ubica al grupo que mas

participacion relacional tuvo para todo el periodo, con el fin de identificar al nucleo de la red de
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élite de poder oligarquica local. Posteriormente, se aclara la trayectoria temporal de cada miembro
de lared, con el fin de conocer su participacion durante cada uno de los subperiodos fijados. Como
instrumentos para el registro de los datos se trabajaron formatos muy utiles al momento de construir
las bases de datos. Las fuentes trabajadas fueron: el Archivo Histérico de Cali (Gacetas, Acuerdos,
Actas del Concejo), archivos de la Gobernacion del Valle (Gaceta y Ordenanzas), archivos del
Congreso Nacional, archivos de prensa, archivo de la Sociedad de Mejoras Publicas, entre otros.

En tercer lugar, se construyen las trayectorias biograficas de los representantes mas
destacados de la red de élite de poder oligarquica. Esta elaboracion permite identificar
caracteristicas a partir de los datos sobre imaginarios, practicas, decisiones, intereses, conexiones
de la red, capitales, variaciones y tipos de participacion en espacios de poder. Los instrumentos
centrales, para el registro fueron: fichas con informacion general de miembros de la red de élite,
tipos de capitales, vinculos y transitos por espacios de poder, creencias y opiniones sobre la ciudad.
Por su parte, las fuentes centrales de informacién fueron los documentos biograficos y
autobiogréaficos de algunos miembros de la élite de poder, asi como archivos regionales, prensa,
estudios sobre politicos o0 empresarios importantes para el presente estudio.

En cuarto lugar, la red de élite de poder oligarquica, construida a partir de los vinculos
establecidos entre ellos, en el mundo de instituciones y organizaciones de poder regional. Esta se
construye con base en graficos que permiten visualizar los vinculos (nodos y lazos) de la red, y de
manera discursiva, al ir tejiendo la forma en que los miembros de la red de élite de poder se
contactaban y encontraban en espacios institucionales de poder. Las variables consideradas fueron,
el nimero, el tipo y el lugar de tejido de los vinculos efectivos entre los miembros de la red de élite.
Los indicadores tenidos en cuenta para precisar la variable, fueron los actores vinculados, el tipo
de vinculo (politico, econdmico, parentesco, administrativo, civico, cultural, gremial). Los
instrumentos trabajados para el registro y organizacién de la informacion fueron: formatos que
precisaban los tipos de vinculos, qué actores. Se desarrollé un importante trabajo de prensa local
y regional, en cuanto fuente significativa.l! A su vez, se trabajaron fuentes secundarias, paginas de
Internet, pues aportaban informacion al respecto.

En quinto lugar, sobre la constitucidén de imaginarios sociales relacionados con los temas

de ciudad, movilizados desde la red de poder y tendientes a configurar orden social. La variable

11 periddicos y fechas de inicio y cierre: Correo del Cauca (1903-1939); El Crisol (1938-1977); Relator (1915-1959); Diario del
Pacifico (1925-1957); El Pais (1950); Occidente (1961); El Pueblo (1975).
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central fue la de imaginarios sociales de élite de poder referidos a la ciudad. Sobre este punto, se
trabaja informacion relacionada con las elaboraciones discursivas (disertaciones, declaraciones y
pronunciamientos, opiniones) sobre el sentido de ciudad, sobre la dimension espacial y urbana, la
creacion y legalizacion de barrios, la definicion de areas urbanas con funciones especificas
(industrial, comercial, residencial, mercado, histérico, simbolico), sobre moralidad, seguridad.
Como instrumentos se utilizan fichas de registro para datos y manifestaciones donde se
explicitaban algunas posiciones, opiniones, reflexiones, ideas, propuestas, etc., sobre la ciudad y
sus sentidos, asi como el registro de espacios incorporados a la ciudad como barrios, zonas,
espacios fisicos. Fichas que registraron ideas, perspectivas, opiniones sobre asuntos de regulacién
ciudadana. Las fuentes principales fueron: el archivo del Concejo Municipal de Cali, donde se
hallan Acuerdos Municipales, entre otros.

Documentos de prensa, archivo de la Sociedad de Mejoras Publicas. Otras fuentes: Archivo
de la Asamblea Departamental, Archivo de la Gobernacion del Valle del Cauca, Archivos histéricos
de Popayan y Buga, Archivos de prensa, Archivos del Congreso, Archivo construido para la
realizacion de la investigacion sobre “Elite politica, partidos politicos y algunas politicas ptblicas
en Cali e 1958-1998”, del autor en 2003.

En sexto lugar, decisiones politicas puestas en funcionamiento por miembros de la red de
élite de poder, como: politicas publicas, practicas institucionales, acciones individuales y
colectivas. La variable central considerada es: practicas y decisiones politicas tomadas desde las
instancias institucionales de poder politico para la definicion de temas de ciudad. Entre los
instrumentos construidos con el proposito de organizar la informacidn estuvo: ficha para construir
base de datos con las decisiones tomadas, construccion de una unidad hermenéutica en Atlas-ti
para procesar la informacion y codificar las decisiones tomadas. Las fuentes son las mismas del
punto anterior. En séptimo lugar, el ejercicio de poder simbdlico de la red y los miembros de la red
de élite de poder. Por ejemplo, las formas de exclusion, jerarquizacién, distancias y cercanias,
definicidon de lo vulgar y lo normal, lo moral e inmoral, lo popular y lo de “clase”, lo justo y lo
injusto, lo bello y lo feo; términos, cddigos, distinciones, clasificaciones, categorizaciones sociales.
Las fuentes son las indicadas anteriormente.

En octavo lugar, acciones colectivas retadoras del orden social presentes durante el periodo
de estudio, con el fin de sefialar dos cosas. Una, que el orden de dominacion multiple, aunque

eficaz, nunca fue absoluto. Dos, dar cuenta de las acciones colectivas adelantadas por los sectores
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populares en desafio al orden establecido. Esto se constituye en una especie de indicador que
sugiere que la estabilidad social y politica, no fue total, pero, a su vez, que tampoco logro
desestructurarla. A pesar de los desafios al orden, las estructuras de poder se mantuvieron y
consolidaron, y su establecimiento estratégico funciond para todo el siglo XX. Las fuentes fueron
las indicadas en los puntos anteriores.

Concluyendo, la investigacion establece una aproximacion a la comprension y explicacion
del papel jugado por la red de élite de poder oligarquica en la configuracién de un orden social
como dominacidn, durante el periodo 1910-1953 en la ciudad de Cali-Colombia.

Se parte de considerar este momento histérico como de transicion en el que se definieron
las coordenadas centrales de la estructuracion del poder dela la ciudad en el siglo XX. En el marco
analitico y metodoldgico de sociologia historica, se propone la nocion de orden social de
dominacién mdltiple con base en tres dimensiones de analisis (accion politica, imaginarios y
simbolos), a partir de las cuales se comprende el proceso de ordenamiento social y politico como
dominacion en la ciudad. Igualmente, la manera en que estas dimensiones de analisis son
operacionalizadas a través de repertorios de accién politica puestos en juego por la red de élite de
poder.

De acuerdo con una de las perspectivas de sociologia historica, se aplica un modelo
analitico, con el fin de comprender y explicar la manera en que la red de é€lite de poder logra
establecer un orden sociopolitico como dominacion. A su vez, se propone una comparacion
diacrdnica, con el propdsito de establecer regularidades y especificidades, similitudes y diferencias
en los procesos de dominacion. La comparacion, en el marco del rango temporal del estudio (1910-
1953), se propuso tres sub-periodos, con el fin de sefialar la manera como se comportaron las
dimensiones del orden social de dominacion mdltiple y sus respectivos repertorios de accion
politica, en condiciones histéricas diversas (1910-1916, 1926-1933, 1943-1953). De igual manera,
estos sub-periodos posibilitaron ubicar la diversidad de circunstancias sociales, politicas,
econdmicas, asi como la variedad, intensidad y tipos de repertorios puestos en juego por la red de

élite con el objeto de crear orden como dominacion.
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2.2 Algunas investigaciones relacionadas con el proposito de la investigacion

En relacion con los trabajos de investigacion empirica sobre la ciudad, estos se pueden categorizar
de diversa manera con base en sus propdésitos. Los trabajos centrados en periodos de finales del
siglo XIX y principios del XX (Colmenares, 1997; Valencia, 1993; Aprile- Gniset, 1992; V&squez,
11975; Florez, 1997), que tratan cuestiones relacionadas con el desarrollo socioecondémico de la
region (transformaciones urbanisticas, modernizacion, crecimiento poblacional, fundacion de la
ciudad, desarrollo econémico con sentido de clase, entre otros).

De otro lado, las investigaciones que privilegian la formacion de élites econémicas y sus
nexos politicos (Rojas, 1983,1985; Valdivia, 1992; Séenz R., 1991,1992; Davila, 1987; Ordofiez,
1995; Collins, 1985), asi como las élites ligadas a los sectores agroindustrial o industrial de la
region. Si bien esta literatura es muy importante, esta investigacion centra sus discusién analitica,
ante todo, con las investigaciones producidas a partir de la década de los sesenta, en las que se
tratan especificamente el problema de la élite politica, bien en relacién con la propiedad de la prensa
o con los medios de produccion claves de laregion (Collins, 1981; Walton, 1977; Weber y Ocampo,
1975; Séaenz, 2003), asunto al que nos referiremos en la parte final de este acéapite.

En este sentido, esté el conjunto de trabajos presentados por Vasquez (1982; 1995; 2002),
donde se da cuenta de ciertos aspectos historicos relacionados con la construccién urbana y el
proceso de modernizacién de Cali, entre fines del siglo XIX y XX. Para tal propésito el autor tiene
en cuenta los factores econdmico y comercial en relacion con dos elementos determinantes en la
transformacion de Cali: el movimiento migratorio y el desarrollo de los servicios publicos
municipales. A partir de lo anterior, el autor da cuenta de algunas situaciones propias del contexto
historico, tales como la expansion urbana, las luchas por la tierra y la vivienda, las practicas
cotidianas, las transformaciones del imaginario social y la influencia de elementos externos en la
configuracion y transformacion de la cultura en las clases altas y medias. De otro lado, estan los
estudios particularmente referidos a temas empresariales (Davila, 1987; Ocampo, 1975; Arroyo,
2006), especificamente relacionados con la configuracién del sector azucarero, que aunque
significativos, no tienen como preocupacion central los problemas planteados en este estudio. Por
supuesto que dichos trabajos presentan perspectivas, datos e informacion sobre actores centrales
de la organizacion econdmica y sus vinculos con la institucionalidad politica local y regional,

relevantes para este tipo de estudios.
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En el &mbito nacional e internacional encontramos importantes investigaciones que han

tratado asuntos cercanos a los propdsitos del estudio. Algunos de estos trabajos ofrecen
perspectivas analiticas, metodoldgicas, asi como hallazgos empiricos importantes que tratan sobre
las diversas formas de regulacion y control desde diferentes grupos de poder, tales como las clases,
élites, oligarquias, entre otras. En una breve aproximacion a algunos estudios “cercanos” a la
presente investigacion, referimos a aquellos que tratan el tema en Colombia, y otros relacionados
con la cuestion del orden y las élites en América Latina u otros paises.
En seguida se presentan algunas investigaciones que han trabajado particularmente el asunto del
orden social en Cali, asi como la forma en que esta investigacion se inserta en el debate, analitico
y empirico, sobre la construccion de orden y dominacion en la ciudad. Por supuesto este recorrido
es un trabajo siempre inacabado, pues se toman solo algunas investigaciones de la amplisima
literatura existente sobre el tema.

En relacion con algunos trabajos desarrollados sobre Colombia, el trabajo de Herrera (2002)
ofrece un cuadro comparativo de las estructuras socioespaciales entre el Caribe y los Andes
colombianos. Indica que las instituciones basicas del ordenamiento social y espacial, tales como la
iglesia, la carcel, el cabildo, entre otros, asi como la configuracion del espacio fisico, se
constituyeron en los medios e instrumentos centrales para dominar por la via de la concentracion
poblacional. De tal suerte que la disposicion espacial en damero, se constituy6 en una distribucién
jerarquizada del espacio donde la plaza, laiglesia, las casas y sedes institucionales se organizaban
jerarquicamente. Mientras en Herrera (2002) la espacialidad es central como medida para controlar,
para Méarquez (2005) la medicalizacién y el surgimiento de instituciones médicas se constituyeron
en centrales para laregulacion y control de la poblacion. Sobre todo, por laarticulacion entre ciencia
y politica con fines de higienizacién de la ciudad de Medellin durante el siglo XI1X. Por ejemplo,
en temas relacionados con lamanera de tratar las aguas estancadas, las materias en descomposicion,
la acumulacion de enfermos, los cementerios y la generacién de miasmas que viajaban sobre el
viento contagiando de multiples enfermedades a los habitantes de la ciudad. Se muestra la forma
como las nuevas concepciones y practicas medicas fueron desalojando tradiciones ancestrales, las
que iban siendo sustituidas por principios cientificos que redefinen la ubicacién espacial de
cementerios, caballerizas, etc. De tal manera que la institucibn médica, al propender por la
salubridad publica, produjo formas de control poblacional. En este mismo sentido, el texto de
Espinal y Ramirez (2006), nos plantea que tanto el hospital, las instituciones benéficas, las de
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planeacion, de salud publica y la Sociedad de Mejores Publicas de Medellin, se constituyeron en
moldeadoras de los sujetos y sus cuerpos durante la primera mitad del siglo XX. A la par, lamanera
en que estas instituciones modernizan la ciudad desde la salud publica, asi como el control sobre el
crecimiento de la misma, con el fin de evitar enfermedades, a traves del plano regulador que
zonifica la ciudad con pretensiones higiénicas.

En esta misma linea de regulacion de las instituciones civicas y salud publica, la
investigacion de Blair (2008), sefiala el papel de la Junta Central de Higiene y de la Sociedad de
Mejoras Publicas en la constitucion de una ciudad limpia. La forma en que a partir del imaginario
desarrollado en la metafora de “tacita de plata”, se organiza la cohesion sobre lo limpio, hermoso
y reluciente de Medellin. Imaginario robusto que, en circunstancias especiales, las élites hacen
emerger en la ciudad. En esta misma linea sobre el papel regulador de algunas instituciones, es
importante resefiar el trabajo de Rodriguez (2007), quien presenta la manera en que a través del
disciplinamiento y de la pedagogia social, se construye un nuevo orden en Santafé de Bogots,
durante los siglos XVII y XIX. En tal sentido, se ofrece un cuadro de instituciones reguladoras,
tales como las Casas de Hospicio, la policia, entre otros. Con base en documentos de la época
presenta las concepciones e imaginarios que las autoridades tenian sobre la poblacion, considerada
como ingobernable y proclive al desorden, es decir, gente que desconoce la razon, el juicio y el
discernimiento. De la misma manera, aludiendo a las instituciones de control, Alzate (2007),
plantea la relevante participacion de la policia médica en el saneamiento urbano, en un claro papel
civil de regulacion. Otra manera de ordenacion con perspectiva de configuracion de orden social,
es tratada en el libro de Calvo y Saade (2002). Estos plantean la manera en que la construccion del
imaginario asociado al consumo de chicha (“patologias sociales”), fue la manera de legitimar,
médicamente, la higienizacion y modernizacion de la sociedad. Pues, indican los autores, el
consumo de la chicha y las chicherias atentaban de manera protuberante el orden social. Las
practicas y lugares del consumo del “jarabe de flor venenosa” siempre estuvieron asociados a lo
inmoral, ilegal, antiestético, en fin, a espacios propios de la “conspiracion politica”. En tal sentido,
la ciencia médica y las autoridades politicas fueron los actores centrales del proceso de contencion
de estas premodernas y peligrosas préacticas culturales. Tratando este mismo asunto, pero ampliado
a otras esferas sociales, el trabajo de Noguera (2003), se plantea la idea de la higiene como
dispositivo de poder y control, es decir, como bien lo propone el autor: “la higiene como politica”.
Asi, da cuenta de la manera en que la accion politica de higiene se proponia la adecuacion de los
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barrios, la orientacion de la vida escolar, y por supuesto, la lucha contra la chicha y la prostitucion,
como “cruzada” para la civilizacion y la modernidad. En fin, se observa una triada férrea entre
medicina, politica y orden social.

Es preciso aludir a una serie de trabajos que dan cuenta de los grupos de poder asi como la
manera en que estos intervienen en la organizacion de la vida social, econémica y politica. El
profesor Camacho (1977), desde una aproximacion relacional, analiza la construccion de
“comunidades de intereses”. Estas comunidades son la red de interrelaciones entre quienes
administran y ejecutan las politicas empresariales de la “clase dominante”, instancias desde las que
se planea la ganancia y la explotacion. Establece la forma como se constituyen las “Redes de
Relaciones de las Sociedades Anénimas” y del sector bancario. Es interesante como se concibe la
dimension “familiar” en tanto soporte material que agencia la articulacién de intereses econémicos,
pues estas redes familiares se constituyen en poderosas comunidades econdémicas. Por su parte
Ogliastri (1995), nos ofrece un cuadro sobre la estructura de poder regional integrada a la red
nacional. El trabajo examina la manera en que se combinan poder publico y privado, a los que
denomina “polivados”. Indica el lugar que ocupan en las instancias decisionales asi como las
concepciones sociopoliticas que los diferencia de otros grupos de poder. El estudio ubica las
diversas formas de estructuracion del poder dependiendo del tamafio de la ciudad, concluyendo
que en las ciudades pequefias se instala un discreto poder de tipo personal, mientras, en las
grandes ciudades, se instalan grandes agremiaciones de caracter privado. Igualmente se destaca a
los sectores que se hallan por fuera de las estructuras de poder, como trabajadores, iglesia, mujeres.
En otro trabajo de Ogliastri en compafiia de Davila (1996), se identifica la élite en cada ciudad
sobre la base de cuatro indicadores metodoldgicos de poder: posicional, reputacional, participacion,
y finalmente, la decisional. Plantean los autores que, discutiendo con las teorias pluralistas, las
ciudades intermedias con mayor desarrollo socioecondémico tienden a una concentracion del poder
en fracciones de las burguesias locales. De tal manera que el poder se concentra a medida que las
ciudades crecen y se desarrollan, y que las estructuras pluralistas hacen parte de pequefias
formaciones sociales.

A diferencia de los anteriores trabajos, Echeverri (1993) trata, desde una perspectiva
politoldgica, la constitucion de la élite politica, al identificar a quienes detentan efectivamente el
poder politico en Colombia. De igual manera, ;cémo lo detentan?, ¢a traves de cudles instancias

institucionales y en qué forma? Sitda los niveles de Estado como el lugar donde se adoptan las
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decisiones fundamentales, pero en relacion con quienes ocupan posiciones del sector econémico.

Centra su estudio en dos aspectos importantes: las “decisiones tipo” que permiten ubicar la
posicién adoptada por las élites; y, en segundo lugar, el caracter de las élites colombianas en
términos de alianzas matrimoniales o de parentesco, capacidad de renovacion y apropiacion de
centros neuralgicos del poder en el Estado. La investigacion le lleva a desentrafiar una élite de
poder, que incrustada institucionalmente en el Estado, toma las decisiones centrales sobre los
rumbos del pais.

En el ambito latinoamericano se hallan investigaciones significativas para los propdsitos de
la investigacién, aunque solo referiré algunas. El trabajo de Kingman (2006), en el que se
establecen algunos de los actores claves en la construccion del orden en la ciudad: la policia,
hacendados, sefiores, élites. Igualmente la manera en que se edifica la naturalizacion de las
diferencias con la separacion de clases. Refiere la forma en que la ciudad de Quito transité de
sefiorial a republicana por medio de la aparicion del ciudadano y la higiene, que concibe la salud y
lo limpio del cuerpo, a través del salubrismo, el ornato, y por supuesto, con formas policiales,
enderezados a constituir a un sujeto moderno. En el ambito de trabajos del mismo orden, pero que
situan la relacion entre élite y red (Adler y Gil, 2002; Alcantara, 2007; Imizcoz, 1996), se halla la
investigacion de Mendieta y Schmidt (2005), quienes analizan la creacién y desarrollo de la red de
poder en México. Para los autores, lared de poder, es ante todo, una red politica capaz de tomar las
decisiones mas significativas del pais. Tal vez, indican los autores, esta caracteristica fue central a
la estabilidad del ordenamiento social y politico a México en el siglo XX. En una sucesién de redes
militares y financieras, que en el largo tiempo fue constituyendo una cultura politica mas o menos
autoritaria.

La investigacion de Casaus (1994) da cuenta de la importancia de las redes familiares en la
configuracién de una élite de poder centroamericana. Indica que la estructura de poder se
fundamenta en las alianzas matrimoniales con los grandes negocios, particularmente en el caso de
la familia Duran. De igual manera, Huneeus (2013), trata de las afinidades personales entre los
miembros de élite y, la manera en que dichas afinidades se relaciona de manera importante con las
estrategias de reproduccion matrimonial en la élite econdémica chilena.

En relacion con el tema de imaginarios, esta el notable texto de Corbin (1987), en el que se
establece la relacion entre poder y regulacion en torno a los olores. El autor trata la forma como

historicamente se establece la regulacion sobre los cuerpos en el Paris del siglo XVIII, como
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producto de imaginarios y précticas relacionados con los olores.

La manera en que las preocupaciones de salubridad pablica, desde ciertos sectores de poder,
va imponiendo politicas publicas que transforman las préacticas en hospitales, carceles, manicomios
y talleres. En este mismo orden de ideas Vigarello (1985) indica la manera en que los procesos de
civilizacion moldearon las sensaciones de los sujetos, “forzandolos” a la autorregulacion del
cuerpo. Para el autor, la regulacion y el ordenamiento, eje de su interés, se produce en la relacion
de los sujetos con lo limpio y lo sucio. La manera en que ciertas instituciones de control, con sus
particulares actores individuales y colectivos, intervienen en la definicion de especificas pautas de
conducta higiénica en la ciudad. En este mismo orden de ideas, Larrea (1997) presenta la manera
en que desde el imaginario médico e higienista de los siglos XVIII y XIX, se constituye una
analogia entre olor y enfermedad, asunto que debio6 enfrentar lamedicina con sus practicas politicas
de control. La autora da cuenta de la forma en que los principios higienistas basados en la teoria
del miasma fueron proyectados en la definicion de los espacios, la arquitectura, las topografias, los
sujetos y sus cuerpos, en los albores de la ciudad moderna, fundamentalmente en la Barcelona del
periodo indicado.

Finalmente, ;ddnde esta puesto el debate sobre la construccién de orden social en el caso
de los estudios sobre la ciudad de Cali? Para el caso especifico de la ciudad de Cali es posible
establecer un didlogo directo con algunas investigaciones que han tenido como eje central el
ordenamiento de lo social. Estos trabajos movilizaron hipotesis y apuestas tedricas importantes
sobre la construccion de orden y dominacion en la ciudad, razén por la cual se consideran un
referente de debate especial en esta investigacion. En primer lugar, el trabajo de Camacho y
Guzman (1990) plantea que el ejercicio de la violencia es la manera como ciertos grupos de poder
intentan mantener un orden de relaciones dominante, funcional tanto en la vida pablica como
privada. De tal manera que, como indican los autores, “la violencia debe ser vista como un
elemento de estructuracion del orden social” (Camacho y Guzman, 1990). A su vez, para los autores
el orden en la ciudad no proviene unicamente del ejercicio de la violencia y, plantean que las clases
dominantes se constituyen en clases hegemonicas por la via de précticas filantropicas desplegadas
en los sectores populares. De tal suerte que violencia y filantropia se constituyen en dos practicas
enderezadas a la reproduccion de un orden social excluyente y dominante. De otro lado, esta la tesis
expuesta por Velasquez (1996), quien enfatiza la manera en que la constitucion de ciertos

imaginarios, generados a partir de la construccion de “mitos purificadores” como el del “civismo”
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y “Cali linda y bella”, generaron modos de identificacion y pertenencia entre los calefios. A su vez,
la forma en que tipos particulares de implicacion o de “participacion” de los ciudadanos en aspectos
de caracter publico, que sugieren la “profundizacion de la democracia”, se constituyeron en
ficciones politicas modernas de dominacién politica. De tal suerte que en el autor, el orden social
proviene de la constitucion de mitos fundacionales y la participacion ciudadana en la vida publica.
El trabajo de Collins (1981) nos plantea la manera en que la conjuncion entre poder econémico y
la propiedad sobre la prensa (El Pais, El Pueblo, etc.), viabilizaron eficaces formas de control
ideologico por parte de las élites. Pues, si bien el control de la prensa no generaba ganancias
econdmicas, permitio a la clase poderosa, configurar dominacion y control politico en la region. En
tal sentido, la combinacidon de control ideoldgico y politico, desde la élite econdémica, configura el
cuadro de dominacion local. Por su parte, Sdenz (2010) plantea que la élite politica puso en marcha
un conjunto de politicas publicas, con sentido social (barrios populares), con el propésito de
legitimarse, con lo cual sentd las bases para la construccion de un orden de dominacion fundada en
la eficacia de la politica social. Es desde esta perspectiva que el autor establece la relacion entre la
creacion y legalizacion de barrios y las decisiones elitarias, como estrategia de dominacién en la
ciudad. En tal sentido, se plantea la manera en que la politica publica se constituye en el modelo
desde donde el Estado y los grupos de élite local, generan, construyen y configuran formas de
dominacién sociopolitica. Finalmente, los trabajos de Walton (1977) y Dent (1974) quienes
avanzan un poco mas que Collins (1981), pero centrados el primero en el concepto de clase
economica y el segundo en la oligarquia. Se acerca a la identificacion de las “élites agrarias” e
“industriales”, y su imbricacion en la actividad politica, como lugar desde toman decisiones
vinculantes para la regién. Con lo cual constata que la existencia de una la élite de poder con
enormes recursos economicos y con capacidad de incidir en los espacios estatales de poder politico,
es el cuadro estructural de dominacion en la region.

La presente investigacidn considera que la construccion de orden social en la ciudad, ha
sido, ante todo, una dindmica de dominacién. Este proceso implico la configuracion de una red de
élite de poder lo suficientemente estructurada y robusta para movilizar los grandes esfuerzos

materiales y simbdlicos necesarios para generar formas de obediencia social.
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CAPITULO I
RED DE ELITE DE PODER OLIGARQUICA DE CALI: 1910-1953

Entre 1910 y 1980 se suceden mas de 60 gobernadores y 75 alcaldes. Se
turnan ambos cargos los integrantes de muy pocas familias, habilmente
distribuidos entre ambos partidos; el que sale de la gobernacion, poco
después entra a la alcaldia, o viceversa. En la alcaldia encontramos un
promedio menor de un afio por cada mandatario. En 1913 se suceden tres
alcaldes efimeros, lo mismo que en 1935, 1937, 1938 y 1961. En 1948
ocupan el cargo 4 alcaldes, lo cual se repite en 1950, 1953 y 1957. En 1949
se nombran 5 alcaldes y lo mismo ocurre en 1952, con un promedio menor
de 3 meses en el cargo. Entre los apellidos que con mas frecuencia se
suceden en la alcaldia estan los Carvajal (5), Buenaventura (3), Sinisterra
(8), Borrero (7), Garcés (4) y Lloreda (4); la misma agrupacion de la
propiedad raiz opera en la concentracion del poder municipal. Ademas,
cuando estas familias no estan en el despacho municipal se hallan muy
cerca: la personeria, la secretaria de Obras Publicas siempre con algln
integrante en el cabildo, uno en la Camara de Comercio, uno en la
Sociedad de Ganaderos o la Sociedad de Agricultores; otro,
imprescindible en el Capitolio o un ministerio, sin olvidar algiin premiado
en una embajada o un consulado general (Aprile- Gniset, 1992: 726)

Los dos propdsitos centrales de éste capitulo estan fuertemente imbricados. En primer lugar, tiene
que ver con los procedimientos metodologicos que permitieron identificar y construir al actor
central del proceso de dominacion en la ciudad durante la primera mitad del siglo XX: la red de
élite de poder oligarquica. Con base en este propdsito, los procedimientos llevados a cabo inician
con la identificacion de la élite politica a partir de ubicar las posiciones de poder estatal de la
localidad. Este grupo se constituyd por cincuenta y cinco personas (55), con base en quienes
ocuparon, al menos, tres de los cargos de alcalde y/o concejal de Cali, gobernador y/o diputado por
el Valle del Cauca y senador de Colombia y/o representante a la Camara por la region vallecaucana.
Luego, se establecen los nexos de estas personas con otras organizaciones e instituciones de
orden econémico, cultural, civico, donde se vinculaban entre si, lo que permite construir la red de
élite de poder local. Posteriormente, se determina la participacion temporal de estas personas en
dichas organizaciones (trayectoria temporal), con el fin de ubicar su permanencia e influencia
politica en el tiempo. A continuacion se realiza una biografia colectiva e individual desde una
perspectiva prosopogréafica, con el fin de crear un perfil de la élite, asi como de sus caracteristicas
biograficas. Finalmente se construye la red de conexiones familiares de algunos de los miembros
de la red de élite de poder.

En segundo lugar, se establece la estructura de la red de élite de poder oligarquica de Cali.

Es decir, se construye una imagen, lo mas completa posible, de la estructura de la red de élite de
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poder oligarquica®? de la ciudad en la primera mitad del siglo XX. En este sentido, hablamos de
ello como una red, en tanto tejido de poder constituido por los maltiples contactos, vinculos y
relaciones logradas en las instituciones y organizaciones de poder. De élite, porque sus miembros,
en tanto minoria, concentran los recursos y posiciones de poder claves en la ciudad. De poder,
porque sus miembros despliegan racimos de decisiones claves de caracter politico, econémico,
cultural, civico, gremial, en la ciudad. Y, finalmente oligarquica, por tres razones. Una, porque se
constituye en un pequefio grupo de poder robusto. Dos, porque comparten poder politico y
econdémico; y tres, porque contiene rasgos hacendatarios y paternalista, que se conjugan con
sectores modernizantes y fuertemente racionales en su accionar politico y econémico. Por tanto, lo
anterior nos va a posibilitar sostener que para el caso de la ciudad de Cali en la primera mitad del
siglo XX, la configuracion del orden social como dominacion estuvo fuertemente orientada por un
tipo particular de red de élite de poder, con altos grados de cohesion y semejanza, y con una gran
capacidad de incidir en su ordenamiento con sentido de clase. Es decir, que la constitucion de una
red de élite de poder en Cali jug6 un papel central en el proceso de configuracion de un orden social

como dominacion.

12 | a nocion oligarquia es de vieja tradicion en la filosofia politica. Para los antiguos (antigua Grecia), designaba una version
negativa del gobierno que como producto de la degeneracién, no estaba en manos de los mejores, sino de la minoria corrupta. En
general, el término alude al gobierno de pocos, es decir, de un pequefio grupo que controla los mas importantes recursos de poder y
que pertenece a la misma clase social. Un reducido grupo que, con base en la combinacién de los recursos econémicos y politicos,
monopoliza el ejercicio de la accidn politica desde donde tramita sus intereses. Para un clésico de la teoria elitaria (Michels, 2008),
existe una constante historica en relacion con las organizaciones, pues su direccién desemboca inexorablemente en cabeza de una
minoria, es decir, son las minorias dominantes quienes dirigen las organizaciones. Esta oligarquia, tal como la denomina, debido a
sus cualidades técnicas, profesionales y de liderazgo, se imponen frente a la complaciente e inexperta masa. A esta, constatacion
histérica, Michel la denominé la ley de hierro de la oligarquia (2008). En algunos estudios sobre el poder en América Latina, los
sectores dominantes de finales del siglo XIXy principios del XX, fueron denominados oligarquias (Cueva, 1977; Burns, 1990; North,
1985; Losada 2009; Bragoni, 1999; Botana, 1986), como manera de sefialar los sectores dominantes. Eran los grupos que
concentraban poder politico, riqueza econdmica (latifundistas, comerciantes, agroindustriales), y fuertes redes familiares. De igual
manera, el término refiere al grupo de poder conformado por familias de ricos y notables, con fuerte caracter antidemocratico, de una
minoria con poder absoluto (Lépez, 1985:136) que controlaba lo publico en beneficio de intereses privados. Otras versiones, sugieren
que la oligarquia es un grupo de poder y no una clase, pues la oligarquia es diversa en su constitucion social (se compone de
burgueses, terratenientes, hacendados, gamonales, mineros y comerciantes). Dent (1974), plantea que la oligarquia se define como
un grupo pequefio con tres atributos: un considerable poder en un determinado sector social, un alto grado de contacto intersectorial
(publico y privado) y un dominio sobre sus temas, y finalmente, la exclusion de otras élites de las posiciones politicas, econdmicas
y sociales centrales. Para los propositos de esta investigacion, se utiliza el término oligarquica en el marco de la nocion de red de
élite de poder, es decir, el término oligarquica es un adjetivo. En tal sentido, desea indicar varias cosas. Que la red de élite de poder
estaba constituida por una minoria; un pequefio grupo cuyo poder le permitia el control combinaba de poder publico y privado, con
logros exitosos en ellos; el control institucional de estos dos espacios de poder se combinaban con el fin de tramitar sus intereses,
hacerlos vinculantes y legitimarlos socialmente; no era una red de poder rigurosamente moderna; y, algunos de los miembros de la
red de élite de poder se apoyaba en microredes familiares de apoyo extensivo a su poder, sobre todo, en los sectores ricos y notables
de la region.

En la investigacion la nocion de oligarquia no es sindnimo de inmoral o degenerado. La red de poder estudiada esboza un proyecto
de ciudad, y, a su vez, orientaba muchas de sus decisiones politicas desde una perspectiva moral en el marco histérico de la
democracia concreta de la ciudad y del pais. Finalmente, debemos afirmar que la red de élite de poder oligarquica no fue siempre
la misma, en tal sentido, la connotacién de la nocién utilizada responde mas a la estructura de poder establecida al final del periodo
de estudio, pues ella no tomé forma y caracter definitivos, se transformaba y se transforma. En tal sentido, la red es vista como un
proceso social sujeto a permanentes cambios.
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La construccion de la ciudad como un variado y extenso conjunto de relaciones e
interacciones en el territorio, implicaba un nutrido enlace de acciones de muchos sectores de poder
que, en colision y conflicto, moldearon la vida urbana. Por supuesto que la red de élite politica de
que trata esta investigacion fue solo uno de los “actores” centrales del ejercicio del poder en la
ciudad, sin embargo, para los propoésitos del estudio, ella se constituyo en un “actor” central por su
capacidad para incidir en los destinos de Cali. El valor agregado con el que cuenta la red de élite
politica es que en sus manos estaba la posibilidad de tomar las decisiones publicas mas importantes
y, mas aun, de imponerlas desde la institucionalidad estatal en la que se hallaba incrustadas. De tal
manera que referirse a la élite como “red” (tejido relacional compuesto de personas de élite con
obvias asimetrias de poder), permite diferenciarla de la nocion de institucion y organizacion. = La
red no se constituye a partir del interés especifico de alguien con clara intencién de armarla y
ordenarla. Ella se va tejiendo por los vinculos, lazos y nexos efectivos que se establecen, en nuestro
caso, entre los miembros de élite politica entre si, dado que esos contactos se desarrollaban en
lugares de poder central de la ciudad. En el interior de la red se activaban influencias, normas,
reglas, acuerdos, imagenes, opiniones, percepciones, ideas, formales e informales que se
constituian, en Ultima instancia, en la explicacion central de las decisiones, imaginario y simbolos
de quienes constituian dicha red. De tal suerte que es en esta estructura de relaciones que de alguna
manera es posible dar cuenta del sentido de las acciones, simbolos e iméagenes de sus actores y de
la estructura misma. La intensidad de los vinculos, la distancia entre los actores, la centralidad de
los individuos o grupos en la red, asi como los contenidos de los referidos lazos, todos ellos son
centrales en la estructura de la red. El poder de la red constituida, es una buena razon para
comprender porque indicar el dominio de los miembros de la red de élite politica en la ciudad,
residia en que eran parte constitutiva de una gran red de poder con capacidad para crear y constituir
las reglas de juego politico, social, cultural y econémico en la ciudad en la primera mitad del siglo
XX. Los miembros de la red de élite politica participaban con impetu en las organizaciones e
instituciones de decision politica central de la ciudad, igualmente, contribuye en la reproduccion

de las formas de poder al posibilitar, con sus acciones, la estabilidad politica de la ciudad, es decir,

13 En las instituciones y organizaciones las personas ingresan con una suerte de membresia, nombramiento o permiso como manera
de formalizar su ingreso, a su vez, la organizacion tienen objetivos precisos, normas y politicas explicitas y una estructura
organizacional claramente definida. La red social, por el contrario no tiene una formalizacién como estructura relacional. Sus
integrantes la constituyen en cuanto plantean vinculos entre sus miembros a proposito de asuntos econémicos (red de élite de poder),
politicos (red de élite politica), amistad (red de amigos), etc. Dar cuenta de su estructuracion y caracteristicas es solo posible a través
de un proceso de investigacion social. No necesariamente los actores tienen conciencia de su insercion, jerarquia, posicion, densidad
en la red estructurada.
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la configuracion de un orden social como dominacion.

Los individuos y grupos pertenecientes a la red de élite politica tenian intereses y prop6sitos
diversos pero, al ingresar a la red, estos tomaban la perspectiva que la estructura de la red destilaba
como lineas generales de accion y pensamiento comun. Por ejemplo, de los hermanos Guerrero a
Alfonso Barberena,'* miembros de la red, se hallan diferencias en relacion con el tratamiento de
los pobres, del proyecto de ciudad a partir de los matices que imponia la pertenencia al partido o la
fraccion politica, la estructura familiar, las redes de amigos o los intereses de grupo, pero a pesar
de esto, el marco de referencia de la red se imponia a ellos como actores, asunto que cristalizaba
finalmente en el tipo de decisiones politicas que ellos tomaban sobre la ciudad. Razén por la cual
la red se constituy6 en la estructura de poder que guiaba las actuaciones de los miembros de la élite
politica sobre la ciudad y su ordenamiento como dominacion. Desde esta logica, su participacion
en organizaciones e instituciones permitia el manejo y control de grandes recursos relacionados
con el ejercicio de poder. Pero este Ultimo estaba relacionado con la centralidad de algunos
miembros, segln la posicién ocupada en la estructura de red, pues el actor politico podia tener,
segun su condicion, una mayor o menor movilidad por los centros de poder. A mayor posibilidad
de participar efectivamente en vinculos personales e institucionales, mayor lugar de preeminencia
en la estructura de la red. De tal suerte que un miembro de la élite podia participar, durante un
mismo subperiodo, en varios tipos de organizaciones o ampliar sus vinculos para varios
subperiodos. Las posiciones ocupadas en las instituciones y organizaciones, asi como el manejo de
recursos que esos espacios de poder le permitian era lo que, a la larga constituia la configuracion
de poderes individuales o grupales, pero, ante la estructura de la red misma. De tal manera que
quienes hacian parte del entramado de la red tenian un efecto de poder capaz de impactar sobre los
asuntos centrales de la ciudad y, por supuesto, tener frecuentes victorias en el acceso a recursos
eficientes de la misma.

Lo anterior dice que la posibilidad de ejercer poder y do