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Primavera nos dentes

Quem tem consciéncia para ter coragem
Quem tem a forca de saber que existe

E no centro da propria engrenagem
Inventa contra a mola que resiste

Quem néo vacila mesmo derrotado

Quem j& perdido nunca desespera
E envolto em tempestade, decepado
Entre os dentes segura a primavera

(Secos & molhados)

Janelas sobre as ditaduras invisiveis

A mae abnegada exerce a ditadura da servidao.

O amigo solicito exerce a ditadura do favor.

A caridade exerce a ditadura da divida.

A liberdade de mercado permite que vocé aceite os precos que lhes sdo impostos.

A liberdade de opinido permite que vocé escute aqueles que opinam em seu nome.
A liberdade de eleicdo permite que vocé escolha o molho com o qual sera devorado.

(Eduardo Galeano).



RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo a analise dos conceitos de democracia,
estado e socialismo, orientados pela auto-organizacdo da classe trabalhadora
como estratégia de superacdo da sociabilidade capitalista por meio da
autodeterminacéo e autogoverno desta classe, o que se denominou de conselhos
populares ou operérios, conforme cada pais e suas funcdes especificas, assim
percebesse a importancia dessas ferramentas em distintos e importantes
momentos histdricos. Procurasse analisar o comportamento de outras ferramentas
de organizacdo da classe trabalhadora como os partidos politicos e mais
recentemente alguns apontamentos com relagdo a ditadura do proletariado e o
socialismo democratico, numa perspectiva de apontar as possibilidades da
consecucao da luta de classes no interior e fora do estado. Enfatizamos a distingéo
entre democracia burguesa e democracia operaria ou socialista como um
horizonte possivel de superacdo ndo somente das crises enfrentadas pelo capital,
bem como de sua supera¢do como modo de producéo e reproducéo social em sua
totalidade.

Palavras-chave: Transicao, estado, socialismo, conselhos, democracia direta.



RESUMEN

Este trabajo tiene como objetivo analizar los conceptos de democracia, estado y
socialismo, guiados por la autoorganizacion de la clase trabajadora como
estrategia para superar la sociabilidad capitalista a través de la autodeterminacion
y el autogobierno de esta clase, a la que se denomina consejos popular o obrero,
de acuerdo a cada pais y sus funciones especificas, dandose cuenta de la
importancia de estas herramientas en diferentes e importantes momentos
histéricos. Se traté de analizar el comportamiento de otras herramientas de
organizacion de la clase obrera como los partidos politicos y mas recientemente
algunas notas sobre la dictadura del proletariado y el socialismo democratico, en
una perspectiva de sefialar las posibilidades de lograr la lucha de clases dentro y
fuera. el estado. Destacamos la distincion entre democracia burguesa y
democracia obrera o socialista como un posible horizonte de superacion no solo
de las crisis que enfrenta el capital, sino también de su superacion como modo de
produccion y reproduccion social en su totalidad.

Palabras clave: transicion, estado, socialismo, consejos, democracia directa.



ABSTRACT

This paper aims to analyze the concepts of democracy, state and socialism, guided
by the self-organization of the working class as a strategy to overcome capitalist
sociability through self-determination and self-government of this class, which is
called popular or workers' councils. , according to each country and its specific
functions, thus realizing the importance of these tools in different and important
historical moments. It tried to analyze the behavior of other tools of organization
of the working class, such as political parties and, more recently, some notes
regarding the dictatorship of the proletariat and democratic socialism, in a
perspective of pointing out the possibilities of achieving the class struggle inside
and outside the state. . We emphasize the distinction between bourgeois
democracy and workers' or socialist democracy as a possible horizon of
overcoming not only the crises faced by capital, but also its overcoming as a mode
of production and social reproduction in its entirety.

Keywords: Transition, state, socialism, councils, direct democracy.
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INTRODUCAO

A presente dissertacdo tem como objetivo analisar a correlacdo entre Estado,
Democracia e socialismo, orientados por formas de autogoverno da classe trabalhadora,
especificamente algumas experiéncias com conselhos populares e operarios, bem como suas
caracteristicas singulares. Utilizaremos como método de andlise o materialismo historico-
dialético com intuito de desvelar a realidade e destacar o posicionamento tedrico marxista,
comprometido com a perspectiva do proletariado, em suas diversas leituras em periodos
histéricos importantes, 0 que nos leva a observar o passado e 0 presente, objetivando a

transformacéo do futuro.

A historia é “/...] a historia da luta de classes ”’, conforme nos aponta Marx em sua obra
O Manifesto comunista, portanto, em diversas épocas a luta de classes foi a forca motriz dos
processos sociais, impulsionando ndo s6 o desenvolvimento das forgas produtivas como
também das relacdes de producao, e ainda, como resultado dessa relagéo dialética e conflituosa
demonstrando a viabilidade de superacao dos diversos modos de producdo. Nenhum modo de
producdo é perpétuo, mesmo que algumas teorias intentem naturaliza-los, igualmente o
capitalismo, com toda sua capacidade de adaptacdo ndo esta isento de crises e contradi¢des, que
evidenciam a sua verdadeira natureza: um modo de producédo que dissimula a exploragdo com
sofisticadas teorias e falsas promessas de ascensdo social, maximizando o potencial acumulo
de capital criando a necessidade de sua transformacdo e superacdo, ou como expresso pelo

proprio Marx criando “seu proprio coveiro”.

Desde sua origem 0 modo de producao capitalista encontrou resisténcia em estabelecer-
se, seja pelas classes sociais dominantes no regime que se pretendia superar (modo de producao
feudal), ou ainda pela nascente classe trabalhadora, o que forcou que incorporasse as estruturas
sociais e politica, tais como o Estado-nacdo, a democracia liberal, para que se tornasse
ideologicamente dominante, ndo sem que criasse também seu antipoda um movimento operario
organizado que questionaria ndo somente o Estado e suas fungdes como também as limitacGes

da democracia liberal.

A tarefa que objetiva este trabalho é encontrar nas formas de resisténcia ao modo de

producdo capitalista, como os conselhos populares e operérios, um questionamento critico ao
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Estado, seja interno ou externo e ainda questionar criticamente o0 processo de tomada de
decisdes na democracia liberal, demonstrando a viabilidade de outras formas de democracia e
de Estado. Nesse sentido a autogestéo, autogoverno possibilitadas pelos conselhos populares e
operarios podem ser uma ferramenta de transicao que possibilite superar o estreito horizonte do

modo de producéo capitalista.

O materialismo historico-dialético nos permite observar a realidade com maior
assertividade, a partir das relacGes entre 0s seres humanos e destes com a natureza, superando
a falsa dicotomia do sujeito e objeto, possibilitando sua utilizagdo como método de
interpretacdo cientifico de fenbmenos sociais e politicos que ndo existem por si mesmos mas se
imbricam. E a relagio logica dialética que se estabelece entre 0 “todo” e a “parte” no movimento
concreto que da possibilidade de uma melhor observacéo tedrica da realidade, sem falseamentos
ideoldgicos. SO é possivel vislumbrar as correlagdes entre Estado, Democracia e Socialismo e
os conselhos populares e operarios como forma de superacdo do modo de producéo capitalista
se a realidade for observada sob o angulo de uma teoria marxista que possibilite conciliar a

totalidade social com cada fenbmeno particular.

O primeiro capitulo trata de analisar o denominado fendmeno social da “radicalizacdo
da democracia” observando apontamentos do jovem Karl Marx em dissonancia com seus
contemporaneos, consistente com o aperfeicoamento da democracia. Pode-se observar assim
o0 comportamento do Estado com o modo como exercita o poder e seus desdobramentos
politicos e, ainda, a sua vinculagdo com o modo de producéo capitalista. E evidenciado o papel
da democracia representativa como uma adaptacdo a reprodutibilidade do capital, impondo
deste modo limites que s6 podem ser superados por um novo modo de producdo com
caracteristicas que remanescem do modo de producdo capitalista, coexistindo com novas
formas de organizagéo do trabalho. Analisa-se, portanto, o que se trata como socialismo e 0s
pressupostos tedricos-sociais de um modo de producdo que ndo mantenha as relagdes de

sociabilidade capitalista, pautadas assim no livre trabalho associado.

O segundo capitulo apresenta questdes tedricas a respeito do processo de transi¢ao: sua
génese e desenvolvimento, partindo da analise sobre o processo de transicdo da sociedade
feudal a sociedade capitalista, destacando-se abordagens ndo reducionistas, que demonstram a
realidade de um processo de transi¢éo, apontando a inviabilidade de sustentagdo do modo de

producdo capitalista, 0 que cria condi¢des para sua analise e sua superagdo. O capitulo ainda
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aponta o fenecimento do Estado como consequéncia dessa possibilidade de superacéo, sendo o
Estado importante ferramenta de manutencdo do capital, ndo deve ter continuidade, a ndo ser
por um momento no processo de organizacao real da classe trabalhadora. Apds a fase de
transicdo, portanto no comunismo, segundo a literatura marxista, tendo sua existéncia vinculada
ao modo de producdo capitalista, e uma sociabilidade propria, a superacdo do capitalismo vai

demonstrar que o estado e suas formas correlatas tendem a deixar de existir.

No terceiro capitulo buscamos o sentido pratico-tedrico de algumas ferramentas de
organizacdo da classe trabalhadora. Apresentam-se assim como alternativa de superacdo das
formas classicas de organizacéo os conselhos populares e operarios, em que a participagdo se
da de forma direta, se impondo no inicio do século XX como uma importante ferramenta de
enfrentamento e superacdo do modo de producao capitalista. Analisa-se o partido politico e sua
consequente adaptacdo institucional, bem como seus objetivos e a criagdo do que foi
denominado de “partido politico moderno”, demonstrando os limites de atuacdo e a necessidade

de superacdo das barreiras impostas pela democracia burguesa-representativa.

J& no quarto capitulo a intencdo é observar a importancia dos conceitos de ditadura do
proletariado em contraposicao a proposta de socialismo democrético, suscitados pela anélise
do declinio nas experiéncias socialista e a ascensdo de uma estratégia parlamentar burguesa,
elevando a democracia a um valor universal, excluindo para tanto dos programas dos partidos
comunistas o termo “ditadura do proletariado”. No interior do debate travado entre reformistas
e revolucionéarios no inicio do século XX houve a capitulagdo de muitos partidos em um
movimento denominado “eurocomunismo”. Era um debate sobre a estratégia que objetivava
um ataque externo ao Estado ou um embate interno e externo, cuja a finalidade era demonstrar
as contradi¢bes do modo de producédo capitalista na estrutura do aparelho estatal em desacordo

com um movimento de lutas por reformas e adaptacdo ao parlamentarismo burgués.

O quinto capitulo encerra este trabalho demonstrando a viabilidade de instauracdo de
uma Democracia-direta, a democracia socialista, associando a tomada do Estado e seu modo
de governo a um periodo de transicdo, que ndo pretende a manutencdo do modo de produgéo
capitalista, mas, ao contrario, que estende ao maximo suas contradi¢cbes evidenciando a
possibilidade de superagdo; um modo de governo intermediario, entre a democracia-burguesa
e a sua superagédo. Abre-se espaco para que o debate sobre a posi¢do do governo e do Estado

em momentos de crises ciclicas do capitalismo e mesmo de sua crise estrutural.
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Os conselhos populares e operarios podem ser uma ferramenta de transicdo ao
socialismo, se apropriando do Estado interna e externamente (como duplo poder), com a
finalidade de extingui-lo, qualificando o processo decisorio, por meio da democracia direta e
instituindo novas formas de organizagdo préprias da classe trabalhadora. Observaremos nos
capitulos que seguem questdes que sdo cruciais para entender a hipotese de superacdo do modo
de producédo capitalista pela tomada do poder por meio e para além do Estado, colocando os
conselhos populares e operarios no centro do debate acerca da democracia direta e da transicdo

ao socialismo.



15

1 A QUESTAO DA DEMOCRACIA E DO SOCIALISMO

O autor alemao Karl Marx (1818-1883), em sua juventude, ao desvelar a dualidade entre
os conceitos de Estado e Sociedade Civil em Hegel, ainda que imbuido do idealismo
feuerbachiano (1843-1844), reitera a inconcilidvel cisdo entre as duas esferas, ndo existe, para
aquele, uma identificacdo imediata entre ambas. Como indica Karl Marx referindo-se ao Estado
como “[...] Estranho e exterior ao ser da sociedade civil” (FREDERICO, 1995, p. 75).

O autor quando procurou alguns referenciais, como por exemplo, a propriedade
fundiaria com intuito de fundamentar a base do aparelho estatal, confusamente ancorou sua
concepcao, em conformidade com a formacdo do jovem Marx, na teoria da alienagdo
feuerbachiana, o que faz com que o Estado aparecesse como a esséncia alienada da sociedade
civil, isto por si s6 vai além dos excertos de Feuerbach no campo da teoria politica. Este, na
obra Necessidade de uma reforma da filosofia, contrapde o sistema religioso ao Estado.
Portanto a religido d4 importancia a “Deus”, como uma figura paterna, que supre todas as
necessidades humanas. Criticamente ha aqui um comparativo ao substrato do Estado, instintivo
e pratico, que assumiria essa funcédo politica, sobrepondo-se a religido, lugar onde os homens

se encontrariam e uniriam suas forcas.

Segundo Celso Frederico, Feuerbach afirma em outra passagem, na qual faz mencéo ao

Estado, em um dos paragrafos das Teses provisorias para a reforma da filosofia, que:

O estado é a totalidade realizada, elaborada e explicitada da esséncia humana. No
estado, as qualidades e as atividades essenciais do homem realizam-se nos
‘estados’ particulares, para serem de novo reconduzidas a identidade na pessoa
do chefe de estado [...] O chefe de estado é o representante do homem universal.
(FREDERICO, 1995, p. 77).

Encontramos historicamente trés perspectivas teoricas sobre o Estado que, naquele
momento, em determinado contexto tedrico, se entrecruzam para depois se afastarem: a de
Hegel, Feuerbach e Karl Marx. Hegel tratava o Estado como o terceiro momento do silogismo,
onde a sociedade civil encontra-se superada e mantida, ao mesmo tempo, inserindo-se nas
entranhas de um ser que é um Universal-concreto. Em contraposicao, Feuerbach salienta que o
Estado aparece como a tentativa de concretiza¢do da consciéncia do ser genérico do homem,

ainda como uma abstracdo, de modo subjetivo, a projecao da esséncia humana, uma forma de
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afastar a individualidade religiosa na solidariedade entre os homens. Marx, ainda distante da
perspectiva de um Estado associado ao capitalismo e dividido em classes, em 1848, aponta na
obra de sua juventude a proposicdo de superacdo desse ser ainda abstrato — o Estado — em suas

raras teorizacdes sobre a democracia e por meio desta.

A proposigdo de uma radicalizagdo da democracia, no jovem Marx, como podemos
observar em Celso Frederico (1995), por curiosidade, se desenvolve na extingdo do Estado e
ndo das classes sociais. Mesmo porque, até 0 momento ainda ndo esmiucara as relacées internas
da sociedade civil, somente assim pode afirmar Marx: “O Estado é um abstrato. Somente o
povo ¢ concreto”. (FREDERICO, 1995, p. 86). Contrariando as afirmagdes de Hegel, em
Filosofia do Direito, enquanto uma formulacdo do poder do monarca que se consumaria na
formacdo do Estado, o jovem Marx, utilizando-se do método critico-idealista de Feuerbach,

pode subverter as afirmativas hegelianas dando énfase ao homem antes do Estado.

Na Democracia como superacao de uma abstracdo do Estado, as representacfes sdo
aquelas as quais os homens pertencem, sem se diferenciar delas. Elas sdo elementos da
totalidade do “Demos” (Povo). Esta proposicdo compreende-se, enquanto critica a monarquia,
em que uma Unica parte pode determinar o todo. Por seu turno, em uma democracia se parte do
individuo como espécie e pode nele perscrutar a objetivagdo do Estado. Podemos aqui
despender nas primeiras proposicdes marxistas a unidade do universal com o particular.
Figuras deixam de existir de maneira fendidas, como homem-politico e homem né&o-politico,
Estado e sociedade civil, contetdo e forma, universal e particular como existéncias diferentes

e apartadas por uma modalidade de antagonismo inconciliavel.

Marx em sua maturidade tedrica escrutinando termos como “atividade humana”, “vida
popular” e “atividade empirica”, observara e desenvolvera em sua teoria, conceitos como praxis
e, posteriormente, socialismo, identificando nesse aglomerado de individuos que até entdo
constituia a sociedade civil, a divisao de interesses em um complexo econdmico do capitalismo
em sua primeira fase associada a instauracdo do Estado-nac&o e ao processo de industrializagéo,
em que observard a participacdo politica dos trabalhadores na constituicdo da
possibilidade/necessidade de um modo de transi¢éo das formas sociais, especialmente em seus
apontamentos realizados ap0s a experiéncia da Comuna de Paris (1871), registrada na obra

“Guerra civil na Fran¢a”, culminando em um sistema transicional denominado socialismo.
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Durante o século XX, houve um aprofundamento da luta de classes entre o trabalho e o
capital, alcando enormes proporces. Este foi o século em que a classe trabalhadora
experimentou importantes experiéncias histéricas, como a revolucgéo russa (1917) e a revolugéo
alemd (1918-1923), sem mencionar as duas grandes guerras mundiais. Também foi o século
das tentativas de revisdo da teoria marxista, impetradas especialmente por Bernstein,
igualmente marcado pela grande influéncia de certas reformas no interior dos movimentos dos

trabalhadores.

Aqui podemos realizar a andlise de como a socialdemocracia alema da inicio a
concessdes numa perspectiva de acomodacdo parlamentar, ainda durante a vida de Marx,
mesmo assim, propunha continuar com a promessa de: “[...] uma transformagao social radical
pela implementacdo de reformas estratégicas [...]” (MELO, 2012, p. 29). Posteriormente a
primeira Grande Guerra, Mészaros assevera que a socialdemocracia alema retrocedeu “[...]
abertamente as demandas do expansionismo nacional burgués” (MELO, 2012, p. 30). Rosa
Luxemburgo e posteriormente Mészaros, analisam que esse posicionamento politico ocorreu
por determinacGes objetivas do sistema capitalista. As transformacgdes implementadas nas
instituicOes politicas do capital, com reflexo na luta dos movimentos do trabalho, colocadas em
marcha por meio da classe trabalhadora, estdo associadas as mudangas formuladas pelo préprio
desenvolvimento geral do capital.

Edivania Melo observa que:

[...] Rosa Luxemburgo e Mészaros fundamentam a sua tese sobre a inviabilidade das
tentativas da socialdemocracia ocidental, desde os tempos de Bernstein, de
implementar o socialismo por meio de reformas graduais no interior do sistema
sociorreprodutivo vigente.[...] a relagdo de complementaridade entre o sistema do
capital e sua estrutura de comando politico, o Estado, chamando atencdo para a
importancia de a critica radical da politica ser uma precondi¢do essencial para
avaliarmos as reformas com elas compativeis. (MELO, 2012, p. 30,)

A histéria do movimento operario estd associada as analises relativas aos limites das
reformas, impondo avancos e retrocessos aos trabalhadores(as). Entendendo o sistema politico
instituido pelo capital, se pode analisar com clareza a limitagdo de algumas espécies de reforma,
implementadas necessariamente pelo Estado. Conhecer e reconhecer esses limites é essencial
para a criacdo de uma alternativa socialista, que tenha a capacidade de desafiar o poder politico
e econdmico do capital, e ainda, a classe trabalhadora adquirindo essa capacidade

epistemoldgica, podera aquilatar, criar e reavaliar seus instrumentos de lutas. O eixo que deve
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orientar o processo revolucionario e a necessidade de uma alternativa socialista é a observagao

critica do presente e do passado.

1.1 Marxismos, Estado, Politica e democracia

N&o podemos cumprir 0 objetivo como enunciado sem que antes enfatizemos a
inexisténcia de uma doutrina marxista pronta e acabada sobre a temética aceita de modo
consensual por todos os intelectuais, ao contrario, pode-se vislumbrar a existéncia de uma
tradigéo de estudos que ora se complementam ou se distanciam e ainda mesmo se imbricam em

um numero variado de interpretacGes do pensador alemao Karl Marx.

Partimos, para tanto, de um ponto de observacdo menos amplo, ou seja, restringindo o
objeto, trazendo reflexGes do préprio pensador, que ndo sdo simplificadas numa questdo
fundamental: era Karl Marx favoravel ou contrario a democracia? Encontramos isoladamente
elementos que sustentem ambas as posic¢des tedricas, porém, o que nos interessa é correlacionar
atematica ao conjunto de interpretacdes que compdem o complexo da totalidade do pensamento
do autor, pois dessa maneira podemos observar heuristicamente o desenvolvimento do modo

que o autor e seus intérpretes realizaram diversas abordagens sobre o objeto tedrico.

O momento histérico em que se pode observar aquela colocacdo simplificada, e que ira
gerar controvérsias entre as diferentes correntes tedricas marxistas, é justamente o da Revolugao
Russa de 1917, em que aflora o caréater critico a socialdemocracia e a contraposi¢cdo de um
processo social que possa extinguir o capitalismo, como processo sociometabdlico, bem como
suas formas associadas (juridica, mercantil e estatal), sem, entretanto, recorrer as vias
reformistas — modo de acdo sustentado até entdo no seio da socialdemocracia em diversos
paises, inclusive tema de embates durante a Il Internacional Comunista, frente a necessidade de
substituicdo/superacdo da sociabilidade burguesa, ndo somente em sua base material, como
também em suas diversas objetivacdes. Trotsky, lider revolucionario, salientou em seus escritos

criticos a ditadura sobre a classe operaria e a ditadura da cupula stalinista sobre o partido.

Todo complexo de instituicbes que comporiam uma superestrutura juridica, politica-
estatal, bem como as garantias da democracia liberal, naguele momento histérico seriam

sublevados por uma forma de sociabilidade mais avancada, todavia, ndo foi o que se pode



19

observar durante desenvolvimento daquele especifico processo histérico, verificando-se a
manutencdo da exploracdo do homem pelo homem, protagonizada por uma espécie propria de

capitalismo, o capitalismo de estado, e ainda a permanéncia do aparato de repressao estatal.

Como observa Marcio Naves:

S6 comecamos a ver melhor nesse terreno se nos referirmos a crise que se instaura
com a dendncia do stalinismo. [...] Ao invés de se buscar uma resposta na analise
das relagbes de producdo e das relagoes de classe, ao invés de examinar-se o
processo contraditério da transicdo socialista. Remetia-se ao direito
transformando-se todo o problema em uma questao juridica [...] (NAVES, 1981,
p.111)

E um fato, quase incontroverso, que o marxismo nao dispde de uma teoria, entendida
aqui como um conjunto epistemologico, prépria sobre a democracia. Todavia, oferece
elementos importantes para sua fundamentacdo conceitual. Sua analise encontra-se em estagio
de incubagdo, tendo referenciais em diversas obras, ndo constituindo, todavia, um complexo

tedrico organizado.

Pode-se observar a mudanca de posicdo politica adotada até entdo pelos partidos
denominados de esquerda — aqui entendemos um aspecto amplo e variado de organizacdes,
tendo como ponto nodal a transformacdo de posi¢do dos Partidos Comunistas pelo mundo,
decorrentes dos processos de criticas. De modo exemplificar, observamos a declaracdo de
Enrico Berlinguer (Secretario-Geral do Partido Comunista Italiano) em 1977, que enfatizou a
valorizacdo universal da democracia como I6cus de onde 0s inimigos ndo podem retroceder,

segundo o lider italiano, em que se fundaria a sociedade socialista.

O conceito de democracia varia conforme a producao material e a conformidade da luta
de classes, 0 que na histéria contemporanea esta correlacionada ao desenvolvimento da
sociabilidade burguesa, sua reproducdo e seu gradual desenvolvimento. Desse modo, a relagédo
dialética entre estruturagdo e desenvolvimento do estado guarda singularidades proprias de seu
tempo historico, que ndo nos remete mais a uma conceitua¢do de democracia como simples
regime de governo, mas como resultado politico da luta entre as classes sociais que disputam o
poder politico, encontrando-se no aparato estatal, contrapondo a ideia de democracia e a

democracia realmente existente. Para entendermos melhor essa assertiva, recorremos ao
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método marxista, que trabalha com os conceitos como expressdo da realidade ou projecdo do
futuro, aqui temos a relacédo entre ideia e realidade.

A democracia ndo poderia ser tomada como algo futuro, pois entdo ndo existiria e, ainda,
nos colocaria uma problematica ainda maior, nos fazendo recorrer ao idilico fundamento
etimoldgico grego — o que observamos é uma defini¢do conceitual hibrida entre uma forma de
Estado e um regime de governo. E, nesse sentido, uma forma histérica de sua relagio com os
membros alvos de execucdo das politicas instituidas no interior do estado, com suas diversas
ramificacOes e modos de atuacdo politica com as diversas classes sociais e suas divisoes
internas. Essas consideracdes demonstram que, sendo uma espécie de regime politico com
caracteristicas hibridas e, emanando da relacdo de classes, pode ser considerada, dependendo
da conjuntura politica, uma forma de dominacéo de classe, desde que qualificada, por exemplo,
democracia-liberal, em que a participacdo das demais classes é restringida com um verniz de

participacdo popular nos limites dos marcos juridicos.

Temos dessa forma duas caracteristicas distintas sobre 0 mesmo conceito, a da realidade
que desvela as regras do jogo democratico, evidenciando a luta de classes, interna e externa ao
aparato estatal, e, ainda, a universalizacdo que pode ocultar — ou ainda lhe imputar a busca de
uma nova realidade — o carater de classe (o da classe dominante) exercido pelo Estado. Dessa

forma, Nildo Viana afirma:

A democracia é um regime politico onde se permite uma participagdo restrita
das classes sociais e fracdes de classes na constituicao das politicas estatais, sob
formas que variam historicamente [...]. (VIANA, 2003, p. 35)

O que confluird no modo como as classes sociais exercerdo a participacdo nos regimes
de governos democraticos, até o0 momento com restricdes, e devem ser qualificadas segundo a
maneira que as classes em antagonismo conseguem participar de fato na producéo de politicas

sociais e legislacoes.

Historicamente, a democracia se apresenta de variadas formas, as mais discutidas sao a
democracia escravagista e a democracia burguesa, essas mesmas se desenvolvem de modos
variados e distintos. Ha tedricos que denominaram aquela, como mais democrética (“‘antiga”
ou “grega”, 0 que oculta seu carater classista), outros preferem legar tal honra a esta. Dizendo

de outra forma a democracia escravista permitia uma participacdo menos restrita, restricao que
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atingia parte da populagdo, ja na democracia burguesa existe uma participagdo mais restrita,
que, entretanto, alcanga toda a populacéo.

Se entendermos o conceito de Democracia desta maneira, poderemos analisar a
Democracia Burguesa como um regime especifico de governo, com caracteristicas hibridas e
imbricadas com outras formas sociais, tais como a forma econdmica ou mercantil, estatal e a
forma juridica, onde existe uma restricdo de participacdo imposta pela condi¢do de dominagéo
de classe. Ou seja, as classes dominantes no capitalismo, burgueses, sejam eles associados ao
sistema produtivo ou financeiro, constringem a participacdo do proletariado e suas formas
assemelhadas (assalariados, pequeno-burgueses e/ou classe média). A restricdo de participacdo
ocorre concretamente por meio de uma espécie de mediacdo burocratica entre as diversas
classes em conflito e o estado como representacdo, por isso também denominamos a democracia

burguesa de democracia representativa.

1.2 Limites da democracia representativa

O modo como a restricdo ou a limitacdo a participacdo (mediacdo burocrética) se da
varia segundo o tempo histérico. Trés formas consecutivas de democracia se destacam nesse
processo de desenvolvimento da democracia burguesa: a) A forma democratica censitaria
(também chamada de “democracia parlamentar” e “estado constitucional”) e “liberal” que vai
até meados do século 19; b) A democracia partidaria liberal que predominou do final do século
19 até a Segunda Guerra Mundial; ¢) A democracia partidaria burocratica, que se instaurou ap6s
a Segunda Guerra Mundial (VIANA, 2003, p. 37).

A cada forma histérica equivalem forcas produtivas e reprodutivas, tais como a estrutura
estatal e seus aparelhos ideoldgicos. No capitalismo a democracia burguesa lhe corresponde,
dialeticamente, como uma forma ideolégica e sua consequente sobredeterminacdo. A
democracia censitaria corresponde a judicializacdo politica, os juristas interpretaram a
transmissdo de poder, legada do eleitor ao eleito, de sua representatividade real para sua
representatividade meramente formal, em que o parlamento sera 0 mandatario, exprimindo,

desse modo, a soberania nacional.



22

As ideologias da classe dominante aqui adquiriram seu equivalente juridico, se
encobrindo de ideologia juridica, da representacdo do real, dissolvendo a necessidade de uma
democracia direta, exercida pelos préprios trabalhadores (as) ou grupos/coletivos, sem a
necessidade de oferecer a outrem, por mandato, a solucéo de problemas reais. Observamos aqui
um grupo selecionado, por sufragio, de representantes formais, que necessariamente nao
correspondem a diversidade real social daquele periodo. Especificamente no periodo historico
analisado — democracia censitaria liberal —, os eleitos ndo representam individuos ou grupos de
eleitores, mas sim a “nagdo”. A principal forma de evitar a atuacdo de grupos contrarios aos
interesses da classe dominante era a exclusdo do sufragio, ou seja, existia uma restricdo aos
individuos que poderiam participar do processo eleitoral e as que, por ameagarem a hegemonia
da classe dominante, eram sumariamente excluidos — em sua grande maioria a classe operaria

em formacao.

Houve uma transformacéo gradual da democracia censitaria em democracia partidaria a
partir do século XIX. A democracia foi paulatinamente ampliando o potencial de participacdo
para grupos de individuos, divididos em género, qualificacdo educacional e etc.
Simultaneamente, houve a apari¢do dos partidos politicos, tudo sob as garantias de que essa
extensdo estivesse sob o controle da classe dominante, sem que pudessem mudar
substancialmente a realidade historica. Havia uma permissdo tacita da burguesia, parcela dessa
garantia se dava pela criacdo de novas instituicdes que realizassem a mediacao entre o estado e
os eleitores. O sistema eleitoral partidario foi o principal responsavel pela execucdo desta
mediacgdo, entretanto, observamos que em alguns momentos de crises agudas do sistema
capitalista foi instrumento de oposicao ao proprio sistema eleitoral partidario liberal. Podemos
aqui citar como exemplo a experiéncia alema, que fez surgir grupos de oposicdo aos partidos
da ordem e mesmo aos pretensos partidos reformistas socialdemocratas, dando origem inclusive
ao movimento dos conselhos populares alemdes. O mesmo ocorre no caso espanhol, como
exemplo, onde a derrota da Frente Nacional (alianca de partidos de Direita) para a Frente
Popular (alianca de organizacdes e partidos da classe trabalhadora) desencadeou um movimento

de massas que viria a ser conhecido como guerra civil espanhola.

Assim é importante salientar a necessidade da classe dominante ndo permitir que a
democracia burguesa possibilitasse o desenvolvimento e organizagdes de a¢des anticapitalistas.
Logo apds a segunda guerra mundial a burguesia algou significativo acimulo de poder para

transformar a democracia partidaria liberal em democracia partidaria burocratica.
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Ja a alteracdo da democracia partidaria liberal em democracia partidaria burocrética, no
século XX, ocorre por influéncia de trés fatores determinantes, apontados, dessa maneira, por
Nildo Viana: a) A expansdo da acumulagdo de capital apds a Segunda Guerra Mundial e a
constituicio de um novo regime de acumulagdo; b) O intervencionismo estatal e a
reorganizacdo legal da democracia burguesa; e) O processo de crescente burocratizacdo e

mercantilizacdo das relacdes sociais. (VIANA, 2003 p. 41).

E, de maneira geral e amplamente reconhecida, a correlagio entre acumulago
capitalista (ou segundo a burguesia “desenvolvimento econdmico”) e 0 processo de
estabilizacdo da democracia burguesa. Entretanto, existiram transformacdes estruturais no
modo de producdo e reproducdo capitalista que poderiam ser consideradas abismais a
democracia que, porém, foram ocultadas pela “onda” de prosperidade gerada no pés Segunda
Guerra Mundial. A mudanca do regime de acumulacao interferiu diretamente no modo como a
democracia burguesa poderia ser considerada protetora do status quo. A expansdo de
acumulacdo ocorreu devido a destruicdo em massa das forcas produtivas no processo da
segunda guerra mundial, associado pela transferéncia de mais-valor dos paises capitalistas
subordinados aos paises de capitalismo superdesenvolvido. Outro efeito dessa expanséo é a
invasdo da producdo capitalista em setores que eram dominados pela produgdo “ndo
capitalista”, provocando outras consequéncias que afetaram indiretamente a democracia

burguesa.

E assim que se torna possivel o aumento do nivel de renda populacional, a diminuigdo
do desemprego e outras melhorias sociais e, como sua consequente, o fenémeno de legitimacéo
de um estado capitalista, limitando a funcdo do estado a estabilidade econdmica,
correlacionando as duas formas sociais: estado e o modo de producdo capitalista. O
desenvolvimento nos paises mais desenvolvidos desencadeia o denominado “Estado de bem-
estar”’, tornando os problemas com caracteristicas proeminentemente politicos, em problemas
técnicos. A intervencdo estatal, sob o dominio do keynesianismo, e a reorganizacao da ordem
juridica sob a democracia, impediu que houvesse qualquer lapso de acdo revolucionaria no
interior da democracia burguesa. A reorganizacdo juridica da democracia burguesa € um

elemento que restringe ainda mais a participacao das classes exploradas em processos politicos-



24

decisorios institucionais. A reorganizacao constitui-se na elaboragdo de um conjunto de leis,
variando de pais para pais, que tem como finalidade regularizar o processo eleitoral e o sistema
partidario, de tal modo que aumentam as dificuldades de participacéo das classes trabalhadoras

e grupos revolucionarios no interior da democracia burguesa.

O estado passa a intervir em outras esferas, como em institui¢fes juridicas e sociais,
agindo também em sua propria expansao, em servicos e infraestruturas, tais como: escolas,
universidades, hospitais, meios de comunicacao, sistema prisional e etc., colaborando também
com as instituicbes de carater privado, por meio de relagGes juridicas entre entes publicos e
privados, convénios, recursos especificos. Dessa maneira, garantiu que exercesse um controle
social maior e no mesmo diapasdo incentivou o desenvolvimento do processo de

burocratizacao.

Sendo assim a regulamentacédo juridica do processo eleitoral, de maneira a criar um
sistema de regras no pos Segunda Guerra Mundial, dificultou que todos os partidos
participassem dos processos eleitorais, inclusive os auxiliares da burguesia, os reformistas de

modo geral, o que gerou uma série de descontentamentos.

O processo de mercantilizacdo e burocratizacdo das relagfes sociais também contribuiu
sobremaneira para que a democracia partidaria burocratica fosse instalada. Desde o nascedouro
do modo de producdo capitalista encontramos reminiscéncias a este processo, entretanto no
pos-segunda-guerra ele se desenvolve em extensdo e intensidade. O capitalismo, assim, invade
o0 cotidiano transformando tudo em uma relagdo mercantil, em forma-mercadoria — podemos
exemplificar isto se observarmos os servi¢cos, o lazer, ampliando a producdo de bens de
consumo, ambos 0s processos (mercantilizacdo e burocratizacdo) sdo complementares e
simultaneos. O processo que observamos fortalece a burocracia como fracdo de classe, em
detrimento do movimento operério em sua atuacdo na sociedade civil, refor¢cando a hegemonia

burguesa, que se espraia, inclusive, sobre as classes oprimidas e exploradas.

Nildo Viana resume desse modo:

Portanto, temos a partir do pds-guerra a transformacao da democracia burguesa
de democracia partidaria liberal para democracia partidaria burocratica. A
democracia censitaria ja era ‘liberal’, mas a democracia partidaria em sua primeira
fase deixa de ser censitaria e produz os partidos politicos como mediadores da
participacdo restrita das classes sociais, mas mantendo alguns elementos da época em
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que predominava na pratica a ideologia liberal. A nova transformacao significa a
superacdo do liberalismo politico e o surgimento de novas formas de
participacédo, marcadas por um amplo processo de burocratizagéo. Ou seja, aqui
temos a permanéncia da democracia partidaria, mas sob nova forma, agora
burocratica. Esta transformacdo da realidade ocorreu juntamente com uma
transformagéo na esfera ideoldgica” (VIANA, 2003, p. 44).

O processo de burocratizacdo e sua consequente mercantilizagdo foram teorizadas pelo
economista austriaco Joseph A. Schumpeter (1883-1950), que correlacionou democracia a uma
perspectiva mercantil, sendo um entre tantos produtos do mercado, dessa forma, acomoda-se o

sistema politico-eleitoral ao modo de producdo capitalista.

Ha que se revelar aqui uma importante distin¢do entre democracia burguesa e ditadura
burguesa. Ambas sdo formas de relacionamento entre estado e classes sociais antagdnicas,
aquela é caracterizada pela restricdo da participacdo na constituicdo do estado, e ainda pela
regulamentacdo juridica do processo que impede grandes movimentos de transformar
qualitativamente o processo. Enquanto nesta, a participacdo € mais restrita ainda, incluindo tdo
somente o conjunto/grupo dominante, que busca articulacdes satisfatorias aos interesses de
classes ou fracdo de classes, na relacdo com as classes exploradas, excluidas do processo, 0

meio utilizado para impedir que as classes possam exercer pressdo é a repressao.

Na democracia burguesa, para a restricdio da participacdo, bem como na sua
correspondente legitimidade ideoldgica-juridica, € necessario que se permita amplamente as
denominadas “liberdades civis” e, ainda, uma relativa autonomia entre os trés poderes:
legislativo, executivo e judiciario, para sustentar o estado capitalista. Todavia, ha elementos
secundarios que amparam esse processo, como exemplo tem-se a cooptacdo de dissidentes, a
corrupcdo de movimentos sociais e, ainda, a repressdo, que aqui € utilizada, ndo

exclusivamente, mas para combater aqueles que rompem a legalidade burguesa.

Por seu turno, a ditadura burguesa, para garantir sua dominacdo, que tem como
caracteristica principal a exclusdo das classes sociais exploradas, arbitrariamente, deve
assegurar para si a dominacdo do processo de elaboracdo e execucdo legislativo-judiciéria,
descompensando, dessa forma, a relativa autonomia entre os trés poderes. O que, de certo modo,
realiza uma tendéncia pelo uso exclusivo da forga, e ainda termina por deslegitimar o estado
capitalista, aumentando-se o descontentamento bem como se utilizando também de elementos

secundarios. A cooptacdo de segmentos sociais, bem como de movimentos, da-se, na
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democracia, “através da integracdo nas instituigdes estatais ou nas instituicdes privadas ligadas

ao regime democrético (partidos, por exemplo)” (VIANA, 2003, p. 46).

A escolha entre democracia ou ditadura, pela burguesia, envolve uma série de fatores e
elementos, tais como a existéncia de fracdes e grupos de classe que sdo favoraveis tanto a esta
como aquela. Portanto, a opcdo vai variar dependendo da posi¢do que cada pais ocupa na
economia mundial e suas contradi¢cdes dai decorrentes, de maneiras internas e externas. Para
alguns, hd predominancia da opc¢do pela alternativa da democracia burguesa, sendo esta
considerada a mais aceitavel ao modo de producdo capitalista. Todavia, vale lembrar que o que
interessa a classe dominante no modo de producgdo capitalista é a sua propria manutencéo, seja
sob qualquer forma. Democracia e ditadura sao, assim, formas circunstanciais utilizadas pela

classe dominante conforme a dindmica da luta de classes.

O colapso da hegemonia da burguesia acontece em periodos de crises (ciclicas e
permanentes), levando-se em consideracédo diversos fatores, como: taxa relativa de acumulacéo
do capital em queda, bem como a necessidade de intensificacdo da exploracdo para tentar
reverter este processo; E como consequéncia destes dois processos, pode-se observar entéo a
taxa crescente de desemprego. Outros fatores também determinam essas crises, como a crise
especifica de legitimidade do estado capitalista, devido a fatores internos, como a corrupcao, e
externos, como arbitrariedades. Também contribui para que essa crise se instaure, a ascensdo

do movimento operario e dos movimentos sociais de um modo geral.

A estabilidade da democracia burguesa nos paises do capitalismo central se deve
justamente a essa posi¢do de dominacdo internacional, enquanto em paises que estdo a margem
do capital internacional, satélites ou dependentes, oscilam entre um regime e outro com maior

frequéncia, ou seja, sdo instaveis pelas condi¢Bes internacionais.

Dessa maneira, é necessario que se reconheca que a constru¢do da democracia, bem
como da ditadura burguesa, sdo histdricas e consequéncia direta das crises que o capitalismo
enfrenta, tanto no regime politico-estatal, quanto na economia. Observamos aqui a necessaria
superacdo das crises do capitalismo por uma via alternativa de sociabilidade, o socialismo,
como forma de transicdo e autodeterminacdo da classe trabalhadora como classe dominante

deste processo de desenvolvimento historico.
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Uma das contradi¢cBes histdricas contemporanea mais evidente é aquela entre a
generalizacdo do regime democratico liberal (representativo) e sua subsequente crise. Como se
sua expansdo fosse um dos pressupostos para seu proprio esgotamento histdrico-social. A
maneira de organizacao liberal de um estado teve seu nascimento como oposi¢éo ao regime
absolutista de governo, assim, o liberalismo politico foi avancando conforme foram se
instituindo formas de organizacgdo politica, bem como formas de organizacdo parlamentares,
conjuntamente com a expansdo do processo de mercantilizagdo capitalista (liberalismo
econémico), este processo foi legitimado pela Revolugdo Burguesa na Franca e ainda pela
declaracéo dos direitos do homem (SADER, 2002).

As mutualidades, contradi¢des e solidariedade entre liberalismo politico e econémico-
devidamente diferenciados pela teoria politica italiana como Liberalismo para aquele e
liberismo para este- ocasionou diversas ambiguidades, ndo evitando, entretanto que ambos
fossem acometidos quando da crise econdmica de 1929. Trés alternativas se colocaram ante a
crise ciclica enfrentada, sdo elas, segundo Emir Sader (SANTOS [Org.], 2002, p.651): “O
socialismo soviético, o fascismo e o Keynesianismo”. Cada alternativa, todavia, demonstrou
a seu modo uma espécie de fracasso ao longo das décadas seguintes, o que possibilitou a
reorganizacdo do liberalismo politico e econémico, se colocando novamente como projeto
hegemonico, associando, desta vez, estado minimo e expansdo mercantil, sob o signo do

neoliberalismo.

As tradicionais democracias ocidentais europeias somaram-se nas Ultimas décadas
regimes similares também no oriente. Aos poucos substituiram as denominadas “democracias
populares”, enquanto na América latina passaram a substituir os diversos regimes militares,
inclusive chegando a paises africanos, cujo maior exemplo é a Africa do Sul, estendendo-se a
outros paises sob o fundamento da adogdo de critérios gerais de classificacdo dos sistemas de
democracia liberal. O panorama que se apresenta é de um suposto avango, ao quais poucos
paises resistiram e passaram a ser caracterizados como “antidemocrdticos”, por suas posicoes
antiliberais. Alguns deles denominados de ndo-democréaticos pela auséncia do pluralismo
politico, na acepcéo liberal do termo, tais como Cuba, China, Coreia do Norte, outros por néo
serem paises ricos e ndo realizarem a separagdo formal entre religido e politica, séo aqui

tratados como fundamentalistas, sdo exemplos: Ird, Iraque e Libia entre outros (SADER, 2002).
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Em seu afé o liberalismo proclamava, no caso latino-americano, por exemplo, um
continente habitado pela democracia liberal, excetuando-se o caso cubano, um ponto vermelho
ao longe no mapa latino-americano. Sobre esse mapa geografico e ideoldgico a democracia
liberal, torna-se o horizonte historico contemporaneo, seja nas versfes de Fukuyama,
Huntington ou mesmo a de Dahendorf, em que se identifica o conceito de democracia com 0
conceito de democracia liberal. Essa perspectiva reducionista tomou aparéncia de
universalizacdo, instituindo-se como uma espécie de canonizacdo reconhecida por variadas

instancias, quase sem qualquer tipo de contestacao.

A naturalizacdo da democracia liberal se constroi sob sua variante norte-americana,
assim como as campanhas eleitorais, diferenciacdo cada vez menor entre os diversos partidos
politicos, financiamentos multimilionarios, a substituicdo dos espacgos publicos (rua, pracas,
entre outros) pela privacidade das propriedades privadas. ldeologicamente o que se pretende
desse modo é a conversdo do cidaddo em consumidor e o processo eleitoral em uma variavel
do mercado. A opinido publica se forma cada vez mais pela pratica dos grandes meios de
comunicacdo, condicionados ao mercado midiatico que busca audiéncia e publicidade. Nesse
mesmo diapasdo foi sendo realizada a naturalizagcdo da economia capitalista, como forma de
exceléncia de organizacdo econdmica. Portanto, a democracia liberal e a economia liberal

constituem o cerne da hegemonia contemporanea.

Todavia ap6s a euforia de 1989, as décadas posteriores presenciaram uma deterioracao
dos sistemas politicos. Podemos citar alguns fatores internos desse processo, tais como 0s
enunciados por Emir Sader (SANTOS [Org.] 2002, p.653): “[...] perda de legitimidade dos
governos, dos legislativos, e da justica, enfraquecimento das organizacdes sociais,
desmoralizacéo das ideologias dos partidos, desinteresse eleitoral e politico geral, auséncia
quase total de debates politicos relevantes. Tudo isso acontece dentro do liberalismo, sem
que ocorresse sua ruptura. Assim, de modo a exemplificar, podemos citar os casos dos regimes
de Fujimori ou Carlos Menem, na América latina, no primeiro observamos a esta deterioracédo
nos seguintes processos: houve fechamento do parlamento, dissolugdo do judiciério, a
imposicao de uma nova constituicdo, com a diferenciagdo da possibilidade do “presidente” do
Peru de nomear a totalidade dos membros dos tribunais de justica. Isto evidencia a elasticidade
do termo democracias liberal e conjuntamente o seu processo de desgaste, a propria Europa

ocidental observou o aumento significativo da abstencéo eleitoral.
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O que se observa é a generalizacdo desse fendmeno historico-social, as bases da
democracia liberal estdo assentadas sobre a extensdo, sem precedentes, do processo de
mercantilizacdo, universalizando a hegemonia neoliberal como paradigma social para a
totalidade concreta. Consequentemente a “desmoralizacdo” do que € politico e politica, as
privatizacOes exageradas das relacdes sociais e ainda do proprio estado, Sd0 processos que
culminam inevitavelmente em uma crise politica, influenciadas pela eroséo das relagdes sécio-

culturais sem nenhum balanceamento regulador pelo estado.

Especificamente na América Latina, um continente que sentiu gravemente a crise da
democracia liberal nas ultimas duas décadas, o neoliberalismo se transforma em uma espécie
oficial das denominadas “novas democracias”, analisadas sob a ética da maior ou menor
presenca do estado na economia, de um mercado de trabalho semi-regulado, por sua abertura,
maior ou menor, da economia. A mercantilizacao das relacfes sociais algou tal nivel que o tema
“reforma do estado” esta associado estritamente a sua finalidade economica. Reformar deixa
de ser sindbnimo de democratizar, para ser sustentdculo da diminuicdo das acdes reguladoras
orientadas pelo estado, adequando-se o seu objetivo ao mero ajuste fiscal. Esta perspectiva
passou a balizar as politicas de determinados governos, analisadas como positivas ou negativas
conforme contribuissem ou ndo para o equilibrio das contas publicas e, também, para
estabilidade monetaria. Os diversos projetos encaminhados aos varios parlamentos passam
agora pela agora pela mensuragédo do quanto se quer “economizar” nos gastos estatais e quantos

cortes em direitos sociais serdo necessarios.

Existe um evidente confronto paradoxal entre os parametros de racionalidade do sistema
capitalista, o liberalismo econdmico enquanto corrdi 0 “estado democratico de direito” acaba
por destruir um dos componentes do liberalismo politico. O liberalismo econdmico enquanto
promotor da mercantilizacdo de todas as relagfes sociais desconhece qualquer espécie de
garantia de direitos. Por outro lado, as reformas trabalhistas contribuiram para uma enorme
fragmentacdo social, diminuindo propositadamente a capacidade associativa dos individuos,
enguanto a ofensiva neoliberal continua a atacar seus principais adversarios: 0s movimentos
sindicais e 0s movimentos sociais. Esse entrecruzamento (liberalismo politico e econémico)
acaba por esmorecer a capacidade reivindicatdria desses movimentos impulsionando cada vez
mais as solugdes individuais, explicando de certa forma o aumento da adesdo religiosa e de

literatura de autoajuda. O comportamento a ser observado como de “sucesso” passa a ser o da
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figura do “grande empresario”, como um reflexo da busca individualizada pela solugdo das

problemaéticas de cada um (SADER, 2002).

Duas décadas sob o dominio histérico e social do neoliberalismo (1980 e 1990)
desarticularam grande parte da capacidade produtiva dos paises do hemisfério sul, fragilizando,
desta forma, suas proprias economias em detrimento do capital financeiro, estabelecendo a
dependéncia do capital especulativo. Enfraqueceram assim as potencialidades desses estados
em conceber politicas fundadas em direitos sociais e ainda garantir e dirigir processos de
democratizacéo social, aumentando dessa forma a mercantilizagdo social e enfraquecendo os
elementos que compdem a politica - para além do estado e do governo - os parlamentos, a
prépria politica em si e os partidos politicos, assim como contribuiu para fomentar o
desinteresse social pelo futuro. A corrosao nas relacdes sociais produzidas pelo neoliberalismo
foi tal que os regimes politicos produzidos por estas transformacdes talvez ndo possam ser
classificados como liberais, ja que alguns deles tém como tendéncia a concentracdo de poder
(governados por decreto), com seus respectivos parlamentos dissolvidos, associado a
descaracterizacdo ideologica dos partidos politicos. Ainda saliente-se gque 0S processos
eleitorais deixam de apresentar alternativas, uma vez que corrompido pelo processo de
mercantilizacdo da prépria politica. Assim ressalta Emir Sader (SANTOS [Org.] 2002. P.655),
tratar-se de “[...] Uma versao bastarda dos modelos liberais [que] foi se impondo, fragilizando
a politica de Estado, em favor da financeirizacdo e do primado da economia sobre toda vida

social”.

A década de 1980 ndo representou para 0s paises periféricos ou semiperiféricos do
capitalismo apenas uma década desperdicada, no sentido econdmico, mas sim a entrada em
décadas perdidas, na perspectiva de rompimento com projetos de desenvolvimento que, muito
embora de maneira desigual, representaram avangos sociais imediatos para uma grande parte
da classe trabalhadora, inclusive no que se refere a mobilizacdo e organizacdo. Nessa década
foi também um marco de desenvolvimento, como contracorrente, dos movimentos sociais,
formas organizacionais e de politicas locais e regionais, acdes de luta por direitos (entendemos
que se trata da identificacdo primaria da classe trabalhadora de suas necessidades imediatas),
apontando deste modo para a superacdo da conjuntura descrita acima. Assim se agruparam em
torno do tema democracia participativa ou semidireta, representando um contraponto a alguns
pressupostos da democracia liberal, como aquela colocada em acéo por estados e governos

neoliberais.
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A caracteristica altamente destrutiva da hegemonia neoliberal, j& na decada de 1990,
teve como consequéncia a existéncia pratica, por um tempo, apenas de movimentos de
resisténcia a esta ofensiva, seja sindical, comunitaria ou politica. Essa ofensiva era exitosa em
corroer as bases sociais e politicas dos movimentos alternativos, mais profundo ainda:
introduziu a ideia de que “ndo ha alternativa” as suas préaticas politicas, alterando mesmo o
cenario social de reacdo cindindo entre as formas de lutas meramente defensivas e aquelas
consideradas com possibilidade de dar respostas distintas as problematicas colocadas pelo
neoliberalismo- tais como as politicas de ajuste fiscal. Teoricamente podemos observar a
auséncia de andlises abrangentes, como se as grandes narrativas fossem um modo arcaico de
realizar a critica cientifica. O auge desse periodo se deu em meados dos anos de 1990, como
consequéncia da queda do muro de Berlim, a derrota do regime sandinista e os rumos apontados
pela China (SADER, 2002).

As variadas formas de resisténcia incorporaram caracteristicas locais. Os protestos
localizados nos territérios encontravam terreno que foram particularmente atingidos pela
reestruturacdo neoliberal, aglomeracdo de um contingente de trabalhadores (as) vitimizados de
variadas maneiras, Emir Sader (SANTOS [Org.], 2002, p.656) cita como exemplo: “[...]
[aquelas pessoas] atingidas pela perda do emprego formal, pela deterioracdo dos servigos
publicos, pelos atrasos de salario, pela violéncia policial, entre outros temas [...]”. A consciéncia
da precarizacdo da vida fez surgir o sentimento de “exclusdo social” 0 que tendeu a se fazer
necessario pensar novas formas de organizacao, protesto e de conscientizacdo de pertencimento
a uma determinada classe social. De outra feita, temos as politicas de ajuste fiscal impostas do
alto da estrutura do estado, que encontram nos espac¢os locais, com maior frequéncia nos
governos municipais, os vinculos mais fortes de resisténcia e que, posteriormente, foram
atingidos por essas politicas neoliberais. Normalmente os municipios sdo responsaveis pela
pratica das politicas sociais o que fundamenta a resisténcia e mobilizacdo popular, porque sdo

as primeiras a serem colocadas em xeque pelas politicas de ajuste fiscal.

Os fatores convergentes foram apontando para uma ideologia de apologia do local,
expressao na disseminacao do lema “pensar global, agir local”, fazendo assim da limitacéo
uma virtude, abandonando os espagos (globais) de realizacéo do neoliberalismo e suas politicas,
muito embora perscrutassem com intuito de atingir a maxima forca permitida. Assim a

globalizagdo avangava por cima, no plano de internacionalizac¢do do capital e nos estados-nacgao
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que vinham aderindo a essa pratica politica, enquanto nos planos locais (governos, movimentos
sociais e politicas setoriais), buscavam uma renovacdo das formas de luta, prética social e
politica, quando as formas tradicionais demonstravam impoténcia, tais como a luta parlamentar,

eleicBes e luta sindical tradicional.

E preciso, para compreender melhor a conjuntura do complexo social, que se esmitice
dois conceitos fundamentais abordados indiretamente até aqui, sdo eles: o de democracia
participativa ou semidireta e o conceito de semiperiferia do capitalismo. As experiéncias que
adotam a denominacdo de democracia participativa sdo opostas, ou tem como intuito
complementar a denominada democracia representativa. In casu tratam-se de experiéncias de
afirmacdo do “estado de direito”, organizacdo e planejamento territorial, de “responsabilidade
social” empresarial, inser¢do das mulheres na luta politica, democracia participativa ou
semidireta em suas classicas formas ou, ainda, em forma de orcamento participativo e de

afirmacéo de direitos sociais.

A democracia participativa ou semidireta é ferramenta utilizada por movimentos
sociais que tem por objetivo influir sobre esse circulo vicioso rompendo algumas de suas
amarras, evidenciando o carater publico da politica. As iniciativas tém como tendéncia
acontecerem em alguns sentidos diferentes: o primeiro deles diz respeito a mobiliza¢do de
setores e movimentos sociais em torno na execucao-realizacao de politicas publicas, tais como
salde, saneamento basico, educacdo, seguranca publica, entre outros, levando ao poder
executivo algumas reivindicacfes, pressionando, controlando, mantendo uma constante
mobilizacdo como forma de concretiza-las, buscando a melhor maneira de retomar a relacéo

entre quem reivindica e a politica.

Vale aqui salientar outro tipo de acdo politica que ndo tem como intuito revigorar uma
ja debilitada democracia liberal, apontando para alternativas do proprio sistema politico.
Remonta as andlises de Nico Poulantzas sobre um modelo hibrido entre democracia
representativa e democracia direta, sem, todavia, encontrar uma forma material correlata, até
que a experiéncia do orcamento participativo apontou para essa direc¢do, introduzindo no
sistema representativo tensdes internas, questionando mesmo sua existéncia, a0 mesmo tempo
que formulam reformas radicais do estado, as quais representam as mais valiosas experiéncias

de democracia participativa ou semidireta nas ultimas décadas.
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O revolucionario russo Vladimir llitch Lenin (2017) em sua obra “O Estado e a
revolugdo” afirmava que a luta da classe operaria pela supressdo do Estado, utilizado até entéo
como ferramenta de opress@o de uma classe dominante (burguesia) sobre uma classe oprimida
(o proletariado), deveria preceder a alternancia da forma democréatica liberal por uma
democracia consolidada pela mudanca qualitativa em seu conteudo, deixando de cumprir a
funcdo de proteger o interesse de uma minoria passando a cumprir a fungéo de “administragao
e registro” em favor da maioria sobre a minoria, a este fendmeno, denominava o autor, de modo
exemplificativo, de “ditadura do proletariado”, e a este periodo, em que ainda seria necessario
tomar o poder politico que emana do Estado e sua consequente forma politico-social a

“republica democratica”, como fase inferior do socialismo.

Ao analisar as observacdes prefaciais de Engels com relacdo a obra “Guerra civil na
Frang¢a” de 1981 de Karl Marx afirmava Lenin (2017, p. 102) o “[...] interessante limite em
gue a democracia consequente, por um lado, transforma-se em socialismo e, por outro lado,
reclama o socialismo [...]”. E ainda de maneira contumaz afirma a incompatibilidade do
comunismo com qualquer forma de democracia, nos seguintes termos (2017, p.102): “[...]
porque um democratismo até as Ultimas consequéncias € impossivel no capitalismo, e no
socialismo toda democracia definhard”. Assim de modo consequente podemos observar que
ndo existe uma real necessidade de manutencdo de toda e qualquer forma democrética, sendao
aquela que seja uma ferramenta momentanea da classe operaria a supera¢do do modo de
producdo capitalista, suas formas estatais e politicas decorrentes, ou seja, a superagdo do Estado
como ferramenta sistémica do exercicio de violéncia de uma minoria social sobre a grande
maioria de trabalhadores, também deixara de ser necessaria e desaparecera quando o modo de

producdo e suas correlatas relag6es sociais forem suprimidas por novas formas de organizacao.

1.3 Socialismo: o que é e 0 que ndo €?

A maxima “socialismo ou barbdrie”, exarada pela economista e militante alema Rosa
Luxemburgo (1871-1919), nunca foi tdo atual na histéria, quando as experiéncias de socialismo
realmente existentes parecem ter fracassado e as mudangas no mundo do trabalho parecem ter
tirado de cena o principal sujeito revolucionario, o proletariado, limitando o horizonte ao

aperfeicoamento do modo de producdo capitalista. Entretanto, a desigualdade continua
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impondo divisas de classes e as contradi¢des se ampliam e se desenvolvem, nos legando cada
vez mais um futuro obscuro sob a permanéncia do capitalismo. Se trata, pois, da propria
continuidade de existéncia da humanidade, a sua superacéo e substituicdo por uma forma mais

avancada de sociabilidade.

O que Karl Marx definiu como comunismo e/ou socialismo sofreu uma série de
distorcGes e reinterpretacbes e convém, por esse motivo, que se observe as variadas
interpretacdes, asseverando, a principio, 0 que ndo é socialismo. De qualquer modo, devemos
aqui evitar a comparacdo entre socialismo e socialismo realmente existente: as experiéncias
devem ser observadas em seus contextos historicos e contradi¢des internas, sendo que € uma
ideia falseada dizer que o que houve nessas experiéncias, em suas fases finais principalmente,

equivale ao que é socialismo.

Trata-se, portanto, ndo de antecipar um juizo ideologico de valor, mas de observar,
atenciosamente, 0 processo histérico em desenvolvimento, lembrando que o centro desse
processo historico é um sujeito concreto (ndo-abstrato) e, como em cada momento historico,
encontra diversas solucdes e limitagdes para sua propria concretizacdo e sua reafirmacdo na
histéria. E importante qualificar a quest&o e considerar a inexisténcia do socialismo e, sim, de
experiéncias socialistas e, ainda, que o futuro ndo é pré-determinado, ou seja, € impossivel
redigir detalhes do que sera o socialismo, todavia existe uma linha geral de continuidade
historica, o que nos possibilita delinear as linhas gerais e essenciais de uma forma superior de

sociabilidade ao capitalismo.

Essas linhas gerais e essenciais ndo sdo produto de qualquer imaginario ou ideério, é
observado no processo historico real e imediatamente na fase atual de desenvolvimento que as
forcas produtivas e reprodutivas se encontram, o modo de producéo capitalista. Partindo deste
ponto podemos de maneira concreta observar a necessaria superacdo desse modo de producédo
e pensar em uma totalidade socialista.

O projeto socialista ndo significa uma ideia abstrata, mas uma perspectiva de
construgéo, a partir da realidade, de outra forma de organizagdo da sociedade. N&o se trata,

portanto, de meras alterac6es no capitalismo, mas de uma sociedade fundada em outras bases.
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Analisaremos a partir de agora as raizes do processo social, que segundo Karl Marx,
tem o trabalho como seu ponto fundamental da origem existencial humana. E por este ato que
se passa do ser natural (ser da natureza) para o ser social, donde se pode construir a totalidade
da realidade social. Trabalho que é acompanhado de seus elementos essenciais: teleologia,
finalidade, consciéncia e causalidade. As praticas que articulam esses elementos sdo o que, por

meio da atividade prética, caracterizam a origem da realidade, ndo mais natural, mas sim social.

E pelo trabalho que a humanidade passa a transformar a natureza, segundo suas
finalidades e simultaneamente constroem-se como seres sociais, diferindo-se das demais
espécies. Resulta desse processo, que tudo o que constitui sua natureza mais essencial é
derivada de si mesmo por intermédio de sua prética, o trabalho, como pratica social. Por isso
ndo existe, como querem nos fazer crer outras correntes de pensamento como o liberalismo, por
exemplo, um ndcleo imutavel que nos constitui como individuos egoistas por esséncia, a
transformacéo nesse sentido é a natureza do desenvolvimento historico e social dos individuos
como sociedade. Assim sendo, ndo nascem as pessoas condicionadas a um termo da dicotomia
bom/mau, egoista/solidario, pois sdo condicionadas pela realidade social construida pela luta
de classes. Deriva dai que mesmo que se distanciem da natureza, o intercdmbio com ela jamais
podera ser suprimido inteiramente, o carater radicalmente historico e social €, como afirma Ivo
Tonet, “[...] la base para afirmar que el capitalismo puede ser superado y que el socialismo es

una posibilidad real”. (TONET, 2013, p. 17).

Por sua vez o trabalho passa a ser uma atividade social, sendo que sua realizacéo implica
sempre a relagdo com os que o realizam. Se assim considerarmos, a sua forma concreta sera
sempre a base fundamental de qualquer tipo de sociabilidade, ndo obstante a isto, a realidade
social ndo se esgota no trabalho. As dindmicas complexas das necessidades que surgem da
realidade social ndo podem ser solucionadas apenas no ambito do trabalho, assim, as novas
dimens@es que derivam dele tais como a arte, o direito, a politica, a educacdo, dentre outras,

cada qual tem a sua propria funcao e especificidade.

Trés sdo os fatores marcantes na histdria da humanidade, originando grandes avancos,
bem como enormes problemas: o surgimento da propriedade privada, da divisdo social do

trabalho e das classes sociais.
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Ivo Tonet considera que:

[...]JTodo esto tuvo origen en el momento en que el desarrollo de las fuerzas
productivas permitié que los hombres produjesen mas de lo necesario para su
subsistencia inmediata. Con aquellos elementos comienza la explotacion y la
dominacién del hombre por el hombre. Em la comudad primitiva, las fuerzas de todos
los individuos eran puestas en comdn. Em la sociedad de clases, estas fuerzas
colectivas son privatizadas y puestas al servicio de la explotacién y la dominacion de
los que producen por los propietarios de los medios de producion [...]. (TONET, 2013,
p. 19).

A partir da diviséo social do trabalho e, portanto, do surgimento das classes sociais, 0
motor da histdria passa a ser a luta de classes, 0 que, em ultima instancia, significa que esta
associada ao modo de produzir e distribuir as riquezas socialmente produzidas. Todas as demais
dimens@es sociais mencionadas acima sao transpassadas pela luta de classes. Desde 0 seu
surgimento até a contemporaneamente, a sociedade experimentou um variado nimero de
sociabilidades, no ocidente, grosso modo, tivemos a comunidade primitiva (durou alguns
milénios), com suas diferencas internas, sucedida pelo modo de producédo escravista. O modo
de producdo escravista é caracterizado por serem os produtores propriedade total de seu senhor,
foi esse modo de producéo — grande miséria para a maioria e riqueza concentrada — que permitiu
o desenvolvimento de tecnologias, cientifico e artistico-cultural, pelo 6cio de uma pequena

oligarquia.

Todavia, ao largo da historia antiga, fatores especificos foram se agrupando, por
exemplo, um exagerado numero de escravos, crescimento significativo do aparato estatal e seus
exércitos, bem como, os custos de sua reproducdo. Ainda, temos aqui que enfatizar a debilidade
do poder do estado, também associado as diversas invasoes de povos considerados “barbaros”,
gue tornou o sistema de producao e reproducdo antigo insustentaveis. Como decorréncia desse
processo, temos uma transformacéo complexa no modo de produgéo, agora fundado na servidao
do trabalho, no denominado modo de producgéo feudal. Demonstrou-se, de certa maneira, uma
forma de trabalho diferente (desenvolvido) do fundado na escraviddo antiga, e ainda uma maior
producdo, levando-se em consideragdo que o servo ndo era simplesmente um instrumento e até

mesmo possui alguns instrumentos e possibilidades de producdo.

Alguns fatores se acumularam no desenvolvimento do modo de producédo feudal, como
salienta Ivo Tonet: “Aumento de la poblacion, intensificacion de los intercambios comerciales

y avances cientificos y técnicos y otros fatores acabaron por tornar problematico también este



37

modo de producion. Y en el interior de ¢l se fue generando el capitalismo”. (TONET, 2013, p.
20).

A transformacéo-transicdo do modo de producdo feudal ao capitalismo representa um
marco historico, diferenciando-se dos anteriores, incluindo um elemento de transformacéo
fundamental: a revolugdo social. Um processo que explicita uma intervencdo politica
consciente, que teve como consequéncia a tomada do poder politico por meio da forca. O
Renascimento e o Iluminismo sdo correntes de pensamento que marcam a contestacdo do modo
de producéo feudal, em varios aspectos: econdémicos, politicos, sociais e ideoldgicos, por uma
nova concepcdo de mundo em sua totalidade. Dessa forma, as revolugdes burguesas séo elas
préprias provas inequivocas que os homens conseguem mudar radicalmente sua realidade

social.

Observamos aqui o0 surgimento das estruturas sociais que serdo as bases fundamentais
de um novo modo de producdo social e seu consequente modo de reproducdo, o capitalismo,
incorporando e modificando um conjunto de categorias, em que um de seus pilares é a compra
e venda de trabalho, pelos capitalistas, em sua forma assalariada. As categorias, que emergem
ou sdo modificadas historicamente com o capitalismo, tratam-se, segundo Ivo Tonet:

[...] de la plus-valia, del capital, de la propiedad privada, del valor-de-cambio, del
trabajo asalariado, de la mercaderia (com su fetichismo), de la division social del
trabajo, de las clases sociales burguesas. También, tiene origen ahi la division entre 14

esfera privada y la esfera publica, asi como el Estado, com todo su aparato juridico-
politico, para garantir la reproducion de ese orden social. (TONET, 2013, p. 20).

Essa forma de trabalho (trabalho assalariado), necessariamente, por sua esséncia, vai
gerar desigualdades sociais. Porque quando o capitalista compra forca de trabalho, ndo toma
pra si apenas uma coisa, mas expropria também a vida do trabalhador, isto porque o capital, sob
esta forma, € trabalho acumulado privadamente, e trabalho, em seu significado extremo, é
sempre o dispéndio de energia fisica de quem produz. Dessa forma, é inerente ao
desenvolvimento e dindmica do capitalismo a producéo de desigualdades sociais, ndo sendo um
simples “defeito” na produgdo e reprodugdo. E pressuposto de sua propria natureza,
especificamente por isso existe uma impossibilidade sobredeterminada de fundar uma

sociabilidade igualitaria assentada sobre as bases do capitalismo.
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Ao mesmo tem que o capitalismo proporciona desenvolvimento das forcas produtivas e
consequentemente avancos e evolugdes tecnoldgicas, bem como aumento da produgdo de

riqueza e formacao do ser social, também engendra contradi¢des inconciliaveis.

Observando as condi¢bes materiais de desenvolvimento do capitalismo, podemos
analisar que é um modo de producdo que no seu desenvolvimento cria crises ciclicas, ou
estruturais, como vivenciamos hodiernamente, que, como consequéncia, tem como
caracteristicas a autodestrui¢cdo, ndao no sentido de superacdo, mas de colocar em risco a

sobrevivéncia da espécie humana.

Pelo exposto acima podemos levantar questdes relevantes acerca da terminologia
“socialismo” e do seu uso historico-social. Em tempos antigos ja se podia imaginar uma
sociedade livre de desigualdades e prospera em liberdade, o que era comum se designar como
“comunismo”, o século XIX trouxe consigo como equivalente o termo “socialismo”. Tentando
alcancar o mesmo objetivo, diferentes grupos politicos optaram por diferentes caminhos, com
aproximac0es e afastamentos ao longo do processo histérico, avangcando nos métodos que

visam construir uma nova sociabilidade.

Analisando as sociedades antigas, por exemplo, o filosofo Platdo j& anunciava uma
sociedade primitiva fundada num “estado de natureza” de igualdade. Nao sdo poucos 0s
exemplos de pensamentos e preocupacdes como estas de igualdade, durante o Império Romano,
no principio do cristianismo, nas revoltas camponesas da Idade média, e ainda, de modo mais
elaborado por alguns escritores, dos quais 0 exemplo mais pujante talvez seja Thomas More
com sua obra Utopia (1516). Todavia, 0 que entendemos como socialismo, se apresenta em
meados do século XVIII, a principio sem a mesma relevancia tedrica dos dias atuais, sendo o
gue dominava o processo social era a revolucdo industrial, jornadas exasperantes de mais de 14
(quatorze) horas de trabalho, pilhagem e expulsdo de camponeses de suas terras, salarios de
sobrevida, exploracdo extrema de mulheres e criancas, e a inexisténcia das minimas condicGes
que se difere a condigcdo de vida humana da condi¢do de vida animal. As ideias socialistas

surgem dessa necessidade e procura por dignidade humana.

As ideias de transformacdo social a principio foram apropriadas de modo auspicioso por
uma classe que buscava a alteracdo do modo de producdo e do modo de organizagéo politica

em uma crescente econdmica, a burguesia, contra uma Aristocracia, que embora decadente,
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ainda mantinha em m&os o poder politico. E neste contexto que a luta social vai perdendo a
caracteristica de sonho, utopia, para se tornar uma importante ferramenta de critica e luta social.
A palavra socialismo foi utilizada pela primeira vez (1827), em um artigo da denominada
revista Cooperative Magazine (SPINDEL, 1991), ja designando uma forte corrente politica que
propunha ser necessario radicalizar o modelo de democracia proposto pela burguesia para
substituir o regime monarquico despo6tico. Outros partidarios dessa corrente eram denominados

I T4

também de “democratas radicais”, “cooperativistas” e ainda “comunistas”.

As correntes socialistas de meados do século XVIII e inicio do século XIX foram
denominadas por Engels de “socialismo utopico”, considerando-as ndo amadurecidas. O
marxismo realiza, assim, um corte epistémico na histdria do socialismo, introduzindo o que

Engels chamou de “socialismo cientifico”.

Os momentos de mudancas estruturais da sociedade contribuem sobremaneira para o
afloramento de ideias radicais de transformacdo. Da mesma forma os ideais socialistas também
enriqueceram nesses momentos. Ainda na Inglaterra do século XVI, ha o amadurecimento da
luta da burguesia comercial, vinculada as grandes navegac6es e contra o dominio da sociedade
de modo absoluto, caracterizado por uma monarguia obsoleta e uma igreja corrupta. As obras
gue destacamos desse periodo, mesmo propondo a inexisténcia da propriedade privada para a
“felicidade”” do ser humano, séo as de Thomas More e Francis Bacon. Em Utopia More inicia
sua tessitura apontando criticamente os problemas da sociedade em sua época, para, em seguida
nos apresentar uma ilha imaginaria de modelo comunista. As personagens com perspectivas
politicas distintas discutem a melhor forma de governo, em uma ilha que se constitui em uma
Republica Federativa, com uma jornada de trabalho de apenas seis horas, terras férteis e plena
liberdade de expressdo. As diversas abordagens despontam em uma questdo, que reapareceria
mais tarde na historia: reforma ou revolucdo, intercalando em seus debates a ruptura ou

melhoria daguele regime social ideal.

Thomas More foi o escritor precursor desse tipo de narrativa, que motivou outros
escritores a trilharem o mesmo caminho, no século XVI na Italia, por exemplo, com o fito de
libertar a nacdo de um jugo estrangeiro surge uma obra como a de Toméas de Campanella, “O
Estado do Sol”, com caracteristicas absolutistas; descreve como um supremo magistrado toma

as decisOes, sejam elas temporais ou espirituais, onde essa sociedade de tipo novo seria
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aprimorada pela educacéo fisica e intelectual, bem como uma reproducéo controlada o que

garantiria a constituicdo de “homens mais aptos”.

Na medida em que alteracdes e transformacgfes sociais aumentam, 0 que acontece no
final do século XVII e inicio do século XVIII, as manifestacdes literarias de uma sociedade
ideal vado cedendo lugar a criticas politicas concretas a uma sociedade que perpetuava uma
situacdo de crise de magnitude catastrofica. Dois fatores sdo decisivos nesse processo, a
primeira revolucdo industrial na Inglaterra e a inadequacdo da monarquia a nova sociedade
daquele momento, que exigia criticas e proposi¢des contundentes para que se alterasse o status
quo social. Nesta fase margeiam o processo obras dos que sdo considerados criticos sociais,
como serdo observados adiante. Os criticos franceses por sua vez centralizavam suas producdes
criticas a monarquia, ao absolutismo e a religido, identificando nesse conjunto os responsaveis
pela miséria da maior parcela da populagdo. Os escritores dessa linha tinham concepgdes
divergentes com relacgdo as solugdes a serem adotadas, isto somado a falta de profundidade. Um
dos escritores, Meslier, por exemplo, argumentava que a solucdo estaria na unido do povo
contra a tirania e a compreensdo das “leis da natureza”. Por outro lado, Morelly propunha que
nenhuma forma de Estado, nem mesmo a democratica, poderia ser considerada como solugédo
aos conflitos sociais, a paz social somente seria alcancada pelo retorno do homem ao seu estado
de natureza. E ainda Mably defende que uma série de reformas sociais acabaria com o egoismo

das pessoas, causa das mazelas sociais (Spindel, 1991).

Como exemplo de criticos sociais ingleses, destacamos alguns, como Winstanley, que
teve em sua biografia a tentativa de desenvolver, sem sucesso, uma experiéncia de trabalho
comunitario na agricultura, escreve em sua obra como a sociedade era constituida por classes
antagbnicas, propondo, para a felicidade humana, o trabalho coletivo e a propriedade comum
das terras. Charles Hall é teoricamente o mais importante, em sua obra Os efeitos da Civilizacao
(1805), tenta explicar o que sdo lucros, afirmando que os trabalhadores criam valores, mas s6
recebem salarios; o valor, segundo ele que produzem ¢, todavia, maior que o salario que
recebem, o excedente que fica com o patrdo é denominado pelo autor de lucro. Ainda analisando
sua obra afirma ele que a diferenga entre ricos e pobres tende a aumentar dessa maneira, o que
acirra as disputas entre grupos sociais até o limite da instauracao de uma guerra civil, entretanto,
limita-se a propor uma série de reformas sociais como a nacionalizacdo do solo, a

“simplicidade de costumes” entre outros.
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A revolugéo francesa sem sombra de ddvidas traz consigo muito das ideias socialistas,
dando definitivamente a estas um carater concreto de transformacdes sociais, modificando
assim as estruturas sociais em vigor. O processo revolucionario desencadeado tinha como
objetivo apossar-se do poder politico, até 0 momento nas méaos da nobreza e do clero, contando
com 0 apoio da maior parte da populagdo francesa. Todavia, hd uma contradi¢do entre a
burguesia que se associou & nobreza na disputa pelo poder e as outras camadas sociais que ndo
gozavam dos mesmos privilégios. Os burgueses aceitavam lutar e cerrar fileiras lado a lado com
outros setores sociais contra a nobreza e o clero, mesmo ndo tendo a intencdo de que essa

conquista fosse compartilhada por todos.

Classes sociais como pequeno-burgueses, artesdos, operarios, e uma grande massa de
pessoas empobrecidas percebem o equivoco em apoiar incondicionalmente a revolugdo
francesa, pois ndo traria transformacdes objetivas significantes em seu modo de sociabilidade.
Disso advém o, entdo denominado, republicanismo de esquerda, bem como o revolucionarismo
proletario, como réplica as proposta desta vitoriosa burguesia entre uma monarquia
constitucional ou uma republica moderada. Em sua fase inicial (do processo revolucionario
burgués Francés), aparece claramente essa divisdo no seio deste processo, A primeira
Constituicdo promulgada nesse periodo, a de 1793, foi considerada pela burguesia privilegiada
como excessivamente democrética, enquanto para os trabalhadores e demais classes que nada

possuiam, deixava, por 6bvio, muito a desejar.

As sequencias historicas desse fendmeno ndo deixa duvida de seu carater antipopular
quando um de seus lideres, Robespierre, desencadeia um processo de repressdo que ndo da
margens a participacdo das demais classes no processo revolucionario burgués. Apos a morte
deste e a vitoria da contrarrevolucdo, os revolucionarios de carater popular lancam-se a uma
conjuracdo que tinha como pretensdo instalar um governo de caracteristicas socialistas.
Historicamente conhecida como Conspiragédo dos Iguais, 0 movimento foi inspirado e dirigido
pelo francés Baboeuf e um italiano radicado na Franca chamado Buonarroti. A conspiracéo nao
obteve éxito, culminando na morte de Baboeuf, mais tarde foi registrada em um livro
organizado por Buonarroti intitulado A Conspiracdo de Baboeuf. A obra mencionada €
responsavel pela memdria que a conjuracao teve nos processos que seguiram durante o século
XIX. O que ha de relevante nas ideias de ambos 0s conspiradores franceses é que pela primeira

vez na historia se apresenta uma técnica revolucionria. Partem da constatacdo que 0s ricos ndo
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dividiriam seu poder econémico e politico com o proletariado de maneira livre e espontanea,

por esse motivo os proletéarios deveriam toma-lo pela forga.

A crenca simplista baseada em meros argumentos filoséficos, em que nada seria mais
racional que a ideia de igualdade e liberdade, algados como lema das revolugdes burguesas do
século XVIII e XIX, leva a falsa referéncia tedrica que a burguesia poderia por si mesma prover
0 bem-estar comum, o que é deixada a margem pela primeira vez, historica e socialmente,
rompendo com este paradigma. Igualdade, liberdade e fraternidade, comecaram a ter diferentes
significados para a burguesia e para o proletariado, que para obter essas conquistas deveria se
organizar e lutar. Buonarroti afirmava que quando o proletariado assumisse o poder seria
abolida a propriedade privada e assegurado a todos educacdo e trabalho. Nessa fase se
constituiria uma ditadura para assegurar as conquistas operarias. Essas caracteristicas

inspirariam mais tarde o socialismo cientifico ou moderno de Marx e Engels.

De Baboeuf a Marx, houve uma série de movimentos revolucionarios, fazendo surgir
um namero expressivo de pensadores socialistas, bem como diversas ideias de socialismo eram
por eles defendidas. Um exemplo destes movimentos foi o cartismo na Inglaterra (1830) pela
Carta do Povo, representando o processo de tomada de consciéncia do proletariado inglés, que
até entdo era utilizado como massa no processo de luta contra a nobreza e apesar de heterogéneo
o movimento foi propulsor das ideias socialista na Inglaterra. Inspirado por essas lutas o
operariado Inglés se lanca em diversas frentes, realizando passeatas, peti¢des e, algumas vezes,
uma timida revolta, na busca por melhores condi¢des de vida. No cartismo, todavia, havia uma
variedade enorme de posi¢des internas do movimento: reformistas e revolucionérios
associavam-se, 0s que se satisfaziam com a adocao do sufragio universal com aqueles que
acreditavam estar dando os primeiros passos rumo a uma transformacdo social radical. A
repressdo do governo inglés e a divisdo que se acentuava cada vez mais entre dois grupos
internos levaram a derrota do movimento por volta de 1840 e a um desinteresse pelas ideias

socialistas.

Analisaremos trés predecessores do socialismo cientifico que merecem a devida
atencdo, sdo eles: Saint-Simon, Fourier e Owen. A importancia desses trés primeiros autores ja
fora enfatizada por Engels em sua obra Anti-Diihring (que fora publicado separadamente

também sob o titulo Do socialismo utdpico ao socialismo cientifico).
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Saint-Simon foi, realmente, um liberal avancado, escreveu a maior parte de suas obras
durante a primeira fase da revolucdo Francesa, ainda sob a otica dos “ociosos” e dos
“produtores”. Em sua no¢ao de governo dos trabalhadores nao incluia somente os operarios,
como também os bangueiros, comerciantes e industriais. O que objetivava como proposta era a
livre empresa, com a manutencdo do lucro dos capitalistas, desde que admitissem assumir
determinada responsabilidade social. Nas obras ultimas propunha um novo cristianismo, para
que a sorte dos menos favorecidos fosse “melhorada”, uma doutrina social a frente do seu
tempo, 0 que hoje, todavia, ndo acrescenta nada tedrica ou praticamente a vida da classe
trabalhadora. Apesar de seu caréter liberal, Engels afirma que varias de suas conclusées foram
excelentes (SPINDEL, 1991), sua percepcdo, por exemplo, que 0 que ocorria na Franga era
resultado de uma luta entre duas classes distinta, pela primazia da economia sobre a politica e
da conversdo desta em uma “gestdo das coisas” e processos produtivos. Seus seguidores,

operando algumas adaptacdes transformaram suas teorias em criticas socialistas ao capitalismo.

Outro Francés que se destacou foi Charles Fourier, excepcional em suas criticas ao
mundo e ideologia burguesa, sendo considerado pelo proprio Engels o mais satirico de todos
os tempos (SPINDEL, 1991), avancava no sentido de compreender a histéria da humanidade,
buscando embasar sua critica numa espécie de dialética, sem, entretanto, apresentar a mesma
exceléncia em suas observagdes sobre qual seria 0 processo de transformacéo social. Sua teoria
estava assentada basicamente na ideia de que o associativismo e 0 cooperativismo
possibilitariam que todas as pessoas pudessem desenvolver integralmente suas habilidades.
Segundo sua concepcdo a humanidade em sua Gltima fase seria a “socialista”, denominada por
ele de “socientismo”, as normas seriam coletivizadas pelo cooperativismo e viveriam em
habitacbes como edificacOes para a felicidade humana, o que ele chamava de “falanstério”,
acreditava e concebia este projeto como prética, recorrendo a filantropos para o financiamento

de suas ideias.

Ja na Inglaterra Robert Owen, historicamente na fase que antecede o movimento
cartista, representou a entrada na fase do socialismo moderno. Tem em sua biografia uma
ascendéncia pequeno-burguesa, comecou a trabalhar como empregado em um comercio, foi
diretor e sécio de uma enorme industria téxtil. Era um analista entusiasta da revolugdo industrial
inglesa, objetivando propor solugBes para dissolver o estado cadtico da sociedade inglesa.
Realizou a experiéncia de alterar o funcionamento de sua fabrica entre os anos de 1800 e 1829,

tendo por objetivo humanizar as relacfes, oferecendo educagéo as crianca e moradias a seus
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funcionarios. A partir da constatacdo positiva de seu empreendimento, aqui vale observar que
apesar de reinvestir parte dos lucros ndo houve queda dos mesmos, o autor vai radicalizando
sua posicao colocando sob a Gtica critica a propria validade dos lucros. Passou entdo ao combate
as instituicdes, a defesa de uma espécie de comunismo, trazendo com isso a ira da burguesia
inglesa. A ele deve-se parte da conquista legislativa trabalhista da classe operaria com relagédo
a regulamentacéo do trabalho de mulheres e criangas.

Marx e Engels apresentam modificacdes extremamente significativas que transformam
0s caminhos do que seria conhecido como socialismo moderno. Apesar de outras obras que lhe
antecederam, o Manifesto do partido comunista é a obra que marca definitivamente o ideério
socialista, a partir de sua publicacdo em 1848, aprofundam e realizam um detalhamento sobre
a histéria da humanidade e uma nova sociedade. A excepcionalidade marxista ndo esta em
“inventar o socialismo”’, mas sim em como observa a historia e 0s movimentos sociais sob um

método transformador, com instrumentos e ferramentas tedricas criadas pelos préprios autores.

Marx utiliza-se de trés fontes, que estavam em processo de desenvolvimento, na Europa
do século XIX, colocando-as em um conjunto e complementando-as, sem as quais 0 proprio
autor admite a impossibilidade de elaboracdo de suas préprias ideias, sdo elas: a dialética
hegeliana, a economia politica inglesa e o socialismo, principalmente o francés. A teoria
socialista pré-marxista havia avancado em aspectos importantes. E inescusavel que, mesmo
apresentando caracteristicas utdpicas, as teorias que formulavam uma nova forma de
sociabilidade, em importantes pontos, seriam Uteis a0 marxismo para a criacao de corpo teérico
mais desenvolvido. Foi necessario ao socialismo cientifico abarcar toda carga tedrica
precedente para o entendimento historico-social do fenbmeno, entre avancos e equivocos.
Fundam assim o socialismo cientifico baseado na realidade social e historica e seu

desenvolvimento.

Nesse sentido trabalhamos com a ideia da histéria do socialismo, com cortes de grande
relevancia. O primeiro, e talvez mais marcante, o recorte entre ‘“socialismo utdpico” e
“socialismo cientifico”, marcadas principalmente pela insercdo das propostas marxistas (as de
Marx e Engels) nos meandros desse universo de ideias sobre a possibilidade de uma nova
sociedade. Ao avancar no campo do método e da ciéncia durante o passar dos anos vao
construindo um arcabougo teorico proprio do movimento socialista internacional, mesmo que

ndo em sua totalidade. Marx propde uma estratégia semelhante de tomada do poder politico e
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econdmico. Outras doutrinas ndo-marxistas, como 0 anarquismo, realizaram um contrapeso em
termos de organizacdo intelectual e divisdo do movimento operario. No préprio &mago do
marxismo outras interpretacbes destoaram das do fundador do denominado socialismo

cientifico, gerando por consequéncia variadas propostas socialistas.

Uma confus&o de cunho terminoldgico, que é mais recorrente e que talvez traga mais
duvidas ao debate, é entre comunismo e socialdemocracia como sindnimos de socialismo, ora
se os dois conceitos equivalem a um terceiro, a ideia que se detém é que sdo equivalentes entre
si, 0 que, todavia ndo se demonstra real haja vista as contradigdes e conflitos seculares entre
socialdemocratas e comunistas. Quando Marx e Engels escolherem o termo comunista para
designar seu agrupamento politico, A liga dos comunistas, cujo documento programatico
também leva esse nome em seu titulo que culminou em um das obras mais editadas
mundialmente “o manifesto do partido comunista”, o fizeram dessa maneira como modo de se
diferenciar do significado de socialismo entdo em vigor, que designava a corrente dos
socialistas ou socialismo utdpicos, do qual o conjunto tedrico constituido pelos autores marcava
um distanciamento, a utilizacdo do termo socialismo ap0ds a colaboracdo deste levou a uma

utilizacdo cada vez mais frequente dos termos, em conjunto, comunismo e socialismo.

A coexisténcia de diversas correntes de carater socialista dentro da Il segunda
internacional, os reformistas por um lado e os revolucionarios por outro, foi fragilizada com o
advento de Primeira Guerra Mundial e cindida definitivamente com a Revolucdo Russa de
1917, isto porque a tomada de poder na Unido Soviética levou o entdo revolucionario e dirigente
bolchevique V. Lenin a esbocar como pretensao deixar bem evidente as diferengas entre os que
se denominavam comunistas e as demais correntes moderadas ou revisionistas, desde entdo se

formou o que se denominava de Il Internacional ou Internacional comunista.

Por outro lado, as linhas remanescentes dos operarios organizados internacionalmente
tinham como intuito reconstituir a Il internacional, liderados pelo Partido Social Democrata
Alemdo, que passam agora a preconizar uma lenta e gradual transformacéo social, dando énfase
as reformas sociais e a luta parlamentar. Os adeptos dessa corrente passaram a ser conhecidos
como socialdemocratas ou simplificadamente de socialistas. Outras linhas dos movimentos

marxistas também querem pra si a designacéo de socialista, como a linha Chinesa ou lugoslava.



46

Expde Karl Marx em sua obra “Critica do programa de Gotha” (2012), em ocasido de
unificacdo da Associacdo Geral dos trabalhadores alemaes (na sigla em seu idioma original,
alemdo, ADAV) e do Partido Socialdemocrata dos trabalhadores (também em seu idioma
original, alemdo, SDAP), em que predominava um retrocesso na luta de classes e o privilégio
das teses lassalianas. Aqui o autor define as etapas da sociedade comunista em duas partes ou
momentos historicos: Uma primeira, posteriormente denominada por Lenin de fase inferior ou
socialismo, que ainda carregaria marcas da sociedade capitalista de onde surgiu e uma fase
posterior, ou também denominada fase superior, em que seriam abolidas as velhas formas que
dariam lugar a formas de organizacdo préprias da classe trabalhadora. Lenin assim se
pronunciou sobre a temética (2017, p. 117): “E essa sociedade comunista que acaba de sair do
ventre do capitalismo, que carrega todas as marcas da velha sociedade, que Marx denominava

de ‘primeira fase’ ou fase inferior da sociedade comunista”.

Lenin, em “O Estado e a revolucdo” define dessa forma:

Mas a diferenga cientifica entre socialismo e comunismo é clara. Ao que se
costuma chamar de socialismo, Marx chamou de a ‘primeira’ fase ou a fase
inferior da sociedade comunista. Na medida que os meios de producéo se
tornam propriedade comum, pode-se aplicar a palavra ‘comunismo’, contando
que que ndo se esqueca de que esse ndo é um comunismo completo. O grande
mérito da exposicdo de Marx é também continuar fiel a dialética materialista e
a teoria do desenvolvimento, considerando o comunismo algo que se
desenvolve a partir do capitalismo. Em vez de se apegar a definigdes
escolasticas, ‘artificiais’, e a disputas estéreis sobre as palavras (0 que € o
socialismo, 0 que é o comunismo), Marx analisa 0 que se poderia chamar de
graus de maturidade econémica do comunismo. (LENIN, 2017, p.123).

Nessa primeira fase-grau ou momento historico os meios de producgdo deixariam de ser
propriedade privada de individuos, sendo meios de producdo de uma sociedade como um todo,
remanescendo, todavia, ainda a medida equivalente para que se mensure o trabalho, o que Lenin
denomina de “igualdade” aparente ou ainda em Marx o “igual direito”, nisso que constitui um
verdadeiro principio de direito burgués. Essa fase do comunismo Lenin vai denominar de
socialismo (2017, p. 119) sendo “: [...] a socializa¢do dos meios de producdo (o ‘socialismo’,
no sentido tradicional da palavra) [...]”, e ainda (2017, p. 119): “[...] primeira fase da

sociedade comunista (que se costuma chamar de socialismo) [...]".

1.3.1. Socialismo e trabalho livremente associado
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O exposto acima demonstra a necessidade que o capitalismo seja superado por um modo
de producdo e sociabilidades que lhe seja superior. Ainda mais se levarmos em consideracao
que existe um descontrole na propria dinamica do capitalismo que impossibilita qualquer forca
doma-lo, mesmo o estado. Por outro lado, pode ser superada, por ser produto de a¢cdes humanas,
mas ndo controlada (aqui entendida como induzir o processo), porque quando colocada em
movimento, seu desenvolvimento e reproducgéo colocam-se sobre os seres humanos. Entdo, ndo
devemos aqui entender como superacdo a amenizacdo das dindmicas perniciosas do
capitalismo. A superacdo do modo de producdo se dara de maneira radical, erradicando a
compra e venda do trabalho humano que, somente assim, a classe trabalhadora podera tomar
para si 0s rumos dos processos de producdo e reproducgdo sociais. Essa nova forma de
sociabilidade depende, por isso, de uma nova forma de trabalho, autodeterminacao da prépria

classe trabalhadora, 0 que denominamos de trabalho livremente associado.

O trabalho livremente associado consiste em uma forma de trabalho comum em que 0s
individuos participam do processo de producdo e divisdo das riquezas, segundo os critérios da
capacidade e necessidade de cada um, possibilitando que a classe trabalhadora se
autodetermine. Ivo Tonet define desta maneira: “[...] Mas all& de cualquier otra marca, esta
forma de trabajo tiene como caracteristica essencial el control libre, consciente y colectivo de
los productores sobre el processo de producion” (TONET, 2013, p. 25, grifo nosso). Rompe-
se, assim, com a cisao entre os produtores e 0s produtos, que passam a controlar o processo,
bem como se estabelece um tipo novo de igualdade: a igualdade concreta, ndo aquela ficcéo

juridica. A igualdade formal agora é substituida por uma forma superior de sociabilidade livre.

Insta salientar que, dada a universaliza¢do do modo de producdo capitalista, o trabalho
livremente associado ndo pode acontecer apenas localmente. Ndo importa o tempo que demore
em se estruturar, mas como uma nova forma de sociabilidade, tem caracteristicas internacionais
de desenvolvimento, a totalidade real do capitalismo deve ser substituida por uma totalidade
concreta superior, 0 socialismo. No momento do socialismo, o trabalho deixa de ser uma
atividade com caracteristicas degradantes, alienantes e de carater obrigacional. O trabalho se
tornara uma atividade humana onde predominara o prazer e a auto realizacdo, isto porque, 0
tempo de trabalho exigido para a producdo da riqueza seria muito menor, as condi¢cdes de
trabalho proporcionadas pela tecnologia serdo mais dignas e a divisdo social do trabalho
desaparecera, permitindo que as pessoas escolham livremente a atividade que desejem

desenvolver, sem necessariamente se fixar em uma delas (TONET, 2013).
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O trabalho ndo ird4 desaparecer, sendo intercAmbio com a natureza, sera sempre
necessario para a vida humana. Continuara, por conseguinte, sendo o fundamento do ser social,
se adequara para ser uma forma de superacdo mais igualitaria, possibilitando a
autodeterminacdo da classe trabalhadora. Essa forma de trabalho somente poderd existir
mediante duas condi¢des: a primeira delas € um desenvolvimento sem precedente na producédo
e das forgas produtivas, avancos em ciéncia, técnica, mecanica, novas qualidades e habilidades
humanas, que sejam capazes de suprir a necessidade de todos. Ivo Tonet dessa forma sintetiza:
“[...] Ya acentuaba Marx que donde no hubiera abundancia es imposible que haya trabajo
efectivamente libre y, por tanto, socialismo [...]”. (TONET, 2013, p. 27). Para a existéncia do
socialismo ndo basta apenas disposicao e ideias e sim uma atividade pratica de transformacéo,
fundada em uma base material, a partir da qual podem surgir formas embrionarias de uma nova
forma de sociabilidade. Sendo assim, na transicdo, as necessidades atenderdo o
desenvolvimento da classe trabalhadora, sofrendo profundas mudancas, ndo atendendo mais a

reproducdo do capital, as necessidades individuais dos trabalhadores serdo diferentes.

Outra condicdo, a segunda: a relacéo entre a diminui¢cdo do tempo necessario de trabalho
e 0 consequente tempo livre. O tempo livre aqui tende a incorporar outra conotagdo do tempo
“livre”, que difere do conceito no capitalismo, pois sera eficazmente livre, ou seja, ndo insertos
mais na logica de reproducdo do capital, os trabalhadores decidirdo como ocuparao esse tempo,
em praticas de organizacdo e desenvolvimento social, individual ou coletivamente. Assim,
ganha destaque a forma que tomara o estado e paralelamente as formas de auto-organizagéo
que nascerao desse processo, a democracia socialista ou operaria se tornara a tonica do regime
de governo, radicalizando as formas de democracia e 0s conselhos populares e operarios dardo
sustento material a transicdo socialista para superacdo definitiva do modo de producédo

capitalista.

1.4 Relagdo entre Democracia e Socialismo

No momento em que nos encontramos, de crise e ofensiva do modo de produgéo
capitalista, & imprescindivel para qualquer perspectiva marxista que se analise a correlacao
entre socialismo e democracia, para que com as experiéncias do passado recente se possa
reorganizar as bases de uma nova contraofensiva socialista e mesmo uma coerente resisténcia

aos sucessivos ataques do capital, para tanto é essencial que o debate sobre a democracia seja



49

um dos pontos de reflexdo desse programa. Isto ndo quer dizer em absoluto, que as experiéncias
de socialismo realmente existentes encontraram maneiras de reafirmar- apds as vitorias
politico-militares- uma firme politica de construcdo de uma democracia socialista, essa

insuficiéncia se soma a outras e para sana-las é necessario que se aprenda com o passado.

Para a reflex&o proposta o grande referencial marxista é a obra Guerra Civil na Franca
(1871), de autoria do proprio Karl Marx, sendo que é nesta obra que o autor, observando a
primeira experiéncia de um governo popular- a Comuna de Paris- propde a construcdo de um
programa de formag&o de uma democracia operaria (socialista ou direta), 0 que deve ser sempre
levado em consideracdo quando se propde a andlise teodrica da correlacdo entre socialismo e
democracia como ruptura com a democracia capitalista (burguesa), ndo significando um
programa definitivo e impassivel de alteracbes e adaptacbes, temos que toméa-lo pelo que
representa em determinado momento histdrico, dentro de suas contradigdes e realidade propria.
Vale salientar que o j& mencionado revolucionario V. Lenin, tambem opera esforcos nesse
sentido, expresso em suas obras “O Estado e a revolugdo ”, “A revolucdo operaria e o renegado
Kaustsky ”, “As tarefas imediatas do poder soviético” entre outras. Deste autor ndo se extrai
apenas preciosas licdes préaticas de estratégia e tatica revolucionaria, mas também uma profunda
reflexdo tedrica sobre a democracia. Podemos exemplificar essa afirmacéao, observando que em
“A revolucdo operaria e o renegado kautsky ”, o autor faz mencéo ao continuo e progressivo
desenvolvimento da democracia no processo histérico, apontando que a democracia burguesa
é superior as formas de democracia pré-burguesas (escravagista, feudal), o que por sua vez vai

identificar a democracia proletaria como superior a estas duas formas.

A esquerda, enquanto um movimento organizado, de carater marxista, tem que levar em
consideracdo as contribuicdes desses classicos do marxismo, notadamente o proprio Karl Marx
e V. Lenin, sem que se detenha aqui todavia. E necessario aproveitar nesse intento as lices
préaticas contemporaneas, as proprias experiéncias revolucionarias da classe trabalhadora, tais
como a formacao de conselhos operarios e populares, bem como suas correspondentes formas

de organizacéo e luta no interior do modo de produgéo capitalista.

O mote da analise sobre socialismo e democracia deve ser: Por que o0s intelectuais
liberais negam que existe uma teoria politica da democracia que seja marxista? Os liberais,
simplesmente, naturalizam a maxima de que “a Uinica democracia possivel ¢ aquela inscrita no

Estado democratico, tal qual a realidade pratica que podemos observar nas formacgoes
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capitalistas”. E por essa razdo que recusam todo esforco e legitimidade tedrica no trabalho de
construcdo e sistematizacdo do conceito de democracia proletéria, e sua rigorosa distingdo com
a democracia burguesa. Para tanto é necessario colocar em evidéncia a possibilidade de
construcdo de um Estado democratico, fundamentalmente distinto, com caracteristicas
institucionais e funcionais inéditas, com bases em uma democracia socialista e proletéaria
(direta).

Para se poder analisar a democracia operaria (direta), mister se faz um reexame das
caracteristicas essenciais da democracia burguesa. Se mostra necessario para que nao apenas
se opere uma mera substituicao de adjetivos, “burgués” por “proletario”, acatando de antemao
a descricdo das instituicdes politico-democraticas burguesas como propostas pelos liberais.
Assim, para Décio Saes (1988, p. 176), os principais elementos constituintes da democracia

burguesa, como regime politico, segundo os liberais séo:

“[...] @) pluripartidarismo ilimitado, expresso no terreno do processo eleitoral (isto €,
concorréncia partidaria sem limites no terreno eleitoral); b) plena vigéncia das
liberdades politicas para todos, sem qualquer discriminagdo de classe ou ideolégica;
e ¢) vigéncia legitima da mais estrita legalidade e, portanto, de uma sistema de
garantias as liberdades individuais.”

Essa exposicdo do regime politico democratico deste modo, como proposto pelos
liberais, se apresenta como expressdo concreta da democracia burguesa existente nas formacoes
sociais capitalistas contemporaneas. Podemos observar que mesmo uma analise superficial nos
revela uma realidade bem diferente. Primeiramente o pluripartidarismo ndo é ilimitado,
permitindo a concorréncia partidaria capitalista, ou seja, dos partidos que se limitem a atuar
politicamente sem comprometer as estruturas de funcionamento do modo de producdo
capitalista, assim sdo excluidos os partidos que se proponham a dissolucdo do aparelho de
Estado capitalista, e a consequente criacdo de um aparelho de Estado socialista. A aceitacdo de
tais partidos sO € possivel mediante a omissdo ou exclusdo de seus programas ou estatutos

desses objetivos.

Com relacéo ao exercicio das liberdades politicas, elas realmente existem, todavia, essas
liberdades sdo desigualmente usufruidas, dependendo de sua classe de origem ou grupo social
a que pertenca, ou seja, na correlacao de forcas entre classe trabalhadora e classe burguesa, esta
tem o exercicio de sua liberdade politica garantida e aquela somente pode atuar limitadas por

suas possibilidade concretas, assim temos de um lado o exercicio pleno das liberdades politicas,
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e o exercicio limitado e dificultado das mesmas liberdades politicas por outro lado. Entre as
variadas formas de liberdades politicas podemos observar a providencial auséncia da liberdade

de se organizar e lutar pela propria destruicao do Estado capitalista.

Por derradeiro, ndo constatamos a incondicionalidade da legalidade e da vigéncia do
sistema de garantias, posto que elas mesmas preveem sua prépria suspensao, por instrumentos
juridicos como o estado de sitio e 0 estado de emergéncia, em todo caso para a pretensa
“preservacdo da ordem social”. Estdo, portanto, o sistema de garantias individuais e da
legalidade, condicionados a preservacao da paz social e estabilidade politica, 0 que obviamente
constituem termos vagos e sujeitos a um numero infinito de interpreta¢cdes que tenham como
objetivo principal a manutencdo do modo producédo capitalista e sua capacidade de manter e

elevar a taxa de acumulacao de capital.

Também os intelectuais liberais propem uma caracterizacdo da forma de Estado
democrética. Salienta Décio Saes (1988, p. 178), que sua forma basica reside na: “[...] a)
soberania do Parlamento, eleito pelo sufragio universal; b) separacdo, independéncia e
equilibrio dos trés Poderes (Executivo, Legislativo ¢ Judiciario).” Novamente uma nem tao
acurada analise da realidade concreta evidencia outro panorama social, o parlamento, érgdo de
representatividade de todos os individuos esta vinculado em seus processos decisorios a
burocracia estatal, essa limitacdo esta evidenciada pelo fato de que o 6rgdo que legisla ndo pode
executar suas préprias decisdes, 0 executivo nessa dinamica é o 0rgdo que concentra toda
possibilidade préatica de colocar em marcha as decisdes politicas do parlamento, por meio das
denominadas politicas de estado.

Consequentemente o principio de equilibrio entre os poderes se demonstra ineficaz ja
que a concentracdo do processo decisorio se da no parlamento e seu momento de concretizacdo
se d& no 6rgdo executivo, que tem sua legitimidade expressa num conjunto de normas e
procedimentos administrativos internos, fundadas na avaliagdo de suas competéncias
administrativas e ndo necessariamente associada a qualquer mandato popular. Ainda temos que
levar em consideracdo que a formacéo do estado capitalista tem uma fungéo subjacente que
pode ser identificada com a maximizacao do processo de exploragdo e a manutencao das taxas

de acumulo de capital.
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Dessa forma, observados 0s verdadeiros pressupostos tedricos e avaliado suas praticas
reais podemos pensar nas distingfes entre o carater democratico do estado burgués e aquele que
sera instituido por um estado proletario, que sera radicalmente oposto do ponto de vista
institucional, associando as demandas oriundas da auto-organizacdo da classe trabalhadora-
aquelas que emanam dos processos decisérios dos conselhos operérios e populares- com a
execucao de politicas de estado.

No estado proletario ha substituicdo do pluripartidarismo limitado entre partidos
capitalistas, por um conjunto de partidos que tenham consenso sobre um programa minimo, que
sejam as bases de constru¢do de um estado distinto, tais como: a) socializagdo dos meio de
producdo; b) construcdo de uma sociedade sem classes; ¢) promocéo do ataque a divisao social
do trabalho, nas suas diferentes dimens@es; d) implementacdo de desestatizacdo das praticas
administrativas; (SAES, 1988, p.180), acrescentamos aqui: €) criacdo e subsidio para a
formacdo de conselhos operéarios e populares. Com relagdo as liberdades politicas, aqui se
incluiria a possibilidade de organizacdo e luta pela destruicdo do estado capitalista. A
legalidade, neste momento de construcdo de uma nova forma de democracia sera flexivel e
orientada pelas préaticas de organizacao da propria classe trabalhadora, fundamentalmente uma
“legalidade horizontal”. Podemos apontar que as praticas de auto-organizacdo dos conselhos
operarios e populares serdo fonte do prdprio sistema de legalidade e garantias.

Portanto no socialismo o Estado ndo se assentard sobre as bases da democracia
parlamentar, mas serd construido sobre a democracia direta-proletaria, donde os processos
decisorios ndo serdo tomados por grupos distintos de individuos, mas oriundas da prépria auto-
organizacdo da classe trabalhadora, € nesse sentido que alguns teéricos apontam para a
formacdo de um ndo-estado. Ainda persistira um carater burocratico, mas com o exercicio de
fiscalizacdo e estrito controle por parte da classe trabalhadora, salienta Décio Saes (1988, p.
181) que os instrumentos aptos a realizarem esse controle e fiscalizagdo sdo: “a) a realizagdo
de eleicdes diretas para a escolha de funcionarios estatais; b) atribuicdo de um carater fechado
e imperativo ao mandato desses funcionarios [...] ¢) a fixacdo do principio da revocabilidade
(sic) do mandato dos funcionarios estatais; d) a proibi¢do de qualquer tipo de privilégio [...]”.
Nessas ferramentas reside a maximizagdo da democracia no socialismo, como apontava V.
Lenin, e ainda tem como principais consequéncias a simplificagdo das tarefas administrativas e

sua democratizacéo, possibilitando o acesso e participacgdo da classe trabalhadoras (organizada
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em conselhos operarios e populares) nos processos de decisdo e execugdo das politicas de
estado.

A pretensédo deste capitulo foi demonstrar como para o processo historico e dialético a
democracia se da pela radicalizacdo dos processos democraticos, observando que os limites que
foram definidos pelo desenvolvimento da democracia representativa, apresentam-se como um
verdadeiro obstaculo para a superacdo do modo de producdo capitalista. Em sua maturidade
Karl Marx, passa a definir o socialismo como processo de transicao, distinguindo-se, todavia
das experiéncias do socialismo realmente existente, demonstrando que a organizagdo de um
estado-proletario tem como fundamento a socializagdo do processo decisorio, bem como a
criacdo de um sistema proprio de participacdo democratica: Os conselhos operarios e populares.

Observaremos para tanto algumas dessas teorias de transicdo no préximo capitulo.
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2 TEORIAS DA TRANSICAO

O capitulo objetivara a analise do processo de transicdo ao socialismo/comunismo, seus
impedimentos praticos (0s revezes da experiéncia russa) e seu desenvolvimento, bem como o
caminho tedrico percorrido por duas correntes: a economicista e a ndo economicista, que por
fim culminardo em experiéncias e projetos de transi¢do, uma espécie de politica positiva, como
encontramos na histéria dos conselhos populares e operarios, ferramenta de transformacao das

relacBes de producédo que sustentam o modo de producéo capitalista.

Se tivermos a pretensdo de superar a sociabilidade controlada pelo capital, teremos
varios desafios préaticos, inclusive se observarmos a insuficiéncia da atuacdo dos agrupamentos
de esquerda, seja tedrica ou praticamente, no ambito institucional ou organizacional. A
insuficiéncia se da por um aspecto historico: as principais ferramentas de lutas dos
trabalhadores se constituiram num momento histérico de expanséo do capitalismo, na primeira
fase da revolucdo industrial, quando o sistema estava em plena ascensdo historica e
consolidacdo de sua base social, o que Ihe permitia o deslocamento das contradi¢des, portanto,
a estratégia defensiva adotada pela esquerda, que propunha a participacdo em grandes reformas
sociais no interior do estado, calcados na participacdo parlamentar, e que em decorréncia
possibilitava ganhos imediatos a classe trabalhadora frente ao poder do capital. Como bem
observado por |. Mészaros em sua obra “Para além do Capital: rumo a uma teoria da

transi¢do . ““0s trabalhadores tém muito mais a perder que seus préprios grilhdes”.

Com o desenvolvimento do capitalismo, tendo este atingido os seus limites absolutos,
conforme delineado na obra “Para além do capital: rumo a uma teoria da transi¢do” do autor
hangaro Istvan Mészaros , ingressando em uma crise estrutural, que data da década de 1970,
as estratégias defensivas (ganhos imediatos por meio de reformas sociais pela via parlamentar)
adotadas pela esquerda, tornaram-se obsoletas e demonstram suas limitagdes, isto porque a
prépria objetividade “ascendente’(capacidade de acumulo e desenvolvimento de politicas
sociais) do sistema capitalista se esvanece, o que lhe permitia abrir concessdes em forma de
garantias e direitos a classe trabalhadora, ndo sem muita pressdo da classe trabalhadora
exercidas num contexto intenso da luta de classes, agora se encontra em pleno regresso, ou seja,
a classe trabalhadora, ap0s a instauracéo da crise estrutural do capitalismo, tende a ndo ter suas
necessidades especificas e imediatas atendidas, e as consequentes barreiras, serdo maiores

conforme a radicalidade de suas reivindicacdes. A linha de menor resisténcia (aquela onde nédo
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se busca a solugdo na superacdo dos conflitos entre as classes sociais, mas atenua-los) dentro
do proprio capitalismo se demonstra mais problemaética do que era no século XIX.

Para que possamos pensar o futuro e romper com a estratégia de menor resisténcia,
conforme mencionado acima, temos que superar uma contradi¢do objetiva que enraiza esse
processo, aqui tratamos da separagdo entre a esfera politica e esfera econdémica (reproducéo
material). Este aspecto impede que a classe trabalhadora apresente acGes transformadoras
meramente no ambito legislativo-parlamentar, deste modo a longo prazo a politica
parlamentar, como conhecemos, é uma via que se tem demonstrado inadequada se o0 objetivo
for a superacdo do modo de producdo capitalista. Assim segundo a concepgdo negativa da

i3

politica, para I. Mészaros em “Para além do capital: rumo a uma teoria da transi¢do”, a
politica parlamentar ¢ fundamentalmente “negativa”, composta de uma “parcialidade que lhe é
prépria”, permite que Se opere apenas agdes de “classe contra classe”, impossibilitando que esta
opere as tarefas positivas da revolucdo social, que impdem mais que a destruicdo do aparato
legislativo, a construcdo de processos revolucionarios organicos inseridos no sociometabolismo
do capital®. Deste modo a politica parlamentar é capaz de impor formas legais, como construir
e desconstruir por decreto politicas sociais, limitando-se a forma juridico-estatal, 0 que impede
o aprofundamento necessario além do juridico-formal, o que demonstra os limites impeditivos

das tentativas de transformacéo social dentro da legalidade.

Em uma revolucdo social com bases para além do capital, o fim do estado s se torna
possivel por meio do processo de fenecimento do estado, 0 que ndo podera ser implementado
por meio de artificios legislativos, mas pela absorcdo dos poderes emanados pelo estado, por
organizagOes sociais ndo estatais (ndo mais hierarquizadas) capazes de exercer comunalmente
as atividades reprodutivas do estado, como exemplo, podemos citar organizaces sem vinculo
estatal que reproduzem a légica do proprio estado, por um lado e os conselhos operério e
populares por outro. Portanto, pretender que a politica ultrapasse suas proprias limitagcdes € um
problema que deve ser observado quando da transicdo, ou seja a supera¢do do modo de
producdo capitalista e sua decorrente sociabilidade, isto porque a revolugdo social néo pode ser
restrita a seus aspectos politicos destrutivos, ndo € possivel abrir mdo absolutamente das

praticas politicas; € um problema que equivale em termos formais aquela da classe trabalhadora

1 Por sociometabolismo do capital podemos entender uma estrutura totalizante de organizagéo e controle, cujos
elementos constitutivos — capital, trabalho (assalariado) e Estado — estiveram submetidos, antes do contexto
capitalista, a diferentes sistemas de controle do metabolismo social.
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atuar como classe, para ao fim ter que levar a cabo o fim de si mesma enquanto classe, j& que
a revolucdo social significa a abolicdo das classes sociais (autoexcludentes) em prol da livre-

associacdo dos trabalhadores.

Mészaros aponta em seu livro “Para além do capital: rumo a uma teoria da transi¢ao ”
coerentes implicacBes de objetivamente separar-se a politica parlamentar e a economia, dentre
elas, uma diz respeito a estratégia para a alternativa socialista. O capital ndo pode ser suprimido
pelos partidos politicos como comando politico, mas sim como “regulador sociometabolico do
processo de reprodugdo material”, determinando ndo tdo somente pela dimenséo politica, mas
também por um conjunto de elementos sociais organizados de modo materialmente e
objetivamente diferentes. Essa necessaria correlacdo entre politica e relagdes materiais, explica
porque observados em momentos de crises periodicas, se passa de uma articulacéo parlamentar
democrética para uma politica autoritaria de carater extremista, 0 que € parte integrante das
caracteristicas politicas do capitalismo, e que exige a desorganizacdo do processo
sociometabdlico, seguido de uma volta a “normalidade democrdtica formal” no cerne

metabdlico do capital, quando este for reconstituido e consolidado (MESZAROS, 2011, p. 29).

O capital como detentor do controle efetivo dos aspectos vitais do sociometabolismo
tem as condi¢des de definir como se legitimara a esfera politica, desta forma a separando e a
constituindo como pura formalidade, com intento de ver excluida a possibilidade de contestacédo

substantiva de sua operacdo reprodutiva no contexto socioeconémico.

A ativacdo dos limites absolutos do capitalismo, ou seja, a incapacidade de manter seu
potencial de acumulo, bem como o ingresso em uma época de “crise estrutural”, faz com que
este passe a enfrentar por intermédio de suas personas, uma crescente dificuldade, e mesmo a
impossibilidade de manutencdo das conquistas histéricas da classe trabalhadora, tendo que lutar
para manter seu precario modo de vida, sendo que o cenario de crise faz ressurgir uma fracdo
de classe dominante como a direita-radical, avida por contrarreformas, retirando direitos e

garantias da classe trabalhadora e a culpando pela crise.

Neste contexto de hostilidade ndo somente a luta mais radical, mas também a luta
institucional se tornam desfavoraveis aqueles que procuram “inclusao” (participacdo politica)
na ordem, assim, acabam problematizando aspectos menos tensos do sociometabolismo sob o

controle do capital. Dessa maneira as ferramentas e 0 modo de luta da classe trabalhadora



57

efetivamente existente demonstram sua ineficiéncia, frente a necessidade de organizacéo de uma
ofensiva socialista, ndo apenas da luta interna nos meandros do estado, como na luta externa o
mais breve possivel. Desse ponto tedrico Meszaros (2011, p.945) insiste que a tarefa mais
urgente, diferente do amplamente difundido, ndo é a conscientizacdo da classe trabalhadora-
muito embora a consolidacéo da consciéncia da massa socialista seja extremamente necessaria,
para o éxito dos intentos revolucionérios no século XXI- mas sim a constituicdo de 6rgdos
revolucionarios, ou seja, instituicdes mediadoras capazes de cumprir as tarefas positivas que
viabilizem a apropriacéo, pelos trabalhadores (as), dos poderes sociorreprodutivos usurpados

pelo capitalismo, no denominado processo de auto-alienagao da classe operaria.

A estratégia socialista ndo podera ser limitada ou parcial, restringindo-se a exigéncias
para as minorias ou a pautas meramente identitarias, apenas. Salienta Mészaros que ndo havera
sucesso se estivermos limitados a demandas parciais. Esse tipo de demanda deve sempre, dentro
das limitagOes impostas pelo movimento do capitalismo, demonstrar sua viabilidade, essas
partes ou recortes de demandas s6 fazem sentido se comparadas a totalidade de demandas do
movimento socialista. Assim s6 poderemos realizar uma analise levando-se em consideracgéo a
capacidade de uma alternativa global hegemonica socialista e observar cada demanda segundo
sua capacidade de realizacdo desta, como um empreendimento hegemonico de transformacao
radical (MESZAROS, 2011, P.943).

As reivindicacBGes parciais devem, portanto, ser avaliadas conforme a capacidade
ofensiva que possibilite colocar em questdo e disputa o controle do capital sobre este
determinado aspecto do sociometabolismo. Esta é em uma apertada sintese sobre a denominada

praxis revolucionaria.

E de extrema urgéncia e atualidade histérica, que se organize uma ofensiva socialista e
ndo pode restar duvidas sobre a real necessidade de se fazer frente a hegemonia do capitalismo
sobre a sociedade, ndo somente com relagdo ao “poder politico”, como também os proprios
rumos da economia. Ha sinais notorios de esgotamento dos potenciais civilizatérios do modo
de controle do sociometabolismo, assim o capitalismo sempre civilizou de maneira contingente,
sob o comando do capital, as necessidades estdo sempre voltadas a expansao e acumulacéo do
proprio capital, buscando sempre se ancorar na autovalorizagcdo do valor, da exploracdo do
trabalho e ndo nos potenciais produtivos da humanidade. Com o término da fase ascendente do

capital e sua ativacdo dos limites absolutos, 0 que se torna a cada dia mais plausivel, é ainda
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mais terrivel: A barbarie como cotidiano, o risco real da falta de um minimo para a manutencéo

da vida social.

O objeto da ofensiva socialista por uma transformacao radical deve ver o capital como
modo de controle do sociometabolismo, ndo s6 em um de seus aspectos, mas em sua totalidade.
Para atingir esse objetivo (a superacdo do modo de producdo e reproducdo do capital) é
necessario que ocorram alguns atos revolucionarios de carater organico, dentre eles, o
fundamental seria a superacdo entre politica e economia, o qual exerce forca sobre o
sociometabolismo, no sentido de fortalecer o dominio, manutencéo-reproducdo do capital.
Mészaros (2015) aponta que a unidade dessas duas esferas € o modo de controle socialista sobre
0 sociometabolismo, constituindo tarefa fundamental para a consolidacdo da transicdo
socialista, que ndo pode ser postergada a um futuro incerto, “pos-revolucionério”, pois ¢
necessaria a criacdo de mediagBes para tornar possivel tal reconstituicdo, pois sem isso a
revolucdo teria que enfrentar incessantemente as forcas da inércia instituidas pela separacéo
entre economia e politica, o0 erro no objeto da estratégia pode oferecer sérias consequéncias,

como a histéria tem demonstrado.

O grande desafio que desponta dessas perspectivas € superar o sistema do capital e suas
mediagGes de segunda ordem? que se enraiza ha séculos na vida social. A questdo da transicao
constitui problema se a esquerda radical organizada (organizacGes que possuem a pretensdo de
superar 0 modo de producdo) ndo compreenderem que a supera¢do do modo de producdo
capitalista demanda desarticula-lo ao ponto de ndo conseguir mais se reproduzir sob outras
formas sociais, lembrando que as personas que comandam a manutencdo sdo suscetiveis de
substituicdo, as quais precisam ser enfrentadas objetivamente sob a possibilidade de uma

revolucdo para além do capital fracassar.

O objeto da transi¢do € extremamente complexo, sendo assim, ha implicagdes perigosas
que devem ser levadas em consideracdo; € proprio do sistema capitalista, a implicacdo de uma
separagdo entre objetivos abrangentes da transformacdo sistémica, entendidos como a
constituicdo de uma nova sociabilidade sem o dominio do capital, e os imediatos ou de
realizacdo rapida, estes referentes a apenas enfrentar alguns aspectos do capitalismo. Assim

estes atuam “revolucionariamente” sem, todavia, romper imediatamente com os parametros

2 As quais retiram do trabalhador o controle da producéo/reproducdo de sua vida, assumindo a forma de um
poder estranho que se volta contra o trabalhador e impde sua vontade sob a forma de “capital”.
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estruturais do capital. E um problema que se coloca, pois a longo prazo o objetivo do intento
socialista é a transi¢do do sistema como um todo. A experiéncia soviética demonstrou que é
possivel romper parcialmente com 0 modo de producéo capitalista, sem que com isso se abale

completamente as estruturas, que se restauram no interior do sistema capitalista.

Independentemente da situacdo colocada particularmente na “ordem do dia” sera
sempre necessario que se observe o objetivo da transi¢cdo. Entender e reconhecer o objeto da
transicdo e o modo de controle do capital em sua totalidade complexa permitira equacionar e
dimensionar os desafios que se apresentam na jornada de transi¢éo, os imediatos e os mediatos,
0 que possibilitara melhor planeja-la e executa-la. Aqui se coloca a questdo da possibilidade de
realizar-se parcialmente a revolucdo, neste ou naquele pais ou em conjuntos de paises, diante
da necessidade de uma revolucdo em escala internacional. Para que se possam enfrentar as
tarefas que se colocam ante a separacéo entre as imediatamente realizaveis e as mediatamente
necessarias, muitas das vezes contraditorias entre si (por isso a necessidade do debate entre
estratégia e tatica de transicdo), é preciso que se tome o processo de transicdo uma revolucao
permanente, enquanto o sistema continuar em pleno funcionamento. Conquistas politicas
especificas e parciais ndo podem obstar o avanco da ofensiva socialista. Para que se
desconstituia como um todo o modo de produgdo-reproducdo capitalista e supere nos seus
principais sustentaculos: capital, trabalho e estado.

Mészaros (2011, p.1066) afirma que é inevitavel que na fase “pos-capitalista” ainda
permaneca no interior do sistema total do capital, mesmo que superado em alguns aspectos, a
necessidade de superacdo do modo de estruturacdo radical, ndo podendo ser “proclamada a
realizacao do socialismo”, como no caso da experiéncia soviética, por mero decreto. Nao se
podem confundir conquistas imediatas com o0s objetivos futuros de superacdo do modo de
controle do capital, deve-se, entretanto, evitar medidas desarticuladas “mais ou menos

fortuitas”, decorrentes da falsa identificagao e confuséo entre os objetivos mediatos e imediatos.

Em um objetivo tdo abrangente, que envolve um conjunto variados e imbricado de
relagdes sociais, a politica parlamentar, ndo qualificada, pode ndo ser absolutamente adequada,
observando-se as tarefas a longo prazo. Todavia, ndo podemos simplesmente descarta-la, haja
vista as necessarias transformagdes parciais, que demonstram a inevitabilidade dessa forma de
politica quando se trata especificamente de tarefas imediatas. Vale ressaltar aqui o papel de uma

politica revolucionaria, que permite a organizacdo da classe trabalhadora para a sua
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emancipagdo e para além dos limites legislativos e parlamentares, diferente daquelas que
relacionam fatores subjetivos e ideoldgicos, concentrados nas individualidades, como
“vontade”, “disposi¢ao revolucionaria” entre outros. Ha forte tendéncia objetiva sistémica de
inércia, agindo contra mudancas substantivas, que forcam as ofensivas socialistas a estruturas
de “linhas de menor resisténcia do capital”, sdo estas que devem ser atacadas e objetivamente
substituidas: sdo mediacOes de segunda ordem, objetivamente sustentadas pela aliena¢do do
trabalho, que enraizadas no sociometabolismo do capital, ndo podem ser deslocadas por uma
revolucdo politica pela via parlamentar ou o denominado “socialismo juridico”, mas sim por
uma profunda e abrangente revolugdo social de carater internacional, com o desenvolvimento
de novas mediagdes, ndo mais alienadas, que sejam capazes de operar uma reapropriacao, por
todo tecido social, estas mesmas formas que foram usurpadas pelo capitalismo, como modo de
controle, de modo a realizar uma transformacdo social em sua totalidade concreta. A politica

radical s6 pode surgir com o nascimento de novas mediages materiais (Orgaos e instituicdes).

S0 é possivel observar uma ofensiva socialista se considerarmos que grandes mudancas
nas instituicGes sao necessarias para que atinjamos o objetivo de tal tendéncia historica, ou seja,
de superacdo do modo de producgdo capitalista. Os instrumentos e ferramentas das lutas
socialistas foram concebidos em outros momentos histéricos, definindo-se em oposicdo a
aspectos do capitalismo, articulando-se de maneira fundamentalmente defensiva. E, portanto,
necessario a uma politica que se proponha radical, ndo somente a negativa da ordem dominante,
mas que seja capaz também, de exercer as fungdes positivas de construcdo do poder de controle
material e de decis&o politica ao proprio corpo social. E preciso que a classe trabalhadora se
aproprie de seus poderes socioprodutivos, realizacdo dos proprios trabalhadores, livremente

associados.

Para tanto observaremos duas escolas de pensamento que se relacionam ao processo de
transicdo de modo a determinar alguns apontamentos tedricos e praticos, as abordagens
economicistas e ndo-economicistas. Na abordagem economicista, a perspectiva “historica” é
tomada como uma continuidade, em seu desenvolvimento continuo e progressivo — de cunho
“evolucionista” — das for¢as produtivas. As diversas formas de relagdes sociais se colocam de
modo exterior, sobre o fundamento de uma linearidade, assim as sucess6es dos modos de
producdo ndo sdo mais que adequacOes das relagdes sociais, estas adequagOes violentas ou
graduais a depender da interpretacdo econdmica que se dé ao fendmeno de transicdo, aos

diversos niveis alcancados de desenvolvimento das forcas produtivas. Segundo essa
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perspectiva, a sucessdo historica consistiria na crise de determinado modo de organizagdo
social, ante um nivel de acimulo das for¢as produtivas e uma nova modelacdo social como
consequéncia. Neste modo de analise, de certo lado a contradicdo e a fundamental dialética se
da entre dois elementos: forcas produtivas e relacbes de producdo, cada qual externos e
auténomos em suas leis de movimentos, de outra feita, o conflito entre as classes sociais em
antagonismo sdo compreendidos somente em seu aspecto natural, como consequéncia do
desenvolvimento das forgas produtivas. Dessa maneira, conclui Maria Turchetto: “...as forcas

produtivas acabam sendo determinantes na transicdo de uma forma de sociedade a outra, e

‘neutras’ em relag¢@o aos conflitos sociais” (NAVES, 2005, p. 08,). Esse modo especifico de

andlise do fendmeno social da transi¢do resulta uma desvalorizacdo da funcdo da luta de classes,

ou, entdo, ela é resumida a um carater subjetivo ou voluntarista.

Realizando uma analise detalhada na busca por correlagdes necessarias, entendemos que
a critica ao economicismo — aqui nos remetemos aos embates que surgiram durante a Il e 111
internacional — principalmente os travados pela escola althusseriana - contribuiram
sobremaneira para o debate relacionado ao fendmeno social da transicdo ao comunismo. A
compreensdo ndo economicista da historia e, portanto, da transicdo ao socialismo, preconiza
que hd uma relacdo dialética entre o desenvolvimento das forgas produtivas e as relagfes sociais
de producdo, ndo sendo essas apenas reflexo daquelas. Deste ponto de vista a “mola propulsora”
da transformacdo de um regime a outro tem como centro dindmico as relacGes sociais de
producdo, portanto, a acdo consciente da classe trabalhadora para a transformacéo das relacdes

sociais de producao.

Assim, as escolas “economicista” e “nao economicista” implicam em compreensoes da
historia e da estratégia da revolucdo distintas. Enquanto aquela, de certa maneira, aguarda o
desenvolvimento das forcas produtivas, por si, provocarem as mudancas, essa investe na
organizacdo e consciéncia da classe trabalhadora como motor fundamental da revolucao

socialista.

Portanto, o conceito de modo de produgdo ndo € um conceito estanque, em que variando
a abordagem se opte por determinada formas e elementos mais ou menos dinamicos, a rigor a
conceituacao de relagdes de producao se colocam de maneira muito diversa. Na abordagem nao
economicista ndo se vislumbra uma relacao de exterioridade entre forcas produtivas e relagdes
de producdo, aquelas desenvolvidas entre as pessoas no decorrer da producdo de bens. As

relagOes sociais de producéo tratam-se mais precisamente daquelas estabelecidas, por um lado,
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por produtores entre si quando se relacionam com as forgas produtivas, o que é uma relacéo
dialética. E, todavia também, uma relacdo de pessoas com coisas, ndo se resumindo a inter-
relacBes subjetivas. Exatamente por essas caracteristicas fundamentais que organizam a
estrutura das forgas produtivas, que estas ndo tém uma posi¢do neutra e tampouco histérica por

si 5O, conforme aponta Mércio Bilharinho Naves:

[...] mais precisamente: ndo apenas, ndo tem leis proprias de ‘desenvolvimento
historico’ como tampouco uma ‘existéncia histérica’ real fora das relacdes de
producdo; e nem ao menos podem constituir-se — enquanto tais — em objeto de
reflexdo tedrica cientifica para ‘uma critica da economia politica”. (NAVES,

2005, p. 09).

Pelo contrario, nas relacfes de producéo seu contetido é concretamente constituido, nao

podendo ser compreendida de modo separado deste.

Ja o economicismo, como salientado acima, acaba por estabelecer um vinculo causal de
exterioridade entre as relacdes de producéo e as forcas produtivas. O resultante desse processo
é que se reduzem as relagdes de producdo a uma simples relacdo de propriedade — no sentido
formal-juridico. Por outro lado, posi¢des criticas a0 economicismo por vezes incorrem num
idealismo, ao superestimarem a superestrutura e, portanto, sobrevalorizando a politica e a acéo
subjetiva, como certas tendéncias do marxismo italiano. No que tange especificamente as
relagbes humanas mediadas por coisas, esta encontra-se restrita pelo mercado generalizado, ou
seja, pelo fetichismo da mercadoria, distanciando-se as condigdes objetivas entre produtores e
0s proprios produtores, base concreta e mais profunda do fetichismo do capital, onde se assenta

a exploracdo capitalista.

A critica ao economicismo possibilitou que se rompesse com parte do marxismo, que
dava ao desenvolvimento das forcas produtivas a potencialidade determinante de se passar de
uma forma a outra de sociedade, permanecendo, acentuadamente vinculada a ideologia
burguesa de neutralidade das forgas produtivas, da tecnologia, da organizacao, etc., em face da
estrutura das relagdes sociais concretas; essa ideologia € derivada especificamente da aparéncia
capitalista surgida da autonomizacdo das forgas produtivas — conquanto capital — e das
potencialidades subjetivas (mentais) da producdo — transformadas em potencias do capital —
com relagdo aos produtores expropriados e contra eles. Salienta Maria Turchetto: “Com base
nisso, a critica ao economicismo pode chegar a importantes aquisi¢des e fornecer indicacdes de

notavel relevancia para o problema da abordagem da transi¢do” (NAVES, 2005, p. 11).
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Ressaltamos que o esclarecimento do conceito de relagdes de producdo ao qual nos
referimos acima, é de suma importancia, para se identificar o surgimento e desenvolvimento do

processo de formacéo da burguesia, bem como o nucleo essencial do problema da transicao.

A esta corrente (ndo-economicista) deve-se também o reconhecimento de dar relevancia
ao fenbmeno da adequacdo das forcas produtivas as relagdes sociais, e ainda, mais
concretamente, no processo de transicao do feudalismo ao capitalismo, da manufatura a grande
indUstria, que vai da subsunc¢éo do formal ao concreto, do trabalho ao capital. Aqui encontramos
uma real inversdo de interpretacdo com relagdo a teoria economicista. Essa adequacao é levada
a cabo pelas relacdes de producdo, ndo se apresentando como uma espécie de lei universal
historica, cujo mecanismo é genérico e por completo indeterminado, todavia, se estabelece
como lei de constituicdo e interpretacdo de seu desenvolvimento interno concreto,
possibilitando uma analise historica concreta, ou seja, possibilita observar as nuancas dos
processos que transformam as relagbes sociais concretas, sem uma “necessaria” linha de
continuidade entre as diferentes formas de organizacdo social, sendo que ndo ha uma

continuidade linear e imprescindivel entre os modos sociais de producao e reproducdo.

Acrescemos aqui que esta perspectiva teorica possibilita a analise da hipotese de
“reversao” do processo de transi¢do, e com isso se explica fendmenos socio-histdricos de
fracasso como o relativo retorno de forcas socioprodutivas feudais, mesmo apds consideravel
desenvolvimento histérico da burguesia (Capital mercantil) como classe dominante. Esses
fendmenos histéricos (de reversdo) podem ser interpretados como uma ndo completa adequacéo
das forcas produtivas as relac6es de producdo capitalistas. Isso colocou uma questdo importante
com relacdo ao desenvolvimento do processo de transicdo ao socialismo e a possibilidade de
reversao e/ou fracasso, permitindo romper com o socialismo como um periodo historico
estanque e estavel, possibilitando a analise historica e aprofundada dos processos em que se

implantou o socialismo real ou realmente existente.

Outro conceito importante retomado pela teoria ndo-economicista € a de formacgéo
social, em que existe a possibilidade de coexistirem varios modos de producdo em um mesmo
momento histérico, um deles, todavia detendo a dominancia do desenvolvimento social e
historico. O conceito foi aplicado justamente em periodos de transicdo no momento em que se
observou ndo corresponderem exatamente naquele complexo historico, forgas produtivas e

relacOes de producdo, pela auséncia de uma adequacdo completa, o que torna dificil a assuncéo
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da dominacdo de um modo sobre os demais coexistentes. Apesar de constituirem avangos
tedricos notéveis, segundo Maria Turchetto: “[...] apresentam ainda limites, que consistem
essencialmente em uma aplicac@o excessivamente generalizante do ‘modelo’ de transi¢do do

feudalismo para o capitalismo ao problema de transi¢ao do capitalismo ao comunismo”.

(NAVES, 2005, p. 12).

Temos que colocar em relevancia que Karl Marx em toda sua obra ndo realizou estudos
aprofundados sobre uma determinada teoria da transi¢céo para o comunismo- tendo como fase
intermediédria o socialismo- isto porque ndo se deparou com fendmenos sociais que
possibilitassem uma andlise ampla sobre os varios aspectos de um determinado periodo de
transicdo, exceto pela breve experiéncia da Comuna de Paris em 1871. Mesmo assim suas
observacBes sobre esta experiéncia social foram notaveis, cujo enfoque era a quebra dos
aparelhos de estado, tais como a “escola” (universalizacdo da educacdo) e forgas armadas
(autodefesa e armamento dos trabalhadores), além disso h& em suas anélises um realce tedrico
relativos a redefinicdo do papel da burocracia, da representacdo politica e ainda da justica nesta
experiéncia historica breve de um “periodo de transicao”. Assim a ditadura do proletariado em
sua descricdo a respeito da Comuna de Paris é a de um ndo-Estado, pelo seu grau de
descentralizacdo, ampliacdo de participagcdo popular e controle das massas dos aparelhos

estatais.

O problema teorico, com expressdes praticas e politicas, encontra-se nas manifestacfes
tedricas de Karl Marx no Prefacio de 1859, onde trata com énfase uma suposta primazia das
forcas produtivas, podemos observar na seguinte citagdo: “Em uma certa etapa de seu
desenvolvimento, as forcas produtivas materiais da sociedade entram em contradi¢do com
as relacdes de producéo existentes ou, 0 que nada mais é do que a sua expressao juridica, com
as relacdes de propriedade dentro das quais aquelas até entdo se tinham movido. De formas de
desenvolvimento das forcas produtivas essas relagdes se transformam em seus grilhdes”
(MARX, 1982, p. 25). Embora o proprio autor tenha retificado esse posicionamento, essa
observacgdo tedrica possibilitou uma deturpacdo de forte teor mecanicista e economicista,
influenciou fortemente as concepcdes stalinistas, que sdo marcadas pelo seu reducionismo

evidente.

Significativamente Louis Althusser demonstra que esse texto ndo é central na

perspectiva da transicao socialista em formacdes sociais perifericas em outros tedricos e lideres
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revolucionarios como V. Lenin e Mao Tsé-tung, e ainda, que o texto supracitado ndo menciona

a luta de classes como forga motriz dos processos revolucionarios.

A contribuicdo de Louis Althusser a essa especifica problematica teorica acerca da
transicao e sua critica a concepgdo reducionista-economicistas ja se encontra em seus primeiros
trabalhos relevantes para o debate marxista, como a obra Contradi¢cdo e sobredeterminacéo
(1962). Essa obra rompe com a concep¢do mono causal da determinacdo, bem como a
concepcao monista da contradi¢do, isto porque para o entendimento de crises politicas,
ideoldgicas e/ou econémicas é necessario entender esse conjunto partindo de sua pluralidade
contraditoria e sobredeterminada (pluralidade de determinacfes) existentes em diversos modos
de producéo nas diversas formac@es sociais. Isto significa, segundo Luiz Eduardo Motta (2013,
p. 423) que: “[...] a ruptura revolucionaria acontece com a condensacdo da pluralidade
contraditéria, e durante o processo de transicdo as contradicdes permanecem, e dai a
necessidade de rupturas permanentes nessa fase, uma vez que as relagdes de producdo nao
mudam com a tomada de poder”. Somente uma concepcéo idealizada de socialismo é capaz de

negligenciar a luta de classes.

Outra contribuicdo relevante trazida ao debate por L. Althusser refere-se a diversidade
de temporalidades das estruturas e praticas correlatas a essas estruturas, o que significa que as
mudancas ideoldgicas, econdmicas e politicas ndo ocorrem simultaneamente. As praticas se
desenvolvem em distintas temporalidades, como exemplo podemos pressupor que as praticas
econdmicas possam ser mais rapidamente transformadas que as praticas ideoldgicas e/ou
politicas. Assim as contradicdes que surgem e se encontram presentes em determinadas
estruturas e praticas ndo sao resollveis imediatamente, enquanto outras deixam de existir, isto
porque as contradi¢cbes possuem uma certa autonomia relativa e ndo derivam de uma unica
esséncia. Os processos revolucionarios ndo destroem de modo uniforme os aparelhos estatais,
trata-se, pois de conflitos plurais com intensidades e temporalidades diferentes internas e

externas aos aparelhos de estado capitalista.

Dessa maneira a constitui¢do da ditadura do proletariado e a consequente formacéo de
conselhos operarios e populares é fundamental para estabelecer uma ruptura que seja definitiva
com as relagdes de producdo que remanescerem no periodo de transicdo. Tomar o poder politico
por si sO ndo garantira a descontinuidade do modo de producdo capitalista, ainda permanecem

no periodo de transicdo a luta contra praticas politicas e ideologicas burguesas. Para L.
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Althusser existem dois objetos da luta de classe revolucionaria no periodo de transi¢do: os
aparelhos ideoldgicos do Estado e os aparelhos repressivos do Estado. Se por um lado o
aparelho repressivo, constituido pelas forcas armada, policiais, aparatos juridico-repressores
como o Ministério Publico, demonstram menos propensdo a transformacdo, por estarem
submetidos a uma severa disciplina interna, j& os aparelhos ideoldgicos sdo mais suscetiveis as
transformagdes. Esse fendmeno deve-se ao fato de ambos realizarem a existéncia da Ideologia
de Estado, mas de maneira desordenada, com autonomia relativa, funcionam por intermédio da
ideologia, por isso € em seu amago e em suas formas que se desenvolve uma guerra de longa
duragéo, em que a luta de classes pode derrubar as classes dominantes, ou seja, desapossar 0
poder do Estado que elas detém.

Etienne Balibar, filosofo marxista francés, aponta o rompimento da perspectiva teérica
althusseriana com outras de carater linear e teleoldgicas da historia, isto porque a histéria ndo
é predeterminada. Nao se refere a uma dialética “essencialista”, mas a uma dialética real da
luta de classes e seu desenvolvimento histérico. E a dialética dos varios aspectos da luta de
classes, distintos uns dos outros em uma mesma unidade, como demonstra a pratica dos
movimentos operarios. O aspecto econdmico — a luta de classes econdmica - € apenas um destes
aspectos, que se desenvolve desigualmente, e é também desigualmente decisivo conforme as
conjunturas histdricas, todavia é insuscetivel de produzir, por si mesmo, efeitos revolucionarios.
Isto exige que em qualquer periodo histérico, modo de producdo e conjuntura, 0 conjunto da
luta de classes permaneca determinado por suas condi¢Ges materiais. A luta de classes encontra
seu pressuposto de desenvolvimento no desenvolvimento material e de reproducdo das

condigdes materiais de producéo.

Entender a centralidade da luta de classes e suas contradi¢cfes no marxismo possibilita
demonstrar o primado das relagdes de producdo sobre as forcas produtivas. Dai resulta o
equivoco dos que que sao influenciados pelo pensamento liberal conservador, como o de Mises
e Hayek, e ainda daqueles que defendem a perspectiva desenvolvimentista, pois identificam a
estatizacdo dos meios de produgdo com o préprio socialismo. A estatizacdo € um processo que
por si s6 ndo elimina a divisdo social do trabalho e, por consequéncia, as relacdes de producéo.
N&o é a simples inversdo de termos juridicos como empresa privada para empresa estatal, a
transformacéo real demanda uma luta de classes operéria contra a dominacgao burguesa, que

rigorosamente € ndo-juridica.
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A complexidade das relagdes de producdo extravasam o carater juridico da propriedade,
isto porque envolve além dos aspectos econdémicos, 0s aspectos politicos e ideoldgicos, no que
se refere a reproducdo do capitalismo quanto a sua ruptura pela constituicdo da ditadura do
proletariado, o ndo-Estado, cujo objetivo é criar novas préaticas que obliterem a modernidade

burguesa.

Mao Tsé-Tung (1893-1976), lider e revolucionario chinés, enfatizou o primado das
relacBes de producdo sobre as forgcas produtivas em sua critica a J. Stalin, por este ter dado
relevo aos condicionantes econdémicos e por ter negligenciado aspectos superestruturais da
politica e da ideologia e, consequentemente, seus efeitos de reproducdo ou transformacéo na
sociabilidade capitalista. Para Mao Tsé-Tung, observando a transicdo do feudalismo ao
capitalismo, esse processo demonstra que as relaces de producdo foram responsaveis pelo
surgimento de necessidades de transformacGes técnicas, criando dessa maneira as condices
objetivas para a utilizacdo das maquinas. O processo de transicdo ao comunismo sera marcado
pela criacdo de novas relacdes de producdo que subsumirao e adequardo as relagdes de producédo
herdadas do capitalismo, materializadas por um Estado de novo tipo (o ndo-Estado), ou seja,

pela ditadura do proletariado.

Sendo assim cabe aclarar que as diferentes abordagens apresentadas, quais sejam:
mecanicista-economicista e ndo-economicista se excluem, implicando um ir além do momento
econbmico nas diferentes experiéncias de transicdo, observando o primado das relacdes de
producdo sobre as forcas produtivas, compondo dessa maneira o complexo social em que se da
a luta de classes e seus desdobramentos, para uma compreensdo melhor do processo de

transicao.

2.1 Transicdo e marxismo: alguns aspectos.

Ocuparemos esse espaco para delinear em que consistem os elementos gque caracterizam
uma teoria marxista ou elementos sobre a Teoria da transicdo. Comegamos a avaliacdo por sua
obra da maturidade “O Capital” na qual Karl Marx realiza assertivas teoricas sobre a origem do
modo de producdo capitalista, tratando-se do que ele denominava de acumulagéo-primitiva-
originaria, descrevendo a sintese da constituicdo da relacdo capitalista. Apos isso, 0 autor
detém-se na analise do movimento de producdo e reproducdo do capitalismo, isto enquanto

producéo e reproducéo das relagdes sociais capitalista, sendo esse o nucleo tedrico marxista.
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Se arigor realizarmos uma anélise aprofundada das caracteristicas tedricas da transi¢éo,
em termos marxistas, veremos que as trés indicacdes realizadas anteriormente, quais sejam,
sobre a origem, 0 movimento interno e a tendéncia historica do capitalismo ndo coexistem na
mesma dimensao cognitiva marxista. De modo comprometido a anlise cientifica a ser realizada
tem como objeto de estudo o campo historico que estrutura o modo de producédo capitalista,

bem como suas leis de movimento ou autoproducao (e reproducao).

O estudo correspondente as origens do modo de producdo capitalista ndo € pretensioso
no sentido de se atingir a génese total do processo histérico-social e as leis do movimento
especificos do momento de transicao do feudalismo ao capitalismo, na mesma medida que parte
do momento historico de transicao do proprio capitalismo e ndo de seus predecessores. Digamos
de outro modo, buscaremos identificar elementos necessarios e sua correspondente genealogia,
tais como, por um lado, a propriedade privada dos meios de producéo e, de outro, a classe dos
produtores expropriados. Independentemente do momento histérico e conjuntura politica (a
correlacdo de forcas entre agrupamentos sociais em 0posicdo ou associacdo) podemos
observar o surgimento das classes sociais e seu desenvolvimento, ou seja, a dindmica histérica

da luta de classes e conflitos de grupos sociais.

Observamos que a analise do modo de producdo capitalista em sua origem, a
acumulacdo origindria, se diferencia do modo de producdo capitalista plenamente constituido,
também no método como se expde. Esta analise aparece com certa independéncia, descritiva-
tedrica, em um contexto mais amplo de uma analise sistematica. Isso se deveu ao método
marxista de analise historica, portanto, ndo era o caso, para Marx, de reconstruir 0 movimento
de um modo diverso de produgio, daquele feudal ou de uma espécie de “[...] modo de produgéo
de transicdo, fundado em lei diversas daquelas do movimento do capital, mas de delimitar, a
partir do conhecimento da estrutura do modo de producdo capitalistas, os elementos que o
constituem; elementos esses, que em uma variedade, detinham uma origem diversa e
independente, porque ndo € um Unico movimento que produz por um lado trabalhadores
expropriados “livres e por outro lado a concentragdo de riquezas na méo de proprietarios ndo
feudais, isso pode explicar a fragmentacdo da analise sobre o processo de acumulagéo
originaria”. (NAVES,2005).
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No processo de acumulagdo primitiva a formagdo de trabalhadores “livres” esta
relacionada a transformac@es agrérias, vinculadas a condutas coercitivas, violentas e de cunho
ndo econbmico sobre os trabalhadores do campo (expulsbes em massa, combate a
“vagabundagem”), em que se evidencia o papel determinante do Estado-feudal, na
concentracdo de riqueza, pela classe burguesa, que apds esse momento comportar-se-4 como
classe dominante, sob a Gtica do capital improprio ou improdutivo, aquele de natureza mercantil
e usurario que age na porosidade da sociedade feudal, conforme demonstra o estruturalismo
marxista. SO a partir da juncdo de dois elementos: por um lado a propriedade capitalista e do
outro os trabalhadores “livres” de vinculagdo pessoal, se inicia 0 processo de valorizagdo do
valor, bem como um processo de transicdo especificamente capitalista, ou seja, levado a termo
pelo objetivo de valorizacdo do capital, tais como: adequacdo das forcas produtivas ao nascente
processo de exploracdo que se diferencia por sua caracteristica interna a esfera do econémico,
prépria da sociedade burguesa. Que é guiado pelo movimento de desenvolvimento do capital,
do qual Karl Marx nos da referencias tedricas.

Com relacdo a questdo de se tomar como simples modelo de analise a transi¢cdo do
capitalismo ao feudalismo, para observagédo de outras formas de transicdo, Marx nos fornece
um panorama em que a base de desenvolvimento do capitalismo encontrava-se nas entrelinhas
do modo de producgéo feudal, coexistindo a exploragdo econdmica direta sobre o corpo do
trabalhador e a extra econémica, utilizando-se fatores comerciais (processo de mercantilizacao)
para produzir uma sociabilidade prépria que, por aliangas historicas, se tornaria 0 modo de
producdo dominante. Resta-nos saber se estas colocacfes tedricas cabem da transicdo do

capitalismo ao comunismo.

Observando a tese do “destino historico” (seu fim proeminente) legado ao capitalismo,
vale destacar que o que Marx denomina de tendéncia historica ndo é diferente da lei de
autorreproducéo da relacdo de producdo capitalista, nem exterior, uma lei que restringe a uma
causa externa, mas € o préprio movimento do capital conforme aponta Louis Althusser em sua
obra “Ideologia e aparelhos ideologicos do Estado”. Novamente destacamos que o objeto da
analise de Marx € o especifico movimento do capital, ainda que seja para analisar restritamente

as suas contradicdes internas.

Devemos avaliar com certo cuidado aqui 0 processo de constituicdo e tentativas de

dissolucdo das relacGes de producdo capitalistas, como na Unido Soviética, por exemplo,
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confrontadas em seu contexto historico-social, de outras analises marxistas diversas do modo
de producéo capitalista. Marx n&o entende que na formacéo das relagdes sociais burguesas, o
centro desse processo seja a dissolucédo da propriedade privada individual, fundamentada no
trabalho pessoal. Ao contrario, em sua analise essa espécie de propriedade e producdo (a
producdo mercantil individual independente realizada por individuos) ndo possui uma
historicidade propria, mas € criada pela construcdo ideoldgica burguesa da aparéncia disforme,
fundada na propriedade mercantil capitalista, espelhando o trabalho como mais uma espécie de
mercadoria. E assim que langa sua critica aos economistas classicos por considerarem o trabalho
pessoal como titulo originario da propriedade, como se fosse possivel criar uma pré-historia do
Capital, sem a existéncia deste, 0 que seria mais um processo de mistificacdo. No processo de
acumulacdo primitiva Marx da énfase a grande massa de trabalhadores expropriadas, expulsas
do campo violentamente e privadas dos meios de producdo/trabalho, bem como dos meios de
subsisténcia, ndo se referindo de modo algum aos produtores individuais e independentes de
mercadorias (NAVES,2005).

A analogia realizada por Marx com relacédo a diferenciacdo das minusculas propriedades
de muitos e a colossal propriedade de poucos e dai a propriedade coletiva, deve ser entendida
como um referencial da tendéncia de desenvolvimento do capitalismo a acumulacdo e
centralizacdo, tal tendéncia explicitaria as contradi¢fes internas do modo de producéo, bem
como a sua transformacao segundo a tese do ““destino historico ” (aqui se destaca o fim do modo
de producdo). Ressalta-se que a crescente acumulacdo ndo se deve somente a concorréncia
individual intercapitalistas (entre capitalistas considerados individualmente), ou seja, na esfera
da circulacéo. Essa concorréncia individual é observada como um processo, em que domina
uma lei coercitiva externa, tendéncia esta que rege 0 movimento do proprio capital em sua
crescente valorizacdo®, a denominada lei de valorizagdo do valor, conforme a concepgéo

marxista althusseriana.

3 Portanto, para Maria Turchetto: [...] Concentracdo e centralizagdo crescentes significam, de fato, grandeza
crescente do capital que entra no processo de producdo, possibilidade de alargar a escala de producéo (no caso da
centralizagdo, independentemente mesma da dimensao ‘fisica’ do capital acumulado) e, com isso, a aplicacdo de
métodos para 0 aumento da forga produtiva do trabalho, para incremento da mais-valia. 1sso significa que
a relacio capitalista se ‘aprofunda’: aumenta o dominio do trabalho ‘morto’ sobre o trabalho ‘vivo’ e,
portanto, a subordinacio ‘real’ do trabalho ao capital; aumenta a expropria¢do- inclusive e sobretudo a
‘subjetiva’- dos produtores, isto é, a condigdo social que é suficiente para reger o processo de valorizagéo.
Esse é o significado ‘profundo’ do processo de concentra¢io e centralizacio do capital, que deve ser
apreendido para além dos resultados imediatos da concorréncia capitalista. (NAVES, 2005, p. 19).
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O aumento da composicdo organica do capital acaba por evidenciar suas préprias
contradicGes, a lei tendencial de queda do lucro torna-se um objeto de discussdo, por meio das
afirmacdes de K. Marx acerca do trabalho alheio, como se fosse uma espécie de “furto”, bem
como a base miseravel que sustenta a riqueza social, isto relacionado ao desenvolvimento das
forcas produtivas materiais, ocasionadas pela ciéncia, técnica em execucdo pela grande
inddstria capitalista, d& visibilidade as denominadas crises ciclicas e estrutural. Nesse momento
os limites e contradicdes internas do capital tornam-se visiveis, bem como a impossibilidades
de supera-las, ja que entregues espontaneamente ao modo de adequacéo espontaneo do capital.
Claro esta que o modo de producdo capitalista carrega consigo suas proprias contradi¢fes como
tendéncia, mas que as causas e efeitos sdo originarios de um mesmo movimento, 0 movimento
de valorizacdo e autorreproducéo, que é o amago do capital. Evidencia-se, dessa maneira, como
as contradicbes sdo dependentes de suas causas, ou seja, da propria estrutura de relacGes
capitalistas. Por tudo observado, extrai-se que o processo de contradi¢do imanente (interna) do
capital por si s6 ndo tende a resolucdo destas, pelo contrério, as recoloca em um nivel sempre
superior, ela pode indicar uma superacdo momentanea, para logo depois reinstitui-la de modo

maior que a contradicdo anterior.

Séo posicbes que acabam por mistificar a analise marxista, conforme salientado por
Maria Turchetto, quando o préprio Marx aborda questdes como a tendéncia histérica do modo
de producédo capitalista, limites autoimpostos pelo préprio capitalismo, em nenhum destes
momentos o autor tem como pretensdo referir-se a um limiar a ser alcancado. Coerente € a
avaliacdo que nos permite afirmar que esse limiar ndo pode ser colocado como uma fase do
processo de transicdo, € ele mesmo manifestacdo do movimento de reproducgdo do capital.
Importante observar ainda que quando Marx analisa as necessidades, ele o faz de modo
historico, ou seja, analisando as necessidades historicamente existentes, as tidas como “novas

necessidades” surgem e sdo delimitadas dentro da estrutura de produgéo capitalista.

Uma abordagem ndo-economicista do processo de transicdo do capitalismo ao
comunismo deve partir de fundamentos concretos, cujo método € a critica a economia politica
como norte teorico, tendo como quadro de analise 0 movimento interno do modo de produgéo
capitalista. Como pudemos observar ndo é na analise da transi¢do do feudalismo ao capitalismo
gue encontraremos uma perspectiva ndo reducionista do processo de transi¢do, porque esse
processo se da ao lado do desenvolvimento social do préprio modo de producao capitalista, sem

uma lei expressa e de completo entendimento. Por outro lado, podemos tambeém excluir que o
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proprio movimento do capital gere por si mesmo a sua forma de superagdo. Assim como existe
especificidade no conceito de modo de producdo, acontece 0 mesmo com 0 conceito de

“transicao”, desta forma Marx evita esse problema procurando a diferenga especifica do modo

de producéo capitalista (NAVES, 2005).

A posicéo ndo reducionista teve como mérito recolocar a luta de classes como primado
sobre as relac6es de producéo no processo de transicao, ndo a relegando a um locus subjetivista.
Cabe agora apontar como a luta de classes tem funcdo determinante no inicio do processo
revolucionério (ruptura revolucionaria), qual seu real lugar de permanéncia durante o

socialismo e, por fim, qual o seu contetido, como aposta decisiva.

A especificidade da analise marxista do processo de transicao requer rigor metodologico
e epistemoldgico, para tanto, como o préprio Marx pode nos indicar um caminho nao
necessariamente positivo da alteracdo do modo de produgdo capitalista, levando em
consideracdo a observacdo que faz dos elementos do modo que o capitalismo vai ser
constituido, bem como as relacbes de producdo que podem inviabilizar uma alteracdo
qualitativa, e por exclusdo o que o comunismo ndo pode ser. Duas caracteristicas que nos
serviram a entender a transicdo do feudalismo ao capitalismo devem ser devidamente
colocadas, séo elas: a ndo correspondéncia entre as forcas produtivas e as relagdes de producéo,

e ainda a coexisténcia de modos de producgdo, sem uma exata dominancia de um entre eles.

Assim, com referéncia a correspondéncia das forcas produtivas as relagdes de producao,
tedricos reducionistas afirmam sua superacao na fase socialista pela coletivizacdo dos meios de
producdo e, consequentemente, a reapropriacao dos produtores proporcionada pela tomada do
poder estatal. Todavia, ndo se teoriza sobre novas formas e praticas de producédo, busca-se a
mera adequacéo juridico-formal da realidade — como salientado na passagem do feudalismo ao
capitalismo, pela subsungéo dos meios de producéao pela burguesia empregada na expropriacao
dos produtores, sendo a disponibilidade dos meios de producdo como fator determinante, tendo
a sua regulamentacdo como relacdo juridica realizada apenas posteriormente. Na fase socialista,
0s meios de producdo como propriedade coletiva ainda ndo estardo completamente a disposicdo
efetiva dos produtores

E necessario encontrar elementos que possibilitem um salto qualitativo no processo de

transicdo. Para tanto, é preciso observar e entender as fases de transi¢do e o socialismo como
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uma parte intermediaria, que pode oferecer elementos hibridos que apontam nas situacfes de
crise as fragilidades e, consequentemente, as possibilidades de rupturas radicais do modo de
producdo capitalista. Ndo em determinados sentidos, de modo restrito, mas observando a
totalidade social e as possibilidades de uma transi¢ao que leve em consideracéo a transformacéo
radical das relagdes de producdo. Uma transi¢cdo que procure aliar as necessidades objetivas e
subjetivas para que essa possibilidade seja realmente concretizada e ndo se detenha num
“capitalismo melhor” ou numa tentativa parcial de mudanga de quantidade, sem a provavel e
cada vez mais necessaria mudanca de qualidade do sociometabolismo do capitalismo em sua

totalidade real e complexa.

Importante ressaltar aqui o posicionamento de Vladimir Ilitch Lenin em “O Estado e a

iz

revolugdo”, analisando os escritos de Karl Marx afirma que haverd, entre o capitalismo e o
comunismo, de modo intercalado, uma etapa particular de transi¢cdo, em que o estado sera
constituido pela ditadura revolucionéria do proletariado, isto devido a oposicao inconcilidvel
entre a classe operéaria e a burguesia, 0 que sera a democracia para a imensa maioria do povo,
reprimindo pela forca, a atividade dos exploradores, ou seja, a radicalizacdo da democracia.
Assim o periodo de transicdo é também entendido como transicdo politica. E a elevagdo do

proletariado a classe dominante que vai definir essa etapa sui generis.

Sdo assentadas assim as bases fundamentais de um Estado transitério, que ndo é
propriamente um estado, ndo sendo representado somente pelo “simples” alargamento da forma

democratica, mas um estado sem burguesia ou semi-estado.

Charles Betellheim (1913-2006), economista e historiador francés, dedicou grande
contribuicdo ao debate sobre a transi¢cdo nas experiéncias denominadas de socialismo realmente
existente ou socialismo real, especificamente a experiéncia russa e chinesa. Em sua anélise
tedrica ele coordena os conceitos de modo de producédo nas formac@es sociais, bem como o de
contradicdo sobredeterminante, oriundos da teoria althusseriana, com a concepc¢ao politica de
origem maoista referente a pluralidade contraditdria (em especial no amago do partido politico
revolucionario) associada a permanéncia da luta de classe apds a tomada de poder estatal. Sua
teoria critica é impar pois ndo tem carater meramente acusatorio do processo de transicao, seja
pela critica a “burocratizacdo” ou para acusar as experiéncias de transicao de “totalitarias”. A
importancia das investigacOes cientificas perpetradas por Betellheim reside na constatacdo de

que as relagbes de producdo se mantiveram no periodo de transi¢cdo, portanto, as praticas
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politicas, econémicas e ideoldgicas ndo agiram no sentido de transformacdo, mas na
manutencdo da reproducdo das antigas relacdes de poder. Dessa maneira para Bettelhaim
analisando a experiéncia soviética observa que o mais dificil ndo € a derrubada das antigas
classes dominantes, € sim, desde o inicio, obliterar as antigas relacdes sociais e impedir sua
reconstituicdo (por meio de elementos remanescentes), sobre estas pode se reconstruir um

sistema de exploracdo parecido com o que se acreditava definitivamente destruido.

Na experiéncia socialista russa houve alguns elementos estratégicos e determinantes
para que se mantivessem as relagcdes de producdo, tais como a reconstituicdo do exército, o
aburguesamento e burocratiza¢do do partido revolucionério associado ao esvaziamento dos
sovietes. Para C. Betellheim a retomada das relacGes hierarquicas no exército durante a fase
denominada de “comunismo de guerra” “foi determinante em relacdo a falta de controle dos
aparelhos repressivos pela classe trabalhadora, uma das caracteristicas mais marcante da
Comuna de Paris em 1871. Dessa forma desaparece o controle dos oficiais pelos soldados e o
critério de recrutamento passa a ser a conscricdo conduzindo ao recrutamento de um
contingente de camponeses ainda pouco influenciados pelo partido bolchevique. As condicdes
determinam que as tarefas de controle politico do exército sdo exercidas por comissarios
nomeados pelo poder soviético. Enquanto os soldados sdo escolhidos em virtude de seu
devotamento a ditadura do proletariado, por outro lado os oficias séo recrutados em funcao de

sua competéncia técnica.

Com relagdo as mudangas no interior do partido revolucionario russo o marco dessa
virada para C. Betellheim se da no VII congresso do partido comunista russo, isto porque o
partido passa cada vez mais a ser um corpo estruturado, submetido a uma disciplina de tipo
diferente da conhecida antes, esta disciplina é um estado germinal de um certo centralismo
administrativo. Essas mudancas se acentuam com a aproximacdo do X congresso em 1921.
Assim para C. Betellheim apud Luiz Eduardo Motta (2013, p. 432):

“[...]Ja transformacdo das relagdes entre a clpula administrativa do partido e sua base
modifica também as relagdes da direcao politica — Comité Central e Bureau Politico
— com o partido em seu conjunto. O aparelho administrativo — sobretudo seu nicleo
central — torna-se um segundo centro de direcdo do partido: um centro formalmente

40 Comunismo de Guerra foi uma estratégia adotada pelos bolcheviques russos durante a guerra civil que ocorreu
no pais, logo apds a Revolugdo Russa, em 1917. O Comunismo de Guerra pautava-se na permissdo de que todas
as forgas produtivas do pais deveriam se orientar no sentido de combater os inimigos do povo, ou seja, 0 Exército
Branco e tropas de ocupacdo estrangeiras


https://pt.wikipedia.org/wiki/Revolu%C3%A7%C3%A3o_Russa
https://pt.wikipedia.org/wiki/1917
https://pt.wikipedia.org/wiki/Ex%C3%A9rcito_Branco
https://pt.wikipedia.org/wiki/Ex%C3%A9rcito_Branco
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‘administrativo’ [...] que pode exercer influéncia sobre a direcéo politica do partido,
e mesmo orientar suas decisdes e a maneira como estas sdo aplicadas”.

Ao contrario do principio basilar de destruicdo do Estado durante o processo de
transicdo, na Unido Soviética se deu o contrario: o Estado se fortaleceu e se desenvolveu. Assim
ocorreu a autonomizacao dos aparelhos estatais nos quais predominaram as relagcdes sociais
burguesas e o consequente desenvolvimento, sobre este fundamento, de préaticas sociais
burguesas. Somente a luta de préticas revolucionarias no interior dessas relacfes sociais a serem
transformadas vai permitir a transformacdo revolucionéria dessas mesmas relacGes. C.
Betellheim demonstra que essa luta deixa de ser travada na pratica pelo partido bolchevique
depois da morte de V. Lenin, com o ingresso em massa nas fileiras do partido e no interior dos
aparelhos de Estado de intelectuais burgueses, tais como administradores, engenheiros, técnicos
e etc. Essa penetracdo vai dar azo a tendéncias ideoldgicas e politica burguesa, bem como a
praticas economicistas correlatas a concepcao da funcao dos técnicos e uma certa concepcao da
Nova Politica Econémica (NEP) e ainda no papel do Estado na implantacdo desta politica
econdmica. O fato € que, para C. Betellheim, a estatizacdo e nacionalizagcdo dos meios

+ de producdo podem abalar somente parcialmente as relacbes econdmicas capitalistas,

entretanto nao as transforma e nem faz desaparecer a burguesia.

A emergéncia do stalinismo vai agravando cada mais essa situacdo, por Obvio a
ideologia que se cunhou de “stalinista” ndo ¢ obra somente de Stalin, mas tem essa
nomenclatura pois foi delineada durante o periodo em que Stalin encontrava-se a frente do
partido bolchevique e também porque ele condensa essa concep¢do em suas declaracdes e
escritos. Essa concepcdo se fundamenta nas relac@es politicas e econdmicas do final de 1920 e
comeco de 1930, transformando-se até 1950, quando reveste-se de sua forma mais sistémica.
Essa forma mais sistematizada vai se apresentar como um socialismo de Estado. Forma-se uma
burguesia estatal e um capitalismo de Estado, em decorréncia desse processo massas proletarias
e camponesas foram expropriadas e submetidas, durante 1930, a uma espécie de despotismo de
fabrica e a represséo policial. Instala-se assim uma especifica forma de capitalismo, na qual a
acumulacdo tem continuidade por consequéncia da centralizacdo estatal de extracdo de mais-
valia e dos produtos do sobretrabalho, por intermédio de aparelhos do Estado que sdo
constituidos principalmente pelo orgcamento, bem como pelo sistema bancério estatal, dessa

forma salienta C. Betellheim que decorrente dessa concentracdo, a fracdo hegeménica da
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burguesia de estado é composto por aqueles que se encontram nas posi¢cdes de direcdo do
partido e do Estado, os que controlam os meios de producdo e da mais valia

O afastamento do partido revolucionario das massas desencadeou uma politica de defesa
da unidade e do monolitismo, em detrimento das lutas internas no partido e suas contradigdes.
Uma das principais caracteristicas da ideologia stalinista é a defesa da unidade interna do
partido e sua impermeabilidade as contradi¢bes. Dessa forma o partido torna-se cada vez mais
um aparelho de Estado, ou para ser preciso, funde-se com o Estado, abdicando de ser um veiculo
de articulacdo com a classe trabalhadora, mesmo com sua relativa autonomia dos demais
aparelhos de Estado. Ao defender o primado da unidade sobre a contradigdo, existe uma
inversdo dialética. Essa espécie de dogmatismo politico ultrapassou as fronteiras da formacéo
social soviética fazendo-se presente nos documentos da Ill internacional comunista,
constituindo a orientacdo para os demais partidos comunistas, com exce¢do dos partidos

comunistas chinés e italiano.

2.2 Crises e o fenecimento do Estado moderno

Karl Marx nos legou uma teoria politica? O que sua ampla producéo tedrica nos diz
sobre seu posicionamento acerca da ciéncia politica e sobre a funcdo do Estado? Desde seus
artigos de 1842 até sua obra Critica ao programa de Gotha (1875), se ndo ha tratados de teoria
politica ou a elaboracdo de um sistema de filosofia do Estado, ha pontos chaves de convergéncia
em seu arcabouco tedrico tais como a opressdo exercida pelo Estado, a articulacdo desta
opressdo com a exploracdo do modo de producdo capitalista, bem como o vinculo entre
revolucdo, democracia e comunismo. Os vestigios dessa posicao tedrica podem ser observados
em sua producao teorica desde os embates com Hegel e os jovens hegelianos, nos escritos sobre
os levantes revolucionério de 1848 e consequentemente em suas observacdes sobre a Comuna
de Paris em 1871, nas intervencfes nos debates do movimento operario e em suas obras de
critica e analise da economia politica. Um pensamento complexo que motivou criticos
anarquistas como M. Bakunin entre outros, com suas alegacdes de que Karl Marx teorizava
sobre um pretexto “socialismo de Estado” e ainda do juspositivista Hans Kelsen que definia a

teoria deste e de F. Engels a respeito do Estado como “puro anarquismo”.

Em seu artigo “Existe uma doutrina marxista do Estado?” 0 tedrico Italiano Noberto

Bobbio (1991 [1979]), determinou que ndo existe tal doutrina. Estava correto ao realizar essa
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afirmacdo? Os autores Michael Hardt (1960- ) e Antonio Negri (1933- ), na obra Trabalho de
Dionisio (2004), contrapdem essa perspectiva, ndo realizando uma observacdo filoldgica
marxista, entretanto situando-o em uma critica pratica as instituicbes do Estado sob a
perspectiva do movimento revolucionario da classe trabalhadora. Dessa forma o que toma corpo
tedrico ndo é precisamente uma teoria marxista do Estado, mas um questionamento radical
sobre o Estado e suas funcdes. Assim o termo inicial de uma critica marxista do Estado é
expressa de forma negativa, como ressaltado na definicdo marxista de comunismo na obra “A

ideologia alema”.

E sobretudo um pensamento em movimento, que tem seu ponto de partida nas lutas das
classes trabalhadoras, que se soma as diversas experiéncias dos movimentos revolucionarios.
A teoria marxista sobre o Estado é ao mesmo tempo sua critica radical (a extin¢do do estado) e
a observacéo da influéncia e interferéncia nas lutas sociais travadas pela classe trabalhadora. O
pensamento de Karl Marx esté sujeito a sua propria evolucéo tedrica, que encontra percal¢os,
superagdes e rupturas, mas que em seus escritos, obras, cartas, argumentos a margem nunca
deixam de apontar a necessidade de superacdo da dimensdo estatal para a consecucdo de um

projeto de mudanca do modo de producéo capitalista e suas consequentes relagdes de producao.

O hodierno estado estrutural da totalidade social coloca a classe trabalhadora na absoluta
exigéncia de situar em sua pauta a transformacéo da sociabilidade burguesa e da reproducédo do
modo de producdo capitalista e a consequente extin¢do do Estado moderno. Isto porque o que
se coloca em questdo € a propria continuidade, ou ndo, da humanidade, ja que na década de
1970, como observa o pensador |. Mészaros, o capital atinge seu limite absoluto, o que por
consequéncia designa uma crise estrutural sem precedentes. Com relacdo a esta questdo o que

se vislumbra é a possibilidade concreta de uma revolucao social ou a barbarie social.

Para Marx, segundo Mészéros (2015, p.37), nunca foi abandonada a perspectiva de que
a mudanca radical necessaria do sociometabolismo do capital € sequer concebivel sem a total
superacdo das formacdes estatais (do proprio Estado) do sistema reprodutivo estabelecido
materialmente, nem mesmo quando acontecimentos historicos apontam na direcédo contraria. O
gue somente € possivel com analise de um namero variado de processos sociais, mediadas por
seus requisitos objetivos e subjetivos multifacetados. E necessaria a tomada do processo
decisorio por parte da classe trabalhadora, para tanto, o fenecimento do estado ndo s6 deve,

como tem que acontecer, para que novas formas mediadoras oriundas da classe operaria, como
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os conselhos populares e operarios, possam exercer o controle sobre o sociometabolismo do

capital.

O Estado desde que atinge sua maturidade e adquire as caracteristicas de um “Estado
moderno”, aproximadamente no século XIX, vive acometido por diversas e variadas crises.
Sendo um sistema que produz e reproduz contradi¢des insanaveis, estando sujeito a uma crise
apos a outra, recuperando destas com um novo ciclo de expansdo e acumulacdo, os quais
realocam as contradicdes, sem, todavia, dar qualquer tipo de resolucdo plausivel a crise
(MESZAROS, 2011). Assim as medidas que pretendem sanear os problemas decorrentes das
crises, sdo meramente protelatdrias, culminando em um novo circuito de crises, denominadas
como crises ciclicas. Um dos exemplos histéricos de grande vulto foi a crise de 1929, que
durou até 1933, resultando na alternancia fordista, como modo de acumulacdo do capital,

auxiliado nesse processo por um estado de forte orientagéo keynesiana.

Por um grande lapso de tempo foi possivel a manutencdo das altas taxas de crescimento
econémico, gracas a expansao do consumo e producdo em massa, bem como a valorizacao da
forca de trabalho e seu poder aquisitivo. Entretanto, essa capacidade de expanséo encontra duas
barreiras, sem possibilidade de transposicdo, por um lado a impossibilidade de ocupacéo de
novos territdrios e mercados, e ainda, a saturagdo do consumo naquela escala e intensidade.
Realocando assim novas contradi¢@es, buscando o aumento da produtividade por meio do uso
intensivo de tecnologia, o resultado foi a reducdo por demanda de forca de trabalho.
Consequentemente se tem o aumento da produtividade e a eliminagdo dos potenciais
consumidores, concorrendo para o acimulo de capitais, tendo como efeito uma crise de
superproducdo (MESZAROS, 2011).

Para uma compreensdo integral ndo podemos deixar de observar a acdo da classe
trabalhadora. Um dos fatores complementares a este processo foi a acomodagdo da classe
trabalhadora e seus dirigentes sindicais ante uma politica de negociacédo e alocacao da luta de
classes, como condicdo a eles impostas para obtencdo de ganhos materiais, patrocinados pela
fase de ascendéncia do capitalismo. Assim no tecido social predominou o reformismo e a
procura por conciliacdo entre as classes exploradoras e exploradas, deixando o proletariado a

mercé dos beneficios possibilitados pelo capital enquanto esses duraram.
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Esse periodo ndo durou mais que trés décadas, restrito a poucos paises do capitalismo
avancado. Exauridas as condigdes para a manutencdo dessa fase de crescimento, uma nova crise
reflete nas taxas de lucratividade, salientando ainda o agulamento da concorréncia pela
realizacdo do mercado em escala global. Esse periodo (1970-1990) é acompanhado pela
“derrota” do bloco soviético, e incapacidade da classe trabalhadora de reagir a esse contexto
social-historico, em que toma conta a conciliagdo proposta pelo reformismo socialdemocrata

ha décadas.

A classe dominante em defesa de seus proprios interesses toma a iniciativa de
enfrentamento da nova crise. A classe trabalhadora fica em segundo plano no processo de
resolucdo da crise, ja abalada pela queda do regime soviético e pelo fracasso do welfare state,
ndo sem demonstrar seu descontentamento em maio de 1968 na Franca e no denominado
Outono Italiano, entre outros movimentos, sem que estes, entretanto, pudessem oferecer
alternativa a crise do modo de producdo-reproducdo capitalista. Caberd nesse momento
histérico um papel fundamental ao estado e sua critica radical, uma crise que se aprofunda e
afeta toda estrutura sistémica do capital. Assim como outrora, no keynesianismo, o estado foi
auxiliar para aceleracdo da lucratividade, amparando o consumo de massa, garantindo
investimentos em infraestrutura com intuito de facilitar a reestruturacdo do capital, novamente,

0 estado encontra-se no &mago da crise.

O estado, determinado pelo fundamento liberal, passa a ser responsabilizado
demasiadamente pela ecloséo da crise, por ter se envolvido muito na economia, principalmente
com gastos sociais, produzindo dessa forma uma suposta crise fiscal, sendo incapaz de sustentar
este modo de governar, assim como preconizam os neoliberais, € devida sua retirada do
mercado em prol da denominada “iniciativa privada”, vez que esta seria mais “eficiente”.
Observamos que num primeiro momento o estado atuou de maneira complementar e
fundamental aos interesses privados, agora, para o neoliberalismo o estado deve se retirar da
economia em nome do setor privado, para que este cumpra sua “benevolente” funcdo na

sociedade.

Esta aparente mudanca de papel do Estado, de carater keynesiano, da fase de expanséo
acelerada, para a do “estado minimo” representada pelo neoliberalismo, em época de crise
estrutural, ndo pode ser analisada referenciada apenas nos processos politicos que o0s

caracterizam. O elemento que pode esclarecer a continuidade entre eles estd em sua funcao
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social, que ambos exercem (as duas espécies de estado) na complementaridade e sustentacéo
politica das necessidades sistémica de acumulo de capital, relacionadas a determinadas fases de
desenvolvimento total do capitalismo. Aqui se encontra a preservacdo causal colocada pelo

capitalismo de protecdo de sua Idgica reprodutiva.

A partir de 1970 observamos ndo a incompeténcia ou a incapacidade do estado, nem
mesmo o desempenho de papeis inadequados, 0 que héa € a insuficiéncia em manter o processo
de expansao e acumulacdo do capital, o que resulta num processo de crise estrutural, que nao

mais encontra solugdes em suas medidas reestruturadoras, até aqui utilizadas.

Podemos observar como este processo se deu analisando as contradi¢des internas do
modo de producéo capitalista, que engendra uma luta de classes e a0 mesmo tempo um estado
em disputa que tenta dar uma resolucdo a problematica enfrentando pontos especificos do
capitalismo, uma crise estrutural global demanda solucdes de carater global para superagédo do
modo de producdo e reproducdo capitalistas, caso contrario a manutencdo do aparato estatal

também significard a manutencao do modo de producéo e relacdes sociais capitalistas.

A histéria da luta de classes, assim, mostrou que — para além das politicas
socialdemocratas — o intuito e 0 sentido ultimo do conflito entre classes ndo é renovar ou adaptar
as formas de organizacdo da classe trabalhadora as aceitaveis pelo modo de producdo e
reproducdo capitalista. Nesse sentido, afirma Mariana Alves de Andrade: “Mais do que nunca,
se torna imperioso para as forcas do trabalho apresentar uma ‘resolucao global’ ao projeto do
capital” (ANDRADE, 2012, p. 11,). Ante 0 exposto, as questdes de como e o que fazer,
retomam destaque tedrico e pratico. Para tanto, é imprescindivel, se quisermos dar uma
resposta, utilizarmos a observacdo tedrico-critica da realidade social como ferramenta
fundamental de analise. Como salientado anteriormente, a encontramos em Karl Marx, em sua
critica da economia politica e nas analises marxistas posteriores, bem como em sua posicao

critica-radical com relacéo ao Estado.

E preciso que se entenda o processo historico, bem como as conexdes causais entre
categorias fundamentais para reproducéo social do modo de producéo capitalista. O Estado em
sua proeminente fungdo de sustentaculo do capitalismo, como uma forma de legitimacdo da
dominacdo de classe. Uma das teses que encontramos no Manifesto Comunista, uma das

primeiras obras editadas por Marx e Engels, ¢ a de que o desenvolvimento das forcas
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produtivas, e suas correspondentes relacdes de producdo, em determinados periodos historicos
fez surgir o conflito inconciliavel entre as classes sociais, em que uma das classes se apropria
privadamente do excedente econdmico fundado na exploracdo de sua classe antagonica. Dessa
maneira, se instaura uma ruptura que origina forcas sociais com interesses conflitantes, entre
particulares e, socialmente, entre classes, que também se representam no interior do Estado que

atua como instrumento de conciliagéo e apaziguamento desses diversos conflitos.

Mariana Alves de Andrade citando Lénin afirma, com relacdo ao conflito inconciliavel
entre as classes sociais e 0 Estado como seu resultado, que: “[...] o Estado surge no lugar, na
hora, e no grau em que as conciliages de classe, ndo podem, objetivamente, conciliar-se. E
vice-versa: a existéncia do Estado demonstra que as contradi¢fes de classe sdo inconciliaveis”
(ANDRADE, 2012, p. 12). A teoria expressada pela autora reafirma a tese marxista do estado
como um 6rgédo de opressdo de classe, de legitimacédo e legalizacdo da dominacédo de classe,

cuja conciliacio, se possivel, afetaria sua propria existéncia®.

Podemos observar que o estado é resultado do desenvolvimento histérico-social em uma
determinada fase, em que surgem, concomitantemente — fruto de um complexo social — a
propriedade privada por um lado e, por outro, a sociedade de classes antagonicas em um conflito
inconciliavel, indissociaveis do modo de producdo capitalista. O poder de classe é o poder
organizado de classe. Este poder politico emerge quando observamos gue a classe que domina

economicamente também domina o poder organizado como Estado.

O Estado, para que possa exercer sua funcéo, necessita de uma organizagdo como “for¢a
publica”, ndo s6 formada pelas policias e exercitos permanentes, como, também, por
instituicGes acessorias ao poder coercitivo material, como o cércere entre outras, temos que
salientar que houve um desenvolvimento nas fungdes estatais, decorrente da luta de classes.
Aqui a “forga” publica esta colocada em contraposi¢do a organiza¢do armada e espontanea da

classe trabalhadora, e se afirmam cada vez mais os conflitos que se intensificam no interior da

> Assim afirma Mariana Alves de Andrade: Contudo, do ponto de vista do surgimento do Estado, a
estrutura econdbmica da sociedade s6 pode se tornar o fundamento desta esfera social quando o problema da
propriedade privada se transformou num problema social histérico-concreto. Ou seja, a partir do momento em
que o excedente econdmico produzido pela sociedade passou a se apropriado por uma classe particular,
surgiram, ao mesmo tempo, por necessidade imanente, novas esferas, a exemplo do Estado, do Direito, de
determinadas formas de consciéncia social, etc., que passaram a desempenhar suas fungdes especificas
intimamente articuladas com a reproducao econémica social. Portanto, a propriedade privada é pressuposto
necessario do Estado, do Direito e de determinadas formas ideolégicas. (ANDRADE. 2012, p. 13).
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sociedade de classes. Para sua manutencao, exerce influéncia econdmica na forma de impostos
e dividas publicas. Tanto que, quanto mais organizado se torna o Estado, cada vez mais um
corpo de funcionéarios para cumprir suas fungdes proprias se torna uma necessidade interna do
funcionamento do Estado, e objetivamente vai caracterizar um grupo social que seja capaz de
exercer essas funcGes amparadas pela lei (pela forma juridica), que nada mais sdo que “os

funciondrios publicos” em sua contraposi¢cdo aos funcionarios privados.

O que condiciona a vida em seus aspectos politicos e sociais € 0 modo de producéo da
vida material. Dessa forma, a cada conformacdo social a classe socialmente dominante, no
capitalismo a proprietaria privada dos meios de producdo, também é a classe que domina, além
do processo produtivo, direta ou indiretamente, o estado politico a ela correspondente. A classe
social dominante na contemporaneidade é a classe burguesa, como aquela que mantém a
dominancia econémico-politica e, para tanto, precisou submeter as demais classes sociais,
como salienta Mariana Alves de Andrade: “[...] as suas condi¢des de apropriacéo de riqueza,
garantia da propriedade privada, organizacdo hierarquica da classe trabalhadora, livre
compra e venda de forca de trabalho, acumulacdo privada da mais-valia [...]”.
(ANDRADE, 2012, p. 15). A burguesia com intento de se fortalecer e manter o status quo,

precisou centralizar e controlar a politica.

O denominado “ciclo das revolugdes burguesas” foi 0 momento historico em que a
burguesia em conflito com as demais classes sociais, se apossou do poder politico exarado pelo
estado, superando classes e estamentos sociais feudais. Assim sendo, a burguesia ja dominante
como classe econémica, emancipou-se como classe politicamente apropriando-se do estado,
sendo que este é anterior ao proprio capitalismo, e de maneira embrionaria prépria de cada
época constituindo pelas relacdes de poder e conflito, é, pois, em cada época o sustentaculo do

modo de producéo correspondente.

A constituicdo do modo de producédo capitalista como modo de producdo dominante
demandou uma abrupta ruptura com as estruturas rurais, expropriando camponeses autbnomos
de seus meios de producdo — base fundiaria —, langando, dessa maneira, um contingente enorme
de individuos que seriam incorporados nas cidades como trabalhadores assalariados ou
relegados a miséria e ao desemprego, formando um enorme exército de reserva, o que Karl
Marx denominou de lupemproletariado em sua obra “A ideologia alema . Essa transformagéo

foi um dos fundamentos que estruturou o modo de producdo capitalista. Os proprietarios
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privados dos meios de producéo, para operar a valorizagédo do capital (lei do valor) dispdem da
compra e venda da forca de trabalho na producdo de mercadorias, fazendo com que esta — a
mercadoria — crie valor e, mais ainda, valor maior do que seu proprio custo. Valor incorporado
pelo proprietario privado por meio da extracdo de mais-valia, sendo que a Unica mercadoria

disponivel aos ndo proprietérios é sua propria forga de trabalho.

Em sua constituicdo, o capital tem demonstrado grande adaptabilidade e consegue se
desvencilhar de varios impedimentos ao seu desenvolvimento independente e autbnomo. Nos
modos de produgdo anteriores, mantinha-se uma unidade basica produtiva que mantinham certo
grau de autossuficiéncia. A maneira de funcionamento do capitalismo, em sua complexidade,
eliminou as unidades autossuficientes, o que possibilitou uma nova relacdo entre producéo e

controle, nunca antes vista em sua possibilidade de expansdo e acumulacao.

Um sistema dindmico, com capacidade de totalizar o excedente de trabalho extraido, em
paradoxo, também significou ao capitalismo a perda do controle na tomada de decisdes. Em
termos de conjuntos, nem os capitalistas e nem os trabalhadores, individualmente como
“particulares”, podem exercer influéncia sobre todos os aspectos do modo de producgdo. Ao
contrario, devem submeter-se aos imperativos objetivos de sua reproducdo, desta maneira
emerge 0 estado moderno complementando-0 em uma espécie de “estrutura totalizadora de
comando politico do capital”, portanto sua formagdo é uma exigéncia absoluta que assegura e

protege permanentemente a produtividade do modo de producdo (ANDRADE,2012).

O Estado como uma estrutura de comando da totalidade capitalista € a Unica forma
corretiva compativel com seus parametros. Sua atuacdo, entretanto, encontra uma limita¢éo no
préprio sociometabolismo do capitalismo. Da contradi¢do resultante da falta de unidade do
conjunto das estruturas capitalistas, associada a impossibilidade de controle sobre as tomadas
de decisdes, emergem os defeitos estruturais do capitalismo em seu proprio desenvolvimento.
Esses defeitos se manifestam da seguinte maneira, segundo Mariana Alves de Andrade: “[...] a
separacao entre producdo e controle; a fragmentagdo entre produgdo e consumo; e
oposicio entre producio e circulacio. Em face desses ‘defeitos estruturais’, a funciao do

Estado é ‘retificar’ a caréncia de unidade existente entre eles”. (ANDRADE, 2012, p. 21).

De modo a exemplificar, observemos a relacdo entre produgdo e controle, em que o

estado moderno busca interferir, com sua estrutura juridica e consequente aparato “legal”, na
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organizacdo dos trabalhadores em seus locais de trabalho, e ainda, legislando abertamente
contra, ou dificultando, a organizagdo sindical dos trabalhadores, por exemplo, e assim
intensificando a tirania capitalista. Dessa forma atua como atenuante das contradi¢des sociais
ao ponto que ndo afete a extracdo de mais-valia e 0 processo de acumulacdo, possibilitando a

continuidade da exploracdo capitalista.

Observando que um dos defeitos estruturais estd associado a fragmentacdo entre
producao e consumo, é nesse mister fundamental a intervencédo do estado. Uma de suas funcoes,
a retificadora, é indissocidvel ao apelo ideoldgico a ordem estabelecida, que por sua vez
acompanha a ideologia do consumo. O Estado aqui vai funcionar por meio de sua competéncia
politico-reguladora, em conjunto com o capital em expansao, na disseminacédo do fetichismo da
mercadoria ¢ seu consumo, identificado na presumida “soberania do consumidor individual”,
inclusive, contribui ainda, adotando uma postura de Estado comprador-consumidor. Ao adotar
essa postura, atua o Estado, de dois modos diversos, prover determinadas necessidades reais
que dizem respeito ao conjunto da sociedade, tais como saude, educacao, habitacdo, seguridade
social e manutencdo da infraestrutura, atuando também na satisfacdo de necessidades em sua
maioria artificiais, a saber, sustentando a maquina burocrética-administrativa de imposi¢do
juridica e ainda o complexo industrial militar, intimamente ligados a garantir os interesses do
capital (ANDRADE, 2012).

Ainda, com objetivo de analisar os defeitos estruturais do capitalismo, vislumbramos a
funcdo dos estados em relacdo a oposicdo entre producéo e circulacéo, sendo especificamente
fundamental para a existéncia do capitalismo, como um sistema de abrangéncia global-
internacional num complexo de dominagdo e subordinagdo. A articulacdo do capitalismo,
historicamente por seu desenvolvimento, se dad em estados nacionais, 0 que em absoluto nao
quer dizer que sua estrutura de comando e coercdo seja limitada a estes. Sendo assim, para que
possa cumprir sua funcdo adequadamente, qual seja, a busca sempre pelo méximo potencial de
producdo, ndo pode o Estado ser o freio-limite desse processo, mesmo as despensas do préprio
capital nacional indissociavel de sua existéncia. Paradoxalmente, o Estado ndo representa o
capitalismo em sua totalidade na realidade global, e para sanar essa contradigéo o capital adota
um sistema de “duplo padrdao” agindo de modo reativo, nos paises metropolitanos ou centrais
do sistema do capital promove um maior padréo de vida a classe trabalhadora, isto acontece
associado a democracia liberal, ja na periferia do capitalismo, nos paises “subdesenvolvidos”

podemos observar a existéncia de um governo maximizador da exploragdo, implacavelmente
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autoritario e se necessario abertamente ditatorial, exercido diretamente por intervencdo ou
convencimento eleitoral (ANDRADE,2012).

A existéncia e subsisténcia do estado moderno estdo imbricadas necessariamente com
modo de produgdo capitalista, como um de seus sustentaculos. Portanto, as dimensdes politicas-
econémicas, ndo possibilitam que a alteracdo-transformacdo-superacdo, se dé de modo
unilateral, como no modo de producéo feudal. As determinac6es implicam que todas as esferas
determinem-se umas as outras, alterando as relac@es de producdo. Os limites da atuacéo estatal
estdo condicionados a estrutura de comando e controle do capitalismo, sendo incapaz por si s6
de superar suas determinantes. Como observa Mariana Alves de Andrade, que ““[...] a existéncia
do estado e a existéncia da escraviddo sdo inseparaveis” (ANDRADE, 2012, p. 26).
Observando seu movimento e desenvolvimento historico, podemos analisar a persisténcia do
Estado como instrumento de dominagdo. Todavia, devemos mencionar importantes conquistas
possibilitadas pelas disputas internas no Estado (disputas entre as classes no interior do estado)
com efeitos, entretanto, parciais e temporarias. Dessa forma, a superacdo radical do Estado
demanda a transformacdo radical das relacGes sociais capitalistas, na busca de uma nova

sociabilidade, cujo fundamento ndo seja a exploragdo do homem pelo homem.

Observamos aqui como as teorias de transi¢do dialogam com a realidade historica, como
ndo se resumem a uma simples passagem de um modo de producdo a outro, mas também da
mudanca radical na sociabilidade e como resultante das contradi¢des internas, pudemos analisar
0 processo de crise do modo de producdo capitalista e uma das consequéncias que é o
fenecimento do estado, demonstrando o carater provisorio da tomada de poder e suas limitacdes
no processo de transicdo, ndo existindo um capitalismo docil ou manipulavel, ou seja, a
destruicdo do estado deve ser compreendida como um processo em que desaparecerdo 0S
principais sustentaculos do modo de producdo capitalista. A seguir analisaremos algumas
ferramentas de transicdo durante as experiéncias de tentativa de superacdo do modo de

producdo no século XIX e suas consequéncias nos séculos XX e XXI.
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3 FORMAS DE ORGANIZACAO DA CLASSE TRABALHADORA PARA
A TRANSICAO

Durante a vida de K. Marx e sua parceria tedrica com F. Engels houve somente uma
experiéncia compardvel a autodeterminagdo da classe operaria, que precedeu a criagcdo de
conselhos populares e operarios, a exemplo dos Sovietes. Foi a experiéncia da Comuna de Paris,
em 1871, completamente espontanea e popular, 0 que para Marx representou um salto
qualitativo do movimento revolucionario, como um marco do poder popular exercido

democraticamente de maneira direta.

A partir da comuna de Paris, 0 marxismo passou a refletir sobre a forma de transicao
com base nos comités operarios e populares. Algumas das principais experiéncias com 0s
comités foram no processo da Revolucdo Russa, de 1917, na revolucdo alemd no inicio do

século XX e no processo intenso de mobilizacdo das fabricas em Turin-Italia nos anos 1920.

Na Russia, o primeiro Soviete foi criado em 1905, nos idos de outubro, em S&o
Petersburgo. Mesmo que de atuacdo ndo muito duradoura, cumpriu importante papel durante a
revolucdo de 1905. Segundo Trotsky, a funcdo do soviete foi organizar os trabalhadores, dar
direcdo as greves e manifestacoes politicas, armar a classe trabalhadora e proteger a populacéo
de pogroms. Era considerada uma auténtica democracia, ja que ndo se estruturava como 0s
parlamentos a época. Considerado como um “governo dos trabalhadores em embrido” tinha
suas bases na classe operaria, ndo prescindia de uma burocracia profissional e destacava-se pela

possibilidade de destituicdo de seus representantes.

Muito embora a palavra de ordem da “Revolugdo de Outubro de 1917 fosse “todo
poder aos sovietes”, nem Trotsky e nem Lénin se dedicaram a elaboracdo teorica
especificamente sobre essa forma de organizacdo. Lénin, por sua vez, via nos sovietes a
potencialidade de conquista do poder pela classe trabalhadora e extin¢do do Estado burgués,
mesmo que depois tenha retrocedido sobre a fungdo dos conselhos na Unido Soviética,
considerava a sua expressdo como espaco de radicalizacdo da democracia, superando-se a
democracia burguesa e, a0 mesmo tempo, preparando a transi¢ao para o socialismo, como uma

forma intermediaria entre o regime Capitalista e o regime Comunista.
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Abandonando a perspectiva de uma transi¢cdo por meio dos conselhos, Lénin vai se
contrapor aos anarquistas, e mesmo aos sindicalistas, optando por teorizar sobre a necessidade
de centralizacdo do poder politico, denominado como centralismo democratico. Trotsky,
mesmo concordando com Lénin durante um longo periodo, principalmente durante a Revolucéo
de 1917, apontou, entretanto, que os conselhos eram representativos de uma dualidade de
poder, ou seja, ou 0 antigo modo de governar destruiria os conselhos, ou estes seriam
fundamentais para destruirem o antigo aparato governamental e seus reflexos na dominacéo da

classe burguesa sobre a classe trabalhadora.

Apo6s a tomada de poder na Unido Soviética, Lénin ressaltou por diversas vezes a
impossibilidade de conciliar o “poder soviético” com a democracia burguesa, porque aquele
seria 0 verdadeiro representante da classe trabalhadora. Chegou a justificar a dissolucdo da
Assembleia Constituinte sob o argumento de que os sovietes eram formas mais elevadas de
democracia, sendo que o poder politico era exercido em seu amago pelos proprios
trabalhadores(as). Conforme expresso em As tarefas imediatas do poder soviético, o carater
revolucionario da revolucgdo russa-proletaria repousaria em primeiro lugar em que os eleitores

séo a classe trabalhadora, excluindo-se a burguesia.

Apo6s 1918, uma onda revolucionaria abateu sobre a Europa Ocidental, na qual os
conselhos populares dos trabalhadores foram proeminentes ferramentas de organizacéo da luta
da classe operaria. Na Alemanha, a ala da direita partidaria do partido social-democrata via-0s
como transitorios até a instalacdo do poder parlamentar, contraposta, entretanto, por tedricos de
centro como Karl Kautsky e Max Adler (1919), que tentavam conciliar as proposicoes
contraditérias referentes ao papel e funcdo dos conselhos operarios, ampliando assim sua
participacdo nos processos revolucionarios. Esses autores foram veementes criticos ao
aparelhamento dos Sovietes pelo Estado, enfatizando que ndo seria possivel dissociar a
burguesia dos processos de organizacdo do poder politico, posicdo conservadora que, embora
deva ser registrada, ndo aponta uma forma de transicdo ao socialismo, muito menos de
radicalizacdo da democracia, podendo ser classificada como revisionista. Porém,
acertadamente, especulou-se teoricamente que a ditadura de um partido se daria sobre a

totalidade do proletariado.

Antbénio Gramsci foi o primeiro a formular uma teoria apartada de questfes politicas

imediatas, observando a natureza dos conselhos e suas relagdes com outras formas de
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organizacdo da classe operaria. Para o autor, os conselhos operarios ndo eram apenas
instrumentos para impulsionar a luta de classes, mas um modelo de Estado proletério, sendo,
portanto, sindbnimo de organizacdo dos conselhos e do Estado operario. Ainda, para ele, era
necessaria a coordenacdo e cooperacdo entre varias instituicdes dos trabalhadores, com a
finalidade de assumir fun¢Bes de administrago e controle, genuinamente democréaticas. Nessa
mesma esteira, 0 autor realiza uma critica & democracia industrial, aquela que seria realizada

pela organizacdo e coordenacéo politica dos sindicatos.

Hé& que se realizar aqui uma distincdo entre conselho de trabalhadores, politicamente
orientados, e conselho de fabrica, orientados pela administracdo econémica das fabricas
(representantes da “democracia industrial”). Karl Korsch, em sua obra O caminho para o
socialismo (Der Weg zum Socialismus), afirmava que o estabelecimento dos comités de fabrica
alcava o ambiente fabril a uma monarquia constitucional, onde a soberania juridica é
compartilhada entre o patrdo, que representa 0s interesse de quem governa, COmo uma especie
de monarca hereditario, e o comité de fabrica, desempenhando uma funcdo semelhante ao
parlamento, para além desse estadgio o que se vislumbra é a constituicdo republicana na
indUstria, onde o patrdo desaparece e a direcdo econémica e técnica da industria € relegada a
um conselho administrativo (BOTTOMORE, 1988).

Depois do fracasso das revolucBes na Europa Ocidental e a derrocada do poder dos
sovietes na URRS, surgiram poucos textos relevantes sobre a importancia dos conselhos como
alternativa de organizacdo da classe trabalhadora, que tenha como finalidade a extingdo do
Estado como forma que sustenta o Capitalismo. Outros autores criticam fortemente a
incapacidade da URRS em manter a organizacdo autbnoma dos conselhos e terem lhes relegado

um papel secundéario na superacdo do modo de producao Capitalista.

3.1 Os Conselhos operarios e de Fabrica

Os momentos de crises do modo de producdo capitalista inspiram novas formas de
organizacdo da classe trabalhadora, possibilitando o debate de sua superacdo, por uma forma
nova de sociabilidade. Nesse aspecto, os conselhos populares e operarios constituem relevante
instrumento de experiéncia historica para que se vislumbre formas de transi¢do das relacdes
sociais capitalistas. A articulagdo do todo das lutas sociais, de cunho emancipatorio, nos da a

possibilidade — ao contrario do que nos possibilita a crise propria e permanente do capitalismo
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—, de recorrer ao fio mais ténue do tecido social e da luta de classes para entender a enorme
relevancia, pela préatica politica e social, permitida pelos movimentos de conselhos populares e
operarios para a analise do processo de transicdo e seu desenvolvimento, observando esse
processo como processo historico-concreto e ndo mera possibilidade ideologica, inserindo na
historia a questdo do poder préatico-politico da classe trabalhadora. Portanto, esse subtitulo se
dedicara a observar apontamentos tedricos realizados por vérios intelectuais ao longo da
historia, formando o arcabouco do que se denomina hoje “comunismo de conselhos”, titulo

cunhado aos que se dedicaram a analisar o conselho como forma de transicéo.

Preliminarmente cabem algumas consideragdes sobre o que denominamos de

2

“comunismo de conselhos”, corrente marginalizada teorica e praticamente durante o século
XX, devido ao processo de personificacdo de ideias e pessoas, relegando ao esquecimento
importantes pontuagdes acerca dos conselhos operarios e populares. Os principais autores dessa
corrente tedrica e pratica sdo, entre outros: Pannekoek, Korsch, Ruhle, Gorter, Canne-Meijer,
Mattick. A historia desta corrente esta imbricada com a prépria historia do movimento operario.
Aqui estamos falando de uma interligacdo organica entre a luta travada praticamente pelo
proletariado e a teoria revolucionaria que expressa os interesses dos trabalhadores (MAIA,

2010), o que vale observar é que as ideias ndo se desvinculam da realidade que Ihes ddo origem.

Numa sociedade cindida em classes sociais, como a sociedade capitalista, a explicacdo
de determinados fendbmenos vai variar de individuo para individuo, de grupos social, e
principalmente, de classes sociais. De modo consciente ou ndo as teorias-ideologias séo
perpassadas pela questdo de classe social. No capitalismo podemos dizer que existem
principalmente duas classes sociais principais: a burguesia, auxiliada por grupos sociais
secundarios, e o proletariado. A burguesia tem como interesse manter o status quo e com isso
as relacdes de producdo e reproducédo do capitalismo, ja ao proletariado e seus grupos sociais
auxiliares (campesinato, lupemproletariado entre outros) tem que expor a realidade concreta de

sua existéncia com interesse na alteracdo do sistema.

Constitui o comunismo de conselhos, portanto, uma perspectiva tedrica que procura
aprofundar o marxismo e atualiza-lo com relagdo aos acontecimentos sociais e historicos do
século XX. A luta de classes foi bem explicitada por Marx e Engels no século XIX, quando
dessa elaboracdo existiam grupos e tendéncias socialista, que, no entanto, ndo vislumbravam

no proletariado a constituicdo de uma sociedade futura. Marx dedicou-se a combater essa



90

perspectiva reafirmando a importancia do movimento operario para uma sociedade em que 0s

trabalhadores se associariam de modo livre.

Os conselhos ndo sdo uma forma acabada, mas constituem a génese de uma forma, um
principio norteador para as praticas concretas. O comunismo de conselho é a expresséo teorica
do movimento dos trabalhadores em sua forma atualizada, em que as organizagdes do século
XX encontram sua realidade revolucionaria e mais radical (MAIA, 2010). O conjunto de
tedricos marxistas denominados de conselhistas, utilizando-se do materialismo histérico-
dialético, expressando a realidade concreta do movimento operario do século XX e ainda
observando suas cisfes e confluéncias, analisaram o fendmeno, mesmo que temporario da
classe em si tornar-se classe para si, o que faz com que a classe operaria e os tedricos
representantes de seus interesses ndo devam retrocedam ou abrir concessbes, ao preco da

desonestidade pratica e tedrica.

Somente os trabalhadores podem liberta-se a si mesmos, essa frase vem dos Estatutos
da Associacdo Internacional dos Trabalhadores, redigido por Karl Marx, defendendo a ideia
de que somente a classe trabalhadora podera efetivar um processo revolucionério e nenhuma
outra o fara em seu nome (MAIA, 2010). Um dos principios defendidos pelos conselhistas é o
da acéo direta, ndo nos mesmos termos empregados por tedricos anarquistas, aqui trata-se da
acdao do movimento proletario, organizado em conselhos, portanto em contraposicdo a
burguesia e suas classes auxiliares. Acdo direta nestes termos é a prépria organizacdo dos
conselhos, como autodeterminacéo da classe trabalhadora, o que expressaria a concepgcao mais
acabada da classe para si.

Assim os conselhos firmam-se como ferramentas de organizacéo de classe em um longo
processo de lutas e criacdo dos proprios trabalhadores. Um exemplo encontra-se nas
denominadas “greves selvagens”, em que a direcdo e organizacdo do processo grevista ndo
passam pela mediacdo de qualquer outro 6rgdo sendo aqueles oriundos do préprio processo de
greve organizado pelos trabalhadores. Durante a historia varios 6rgdos foram criados pelos
trabalhadores em luta e sua maior expressdo sdo os conselhos populares e operarios (MAIA,
2010).

O pensador polonés Oskar Answeiler, em sua obra los soviets en Rusia (1975), afirma

que a conceituacdo sobre o que séo conselhos deve estar localizada no tempo historico e suas
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peculiaridades segundo o desenvolvimento da luta de classes. Reserva, entretanto, algumas
caracteristicas que Ihes sdo comuns: 1- Unido com uma determinada classe social explorada; 2-
Democracia radical enquanto sua construcéo e; 3- Surgimento como uma forma revolucionaria.
Guardadas as devidas proporgoes histdricas identifica o autor trés principais formas de
organizacao que correspondem aquelas caracteristicas: Conselho= Comuna = Povo organizado
em um sistema de poder (exemplo: comuna de Paris de 1871); Conselho = Comité
revolucionario= 6rgdo dirigentes da luta revolucionaria durante um curto lapso temporal
(exemplo: Conselhos de soldados durante a revolucéo inglesa); Conselho = Comité operario=
Organismos representativos dos interesses do proletariado (Exemplo: A comissédo de
Luxemburgo em 1848).

Em suas mindcias os conceitos guardam certa caracteristica difusa e especificamente
nos conselhos russos (soviets) passa-se pelas trés formas organizativas, ou seja, como comité
revolucionario, comité de trabalhadores e como sistema de poder. Os diferentes 6rgdos tidos
como precedentes ao entendimento da experiéncia soviética ndo sao suficientes para explica-
la, sdo inclusos aqui para demonstrar que existe certa analogia, quando determinados grupos
sociais se colocam em luta (luta de classes) e sua forma de organizacao, assegurando algumas
similaridades (ANWEILER, 1975).

Karl Marx (2011) foi um dos importantes interpretes sobre o fendmeno historico-social
da Comuna de Paris, em 1871, salientando sua importancia e relevancia para a luta social da
classe trabalhadora e contribuindo em sua construcéo tedrica sobre estado e democracia, como
observado no inicio deste texto. Assim, para o0 autor, a comuna coloca em cheque o pensamento
burgués ante a traicdo nacional na Franca ao realizar o embate publico sobre a conquista do
poder politico e do governo. Aqui ha uma relevante descoberta histérica com relacdo ao
processo de transicdo, a classe trabalhadora ndo pode simplesmente ocupar o Estado e sua
maquina e colocé-la em funcionamento por seus proprios objetivos, portanto, aqui, segundo o

marxismo, deve haver a destruicdo do aparato estatal.

Marx vai realizar uma digressao sobre o poder na Franca desde sua revolucao burguesa,
bem como das revolucdes de 1830, 1848 e os acontecimentos durante 0 ano de 1852. Analisa a
Republica parlamentarista como um pantano de classe a0 mesmo tempo em que representa a
unidade da burguesia. Isto comprovado pela ascensdo do Il Império e 0 sucesso da estratégia

de se apoderar do poder estatal, consolidando-se, assim, a burguesia como classe dominante.
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Essa situacéo foi colocada sob a luz quando os prussianos se fizeram presentes na Franga, assim
como a subserviéncia do Império Francés fez com que a sociedade que acabou com a exploracao
do Feudalismo passasse a exercer a opressao contra a classe trabalhadora. A comuna constituia
um contraponto ao Império Francés, foi a inauguracdo da “Republica Social” que a insurgéncia
da revolucgéo de fevereiro provocou, libertando-se do exército e compondo, majoritariamente,
a Guarda Nacional. Desmantelar o exército foi um importante imperativo estratégico para que
a Comuna, desconstituindo esse instrumento do Estado Burgués, constituisse 0 povo em armas.
O poder operéario se organiza em conselhos, eleitos, pelo processo do sufragio universal por
toda Paris, todos os mandatos, todavia, revogaveis a qualquer momento em que 0 povo
considerasse pertinente. A principal caracteristica da Comuna de Paria foi expurgar a forma de
governo parlamentar e organizar-se como ‘“corporagdo de trabalho”, exercendo fungdes
legislativas e executivas ao mesmo tempo (PINHEIRO; MARTORANO, 2013).

A decisdo de considerar a destrui¢do do aparato de opressdo foi tomada pelos conselhos
da Comuna, adotando assim uma série de contramedidas aos abusos de padres e da prépria
igreja catolica, retirando-lhe a propriedade e bens, afastando a igreja das escolas, livrando-se,

de um modo geral, de toda a ideologia teologica-confessional.

A Comuna como um movimento concreto e vivo se colocou contrario ao poder vigente.
Puderam assim constituir um governo dos operarios, 0 que revela a possibilidade de que os
trabalhadores organizados podem exercer de fato uma democracia radical e direta; a
autodeterminacdo dos produtores, um novo tipo de democracia; determinada pelos interesses
dos trabalhadores como classe dominante. A mudanca nas relagdes sociais, dessa forma, reflete
mudancas nas relagdes de trabalho, rumo a sua emancipacao, a abolicdo da propriedade privada
e tendo como bandeira de futuro uma sociedade baseada em um novo modo de producéo e
relacBes sociais: 0 comunismo. A abertura historica nos possibilita pensar em outras formas de
organizacao e, assim, construir juntamente com a classe operaria uma verdadeira e concreta

alternativa de sociabilidade.

Em relagdo ao Conselho Operério de Séo Petersburgo, cabe aqui uma observacdo
pratico-teorica realizada pelo teérico e revolucionario Leon Trotsky, durante os 50 (cinquenta)
dias de sua duracéo, entre 13 (treze) de outubro a 03 (trés) de dezembro de 1906, quando foi
dissolvida a assembleia do conselho pelo governo russo. As tarefas praticas do conselho

consistiam em: dirigir as greves politicas; organizacdo dos trabalhadores em diversificadas
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manifestacdes; 0 armamento da populagéo para que pudessem resistir aos ataques das tropas do
Czar (Imperador Russo). O autor diferenciou essa forma de organizacdo de outras, o
denominando de “o6rgdo de poder”, cujo objetivo ¢ a luta pelo poder revolucionario. Assim,
para 0s tedricos marxista-comunistas, 0s conselhos se constituem como 6rgdos do poder

revolucionério que emergem em um processo de transigao.

O principal objetivo que caracteriza os conselhos, na concepcdo de Trotsky, € a sua
funcdo de desorganizar o aparato politico-estatal da burguesia, por meio das greves politicas
com adesdo massiva dos trabalhadores. Para esse intento, a classe trabalhadora deve estar
fortalecida em seu movimento de paralisacdo, para que possa suportar os impactos desta na
producdo. Sendo assim, afirma Trotsky, que ao mesmo tempo em que realiza a desorganizacdo
do poder estatal, superando a logica intrinseca do sistema, a “organizagdo da greve deve assumir
funcdes estatais. O Conselho de Sdo Petersburgo nos possibilita perceber que ao desorganizar
o “Estado absolutista”, a organiza¢do da greve assumia cada vez mais o que era denominado

pelo autor de “ordem democratica” no cotidiano da classe trabalhadora das cidades

(PINHEIRO; MARTORANO, 2013).

As préticas revolucionérias tiveram inicio na espécie de conflito de rua com o poder
monarquico, mostrando-se eficazes, juntamente com a greve politica, reafirmando os conselhos
como organizacdes de carater revolucionario e uma nova forma de democracia, o poder
organizado pelos préprios trabalhadores, mesmo que ainda a época ainda existisse o poder do

absolutismo sobre o povo, mesmo que sob o controle das tropas pelo Czar.

Este Conselho de S8o Petersburgo representava a classe trabalhadora em uma cidade
russa na qual era a maioria e sua influéncia era muito forte entre os trabalhadores, entretanto,
posteriormente ao processo de radicalizacdo que se da com a Greve de Outubro, observou-se a
influéncia da pequena-burguesia no contexto de emancipacdo da classe operaria, ainda préximo
as classes retardatarias, remanescentes do feudalismo e longe de entender a importancia do

processo de desenvolvimento das lutas travadas pelos conselhos.

Os influxos desse processo possibilitaram a Trotsky observar a impossibilidade de um
conselho dar resolugdo a algumas pendéncias do processo, era a representacdo da revolucao
limitada a cidade. Todavia, mesmo que de pequena duragdo, foi uma importante experiéncia de

organizacéo da classe trabalhadora como classe dirigente do processo de transicdo. A existéncia
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historica do Conselho de S&o Petersburgo possibilitou a compreensdo das contradi¢Ges desse
processo: o tszarismo se mostrou incapaz de reagir ao ataque de outubro, a existéncia de um
exército camponés rebelado nas areas urbanas, o prestigio do conselho, a presenca real e
ideologica da burguesia, os conselhos buscavam influenciar o exército e os camponeses. Ante
a repressdo a funcdo tatica era desenvolver suas formas de organizacdo, estar presente no
interior do partido revolucionéario sem, entretanto, abrir mao de suas a¢des conspirativas,
avancar na agitacdo politica e conter os ataques contrarrevolucionarios (PINHEIRO;
MARTORANO, 2013).

Os liberais adotaram, entretanto, outro tipo de estratégia: a denominada estratégia dos
“pés ligeiros”, que se resume em sair do confronto para se reorganizar e se preparar para novos
confrontos. O conselho ante a um cenério histérico como esse, se incumbiu da tarefa de lutar
pelo poder como fator central da luta revolucionaria, naquele determinado momento histérico.
Era necessario, entretanto que o conselho se organizasse nacionalmente e definisse taticas de
enfrentamento ao aparato estatal. E o elemento central para tanto, nos permite analisar sob a

Otica de L. Trotsky, era a greve politica como condi¢do para estruturacao dos conselhos.

Outro tedrico e revolucionério russo, V. Lenin dedicou parte de sua analise intelectual
a diferenciacao entre democracia burguesa e ditadura do proletariado. Inspirado na observagéo
de K. Marx a respeitos dos eventos da Comuna de Paris, passa a avaliar o carater
eminentemente opressivo e classista em que se encontra o parlamento burgués. Identifica dessa
forma o discurso geral sobre a democracia com seu carater de suster a dominacao politica e
ideoldgica, afirmando assim a distancia fundamental entre a comuna e o parlamento. Afirma
que, defendendo a “democracia em geral”, nada mais fazia a burguesia que defender seus
préprios interesses de classe, como pressuposto para dirigir seu projeto de poder, a0 mesmo
tempo em que mantinha seus privilégios. O autor também defende que o conselho é um
instrumento da classe trabalhadora para a organizagao interna, como preparagdo ao processo de
transi¢do, com a consequente destruicdo do aparato estatal, sendo a “ditadura dos conselhos”

um novo tipo de democracia.

As caracteristicas do processo de transi¢cdo ndo podem iludir a classe obreira para que
recue diante de uma farsa de liberdade, porque nem mesmo em seu momento revolucionario a

burguesia demonstrou apre¢co por uma verdadeira democracia. A democracia burguesa €
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exercida de modo unilateral, com apoio de outros setores tenta refrear a tentativa de que se
constitua um poder que seja realmente exercido pelos trabalhadores organizados.

No processo de desenvolvimento, tanto da comuna, como dos conselhos, ndo haveria
meio termo, observa Lénin que somente a pequena-burguesia poderia nutrir a esperanca em
uma terceira via. Assim, os soviets (Conselhos) deveriam exercer seu poder como classe
dominante, isto porque constitui a maioria dos produtores. A organizagédo dos conselhos deveria
tomar para si, como objetivo, o papel de dirigir o processo de transi¢cdo, € 0 que permitiria a
degradacéo de todo o conjunto de poder material, politico e juridico da classe burguesa. Cabe
entdo, a classe trabalhadora organizada a supressdo do estado, observado pela ética dos

conselhos populares e operarios como for¢a motriz do processo transicao.

Vale ressaltar nessas diversas analises a do teérico Grigory Zinoviev que realiza sua
observacdo analitica acerca dos conselhos populares e operarios nos idos de 1920,
principalmente com relacdo ao surgimento dos conselhos em 1905 como parte do processo
revolucionario na Russia. Para o autor, os conselhos sé deram passos firmes pelo seu intento de
conquistar o poder politico, como principio adota a perspectiva que as condi¢des para revolugédo
sO poderiam estar presentes com a criagdo dos conselhos e com objetivo revolucionario, nesse
sentido cita a orientacdo do Partido Operéario Social-Democrata Russo (POSDR) de 1916 para

que os conselhos fossem criados apds o estopim do processo revolucionario.

Além das afirmativas relacionadas ao momento da criagdo dos conselhos, o autor
enfatiza os momentos de contradi¢des internas enquanto marchavam contra o Czar, impostas
em um primeiro momento. Foram retomadas as organizacdes de conselhos em meandros do
ano de 1917, ap6s o fracasso do golpe de Kornilov. A confirmacdo da possibilidade real de

transformacao radical é reafirmada pela anélise das experiéncias austriaca e alema.

Observamos na Russia que ndo ha possibilidade nesse momento histérico de uma
conciliacdo entre conselho operario e ditadura da burguesia. Os impasses ndo foram sanados
sequer pela denominada terceira via, proposta pelos tedricos Kautsky e Hilferding, pois
inevitavelmente em uma luta de classes uma das partes deve sucumbir para que a outra possa

exercer seu poder politico.
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Para Zinoviev existem algumas condicOes objetivas para a criagdo dos conselhos
operérios, sdo elas: ascensdo revoluciondria das massas com uma grande capacidade de
organizacdo da classe trabalhadora; crises econémica e politica que possibilite que surja um
novo poder; o amadurecimento dos trabalhadores e da militancia, inclusive a partidaria, em
torno de uma acdo organizada que tenha como objetivo a tomada de poder (PINHEIRO;
MARTORANDO, 2013).

Assim, Zinoviev salienta que, se houver, contudo, fracassado essa perspectiva, ha que
tomar como elemento revolucionério toda agitacdo e propaganda politica, a fim de informar e
conscientizar a maior parte dos trabalhadores que o Unico substituto ao classico estado seriam
os soviets (conselhos operarios), como fenémeno de transicdo ao comunismo. Ha que se revelar
qgue determinadas condi¢Ges colocam em marcha os conselhos operarios, 0 processo

revolucionario.

A revoluciondria polonesa Rosa Luxemburgo contribuiu sobremaneira para a
construcdo teorica acerca dos conselhos populares e operéarios, sua avaliacdo sobre o processo
da revolugdo russa, bem como do carater da constituinte de 1917 é significativo para o debate
acerca da democracia e o imediatismo de algumas questdes que se colocam aos bolcheviques
durante esses processos. Salienta a autora, ao analisar as posi¢des de Lénin e Trotsky, com
relacdo a dissolucdo da constituinte, que estes argumentavam que a composic¢do social da
mesma mantinha apoiadores de Kerensky, e ainda pronunciamentos pré narodnikis, que a
constituinte representava um passado superado, detém-se ela nos argumentos diferenciados de
Trotsky quando este afirma que qualquer processo eleitoral geral de representacdo popular ndo

fazia sentido para os interesses da revolucéo.

Prossegue Rosa Luxemburgo afirmando o carater “esquematico” das proposi¢des de
Trotsky, ja que, para ele, o corpo representativo é um retrato inerte do momento em que se

colocaram em marcha varios processos sociais.

Discordando dessa assertiva, Milton Pinheiro afirma:

[...] as experiéncias historicas demonstram que a “opinido popular banha
constantemente 0s corpos representativos, penetra neles, e os dirige”. Sem querer
entrar no processo comparativo por ser este, nesta questdo, anacronico, diria que, no
espaco da luta politica hodierna, esse pretenso procedimento popular pouco se
confirma”. (PINHEIRO; MARTORANO, 2013, p.17).
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Assim, a autora polonesa acredita que os efeitos dos processos revolucionarios tém eco
na sociedade como um todo, influindo sobre o corpo parlamentar. Justamente por isso, as
eleigdes revigoram, pelo processo eleitoral, o seu potencial de abalar essas estruturas. Deste
modo, apresenta uma versdo radical do processo, sem observar, entretanto, a capacidade de
reacdo da burguesia. H& ainda que revelar sua postura critica contra a eliminacao geral da
democracia, afirmando que esta préatica, empobrece de certo modo a vida politica das classes
exploradas. Nesse mesmo sentido critica essas posi¢des que viam na dissolucdo do parlamento
uma forma de ancoragem dos conselhos populares, critica, ainda, a base do direito eleitoral

soviético, por ndo ter carater universal, sendo negado a uma parcela da populacao.

Como explana Milton Pinheiro:

[...] Conforma-se na elaboracdo de Rosa a defesa das liberdades democraticas
como embrido para fazer avancar a transicdo. Ela afirma, ainda, que, ao sufocar
a vida publica, seca-se a fonte da experiéncia politica, tdo necessaria ao processo
de transicdo. (PINHEIRO; MARTORANO, 2013, p.19).

A critica realizada pela autora se radicaliza ao denominar como “absurdos” a ndo
realizacdo de processos eleitorais durante o periodo de transicdo, por serem considerados
apartados da realidade em constituicdo. Para ela, € anacrdnico que 0 pensamento avance
unilateralmente no futuro socialismo e ndo durante o processo de transigdo. Duramente vai
questionar a posicao de Trotsky relacionada a importancia do voto operario e camponés. A
defesa por direitos acirrou esse debate por ser considerada como manutencdo do aparato

burgués.

Todavia, a nosso ver, deve a “democracia em geral” ser combatida durante o processo
de transicdo, por falsear a realidade dos interesses da burguesia como interesses de todo o tecido
social, como interesses do bem comum. Para afirmar sua condi¢do no processo revolucionario,
era necessario aos bolcheviques o acimulo de experiéncia e conhecimento, reconhecendo que
a liberdade so é liberdade se realizada para todos independente de agrupamentos politicos,

liberdade como realidade social-concreta.

Sendo assim, para Rosa Luxemburgo, quando houver a conquista do poder pelo

proletariado € sua tarefa criar a “democracia socialista” em substitui¢do a democracia burguesa,
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ndo eliminando, todavia, “toda democracia”, enfatiza que a ditadura deve ser uma “obra da
classe e ndo de uma pequena minoria de dirigentes agindo em nome da classe”. Essa
consideracdo é wuma reflexdo ainda mais necessaria depois de acontecimentos
contrarrevolucionarios que colocaram fim a experiéncia russa e no leste europeu no final do

século XX.

Rosa Luxemburgo também propde algumas medidas para que se assegure 0 processo
revolucionério, desarticulando a l6gica do estado burgués, bem como o seu aparato estatal. Isto
constituido em forma de liga, a Liga Espartaco, cujo programa continha medidas politicas e
sociais. Uma delas era a elei¢do a cada trés meses dos delegados que compunham o corpo do
Conselho Central, cujo intento era acompanhar constantemente o Comité Executivo e manter
contato intenso com o conjunto de trabalhadores que compunham os diversos conselhos.
Medidas essas assemelhadas aquelas que foram tomadas durante o periodo em que resistiu a

Comuna de Paris.

Otto Riihle (2013), marxista aleméo, foi outro contribuinte tedrico e préatico com relagéo
ao comunismo de conselhos, objetivando em sua analise a transformacdo destes durante o
periodo revolucionario. Assevera o autor, que toda organizacdo de tipo centralizador, ao
assaltarem o poder estatal, fadam em aderir ao burocratismo. De modo a exemplificar, ele cita
os sindicatos e partidos, e afirma que sua manutencgéo na estrutura social do modo de producéo
capitalista ndo poderia ser de maneira diferente. Discorrendo sobre a burocracia como uma
ditadura de partido faz um retrospecto dialético da revolucdo russa. Assim na Ruassia, em
processo revolucionario, ndo existiriam conselhos propriamente ditos, mas extensfes da
burocracia do partido e do Estado. Colocando-se em oposi¢do aos partidos, estes, a burocracia

e 0 partido, seriam um verdadeiro impedimento para a existéncia dos conselhos.

A argumentacdo de Otto Rihle é perpassada pela ideia I6gica de que seja qual for o
governo ele encontra-se refém das “sinecuras” e dos vicios que sdo tipicos da ordem burguesa,
ndo faz maior distincdo ao defender que a superacdo do partido é precondicdo elementar da
revolucdo, do sistema de conselhos e do proprio socialismo. Por fim, considera ainda que a
melhor forma de organizacdo da classe trabalhadora é a que surge das fabricas tomando como
exemplo as “organizagdes de fabricas reunidas na Allgemeine Arbeiter-Union” (PINHEIRO;
MARTORANO, 2013).
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Ruhle apresenta, ainda, uma perspectiva singular quando aponta criticamente o partido
e 0 parlamento, numa situacdo em que ambos se condicionam, ndo havendo outra forma de se
fazer politica que ndo a forma burguesa. Com base nessa discussdo, realizara a analise do
processo de transicdo da revolucdo burguesa a revolucdo operaria. Afirma, nesse sentido, que
todo o aparato juridico se orienta pelo modo de produgdo vigente, com intento de preservar e
garantir a dominag&o de classe. O fenémeno juridico tem como objetivo realizar a defesa da
classe dominante economicamente. Os principios ideoldgicos burgueses, desse modo,

objetivam a manutencédo do controle politico-estatal sobre o complexo social.

A perspectiva liberal que orienta a politica tem como manifestacdo real a defesa da
democracia em geral, como a forma politica que d& sustento a dominacdo ideoldgica. Para
Rihle, a sociedade ndo é compactada em suas relagdes, permitindo que os varios interesses,
mesmo da classe burguesa, também se apresentem de distintos modos, criando, desta maneira,
fracOes de classe com interesses proprios, que observam o parlamento como um local a ser
ocupado, mesmo que para tanto seja necessario a articulacdo interfracGes, gerando acordos
espurios. O autor condiz com a maior parte da tradicdo marxista, a respeito da relacdo entre

estado e a burguesia.

Entretanto, Ruhle tona universal a nogédo que seja qual for o bem superior e elevado
que defendesse, qualquer programa que fosse apresentado, todo palavra de ordem bonita que
utilizassem- a luta, todavia, era valida na medida que representasse a influéncia politica de
determinados interesses econdmicos, de outro modo, para esse autor os partidos no parlamento
sempre defendem interesses econémicos, isso ndo acontece de modo diferente com a classe

trabalhadora e seus representantes parlamentares.

Nos escritos de Ruhle, podemos analisar uma eloquente critica a maneira como se
realiza a politica na sociedade burguesa, mantendo no parlamento um enorme balcdo de
diversificadas negociacGes onde, por ébvio, o objeto é negociar e vender. Observando o
parlamento sob essa 6tica — um mero mercado politico para realizagdo de negdcio — enfatiza a
necessidade essencial de que sua extin¢éo seja considerada como um avanco da luta operaria.
Dessa forma, a manutencgdo dos partidos levaria & manutencao do parlamento, que serve apenas,

COmo vimos, como suporte a burguesia e seus negocios.
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Ainda em Rihle, observamos a intencdo de criar uma relacdo indissociavel entre
partido, autoritarismo e centralizacdo, considerada uma demanda da classe burguesa, mesmo
quando ha alternancia de poder no aparato estatal, ganhando corpo e importancia o aparato
interno denominado como burocracia. O movimento do partido, nesse sentido, € sempre

dirigido de maneira vertical e de cima para baixo, acontecendo 0 mesmo com o estado.

A conclusdo a que chega o autor € da impossibilidade de uma representacdo real do
proletariado por qualquer espécie de partido, cita como exemplo a conduta partidaria durante a
revolucao alemd de 1918, registrado nas paginas do peridédico Vorwarts, quando os partidos
impediram que grande parte dos trabalhadores passasse das meras palavras de ordem para a
acao direta, a questdo que se coloca é a funcdo pratica do partido durante o processo
revolucionario. Dessa forma, para Otto Rihle, ndo existe operador politico com caracteristicas
de organizador coletivo no processo revolucionario: o método politico da burguesia dominou,
até entdo a pratica dos “revoluciondrios”, a burocracia de aparelhos como o sindicato e do
partido ndo séo capazes de romper com a zona de conforto da negociacdo. Portanto se o partido
é um instrumento da sociedade burguesa com a superacéo desta o fim do partido é também uma

realidade.

Numa perspectiva diferente, temos o pensador e intelectual italiano Antonio Gramsci,
que observou a importdncia do partido como operador politico, analisando os conselhos
operarios pelo angulo da tomada de poder do estado. Esta analise tem principio nas
transformacdes que decorrem do aperfeicoamento do modo de producdo, impondo, dessa
forma, novas dindmicas de compreensao — por parte dos marxistas — dessa nova realidade
historico-concreta, com o intuito de entender as mudancas sociais que modificaram o
trabalhador, fazendo surgir o individuo-cidaddo que, engendrado no processo concorrencial,
levou ao individualismo. Esta concentracdo de capital aumentou os privilégios das classes
dominantes, dificultando a luta e a resisténcia das classes exploradas, que devem buscar a
solidariedade entre si. Assim, a unidade de classe se torna um elemento de carater essencial a

uma revolucdo proletaria.

Devido aos interesses da classe burguesa, o estado se tornou protagonista da historia, €
um aparelho que retne condi¢des para que a burguesia possa exercer seu dominio e disciplina.
Contextualizado, desse modo, os trabalhadores encontram-se dispersos em um ambiente

proeminentemente concorrencial. A segunda internacional estabeleceu parametros corporativos
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para a vanguarda do proletariado, deixando-se levar por uma espécie de sindicalismo apolitico
e produzindo equivocos de natureza espontanea sem conseguir, entretanto, formar a classe
trabalhadora para o processo revolucionario. Esse tipo de conduta sindical ndo combatia a

existéncia do estado e negava travar a necessaria luta politica.

Dessa forma, para A. Gramsci, existe uma importancia fundamental do partido
transformando sua misséo, tornando-o mais consciente de seu movimento no interior da luta de
classes. Assim ao centralizar a luta pela tomada do poder do estado os comunistas ndo devem
abandonar as demandas corporativas, mas sim entende-las de modo critico. O movimento de
luta da classe trabalhadora pelo Estado ndo sera apenas a substituicdo de pessoal administrativo
e nem de modelo, mas a construcdo de um arcabouco paradigmatico que sera responsavel por
atender as novas caracteristicas da sociedade em transicdo (PINHEIRO; MARTORANO,
2013).

Para Gramsci, a forma politica de transicio ¢ designada — em decorréncia da
concorréncia econdmica — pela experiéncia associativa da classe trabalhadora, essa mesma
experiéncia sera a substituta do estado. Nesse sentido os trabalhadores criam instrumentos, que
nas lacunas estatais, podem gerar novos 6rgdos da classe trabalhadora, surgindo ao lado dos
que existem — do aparato do estado burgués- que sera desconstruido por essa disputa. Nessa
perspectiva durante o processo de transicdo essas instituicdes proletarias surgirdo das fabricas

ou locais de trabalho.

Portanto, afirma Milton Pinheiro que:

No desenvolvimento hodierno das lutas de classes, com base no pensamento de
Gramsci, a disputa pelo poder se dara na dualidade entre organiza¢des que sairdo do
ambiente fabril, que construirdo o Estado operario e o parlamento burgués. A forma
organizativa do proletariado no circuito de produgdo sera o modo de disputa com
a forma politica burguesa, que é o parlamento, a hegemonia e a dire¢cdo moral
da sociedade. (PINHEIRO; MARTORANO, 2013, p. 26).

Outras ponderacdes tedricas do pensador Italiano sdo de extrema importancia, aquelas
expressas na revista revolucionaria L 'Ordine Nuovo (entre meados de 1910 a 1920), inclusive
contrapostas as de sua maturidade, dedicada a analise tedrica dos conselhos de fabrica. Salienta
0 autor que a revolucdo operaria ndo serd um ato de arbitrio de uma determinada organizacao

designada como revolucionaria. Esta decorre de um processo histérico longo e conforme as
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transformacdes da producédo (forcas e relacGes entre o proletariado), bem como 0 momento
historico-social tais como “tipo de propriedade individual, tipo de producdo capitalista,
sistema de fabricas, tipo de organizacdo da sociedade no Estado democratico-pariamentar”
(GRAMSCI, 1981).

No dominio e predominio econdmico e politico da burguesia, o real processo
revolucionario acontece, segundo A. Gramsci (1981), sub-repticiamente, na escuriddo das
fabricas, bem como na obscuridade de consciéncia das multiddes destrocadas pelo capitalismo,
que as sujeita as suas leis: ndo sendo controlavel ou mesmo documentavel, mas serdo num
futuro, quando seus elementos constitutivos forem desvelados pelo desenvolvimento a partir do

qual a classe operaria ocupa o processo de producao.

Durante o liberalismo econdmico no processo historico dominado pela classe burguesa,
a célula elementar do estado € representada pelo proprietério, que subjuga na fabrica a classe
trabalhadora. O proprietario é sinénimo neste momento de empreendedor, de industrial: sendo
que o poder industrial tem como sua fonte a fabrica, sendo que o operario ndo consegue libertar
sua consciéncia da persuasdo do proprietério e suas necessidades, identificando assim a pessoa
com a figura do industrial, do gerente responsavel pela producéo, responsavel também pelo seu
salario, pdo, roupas e teto (GRAMSCI, 1981).

Na fase imperialista do processo histérico da burguesia, o poder industrial ja ndo se
associa a determinada fabrica separando-se dela para a formacdo de um truste, em um
monopolio, ou banco e até mesmo na burocracia estatal. E assim que o poder industrial torna-
se irresponsavel e por isso mais autocratico, desapiedado, e consequentemente mais arbitrario,
todavia, 0 operario encontra-se menos sob sugestao direta do “chefe”, o que possibilita que

nessa nova fase historica nascam inestimaveis conquistas de autonomia e de iniciativa.

No decorrer da construcdo de um sistema representativo proprio, a classe obreira
executa a primeira expropriagdo da maquina, do seu mais importante instrumento de producao:
a propria classe operaria, que busca emancipacdo, adquirindo consciéncia de sua unidade
orgénica no enfrentamento ao capitalismo. A classe assim afirma que o poder industrial deve
retornar a sua fonte: a fabrica, como célula de um novo estado, um estado operario, com base
em um novo sistema de representacdo: o sistema de conselhos. Na medida em que é criado,

também cria as condicOes de sua dissolucao e de incorporar-se como um sistema internacional.



103

Temos que tomar em consideracdo os apontamentos realizados pelo intelectual e
pensador hiingaro Gyorgy Lukécs, se posicionando no debate sobre os conselhos operarios desta
forma: a expanséo da luta de classes cresce desbloqueando um conjunto de espacos onde ela
pode aparecer, assim contribui para desvelar e destruir os espacos no estado, bem como
delimitar as suas fronteiras. Luta-se contra o estado, todavia, esse também cumpre seu papel

como arma na luta de classes, ou seja, o Estado é perpassado pela luta de classes.

O autor, dessa forma, buscando certa distancia de alguns tedricos oportunistas da Il
Internacional (Kautsky e Bernstein especificamente), refere-se ao estado como essencial a
revolucao operéria, todavia, ndo aquele estado burgués, ao qual capitularam muitos reformistas
a época. Ainda, muito influenciado por Lénin, vai reconhecer a influéncia de Marx sobre este,
salientando em sua analise o carater proletario-revolucionario com relacdo a questdo do estado,
afirmando que o posicionamento leninista ndo constituiu uma abstracdo do processo de
transicao-revolucionario, mas que as questdes que foram levadas ao debate, eram problemas
pontuais que partiram da luta dos trabalhadores no enfrentamento da classe dominante,
objetivando a tomada do poder. A partir de um cendrio aberto, amparado pelas anélises
marxistas, Lénin avancou nas questdes referentes ao estado, sendo que essa questdo tem que

ser objeto de critica diaria da classe operéria e ndo apenas um objetivo final.

Na perspectiva do intelectual hingaro os conselhos operarios representam o todo da
classe trabalhadora, cujo objetivo é a desorganizacdo do estado burgués. Nesse conflito de
interesses e desorganizacdo, deveriam os conselhos resistir as tentativas de retomada de poder
pela classe burguesa. Aqui aparecem os conselhos como aparelhos do estado, de um espectro
da organizacdo da luta de classes. Observando os conselhos em 1905, os define como um
contragoverno, para enfrentar o poder estatal da burguesia. Nesse ponto o autor diverge de
Martov, para quem os conselhos seriam instrumentos de luta, sem tornarem-se aparelhos do
estado, para aquele isso afastaria os trabalhadores da luta revolucionaria e conquista real do

poder pelos trabalhadores.

Nesse momento do debate surge uma questdo problematica que seria: o papel dos
sindicatos e partidos. Lukéacs realiza uma critica aos que querem substituir esses instrumentos
pelos conselhos, cometendo equivocos sobre 0 que seria de fato um momento revolucionario.

Reafirmando sua posicao que os conselhos seriam aparelhos do estado, enquanto o estado fosse
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instrumento da classe obreira na luta de classes. Para tanto, recorre a teorias leninistas
apontando a capitulacéo a burguesia de reformistas e oportunistas, pari passo critica a ideia de
democracia dos social-democratas, com proposi¢oes de agitacdes pacifistas, e outras formas de
transformacéo sociais nao revolucionérias, defende assim uma crescente onda revolucionéria

até a tomada do poder, conforme Milton Pinheiro.

A democracia pura e formal é o campo dos reformistas, ilusdo do voto do cidadao
abstrato, sendo considerados por Lukacs como atomos do todo estatal, ao contrario das pessoas
concretas, aquelas que assumem lugar na producéo social e tem seu ser social determinados por
essa posicdo ocupada. Portanto o pensador identifica um dominio da minoria burguesa e sua
desorganizacdo ideoldgica, com relacdo a democracia, para que sendo pura e formal possa ser
instrumento de regulacdo da vida social. Os conselhos nessa situacdo de desorganizacao devem
apresentar-se como estado proletario, influindo sobre os trabalhadores, e tendo no conselho um

paradigma de transi¢do devem avancar para por fim a burguesias em todas as suas nuancas.

Observa Gyorgy Lukécs que o sistema de conselhos, agindo de forma autbnoma e
educativa tem como objetivo incentivar uma articulagdo entre a “unidade indivisivel entre
economia ¢ politica”, associando assim a existéncia imediata das pessoas, bem como seus
interesses cotidianos com questdes mais amplas, decisivas da totalidade, assim contribui para

que se evite a burocratizacao.

Para Lukacs, baseado em Lénin, o estado proletario é um estado de classe e, portanto,
ndo é falseado como um estado de todos, como assim o faz a burguesia, demonstra assim a
atualidade dos debates abertos sobre a revolucdo e a problemética do estado e do socialismo,

sendo o conselho a génese dessas possibilidades.

Apos a queda do socialismo realmente existente, na entdo unido soviética, e nos demais
paises do leste europeu, a questdo dos conselhos se tornou estrutura de balanco para a classe
trabalhadora e suas perspectivas de intengfes. O pensador alemédo Karl Korsch, contribuiu
muito para a possibilidade de novas experiéncias de transicdo, discutindo os conselhos
operéarios e abrindo caminho para a discussdo sobre a autonomia operaria de outras maneiras,
possibilitando a visualizacdo de formas de organizagéo da classe trabalhadora no processo de

transicdo. Examina o autor o0s processos de socializa¢do, iniciados por uma nova
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regulamentacéo, incluindo aqui a socializagcdo dos meios de produgdo e a emancipagdo do
trabalho, o que posteriormente implicaria a socializa¢do do trabalho.

O pensador aleméo classifica a producdo como relacdes de producéo, sendo a tomada
dos meios de producéo a primeira etapa do processo de socializa¢do do trabalho propriamente
compreendido. Contrapde para isso a ordem capitalista (privada) e o processo de socializagdo
(agrupamentos de produtores e consumidores). Observando O manifesto comunista o autor vai
perscrutar que o movimento da sociedade se da pelo antagonismo do trabalho, por um lado, e
do capital, por outro. Para K. Korsch o capital vai se estabelecer como dominagao provada da
producdo social, consolidando “a propriedade privada” e o “trabalho assalariado nao livre”.

Essa forma de producéo social historica é o capitalismo.

O processo de socializacdo durante a transicdo vai representar a extingdo do
antagonismo entre trabalho e capital. Para uma sociedade em transicdo é de extrema
importancia a socializacdo dos meios de producdo associada a politicas sociais. O autor
apresenta aqui um debate sobre a desapropriacdo, bem como as formas associadas e mistas de
propriedade, escrutinando as ideias de reformistas como Eduard Bernstein. Dirige sua critica
contundentemente a denominada politica social com a manutencao da propriedade privada, que
intenta amenizar as contradi¢des entre capital e trabalho. Para K. Korch a socializa¢do s6 é
viavel por uma mudanca radical, as medidas que se prop8e a humanizar a propriedade, ndo

podem ser consideradas nem socialismo, nem socializacao

Entendemos que em seu desenvolvimento o processo de socializacéo evidenciaria uma
contradicdo entre produtores e consumidores, entre necessidades reais e abstratas. Ndo pode
esta contradicdo ser um fator de abertura para a instauracdo do capitalismo de estado, em razdo
dos préprios interesses da classe trabalhadora no periodo de transicdo, ndo se trata aqui de dar
outro aspecto ao capitalismo- um novo capitalismo- mas extirpar toda essa possibilidade. Num
contexto de socializacdo, produtores e consumidores, devem, por meio da regulacdo social,
integracdo e complementacdo, durante o periodo de transicdo dirimir esse resultado da diviséo
social do trabalho. Podemos perceber que o protagonismo para resolucéo de questdes referentes
a este processo deve vir da classe trabalhadora.

Anton Pannekoek, pensador holandés, é de suma importancia para o debate acerca dos

conselhos operarios, trata o sistema de conselhos como um modo de autogoverno, que objetiva
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a organizacgéo da producdo, seria, portanto, o sistema social do comunismo, fazendo aqui uma
distingdo sobre o capitalismo de estado, que se configuraria pela ditadura do partido,
principalmente na Unido Soviética. Nos estudos do autor os conselhos sdo a forma de
organizacdo que substituira, enquanto autogoverno dos trabalhadores, as antigas formas de
governo do “Velho mundo”. Conceitua assim o intelectual o que sejam conselhos operérios:
“[...] a forma organizativa durante o periodo de transicdo, na qual a classe trabalhadora luta pelo
poder, destroi o capitalismo e organiza a produgéo social” (PINHEIRO; MARTORANO 2013).

Milton Pinheiro, fundamentado em Pannekoek, afirma que:

Sendo assim, o autor faz um estudo comparativo entre os conselhos e os ‘governos
existentes’, tendo como elemento empirico a pesquisa entre os conselhos operarios e
os parlamentos, extraindo que, ‘dessa forma, a politica, a atividade do Estado e do
parlamento, pode ser caracterizada em sentido amplo como meio de ajuda para
a producio’. (PINHEIRO; MARTORANO 2013, p. 32).

Para o intelectual holandés no modo de producéo capitalista politica e economia estéo
correlacionadas, acreditando, todavia, que quando o controle das vidas estiver por conta da
prépria humanidade, se dard passagem da necessidade a liberdade e que durante esse periodo a
autonomia ainda tem uma caracteristica vaga, relativa, que se constitui por afirmar a liberdade.
Entretanto, a qualidade do que a burguesia e os conselhos vislumbram sobre a politica, coloca

as claras a percepcao formal e utdpica que contem a formulagéo da liberdade burguesa.

Pannekoek observa que na préatica dos conselhos, ndo ha distin¢do entre a atividade
politica, como se fosse uma tarefa relegada aos especialistas, e as tarefas econdmicas, como
obrigacdo dos trabalhadores. No momento de transi¢do o que existira € uma comunidade onde
politica e economia encontram-se indissociaveis, inseridas em uma nova dindmica do trabalho
produtivo-pratico. Considerados nesse contexto os conselhos ndo sdo nem politicos, nem
econémicos, mas sim um sistema de mediacdo, ligacdo e debate social, sendo que sua acao atua
na mudanca de consciéncia, quando estas transmutam num movimento de pratica comum, sem
a separagdo por especializacdo. Afirma Milton Pinheiro que: “A partir dessa formulagao,
avancgando no método comparativo de pesquisa, 0 autor identifica o parlamentarismo como
sendo um sistema politico de negocios que envolvem pessoas separadas. Nessa logica, o
povo é a soma de individuos isolados”. (PINHEIRO; MARTORANO, 2013, p. 32).
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Os conselhos exerceram a democracia operaria. O autor implementa seu debate
inserindo os critérios de escolha dos conselheiros, participacdo e relacdo entre os delegados
eleitos e os eleitores e ainda a autoridade moral com a finalidade de assegurar as decisfes dos

conselhos, ndo havendo poder separado, mas sim unificado.

Por fim pudemos observar como a teoria sobre o governo dos trabalhadores podera se
organizar no periodo de transicdo, com énfase no comunismo de conselhos, como modo de
exercicio da acdo direta da classe trabalhadora, sua relagéo interna e uma forma de organizacgéo
que possa oferecer a unidade necessaria para o0 planejamento das tarefas cotidianas de
socializagéo e transformacdo do modo de producdo capitalista. Analisamos as questdes que
envolvem a Democracia, 0 estado e as relacBes da classe trabalhadora em experiéncias

concretas e nos principais pensadores sobre a tematica.

Nessa analise enfatizamos a organizacdo partidaria, seu desenvolvimento e suas
limitacGes em conduzir um processo amplo de transicdo, havendo proeminéncia das formas de
transicdo nos conselhos populares e operarios como ferramentas de organizacdo e
desenvolvimento, tornando possivel uma nova forma de organizacdo com intuito de superacao
do modo de producdo capitalista, que foi, entretanto, relegada ao esquecimento e a cooptacao
por forgas politicas durante seu surgimento evitando seu desenvolvimento histérico. No
préximo capitulo observaremos as experiéncias das organizacGes partidarias, sua génese e

desenvolvimento.

O denominado “sistema de conselhos” para Otto Riihle corresponde a propria natureza da
luta de classes, tanto como a possibilidade politica de uma futura sociedade comunista,
enfatizando que Marx asseverava que a classe trabalhadora ndo basta simplesmente a tomada
do poder governamental, da maquina do estado capitalista, para a efetivacdo das multiplas

tarefas revolucionarias, que somente podem ser resolvido na organizagao dos conselhos.

Ainda para o autor a ideia de conselho surge na comuna de Paris, os combatentes desta,
denominados communards perceberam a necessidade de uma destruicdo resoluta da maquina
burocratico-militar do estado, isso ao invés de “trocar apenas de maos”, como uma forma de se
alcancar a verdadeira revolugdo popular. Assim nessa experiéncia histérica a maquina do estado
foi substituida por uma organizagido materialmente diferente a “Comuna”. Marx apontava uma

das caracteristicas distintivas da comuna como sendo seu carater “legislativo e executivo”
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concomitantemente. Outras medidas adotadas pelos revolucionarios da Comuna parisiense
como por exemplo a substituicdo do exército armado pelo povo em armas, e a desmobilizacéo
do aparato policial, carater revogavel dos funcionarios pablicos e administrativos, salarios

definidos com base no salario pago aos demais trabalhadores.

A organizacdo em conselhos toma verdadeiro protagonismo histérico nas revolucGes de
1905 e 1917 na Unido Soviética, ndo porque aos trabalhadores faltassem outros meios
organizativos, mas por necessidade de classe, 0 que os impeliram a criacdo e organizagéo
préprias, os “Sovites” ou Conselhos operarios. Isto porque nem os partidos politicos nem outra
espécie de organizacao pode oferecer ao proletariado uma ferramenta, ndo somente de tomada

do poder estatal, mas sua substituicdo e sua supressao.

3.2 Organizacdes Partidarias e seus limites

Conceituar os partidos politicos constitui uma grande dificuldade, gracas a diversidade
de partidos e suas denominagdes, por vezes em contradi¢cdo com suas praticas ou programas,
bem como sua semelhanca com outros tipos de organizacGes que exercam func¢des da mesma

categoria, 0 que acaba por obscurecer a sua objetividade conceitual.

Tomemos como ponto de partida a revisdo de uma literatura classica em Ciéncia Politica
sobre os partidos politicos, que ndo podemos iniciar sem citar a obra de Robert Michels [1911]
sociologia dos partidos politicos. Sua obra é um importante marco que serve até hoje para
analises de organizacbes e distribuicdo de poder nas agremiacdes politicas. O autor foi
influenciado por pensadores como Ostrogorski, Mosca e Pareto, enquanto analisava o partido
socialdemocrata alemdo (SPD), observava que em qualquer partido, mesmo os de origem
democrética, ha uma tendéncia ao desenvolvimento de uma estrutura burocratica e uma
oligarquia de sua direcéo, € o que podemos denominar de “lei de Michel”, ou ainda de “Lei de

ferro da Oligarquia”.

O autor enfatiza que a incapacidade de auto-organizacdo das massas vinculada a
exigéncia técnico-administrativas de uma organizagcdo complexa como um partido politico
remete a uma estrutura extremamente burocratizada, onde o comando é exercido por um grupo
de dirigentes profissionais, mais preocupados com a manutencéo de suas posi¢oes internas, bem

como a sobrevivéncia da organizacdo, que com 0s ideais que remontam a sua criagdo. Disso
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decorre, consequentemente, a autonomizacédo da lideranca em relacéo as bases partidarias, bem
como uma flexibilizacdo dos fundamentos ideoldgicos e programaticos do partido. A “lei de
ferro” elaborada por Michels € a traducdo tedrica de um processo em que o desenvolvimento
partidario se torna incompativel com manutencao de estruturas de controle interna dos lideres
por seus filiados e, ainda mais relevante que isso, que as massas sao apenas capazes de substituir

as antigas por novas elites.

No inicio de 1950, Maurice Duverger, em sua obra Os partidos politicos, retoma
preocupac0es tedricas de Michels, com a génese e fundamentos dos partidos politicos, em um
debate que ocupou importante espaco na agenda teorica da segunda metade do século XX. O
autor foi um dos primeiros a tentar sistematizar a diversidade de partidos, elaborando para isso
uma tipologia, esbocando uma teoria geral dos partidos politicos. Uma das principais
contribuices tedricas do autor foi levar em conta como varidvel de anélise a origem do partido

e sua correspondente base social.

Partindo de uma observacdo dos partidos da Europa Ocidental, combinando elementos
historicos, ideoldgicos e organizacionais, 0 pensador sistematiza elementos normativos sobre
as agremiacdes partidarias e seu desenvolvimento em democracias de tipo representativa, dois

tipos se destacam das andlises de Duverger: o partido de quadro e o partido de massas.

O partido de quadros tem origem no século X1X como associac6es de notaveis e perdura
até o século XX sob a forma de partidos conservadores e liberais. Segundo Oswaldo E. do
Amaral (2013, p.14), sdo algumas caracteristicas centrais dessa espécie de partido: “[...] a)
origem interna ao parlamento; b) organizacéo interna de baixa intensidade; c) fraca articulacéo
entre as instancias organizacionais; d) estrutura nacional descentralizada; e) auséncia de
critérios claros de adesdo; f) financiamento partidario dependente de alguns grandes doadores

privados; g) concentracdo do poder decisorio nas maos da elite parlamentar”.

Na segunda metade do século XIX e inicio do século XX houve a expansao do sufragio
incorporando grande contingente ao processo eleitoral, determinante para que surgisse o
partido de massa. Essa expansdo contribuiu para o crescimento dos partidos socialistas e
comunistas, que estando mais proximos a concepcédo de partido de classe marxista, trouxeram
consigo grande parte do eleitorado entdo incluido no processo eleitoral, o contingente de

trabalhadores que é caracteristico do partido de massa, evidenciando o recorte ideologico
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realizado por Duverger. Para Oswaldo E. do Amaral (2013, p. 14) séo as principais
caracteristicas desse tipo de partido: “a) origem extraparlamentar; b) organizagdo interna de alta
intensidade; c) forte articulacao estrutural entre as instancias partidarias; d) rigorosos requisitos
de filiacdo; e) financiamento compartilhado entre os membros do partido; f) forte

doutrinarismo; g) subordinacao dos parlamentares ao partido”.

As distincOes tipoldgicas realizadas por Duverger o levou a considerar o partido de
massa mais adequado a democracia representativa. Para o pensador, essa expansao dos partidos
de massa levaria a uma adaptacgdo por parte dos partidos de quadros arcaicos, adotando algumas
caracteristicas dos partidos de massas, entdo seus concorrentes diretos, o que foi denominado

como “contagio pela esquerda”.

Todavia nos anos 1960 a perspectiva tedrica dominante na literatura cientifica sobre a
generalizacdo dos partidos de massa vai se alterando incorporando novas perspectivas com a
observacao por alguns autores da transformacao de comportamentos e praticas organizacionais
de alguns partidos na Europa Ocidental. Um dos pioneiros em analisar € propor um novo
modelo tedrico dos partidos politicos foi Kirchheimer (1966), ao longo de uma série de artigo
onde desenvolve o conceito de partido catch all. Conforme o tedrico o crescimento econémico
conjuntamente com o estabelecimento do estado de bem-estar social culminou na atenuacdo
dos conflitos de natureza social e politicos, gerando um fenémeno de diminuicdo da importancia
ideologica e a distincdo entre classe no plano das organizagdes partidarias. No diapasao dessas
mudancas os partidos de massa transformavam-se em agremiagdes com ideologias diluidas com
uma tendéncia acentuada a preocupacdes estritamente eleitorais. Podemos observar pelas
caracteristicas desse tipo de partido que representa uma inversdo nas proposi¢cdes de Duverger,
segundo Oswaldo E. do Amaral (2013, p.15): “a) desideologizacdo do discurso partidario; b)
fortalecimento da lideranca; c) declinio da importancia da militancia de base; d) apelo eleitoral

pluriclassista; e) abertura de grupo de interesse variados”.

J& nos anos de 1980 o pensador Angelo Panabianco retoma a preocupagdo com 0S
partidos politicos em uma analise que conjuga, com o fito de entender o desenvolvimento
organizativo dos partidos politicos, 0 modelo genético e o nivel de institucionalizacdo das
organizacOes partidarias. Oswaldo E. do Amaral (2013, p.15) apresenta trés fatores que

caracterizam o modelo genético, sdo eles:
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“[...] a) O desenvolvimento da organizacdo partidaria a partir da penetracao
territorial, quando um centro de controla a expansdo para a periferia (formacéo de
associacBes locais e intermediarias do partido, quando a expansdo acontece
espontaneamente por acdo das elites locais, que posteriormente se unem a uma
organizacdo nacional; ou da combinacdo dos dois processos; b) Presenca ou ndo de
uma instituicdo externa que legitime o partido (igreja, sindicato, etc.). A partir dessa
caracteristica originaria é possivel distinguir os partidos entre aqueles de legitimacao
interna e de legitimacao externa; c) Carater carismatico ou ndo do partido, que pode
ser verificado a partir da identificacdo da agremiagdo como um veiculo construido
para a afirmagdo da lideranca carismatica”.

O pensador entende por institucionalizagdo o processo de “estabilizagdo da organizagao
partidaria” a qual deixa de representar os interesses de seus filiados e passa a ter um fim em si
mesmo. Os objetivos ndo mais se distinguem da propria organizacdo, que assim sai de um
sistema de solidariedade, em que os objetivos sdo coletivizados e se manifesta a ideologia
(como objetivos coerentes e explicitos) e passa para um sistema de interesses, em que se
sobredeterminam os seletos interesses e a ideologia é latente (objetivos vagos e, muitas vezes,
contraditérios). Segundo analise de Oswaldo E. do Amaral (2013, p. 16) o processo de
instiucionalizacéo de Panabianco pode ser exposto em duas dimensdes, como segue: “a) o grau
de autonomia em relacdo ao ambiente, entendida como a capacidade do partido em controlar
0S recursos necessarios para o seu funcionamento; e b) o grau de sistemicidade, compreendida

como a coeréncia estrutural interna do partido”.

O modelo que Panabianco estabelece tem como objetivo fornecer uma teoria geral do
modo de organizacdo dos partidos politicos, o que permite a elaboracao de tipologias das mais
diversas conforme a combinacdo entre as variaveis mencionadas. Segundo seu quadro tedrico,
o0 autor realiza importantes hipdteses explicativas para a mudanca ocorrida nas organizactes

partidarias, requalificando desta forma, de maneira importante, o modelo de partido catch all.

O pensador concorda com as proposi¢cdes de Kirchheimer acerca da conversdo dos
partidos de massa ao modelo de partido cath all. Todavia, por centrar sua analise tedrica em
questBes organizativas, enfatiza a gradual profissionalizacdo das organizacGes partidarias,
resultado do aumento da influéncia dos especialistas possuidores de conhecimento técnico.
Disso advém a requalificagdo dos partidos catch all para profissionais-eleitorais. S&o as
principais caracteristicas desse tipo de partido, como observa Oswaldo E. do Amaral (2013,
p.16): “a) papel central exercido pelos profissionais b) eleitoralismo, lagos verticais fracos; c)
predominancia dos representantes publicos; d) financiamento por meio de grupo de interesse e

fundos publicos; e) énfase em questdes de grande apelo eleitoral”.
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As razBes para a mudanca dos partidos mais proximos ao modelo burocratico de massa®
em agremiacdes de modelo profissional-eleitoral séo identificadas pelo 16cus onde se inserem.
Levando-se em consideracdo essa observacao podemos situar duas mudancas ambientais que
ddo origem a este processo: A primeira esta relacionada ao aspecto estrutural, vinculada a
prépria dindmica de desenvolvimento do capitalismo contemporaneo, que acabou por afetar os
sistemas de estratificacdo social (por exemplo: a reducdo dos trabalhadores do setor secundario,
aumento do segmento de servicos, dentre outros), bem como a maneira de insercdo politica dos
diversos grupos ocupacionais. Essa alteracdo de cunho ambiental influi sobre as agremiagGes
politico-partidarias modificando o cenéario politico e ainda as caracteristicas sociais do
eleitorado. A segunda transformacdo esta associada a reestruturacdo da comunicacdo politica
afetada pelos meios de comunicacdo de massas. A mudanga no modo de se comunicar gera um
“terremoto organizativo”, os antigos papé€is burocraticos sdo substituidos por novas figuras
profissionais, que recebem um peso crescente. A intensidade e velocidade dessas mudancas
estariam associadas ao grau de institucionalizacdo da agremiacdo partidaria, bem como a
estrutura do sistema partidario. Panabianco, citado por Oswaldo E. do Amaral (2013), ainda
afirma que é muito comum a sobreposicdo de caracteristicas dos modelos, provocando tensdes

e conflitos internos nos partidos.

Nos anos de 1990 Katz e Miar (1994; 1995) realizaram significativa contribui¢do aos
estudos tedricos sobre os partidos politicos partindo de criticas a literatura entdo existente e as
pesquisas que tratavam de modo comparativo os partidos politicos. Numa primeira alteracdo de
perspectiva substituiram a analise dos partidos com relagdo a sociedade para os partidos e a
relacdo com o estado. Os autores afirmam que as conjecturas acerca dos partidos politicos
encontravam-se estanques, presas a concepgdes antigas, a exemplo da concepc¢éo de partido de
massa, apontados como modelo ideal de organizacédo partidaria. Esse equivoco impossibilitava
ampliar a percepcdo e analises sobre as alteracbes ambientais e acentuava o declinio dos
partidos, sem perceber as mudangas que aconteciam, principalmente na Europa Ocidental.
Assim os pensadores puderam, em suas concepces teoricas, avaliar a emergéncia de um novo
tipo de partido, o partido cartel. Seria uma linha evolutiva entre alguns tipos de partido como
partido de quadro, de massa e cath all.

® O modelo burocratico de massa definido por Panebianco em pouco difere das especificacoes feitas por
Duverger.
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O que define o partido de tipo cartel s&o suas relacdes com o estado com a finalidade
de aquisicdo de recurso que financiam as atividades partidarias e sdo responsaveis pela sua
sobrevivéncia, conforme aponta Oswaldo E. do Amaral (2013, p. 17) sdo os principais

indicadores dessa dependéncia:

“[...] @) A garantia de acesso a meios de comunicagdo de massa, especialmente a
televiséo, proporcionada pelo Estado por meio de regulamentagdo ou cesséo direta em
canais estatais para comunicagdo com o eleitorado; b) O Estado é um importante
mantenedor dos recursos humanos a disposicdo dos partidos. Assessores de
parlamentares e membros do Executivo sdo pagos com recursos estatais e os
funcionarios do partido sdo mantidos em grande medida, gracas a repasses financeiros
provenientes do Estado; c) A atividade e a organizacdo partidarias sdo cada vez mais
moldadas a partir da regulamentacdo estabelecida pelo Estado; d) O Estado confere
legitimidade aos partidos politicos perante a sociedade civil quando estes ocupam
cargos publicos; e) Os partidos utilizam recursos estatais para a distribuicdo de
incentivos seletivos a seus membros ou grupos sociais que 0s apoiam (patronagem
partidaria)”.

Esse vinculo aprofundado entre os partidos politicos e o estado tem consequéncia tanto
para a democracia representativa quanto para as disputas interpartidarias. Esse novo modelo de
partido realiza mudancas significativas nas relagdes entre sociedade civil, partido politico e
estado. No momento histérico em que prevaleciam os modelos de partido de massa e catch all
estes eram intermediarios entre a sociedade civil e o estado. Todavia com essa predominancia
do modelo de partido cartel é o estado que age como intermediario entre a sociedade civil e 0s
partidos politicos e ainda com relacéo as disputas interpartidarias mais relevante que vencer as
eleicbes € a garantia dos recursos estatais para a sobrevivéncia da organizacdao. Portanto
interessam mais aos partidos politicos a cooperacdo para a manutencdo dos recursos estatais e

o impedimento de outsiders por meio de restri¢des legais.

Os pensadores enfatizam que uma série de fatores, sejam eles, sociais, historicos,
culturais e politicos, bem como as caracteristicas dos partidos de modelo cath all, foram as
causas para a ascensao desse novo modelo de partido. Fatores como a diminuicdo da
participacdo da populacdo das atividades partidarias, um eleitorado cada vez mais volatil, e
ainda, o distanciamento dos partidos com suas bases, proporcionaram que os partidos politicos
estreitassem suas relagdes com o estado. A evolugdo dos partidos politicos na democracia
representativa ocidental é resultado de um processo dialético, em que cada modelo de partido

produz seu antipoda e consequentemente um novo modelo de agremiagdo partidaria.
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Essas novas perspectivas tedricas acabam por sugerir uma ampla requalificacdo dos
partidos politicos, ndo podendo dizer que hd um declinio, mas adaptacdo e mudancas conforme
0 modo de producdo. Mais observavel se analisarmos os partidos politicos ndo em sua
unicidade, como indivisiveis, mas portadores de trés caracteristicas internas distintas, que
interagem entre si, como explicita Oswaldo E. do Amaral (2013, p.18) : “ a) Party in public
Office, a face pablica do partido, representada pela organizacdo no governo ou no parlamento;
b) Party on the ground, a base partidaria, composta pelos militantes e filiados e, de uma
maneira mais ampla, por contribuintes e eleitores fieis; ¢) Party in central Office, a direcdo
nacional do partido, composta tanto pelos principais dirigentes partidarios, como membros de

diretorios e executivas nacionais, quanto pelo alto escaldo da burocracia partidaria”.

H& uma concepc¢do que muitas das vezes se demonstra equivocada, aquela que trata o
partido politico como “parte politica”. Evidentemente que a origem filoldgica da palavra
“partido ” deriva da palavra “parte”, entretanto, nem todo movimento é um partido politico,
mesmo constituindo parte da politica. E o que se d&, por exemplo, com o movimento eco-
socialista ou ambientalista, que constituem parte politica, apesar de ndo serem,
necessariamente, partidos politicos. E preciso, portanto, compreender a especificidade do
partido politico moderno, perceber como se distingue das demais organizagdes politicas e
sociais, encontramos referencias ao ‘“Partido de César” e ao “Partido de Napoledao”, mas ndo
significa que existiram partidos politicos nessa época. A primeira observacao cabivel é que 0s
partidos politicos sdo fenbmenos modernos, produtos tipicos da sociedade moderna e do
capitalismo, associam-se assim a formacdo do modo de producdo capitalista e ao Estado

burgués.

Partido no sentido apontado acima, como “partido de César”, referia-se a uma posi¢éo,
0 mesmo se da com relacdo a obra de Karl Marx, O manifesto do partido comunista, em que 0
autor esta se referindo a um grupo de pessoas com a mesma posi¢do, ndo ha ainda uma nocéao
moderna de partido politico. Aqui podemos afirmar que, modernamente, partido nédo € parte e
nem posi¢do, também n&o corresponde a nocdo de partido politico aquela que o define como
grupo organizado a procura de poder. Um “grupo guerrilheiro” nesse sentido tem o mesmo
propdsito e ndo é definido como partido. Aqui também cabe considerar que ndo séo partidos
politicos aqueles agrupamentos reunidos em torno de um programa politico de forma

organizada, assim também o sdo organizac¢des da sociedade civil, como por exemplo sindicatos,



115

associacles e movimentos populares. Nildo Viana caracteriza os partidos politicos modernos
como organizag@es burocréticas que tem como objetivo a conquista do Estado e tentar legitimar
essa luta pelo poder politico por meio da ideologia da representacdo expressando o interesse
de uma ou outra classe ou fracdo de classe, quatro elementos os caracterizam:: a) organizacao
burocrética; b) objetivo de conquistar o poder do Estado; c) ideologia da representacéo
como base de sua busca de legitimacao; e d) expressdo dos interesses de classe ou fracao
de classe. (VIANA, 2003, p. 11).

A burocracia aqui se refere a distingdo entre dirigentes e dirigidos, hd uma relagéo de
tomada de poder e concentragdo por parte dos dirigentes, que nao é transmitida aos dirigidos.
Outras instituicdes na modernidade também sdo observadas como instituicdes burocratizadas,
como as igrejas, as escolas e o estado e seus aparelhos ideoldgicos, por exemplo. A eficiéncia
na procura pela disputa do poder politico-estatal cria organizacGes politicas (partidos politicos)
que demandam recursos dos mais variados — humanos e financeiros —, disciplina interna e
unidade. Assim sendo, sem 0s elementos caracteristicos de uma burocracia, os partidos como
organizacfes ndo almejariam sucesso em suas empreitadas eleitorais. Michels observa que a
eficiéncia e a eficacia dos partidos politicos exigem sua burocratizagdo, com uma notoriedade
quando se trata dos partidos que pretendem “representar” a classe trabalhadora. A medida que
0 partido politico se desenvolve para uma forma organizativa mais sélida, podemos observar a
tendéncia em substituir chefes ocasionais por chefes profissionais. Por menos complexa que
seja a organizacdo partidaria, exige um determinado nimero de pessoas que dediquem toda sua
atividade ao partido (VIANA, 2003).

A separacdo interna no partido se daré entre dirigentes e dirigidos, os primeiros “lideres”
ou “chefes” (esses constituem a burocracia partidaria) e os segundos “base-social” ou
“liderados”. Os dirigentes organizam as ac¢des partidarias em seu conteudo e forma, formando
uma espécie tedrica, identificada pelo soci6logo Robert Michels como “linha férrea da
oligarquia”, em que o poder é monopolizado por uma oligarquia de burocratas. A
burocratizacdo nos partidos conservadores € menos tensa, pois recrutam seus dirigentes nas
camadas privilegiadas capitalista, ndo havendo dessa forma oposi¢cdo que dificulte esse

processo.

Nildo Viana afirma;
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Assim, o partido politico é uma organizacéo burocratica porque isto é necessario para
atingir o seu objetivo, que é a conquista do poder do Estado. A burocracia partidaria
ao conquistar o poder remete grande parte de seus membros para os quadros da
burocracia estatal. Mas nenhum partido pode conquistar o poder do Estado sem
uma ‘base social’, ou seja, sem o apoio das ‘massas’ ou de classes e fracdes de
classes. Na democracia representativa somente se conquista o poder do Estado através
do processo eleitoral, ou seja, somente conquistando o apoio de um ndmero
consideravel de eleitores é que se pode ascender ao poder. Num golpe de Estado, é
necessario possuir um minimo de apoio popular e ter o respaldo de forgas
militares (estatais ou ndo). (VIANA, 2003, p. 14).

Pelo que observamos, para que sejam eleitos, os partidos conservadores devem utilizar
de métodos ardilosos, para dissimular (esconder deliberadamente) seus reais interesses, pois
mesmo em momentos de golpe militar de carater partidario, fingem e aparentam ser
representantes do “povo”, das “massas” ou da “na¢do”. Esse falso interesse € mascarado pela

ideologia da representacao.

Uma das principais caracteristicas distintivas da classe capitalista € possuir 0os meios de
producdo — terras, maquinas, fabricas e maquinario —, enquanto a classe operaria ou
trabalhadora so Ihe resta a venda de sua forga de trabalho — capacidade fisica-intelectual para
execucdo de atividades. Obviamente, os compradores dessa forca de trabalho s&o os
pertencentes a burguesia ou classe social burguesa e o pagamento do trabalhador se da no limite
das necessidades historicamente determinadas, para que o trabalhador sobreviva e possa

continuar trabalhando/produzindo.

No processo de exploragéo capitalista — em gque 0s meios de producdo ndo acrescem
valor a mercadoria, enquanto o trabalho humano torna-se o Unico a acrescentar valor as
mercadorias. O trabalhador recebe uma pequena parte do valor acrescentado por seu trabalho a

mercadoria como salério, o restante é apropriado pelo capitalista.

A classe trabalhadora resiste, mesmo quando ndo completamente consciente do
processo de exploracdo, a que esta submetida. Sdo lutas por reajustes ou correcdo, que se
chocam com o interesse da burguesia em manter ou reduzir a parcela destinada aos salarios. A
classe operéria, todavia, ndo luta apenas para diminuir a tensdo exploratéria do modo de
producdo capitalista, em determinados momentos histéricos, luta mesmo para o abolir,
tomando, em parte, o controle da produgcdo em determinadas unidades por meio de greves ou

na construcdo de conselhos populares ou operarios.
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Essa luta nédo se limita ao local de trabalho, se expandindo e tornando-se complexa em
todo o tecido social, com a participacdo de outras classes sociais, como 0 campesinato e, ainda,
a propria burocracia constituida como fracdo de classe. Aqui, observamos a funcéo do Estado
que, como um dos sustentaculos do modo de producdo capitalista, busca centralizar em si as
classes em conflito. Desse modo, procura institucionalizar a luta de classes, utilizando-se da
democracia representativa, enquanto essa forma compativel com a acumulagdo de capital, ou

pode assumir formas diretas de coercdo, como nos regimes ditatoriais.

Nesse sentido, para além das limitages de carater juridico, existem limitac6es de mais
relevancia que sdo as concretas, essas limitagdes se constituem em limites financeiros,
intelectuais, entre outros, impedindo que as classes oprimidas (classe trabalhadora,
campesinato, entre outras) participem com igualdade de condicdes das diversas disputas

politicas com a classe capitalistas e suas auxiliares.

As classes sociais, portanto, se organizam em diversas instituices, inclusive nos
partidos politicos. A maioria dos partidos € criada pela classe dominante e suas classes
auxiliares, que acabam por hegemonizar o processo. Cabe aqui salientar que a fragdo de classe
burocratica existente no estado se desdobra também em partidos politicos, formando, assim,
um subgrupo em seu agrupamento de interesses, a burocracia com interesses partidarios. Dessa
forma, a burocracia expande seu alcance e se engendra nas organizacdes politico-partidarias.
Esse agrupamento de interesses, a burocracia partidaria, partilha do objetivo comum de todo o
sistema de organizacgdes partidarias: a conquista do poder do estado, utilizando-se da ideologia

da representacao.

A burguesia tem como interesse principal a reproducéo do sistema capitalista e atender
interesses de suas fracdes intestinas. Todavia, quantitativamente, € insignificante seu potencial
de votos quando se trata de elei¢Ges pelo sistema de democracia-representativa, por isso, ela
precisa manejar a conquista de votos da classe trabalhadora e outros setores explorados,

omitindo o seu verdadeiro interesse num sistema de dissimulag&o-simulagéo.

A perspectiva da tomada do poder estatal, em menor ou maior gradagéo, estd presente
inclusive nas menores organizacgdes partidarias, tais como meras siglas adjuntas, que abrem

negociacdes por parcela do poder politico-estatal na forma de “aliangas politicas”. H& na
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historia que se revelar a existéncia de partidos, bem como agrupamentos de siglas, que aspiram
a tomada do poder estatal por meios de golpes de estado, ou mesmo pela via da democracia
representativa, como por exemplo, podemos mencionar o Partido Nacional Socialista ou

nazista, na Alemanha.

Da observagdo da composicdo social, analisamos a existéncia de duas tendéncias: 0s
partidos mais homogéneos e 0s menos homogéneos. Os partidos com caracteristicas
conservadores possuem maior homogeneidade, ao contrario dos partidos socialdemocratas que
sdo mais heterogéneos. Os partidos que em sua composicdo apresentam tendéncias
homogéneas, ndo condizem com a presenca de individuos de uma mesma classe, mas que 0s
individuos que o compdem, partilham do mesmo interesse de classe ou de fracdo de classe. H3,
a titulo de exemplo, a presenca de proletarios e pequenos proprietarios nos partidos burgueses,
que ndo expressam o interesse de sua classe, mas sim o interesse da classe a que se vincula

determinado partido politico.

Nildo Viana observa que os individuos proletarios que integram os partidos politicos
burgueses modelam seus interesses que sdo definidos a partir da ideologia dominante. Se para
a classe trabalhadora como sujeito historico cabe abolir 0 modo de producdo capitalista e
instaurar a autogestdo social, o interesse dos individuos que s&o incorporados pelos partidos
politicos burgueses é a ascensdo social, distanciando do objetivo de sua classe, seu objetivo

passa a ser a conquista de uma melhor posi¢do na propria estrutura da sociedade burguesa.

Muitos pesquisadores tomaram o partido socialdemocrata como modelo exemplar de
um partido heterogéneo. Isto ndo se deve somente pela variedade de individuos de variadas
classes ou fracBes de classes, mas também por que, oriundos de diversas classes,
contraditoriamente expressam o seu interesse de classe e isso resulta em um conflito interno

maior, consequente da interacao no interior desse tipo de partido de muitos grupos internos.

Do ponto de vista da composicdo de classe, observamos que no interior dos variados
partidos existem individuos de diversas classes, a diferenca fundamental consiste em seu carater
homogéneo, em que prevalece a perspectiva de uma tunica classe — sdo denominados de
monoclassistas —, e 0s heterogéneos, em que se trava uma luta interna pela hegemonia

partidaria. O que ndo quer dizer em absoluto que ndo haja disputas internas nos partidos
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monoclassistas, mas as disputas se ddo por divergéncias dentro da propria classe, ou como

esbocadas na teoria socioldgica, sdo “disputas de clas”.

Vale observar como esse fendmeno (a burocracia partidaria) se da originalmente na
socialdemocracia. Os dirigentes sdo compostos de seus quadros internos, no entanto ha
predominancia entre esses dirigentes de individuos oriundos da pequena-burguesia,
sindicalistas e intelectuais, 0 que ndo obsta a presenca de membros vindos do proletariado em
cargos de direcdo, mas influem em sua estruturacdo. Dessa forma a presenca de individuos de
origem proletaria em cargos de direcdo partidaria nos partidos social-democratas ndo tem
qualquer relevancia. Sdo enfaticos nesse sentido Duvenger e Michel ao analisar que elevar a
condicdo de um operéario ao cargo de dirigente partidario significa que alterou sua condicdo de
classe tornando-se um burocrata, ha uma observavel adesdo a ideologia dominante quando os

individuos oriundos da classe operaria chegam ao poder.

Podemos observar que esse processo também acontece com membros de outras classes
sociais, que passam a integrar a direcdo partidaria, exceto o agrupamento de interesses
designado como burocracia, que ja estdo insertos nesse processo de “metamorfose psicologica”.
Dessa maneira no partido politico moderno seus membros, muito embora recrutados em todas
as classes sociais, em sua composicdo social total, podemos considerar insignificante a
participacdo de membros oriundos da classe trabalhadora, exclusivamente para o exercicio de
fungdes burocraticas, a maior parte deles é recrutadas dentro dos quadros “aptos”, ou seja, 0S

mais tecnicamente treinados.

Uma vez ap6s a formacdo da burocracia partidaria, ela se torna um nicleo quase
intransponivel, assumindo a funcdo de grupo de interesses homogéneo no partido. A questdo
da maioria dos componentes da direcdo partidaria serem originarios das classes privilegiadas
ou da burocracia interna deve-se a composicao social do partido em questéo, o socialdemocrata.
Existe uma massiva filiagdo de trabalhadores e suas fracbes de classe (lupemproletariado,
campesinato, entre outros), entretanto, a minoria integra a dire¢do partidaria. SO podemos
entender esse fendbmeno se analisarmos as condi¢des de vida da classe operaria, marcada pela
exaustdo, auséncia de tempo livre, preocupacdes com necessidades imediatas. S&o esses alguns
dos motivos que impedem a participacéo ativa, ao contrario da direcdo, que é assalariada para
cumprir tarefas vinculadas aos cargos ocupados, ja& que membros de outras classes

(privilegiadas e auxiliares) podem dedicar mais tempo livre a luta cotidiana. Sua condi¢do de
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vida Ihes permite, ainda, investimentos tanto em contribuic¢des financeiras ao partido, quanto
em sua formacao intelectual. Michels funda sua concepc¢ao de hierarquia no interior dos partidos
politicos no que denominou de “superioridade intelectual dos chefes profissionais”,
complementada pela suposta “incompeténcia formal e real das massas”, o saber dessa forma
assume uma determinada importancia na dominagdo burocratica, todavia 0s saberes sao

diferenciados e se relacionam com a capacidade dos individuos.

Assim, hd uma parcela da burocracia partidaria oriunda do operariado, mas que dele se
separa ao passar a pertencer a burocracia. Outra parcela, mais significativa, em geral, é oriunda
de setores de classe com formagéo intelectual-escolar que facilitam sua posicédo de lideranca e
burocracia. O exercicio cotidiano da politica exige a existéncia da burocracia assalariada, que
passa a ter seus proprios interesses, nem sempre orientados e coincidentes com a base do

partido.

Ndo ha uma real incompeténcia formal, intelectualmente observada na classe
trabalhadora e suas fragbes, sua capacidade intelectual em nada se difere da capacidade
intelectual dos dirigentes partidarios. A diferenca reside no desenvolvimento intelectual que
cada individuo sera submetido e consequentemente as possibilidades de acumulo teorico para
sua participacdo partidaria qualificada. Observa-se aqui um impedimento pratico-social, e ndo
de caracteristicas genéticas ou bioldgicas, sdo afastados pela propria pratica concreta de tomada

de decisbes na forma atual de organizacdo dos partidos politicos.

Existe uma cisao entre os interesses dos trabalhadores e dos intelectuais e burocratas no
interior do partido. Ha que se revelar que os intelectuais tém experiéncia e desenvolvem
pesquisas, isso faz parte do seu cotidiano. E mesmo o trabalhador com consciéncia de classe
avancada ndo detém a mesma experiéncia, demonstrando algumas vezes desinteresse mesmo
pelo método de “acmulo de conhecimento” convencional, 0 que de modo algum significa que
o discurso do mais simples trabalhador seja qualitativamente inferior ao discurso proferido por

burocratas.

Para Nildo Viana a linguagem utilizada como expressdo dos discursos politicos esta
ligada a complexidade das formas de expressao da realidade e suas manifestacdes podem ser

discursos simples ou complexos. O discurso cientifico, de modo exemplificar, caracteriza-se
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pela utilizacdo de uma linguagem complexa organizada sistematicamente, ja o discurso popular
se realizar em uma linguagem simples, sem formar, todavia, uma perspectiva de conjunto da
realidade. Utilizar “palavras dificeis” pode provocar a falsa percepgao de que quem fala o faz
com conhecimento de causa ou fornece a aparéncia de autoridade cientifica para quem profere
o discurso. A linguagem simples, todavia, pode expressar a realidade e ter a aparéncia, por ser
popular, que ndo tem correlacdo com a realidade como ela é. Uma linguagem complexa pode
expressar um falso saber e uma linguagem simples ou popular pode representar um saber
verdadeiro (VIANA, 2003).

O que acontece € que existe um maior convencimento interno nas disputas ideologicas
no interior dos partidos politicos por quem realiza um pseudo discurso cientifico, o que se torna
evidente pelo falso argumento da autoridade e que vai dar ares de notoriedade a um saber que

nem sempre corresponde a realidade.

Outro fator que vai reforcar a presenca da burocracia partidaria é a inevitavel hierarquia
que se da entre o conjunto total de filiados e sua direcdo partidaria, que acontece ndo sé na
complexidade do discurso, mas principalmente na eficiéncia politica do discurso. Aqui o saber
esta relacionado a um tipo especifico de saber: o saber funcional acumulado. Estes possuem
um saber acumulado com relagdo aos regimentos, resolucdes, programas, normas parlamentares

e discussdes académicas, 0 que 0s torna habeis em assuntos burocraticos.

Sobre a funcdo dessa especifica forma de saber exercida por liderangas com mandato
parlamentares, nos aponta Michels que os parlamentares tornaram-se profissionais na arte de
conduzir assembleias, bem como aplicar e interpretar regulamentos, em momentos oportunos
propor mogdes, por fim, utilizar uma variedade de artificios com a finalidade de evitar a
discussdo sobre pontos controvertidos, para que seja palatavel e conquistar votos de uma
maioria que lhe seja hostil, ou pelo menos para reduzir a maioria ao siléncio. Para tanto utilizam
de véarios meios: como o modo habil e, as vezes, ambigua de voto, até mesmo a a¢do sugestiva
que se exerce sobre a multiddo por meio de insinua¢Ges que, muitas das vezes ndo tenham

relacdo com a questdo, ndo deixam de impressionar a audiéncia (VIANA,2003).

Nesses termos, saber funcional acumulado pode ser observado para além de sua
competéncia técnica, incluindo o instrumental para o seu desenvolvimento préprio, dominando

a linguagem e as informagdes necessarias, erudicao (falsa ou verdadeira), técnicas matematicas
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e cientificas. Sua principal caracteristica ¢ a funcionalidade, ou seja, tem como objetivo
interferir em algo — especificamente aqui, nos referimos ao complexo-social capitalista. O saber
funcional é valorizado em nossa sociedade moderna, ao contrério do saber ndo-funcional,
mitico, folcldrico entre outros. O acumulo dessa espécie de saber se dd de maneira historica,
durante a vida de um individuo ele adquire saber funcional, os de origem burguesa e suas classes
auxiliares com muito mais alcance e profundidade tedrica que os individuos oriundos da classe
trabalhadora. O saber funcional tem principio na prépria familia que repassa essa acumulagéo
de geracdo em geracdo. Nao podemos olvidar, entretanto, que a escola frequentada pelas
criancas das classes privilegiadas reforca esse processo de acumulagéo de saber funcional,
sendo que as criancgas das classes exploradas, sem esse respaldo familiar, tem dificuldade maior

em obter “sucesso escolar”, geralmente ja esperam o “fracasso escolar”.

A partir desta constatacdo, alguns sociélogos teorizaram sobre o capital cultural e
linguistico, como o francés Pierre Bourdieu que define o sucesso na vida escolar ao maior ou
menor grau de acUmulo de saber funcional, assim como a aquisi¢do de “bens culturais e
simbolicos”. O repertdrio de palavras pode expressar de modo exemplar essa diferenca: um
individuo comum possui cerca de 300 (trezentas) palavras em seu repertério linguistico,
enguanto um cientista ou pesquisador possui 30.000 (trinta mil) palavras, conforme apontado
por Nildo Viana. Esse saber funcional acumulado facilitado as classes privilegiadas e suas
auxiliares, sem davida, simplifica o ingresso de seus individuos nas dire¢fes burocraticas dos

partidos.

Dessa forma, o partido politico se torna um instrumento, para muitos integrantes das
classes exploradas e suas classes auxiliares, de ascensdo social, seja galgando um cargo na
estrutura interna do partido, seja pleiteando um cargo eletivo, ou, ainda, pela homeacdo de
parlamentares ou membros do poder executivo, que concentram em torno de si alguns grupos
de interesse. Assim consideradas, essas tendéncias resistem a propor uma desburocratizacao do
partido politico, um trabalho de consisténcia com os reais interesses da classe trabalhadora e,
do mesmo modo, colocar como objetivo a tomada do poder politico-estatal para que seja
destruido e ndo reproduzido (ndo mais como sustentdculo do modo de producédo capitalista),
para além das necessidades imediatas da classe trabalhadora, isso vai expressar o carater

revolucionario ou reformista do partido ou da tendéncia interna.
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3.2.1 Origens dos Partidos Politicos modernos

O século XIX foi 0 momento historico do surgimento dos partidos politicos modernos,
no bojo da luta de classes desenvolvida no periodo e também de adaptacdo de formas
capitalistas de regularizacéo das relac6es sociais, tais como formacéo do estado capitalista e da
democracia burguesa. Denominaremos partidos primarios, aqueles surgidos nesse periodo na
Europa Ocidental. J& os paises que se encontravam em transi¢do ao capitalismo ou capitalismo
retardatario, tais como os paises latino-americanos e demais paises do capitalismo periférico,
tenderam a ter como referéncia esses partidos primarios. O sociélogo Maurice Duverger, citado
por Nildo Viana, afirma que:

Em 1850, nenhum pais do mundo (salvo os Estados Unidos) conhecia partidos
politicos no sentido moderno do termo: encontravam-se tendéncias de opinides,
clubes populares, associacbes de pensamento, grupos parlamentares, mas
nenhum partido propriamente dito. Em 1950, estes funcionavam na maior parte

das nagdes civilizadas, os outros se esforcavam por imita-las. (DUVERGER apud
VIANA, 2003, p. 42).

Ao lado da burguesia, o proletariado combatia o absolutismo e 0 modo de produgéo
feudal, buscando de alguma maneira se tornar autbnomo, como por exemplo, os sans-collotes
durante a revolucdo Francesa. Em 1871, ndo obstante, foi o apice da tentativa de
autodeterminacéo da classe trabalhadora culminando na primeira experiéncia revolucionaria de
cunho proletéario, a Comuna de Paris, combatida de maneira violenta e de modo sangrento, pela
burguesia e suas classes auxiliares. A burguesia, com essa experiéncia, adquiriu conhecimento
passando a procurar métodos e meios para controlar a classe operaria ndo s6 ideologicamente,
mas por meio de instituicGes sociais que pudessem por freios aos interesses da classe

trabalhadora e suas aliadas.

O acometimento da crise de acumulagao extensiva de capital, que dominava o processo
produtivo desde o desenvolvimento da revolucdo industrial, quando podemos observar
conquistas das lutas obreiras pela diminuicdo da jornada de trabalho, bem como pela
experiéncia historica da Comuna de Paris, acabou por impor um novo regime de acumulacéo.
Passa-se, deste modo, ao regime de acumulacdo intensiva do capital, que é caracterizada pela
mudanga nas relagcbes de trabalho, o Taylorismo generalizado. No plano das relacGes
internacionais hd um predominio do neocolonialismo e na estrutura do estado adota a

caracteristica liberal-democratico.
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As mudancas historicas provocaram alteracGes em outras formas de regularizacdo das
relacfes sociais. A democracia censitaria, fundamentada no nivel de renda transforma-se em
democracia partidaria, criando dessa forma os partidos politicos. Essa nova composicao estatal
recuava ante o proletariado, fazendo concessGes, mas a0 mesmo tempo procurava retirar
eficdcia dessas mesmas medidas concedidas, criando mecanismos de integracdo da classe

trabalhadora ao seu processo de reproducéo.

Sindicatos e Ligas politicas foram as primeiras instituices que se colocaram ao lado do
proletariado, contando em seu conjunto com pessoas vindas de diversas classes sociais, estas
pessoas ao lado de alguns membros do proletariado produziram teoricamente tanto o socialismo

utopico e, ainda, posteriormente 0 marxismo.

Até a Il internacional a corrente social democrata abrigava em suas fileiras as liderancas
revolucionarias. Posteriormente parte dessa lideranca acabou por abandonar a ideia de
revolucdo, trocando-a por projetos de reformas e alteracdes no ambito do capitalismo, na
perspectiva de mudancas tdo substanciais que alterassem a qualidade do sistema econémico e

possibilitassem boas condicGes de vida a classe trabalhadora.

As bases que fundamentaram a criacdo dos partidos politicos socialdemocratas
(denominados também de socialistas, operarios, trabalhistas e etc.) encontram-se na conjuncao
entre as primeiras instituicdes politicas, como os sindicatos, e o socialismo como sua
fundamental base tedrica. Na historia, observamos que o primeiro partido com elevado nimero
de adeptos seria o partido socialdemocrata alemé&o, formado por “lassalistas’ ” e “marxistas”,

gue em 1914 possuia mais de um milhao de filiados.

Varios partidos socialdemocratas foram formados na Europa ocidental, numa
conjuntura em que inexistia a democracia-representativa-partidaria. Lutar pelo sufragio
universal, juntamente com a radicalizacdo do movimento operario, bem como a necessidade
intrinseca da classe capitalista em legitimar sua dominacéo, além da necessaria racionalizagédo

do processo de producdo, inspiraria 0 surgimento da democracia burguesa partidaria.

" Ferdinand Lassalle (Breslaviaem 11 de abril de 1825 - Carouge, 31 de agosto de 1864) foi um tedrico socialista,
escritor e politico alemdo de origem judia. Considerado um precursor da social-democracia alemd, foi
contemporaneo de Marx, e ambos estiveram juntos durante a Revolucéo Prussiana de 1848 até romperem relagdes,
em 1864.
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Funcionando inicialmente de modo restrito, possibilitando o voto para aqueles que possuiam
determinado nivel de renda, excluindo dessa forma as classes mais exploradas no processo de
producdo e relacBes de producdo (proletariado, campesinato, dentre outras), bem como as
mulheres e 0s jovens. Denominada de democracia censitaria, seria substituida pela democracia
partidaria liberal, abolindo o critério de renda, por diversas pressées populares, permanecendo,
entretanto, o critério de idade e de género.

J& os embrides dos partidos politicos burgueses se encontravam nas denominadas
“sociedades de pensamento”, clubes politicos e comités eleitorais. A democracia burguesa do
inicio do século XX ainda ndo havia se estabilizado ou se consolidado completamente. A classe
burguesa, assim como o estado, ainda ndo havia conseguido a unidade organizacional para
impedir ou fazer cessar qualquer tentativa de mudanga radical da sociedade moderna. E somente
apos a segunda grande guerra que a democracia burguesa ganha seus contornos definitivos,
garantindo, dessa maneira, a reprodutividade do modo de producéo capitalista. Assim, qualquer
tentativa de mudanca devera se contrapor a democracia burguesa, deve criar um sistema de
autogestdo e autogoverno da classe trabalhadora, a democracia proletéria, fundada na

organizacdo dos conselhos populares e operarios.

Essa evolugdo leva a criacdo e expansao de partidos de novo género: “os partidos
burgueses (que se nomeiam liberais, republicanos, democratas, democratas cristdos, catolicos,
nacionalistas, sociais, progressistas, conservadores, etc.), os partidos social-democratas e 0s
pequenos partidos” (VIANA, 2003, p. 46).

Para além da Europa, salvo os Estados Unidos, onde o surgimento dos partidos politicos
foi quase concomitante aos da Europa, emergem os partidos denominados de “origem
secundaria”. Ha uma inspira¢do no modelo europeu adaptado as realidades nacionais dos paises
onde ndo ha uma completa transi¢do ao capitalismo, ou capitalismo retardatario. Na maioria
desses paises, 0 aparecimento dos partidos politicos precede mesmo a consolidacdo da

democracia partidaria, como foi o caso brasileiro, por exemplo.

Maurice Duverger, citado por Nildo Viana, classifica os partidos modernos em dois
tipos: “Os partidos politicos de origem parlamentar e eleitoral sdo de origem interior e 0s
partidos cuja origem ocorre em movimentos ou entidades da sociedade civil sdo de origem
exterior”. (VIANA, 2003, p. 48, grifo nosso)
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Podemos acrescer aos partidos originarios internamente os criados pelo estado e/ou
corporagdes militares, resultantes de rupturas durante periodos ditatoriais. Aqueles de origem
parlamentar ou eleitoral surgiram da formacéo de comités ou grupos eleitorais, 0 que remonta
a formacdo da democracia burguesa. Os demais partidos, que seguiram posteriormente a essa
consolidagdo da democracia burguesa, devem sua existéncia a fusdes, cisdes e retomadas de

legendas em momentos historicos especificos, como a saida de um regime ditatorial.

Os partidos originarios exteriormente tém como maior exemplo o partido
socialdemocrata. Apresenta sua origem em sindicatos operarios, como o partido trabalhista
inglés, bem como outros partidos, somando outros setores da sociedade. Ha ainda os oriundos
de “sindicatos patronais” (partidos burgueses), os de movimentos sociais — cOmo € 0 caso dos
partidos verdes —, categorias ou setores sociais e 0s de grupos intelectuais, dentre outros de

“origem exterior”.
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4. DITADURA DO PROLETARIADO OU SOCIALISMO
DEMOCRATICO?

O papel do Estado, bem como o da democracia e a consequente estratégia para a
construcdo do socialismo (por meio de reformas ou revolucgdes) foi um debate pujante no
interior do marxismo na virada do século X1X para o século XX e durante as primeiras décadas
do século XX, retomado posteriormente em meados de 1970. As questdes que nortearam 0
debate s&o: A constituicdo do socialismo poderia se dar por meio de reformas econdmicas e
sociais ou somente seria possivel pela revolucao social, de ruptura completa? Sobre esta questédo
polemizaram Rosa Luxemburgo e Eduard Bernstein. Outra questdo refere-se a democracia
como um valor universal (“método” democratico) em contraposi¢ao a ditadura, ou, ainda, se a
ditadura do proletariado é uma forma de democracia direta (ou de massas) e, se realmente é
assim, qual é o grau de participacdo dos grupos que divergem das posi¢cdes adotadas pelos
dirigentes? Debrucaram-se sobre estas questfes diretamente V. Lenin, em oposicéo a direita de

K. Kaustsky e a sua esquerda Rosa Luxemburgo.

Eduard Bernstein (1850-1932) foi, entre os intelectuais marxista, o primeiro a romper
de maneira explicita com a perspectiva revolucionéria e de extin¢do do Estado. O autor rejeita
a tese de colapso do modo de producdo capitalista expressa por K. Marx e F. Engels na obra O
Manifesto comunista (1848),. Defendia ele que a Unica maneira de realizar as transformagdes
sociais seria por intermédio do parlamento, fundadas em reformas sociais. Assim o socialismo
poderia ser realizado pelo que se denominou “via pacifica”, porque, para o autor, a democracia
constituiria uma garantia a toda “humanidade” preponderando o processo decisorio que leva
em consideracdo a maioria, bem como resguardaria, para essa concepgao tedrica, as minorias.
Segundo seu entendimento a democracia ndo esta vinculada a classes ou grupos e subgrupos

sociais, tem um carater de “consciéncia geral”, ou seja, universal.

Dessa maneira a democracia sendo universal e alheia as classes sociais, atingindo-as do
mesmo modo, tornar-se-ia uma alternativa, garantindo a transicdo de uma ordem moderna para
uma mais “evoluida”. Seria entdo o marxismo, nesta perspectiva, um “legitimo herdeiro” do
liberalismo e ndo do igualitarismo de J.J. Rousseau, ou mesmo dos socialistas ndo cientificos.
Assim o socialismo ndo estaria vinculado a transformacfes materiais, como a apropriacéo da

producéo pelos produtores (classe trabalhadora) e também néo seria uma disputa pelo poder
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politico, mas sim uma questdo moral, desta forma Immanuel Kant é evocado como o precursor

do socialismo por Eduard Bernstein.

Rosa Luxemburgo logo tomou a frente na realizacdo de uma critica marxista aos
pressupostos tedricos defendidos por Eduard Bernstein, o que realizou em sua obra Reforma ou
revolucdo? (1899) refutando cada argumento deste. Um dos fundamentos criticos levantados
pela autora diz respeito a capitulacdo a concepcao liberal-legalista, da sociedade moderna
burguesa por Bernstein. Enquanto a revolucao social representa uma descontinuidade e cisao,
uma transformacdao social material e ideoldgica, o legalismo vai representar a continuidade das
relagdes de poder sob 0 manto dos direitos e seu pressuposto universalismo. Vale aqui destacar
uma aproximacao da ‘“via pacifica” com o liberalismo, desde que esta ndo concentra suas
analises teoricas nas classes sociais e suas interagdes/conflitos, mas sim nos individuos
isoladamente considerados, abanando um conceito central no marxismo, qual seja, a luta de

classes.

Apdbs dez anos desse debate, novamente se colocava em discussdo a ditadura do
proletariado e sua correlagdo com o Estado, agora a partir de uma experiéncia concreta, a
revolugéo russa de 1917. A tomada do Estado pelos bolcheviques e a tentativa de instauracéo
de uma ditadura do proletariado foi um marco delimitador entre socialistas e comunistas, bem
como entre revolucionarios e reformistas, delimitacao esta que teve como origem o debate sobre

a primeira Grande Guerra em 1914.

Karl Kaustsky (1854-1938) em sua obra A ditadura do proletariado (1918) realiza uma
critica contumaz aos primeiros momentos da revolucdo russa, para tanto o autor retoma as
posicOes tedricas defendidas por Bernstein no que concerne a oposicdo entre ditadura e
democracia, mas, ao contrério deste, ndo retoma a associagdo entre socialismo e liberalismo.
Para ele existe uma oposi¢ao intensa entre o que cunhou de “método democratico” em
contraposi¢cdo ao “método ditatorial”, além de uma leitura positiva da Comuna de Paris em
detrimento da revolugéo russa. O amago do argumento do autor situa-se na impossibilidade do
socialismo sem a democracia, assim como Bernstein, ele acredita que o sufragio universal
permitiu que a classe trabalhadora pudesse “usar a palavra” e que seria a democracia o indicador

de maturidade do proletariado.
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O embate tedrico com Lenin foi inevitavel, o que culminou em uma cisdo entre
socialistas e comunistas e, de certa forma, perdura até os dias atuais. Lenin, baseado na obra da
maturidade de Karl Marx, defendia a ruptura revolucionaria e a constituicdo da ditadura do
proletariado. Em sua obra O Estado e a Revolucéo, que foi escrita as vésperas do processo
revolucionario de 1917, j& mencionada neste trabalho, retoma as posi¢fes marxistas sobre o
Estado, ou seja, deste como uma ferramenta de opressdo das classes subalternas pelas classes
dominantes. Resultante dessa analise seria necessaria a substituicdo do Estado capitalista por
um Estado de transi¢do, o que foi denominado de “ndo estado”, cuja principal tarefa seria a
destruicdo do proprio Estado, bem como da democracia, sendo esta uma das formas de governo
do Estado. Assim nega a existéncia de um principio universal de democracia, baseado nas obras
de K. Marx e F. Engels, o que o coloca em um campo de oposicao a K. Kaustsky. A democracia
teria um carater de classe, seria a democracia para uma determinada classe, do mesmo modo a
ditadura é relacional e ndo possui um conceito geral, o que diferenciaria a ditadura conservadora

ou reacionaria de uma ditadura da classe trabalhadora.

Segundo Luiz Eduardo Motta (2014, p. 24):

“[...]A ditadura ndo é uma forma de governo, como também a democracia, ja que ha
uma distincdo para Lénin entre o que é a democracia burguesa e 0s seus limites em
relacdo a democracia revolucionaria na qual haja uma ampla participacdo dos
setores subalternos a partir da formacéo de novas formas de praticas politicas

L]

Lenin defende novas formas de participacdo politica, para além do parlamento e dos
partidos politicos, defende que a participacdo da classe trabalhadora se dé por meio dos
conselhos operarios e populares, como modo de ampliar a democracia, a palavra de ordem da

revolugado russa, ndo por acaso era “Todo poder aos soviets!”.

Rosa Luxemburgo (1871-1919) critica implacavelmente alguns posicionamentos
adotados pelo grupo dirigente da revolucdo russa, mesmo nao se colocando em completa
oposi¢do ao processo revolucionario russo. Sua defesa da democracia supera 0s horizontes da
democracia burguesa, identificando o socialismo como a verdadeira concepcéo de democracia.
Em sua obra A revolucdo russa a autora aponta como equivocos a dissolucdo da Assembleia
Constituinte e a supressdo da “democracia em geral”, porque sem esses mecanismos minimos
eleitorais o que subsistiria seria, o que foi denominado pela autora de “socialismo por decreto”.

Para ela a ditadura do proletariado, distintamente da dominacao de classe burguesa, necessita
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de uma intensa formag&o-educagao de toda massa do povo e mobilizagdo-participagao popular,
¢ 0 “elemento vital” para que subsista. Rosa Luxemburgo dizia que liberdade para os partidarios

do governo e partido, por mais numerosos que seja, ndo é liberdade.

A falta de participagdo da classe trabalhadora nos processos decisorios ou mesmo a
auséncia de autonomia dos conselhos operarios e populares, fortalece o processo de
burocratizacéo do partido e do Estado, o que resulta em uma ditadura burguesa de notério corte
jacobino, represando a participacdo popular e consequentemente impedindo o crescimento da
vida publica. O equivoco que cometem V. Lenin e L. Trotsky é o0 mesmo que comete K.
Kautsky, opondo ditadura a democracia, enquanto este naturalmente inclina-se a democracia
de carater burgués, aqueles se decidem pela ditadura, que restrita a um grupo dirigente ndo é
nada mais que uma forma de ditadura burguesa. Rosa Luxemburgo avalia que ambas as
posi¢cdes encontram-se diametralmente opostas a uma real politica socialista. A autora afirma
que a ditadura do proletariado é o maximo desenvolvimento da democracia, ndo se comparando

a democracia burguesa e nem flertando com uma ditadura “partidaria-burguesa”.

Ap6s um hiato o debate em torno da ditadura do proletariado e do socialismo pela via
democrética retoma em meados dos anos 1970 na Europa, principalmente na Franca e na Italia,
fomentado por intelectuais vinculados a partidos socialistas e comunistas e de pequenas
agremiacdes revolucionarias. A este respeito salienta Luiz Eduardo Motta (2014, p. 26) que:
“[...] Participaram desse debate Norberto Bobbio, Pietro Ingrao, Santiago Carrillo, Enrico
Berlinguer, Valentino Gerratana, Rossana Rossanda, Christine Buci-Glucksmann, Luciano
Gruppi, Lucio Lombardo Radice, Bernard Edelman, Giacomo Marramao, David Kaisergruber,
Claude Lefort, Cornelius Castoriadis, entre outros”. Todavia 0 maior destaque se da ao debate
gue acontece no interior do marxismo althusseriano, entre aqueles que defenderam a ditadura
do proletariado, o proprio L. Althusser (1918-1990) e E. Balibar (1942) e o mais eminente
defensor do socialismo democrético, Nico Poulantzas (1936-1979).

O debate ndo se restringiu a Europa, e teve como fator inicial a vitoria eleitoral do
Partido Comunista Italiano, que defendia o socialismo pela via democratico-parlamentar,
demonstrando certa autonomia em relacdo ao posicionamento politico da entdo URSS. Esta
posicdo influenciou outros partidos comunistas europeus, de modo particular os partidos
comunista francés e o espanhol. Este fendmeno foi classificado como “eurocomunismo”.

Todavia o termo é generico, abrangendo diferentes posi¢coes tedrico-politicas de varios partidos
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comunistas europeus e mesmo partidos socialistas, dando origem a duas tendéncias, a de

esquerda e a de direita.

A tendéncia a direita concebe a transicdo democratica ao comunismo de forma
progressiva e gradual, por meio de uma ampla alianga anti-monopolista, orientada pelo partido
comunista, com a manutencdo do aparato de Estado - o concebendo como um conjunto de
institui¢des “neutras” - ainda apregoando o fortalecimento do parlamento como mecanismo de
controle sobre o Estado e a economia, incorporando os sindicatos na concepcao e planejamento
de politicas econdmicas. Sinteticamente observa o processo de construcdo do socialismo
democréatico com uma lenta marcha por meio das instituicdes da sociedade civil-politica. J& a
tendéncia a esquerda, como observa Luiz Eduardo Motta (2014, p.27): “[...] tende a ver a
transicdo como uma longa série de rupturas, com base nacional-popular, numa ampla alianca
que envolva tanto 0s novos movimentos sociais como uma unido de classes organizada de modo
plural”. Existe aqui um compromisso de transformacédo do aparato estatal, como fundamento
do processo democratico, uma restruturacdo (do Estado e da economia) que se daria sobre a
base de uma democracia de base (direta), de movimentos de autogestdo e autogoverno, tais

como os conselhos operarios e populares e a unificagdo de um férum parlamentar.

Fica claro o posicionamento reformista da tendéncia a direita ao observar os
apontamentos de Enrico Bellinguer (1922-1984) em um de seus artigos onde afirma que: “A
primeira necessidade baseia-se em assegurar o correto e normal funcionamento das instituicdes
democréticas e em garantir um clima civico na luta politica” (MOTTA,2014). Encontramos a
mesma perspectiva tedrica dessa tendéncia na obra de Santiago Carrillo “Eurocomunismo e
Estado” (1977) - sistematica exposicdo de uma vertente mais reformista- em que o autor vai
delinear os principais argumentos tedricos e praticos do “eurocomunismo” ante a democracia e
a ditadura do proletariado, defendendo aquela como um valo universal e o Estado
“democratico” como reflexo dos anseios do povo, ocultando o cardter da luta de classes,
conferindo assim ao estado uma acepcdo aproximada das perspectivas institucionalistas. O
contra-ponto desta perspectiva encontra-se na obra de Pietro Ingrao, para quem as proposic¢oes
tedrico-préaticas devem estar ancoradas nas a¢des de massas, cujo objetivo € reinvencdo das
instituicOes e ndo apenas a manutencdo destas, existe aqui uma perspectiva de classe do

processo democratico.
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Louis Althusser (1918-1990), filosofo representante da corrente denominada
“estruturalismo marxista”, sempre teve um posicionamento critico no interior do Partido
comunista francés (pelo menos desde os anos de 1960), como exemplo podemos apontar seu
apoio ao maoismo e a Revolucgdo Cultural chinesa, entretanto, até entdo nao havia encaminhado
nenhuma critica contundente ao Comité Central sobre o posicionamento politico interno do
partido e sobre as posi¢des politicas da entdo URSS. Com a adesdo do Comité Central ao
eurocomunismo, insurgiu contra essa posicao, por ele considerada reformista, realizou suas
observacdes teorico-criticas conjuntamente com E. Balibar, apos a exclusdo do termo ditadura
do proletariado do programa aprovado por ocasido do XXII Congresso do Partido Comunista
Francés, em que a democracia adquiria um carater de valor universal e era algcada a objetivo
central do programa. Sua critica se fundamenta no valor cientifico marxista do conceito de
ditadura do proletariado, e ainda na experiéncia da Revolucdo Chinesa como uma alternativa

de transicdo por sua contundente critica a burocratizacdo do partido revolucionério e do Estado.

Para o autor o abandono do termo/conceito de ditadura do proletariado pelo partido
comunista francés se deve, por um lado, a renuncia da observacéo real/concreta das relacdes de
classe e as influéncias burguesas sobre a teoria e pratica politica dos partidos revolucionarios.
Com relagdo a este aspecto, segue de modo bem préximo a posi¢cdo maoista, entendendo que o
partido revolucionario ndo é impermeavel as contradicdes e, muito menos, a ideologia
burguesa, que influi sobre setores do partido que acabam por adotar posicdes de direita no
interior do proprio partido revolucionario. Coloca-se assim em oposicdo as concepcoes
stalinistas, por sua recusa em aceitar as contradi¢es internas do proprio partido. Althusser
aceita que na teoria marxista ndo existe de modo sistematizado uma teoria do estado, mas que
estd em formacdo, pela leitura dos classicos do marxismo (Marx, Engels, Lenin e mesmo Mao)
e pela andlise das experiéncias do socialismo realmente existente em diferentes formacoes
sociais. Essas oposi¢des tedrico-criticas encontram-se no contexto de sua obra “zextos sobre a
crise do marxismo” incluindo os seguintes artigos: “[...] 22° Congresso; O que ndo pode haver
no partido comunista; ‘O marxismo como teoria finita’; ‘Enfim, a crise do marxismo’; ‘O
marxismo hoje’; e o inédito ‘Marx dentro dos seus limites’; todos textos escritos entre 0s anos
1977 e 1978 [...]” (MOTTA, Luiz Eduardo, 2014, p.30). Ja E. Balibar realiza essa critica em
sua obra Sobre a ditadura do proletariado (1976).

Desta forma L. Althusser vai demarcar seu posicionamento e intervengdo no XXII

congresso do Partido Comunista Francés, onde, embora houvesse um contexto favoravel as
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experiéncias socialista nos paises do denominado “terceiro mundo”, podemos citar como
exemplo o processo de descolonizagdo de paises africanos (Angola, Mogambique, Guiné Bissau
e Cabo verde), a vitoria do Khmer Vermelho no Camboja (antes da veiculagéo das informacdes
sobre o genocidio) e as lutas sociais e politicas na América Latina. Era, porém, evidente a crise
que o socialismo vivenciava nos paises do Leste Europeu, o que demonstrava um esgotamento
politico e tedrico do stalinismo. Assim observa o autor que o abandono da ditadura do
proletariado é um ato simbolico que tem como cond&o apresentar uma pretensa ruptura com o
passado, a0 mesmo tempo em que estrutura a criacdo de uma espécie de “socialismo
democratico”, que seria diferente do modelo soviético experimentado no Leste Europeu. Insta
salientar que a dominacdo burguesa exerce influéncia econdmica e ideoldgica, ndo apenas
politica e parlamentar, assim a resposta a esta dominacdo pela classe trabalhadora e grupos
sociais associados seria a construcdo da ditadura do proletariado, amparada por um sistema de

conselhos operarios e populares.

A forma politica dessa ditadura ou dominacdo da classe trabalhadora é segundo K.
Marx a “democracia social” ou, para Lenin, “democracia de massas”, e ainda, a “democracia
até o fim”. Mas ndo se resume apenas a dominagdo sob uma determinada forma politica, é
também, e a0 mesmo tempo, dominacdo de carater classista na producdo e na ideologia. A
revolucao por estes motivos ndo tem uma forma tética-préatica a priori, isto significa que néo se
pode descartar de antemao a violéncia revolucionaria como préatica revolucionaria e nem outras
alternativas revolucionarias. A ditadura do proletariado, portanto, ndo é um conceito que possa
ser descartado pois encontra-se vinculado ao arcabouco tedrico desenvolvido pelo proprio Karl
Marx, a partir de 1845, defende também a derrubada do aparato estatal como pratica politica
no periodo de transicdo. Salienta Althusser que destruir o Estado burgués, substituindo pelo
Estado da classe operaria e de suas aliadas, ndo significa adjetivar de “democratico” todos os
aparelhos de Estado ja existentes, é mais que uma acao formal e com possibilidades reformistas,
deve-se revolucionar na estrutura, em sua pratica e ideologia, suprimir alguns aparelhos, criar
outros e transformar as formas da divisdo do trabalho nos aparelhos repressivos, politicos e
ideoldgicos, revolucionando os seus métodos de trabalho e a ideologia burguesa que determina
suas praticas, assegurando novas relagdes com as massas a partir de iniciativas destas, baseado
na nova ideologia proletaria, com a finalidade de preparar o “enfraquecimento do Estado”, sua
substituicdo pelas organizagdes de massas como os conselhos populares e operarios (MOTTA,
2014).
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Para L. Althusser é claro que o socialismo se constitui por uma ruptura radical com a
politica e o Estado modernos. Novas praticas politicas e ideoldgicas sdo criadas nesse periodo
historico de transicdo, de modo exemplificar podemos mencionar os Conselhos operarios e
populares, em que a participacdo das massas nos processos de decisao politica, associados a
execucao direta, dessas mesmas decisdes, sdo imprescindiveis para que se impeca a manutencao
de praticas politica e ideoldgicas burguesas, tais como a burocratizacdo dos partidos

revolucionarios e do Estado de transicao.

O autor em sua obra “Marx dentro dos seus limites” reafirma a primazia do conceito de
ditadura do proletariado na teoria e politica marxista. Para tanto vai apontar um corte
epistemoldgico entre as obras da juventude e as obras da maturidade de Karl Marx, a partir do
texto O 18 Brumario de Luiz Bonaparte, o Estado passa a ser concebido como um aparelho,
ndo mais um reflexo do processo de alienacdo. Essa concepcdo do estado tem por objetivo
demonstrar que este encontra-se separado, ou seja, ndo é idéntico a politica, muito menos a vida
genérica da humanidade como espécie, é sim um instrumento de perpetuacdo e manutencéo da
dominacdo de uma classe social sobre as demais com interesses antagonicos, dentro do contexto
de luta de classes. Portanto a conquista do Estado pela classe trabalhadora é essencial porque,
segundo Louis Althusser: “[...] ndo que o Estado seja universal em ato ou no todo, ndo que o
Estado seja ‘determinante em ultima instancia’, mas porque ¢ o instrumento, a ‘maquina’, ou o
‘aparelho’, do qual tudo depende quando se trata de mudar as bases econémico-sociais da

sociedade, isso quer dizer, das relacdes de producdo” (MOTTA,2014).

A separacdo do Estado do todo social em absoluto significa sua autonomia. Sem
qualquer Obice tedrico podemos constatar uma pluralidade de aparelhos de Estado, tais como
os ideoldgicos, os repressivos e os politicos, todos cumprem a mesma funcgéo, qual seja, a de
manutengdo do poder da classe dominante. Por mais separados e diferenciados entre si que
sejam os aparelhos do estado, séo orientados e adaptados por um mesmo centro articulado, o
proprio Estado. Althusser quer demonstrar dessa forma que a “separa¢do” do Estado tem um
novo sentido tedrico, seu corpo tem como objetivo a transformagéo de energia, sendo um “corpo
especial” no mesmo sentido que possui um “metal especial’, de onde a natureza de
especialidade estd em seus diferentes agentes: policiais, militares, agentes de justica, agentes
das diversas ramificacdes da administragdo. Essa “energia especifica” ¢ o poder legal, a

capacidade de produzir forca (violéncia) fundada nos processos legislativos.
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Para além desta constatacdo, Althusser enfatiza que a ditadura do proletariado ndo pode
ser confundida com um simples regime politico, por constituir-se como uma forma de
dominacdo de classe, abrangendo um conjunto de formas, econdémicas, ideoldgicas e politicas.
Como observa Louis Althusser: “/...] Nesse conjunto, as formas politicas ocupam um setor
mais ou menos extenso, mas sempre subordinado ao conjunto das formas. E o Estado torna-se
entdo esse aparelho, essa maquina, que serve de instrumento a dominacao de classe, e a sua
perpetuacdo /...] ” (MOTTA,2014). Portanto o conceito de ditadura no marxismo ndo pode ser
restrito ou reduzido, pois existem variadas formas de dominacdo que ultrapassam a propria
concepgdo politica e as formas sociais do Estado. Isto significa dizer, que concordando com K.
Marx e V. Lenin, o autor afirma que o objetivo da ditadura do proletariado é a forma mais ampla
de democracia, ou para dizer de outra maneira, a forma politica da ditadura do proletariado
converte-se na mais ampla forma de democracia. Nessa expressdo a forma politica é
reconduzida ao seu lugar teérico, ja que ndo resume todas as formas de dominacéo a forma
politica e ndo resume a dominagdo politica a pura violéncia, segundo aquela violéncia tipica de

uma ditadura enquanto regime politico.

Entretanto apesar da separacao politica do Estado isso ndo resulta necessariamente numa
relagdo estanque com a sociedade. Althusser nesse sentido vai elaborar uma critica tanto a
Hegel, quanto a Gramsci pela diferenciacdo que operam com relacdo a sociedade politica e
sociedade civil, porque, para o autor, o Estado mantem uma relacdo de interpenetracdo na
sociedade civil, ndo sé pela regulacdo mercantil e juridica (dinheiro e direito), mas também pela
intervencdo dos aparelhos repressivos, e ainda, pelos aparelhos ideoldgicos. O Estado segundo
essa concepcao tedrica sempre foi “ampliado”, ndo sendo um fendmeno recente € nem restrito
aos paises de “democracia avancada”, todavia as formas dessa ampliacdo ndo sdo as mesmas

historicamente, variando desde o Estado absolutista ao moderno Estado Imperialista.

Na conjuntura do final dos anos de 1970, influenciado pela emergente crise do
socialismo no leste europeu e ascensdo do programa de reformas proposto pelo
eurocomunismo, L. Althusser vai demarcar sua oposi¢éo tedrica, de ruptura com as tendéncias
de manutencdo do socialismo realmente existente e a implantacdo do socialismo pela via
reformista, sendo influenciado pelos principios da Revolucdo Cultural Chinesa com relacéo a
separagdo do partido revolucionario do aparato estatal. Essa posi¢do é convergente com o grupo
italiano, que reunia a esquerda revolucionaria, denominado Manifesto, sendo uma de suas

principais liderancgas a jornalista feminista Rossana Rossanda (1924-2020). A convite desta o
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autor escreveu o0 artigo “O marxismo como teoria finita” (1978), desencadeando um frutifero
debate entre os intelectuais italianos e franceses, sendo objeto de diversas criticas dos que
defendiam o socialismo por uma via pacifica e também daqueles que se contrapunham
afirmando uma teoria marxista do Estado. A critica principal deste artigo diz respeito a
incorporacgdo e consequente fusdo do Estado com o partido revolucionario, que se demonstrou
como obstaculo ao avango da transformacdo social no periodo de transi¢do socialista ou

ditadura do proletariado.

Dessa maneira o partido revolucionério ndo poderia ter as mesmas caracteristicas que
os demais, um mero apéndice politico-ideoldgico do Estado, tipico nas modernas republicas
parlamentares, limitado a uma espécie de representacdo e aos procedimentos administrativos-
parlamentares. O partido revolucionario deve atuar também exteriormente ao Estado,
fomentando a auto-organizacao da classe trabalhadora por meio da criacdo e desenvolvimento
dos conselhos operéarios e populares, o que impulsionara a acao de destruicdo-transformacao
dos aparatos do estado capitalista, bem como a extingdo do novo Estado revolucionario. E
importante salientar que, segundo Luiz Eduardo Motta (2014, p.34) “[...]Jo n6 gordio da questao
é o proprio Estado: seja sob a forma politica da colaboracdo de classe ou da gestdo da
‘legalidade’ existente, seja o partido ‘se transformando no Estado’; e 0 dique de contengéo a

essa burocratizacdo do partido-Estado estd no seio do movimento de massas”.

Vale destacar que Louis Althusser realiza uma contundente oposi¢do ao idealismo
presente em Marx, difundido por intelectuais que defendem uma “ontonegatividade”,
sobremaneira por aqueles de recorte lukascianos, rejeitando a existéncia da politica na fase
superior do comunismo, denominado por estes como “reino da liberdade”. A concepgao
idealista do marxismo olvida que em uma sociedade comunista permanecem as relacdes de
producdo e, por consequéncia, as relagdes sociais e ideoldgicas. A extincdo do Estado nédo
resulta na extincdo da politica. Deste modo a politica ndo sera mais a politica que surgiu da
modernidade burguesa, mas seria uma politica diferente, sem Estado e amparada na auto-
organizacao dos trabalhadores (na politica que emergird dos conselhos operarios e populares),
lembrando que mesmo na sociedade capitalista, Estado e politica ndo podem ser confundidos.
Portanto, segundo Luiz Eduardo Motta (2014, p. 36): “Se 0 marxismo € a teoria das distintas
praticas articuladas (ideoldgicas, politicas, econdmicas, tedricas), &€ certo que ndao

desapareceriam num momento comunista, mas sim que teriam outra qualidade, outro
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conteudo, se entendermos que 0S processos Sdo constituidos por rupturas e nao por

continuidades”.

Etienne Balibar (1942), filosofo e professor universitario, converge com 0s
apontamentos criticos e tedricos propostos por Louis Althusser ao grupo de Georges René Louis
Marchais (1920-1997) no interior do Partido Comunista Francés no que concerne a
identificacdo da ditadura do proletariado com um regime politico ou a uma forma de Estado.
Em sua obra Sobre a ditadura do proletariado reafirma teoricamente a ditadura do proletariado
como um conceito e aponta que ndo ha distingdo entre socialismo e ditadura do proletariado,
ou seja, para o autor séo sindnimos. E realiza a diferenciacdo entre teoria marxista do Estado e
ideologia burguesa, quando demonstra que toda democracia é uma espécie de ditadura de
classe, quer seja ela oriunda de uma minoria (burguesa) ou da maioria (proletariado). Assim
Estado de direito € um conceito falso, porque hd uma impossibilidade de um Estado sem lei,
sem organizacdo normativa, mesmo que seja um Estado proletario, ou seja, 0 modo de
imposicdo de poder estatal é o direito, ndo podendo ser ele mesmo o alicerce desse poder. O
fundamento real s6 pode estar situado em uma relacdo de forcas historicamente concebidas,
ampliadas para o conjunto de acdo e intervencdo do Estado, ou seja, do conjunto da vida social,
isto se explica pelo carater pretensamente universal do Estado a qual ndo se escapa qualquer
aspecto da vida social, principalmente da “vida privada”. Uma teoria do Estado de fato s6 pode
estar situada no interior de um realismo politico, porque é o conflito de classes que vai definir
como forca motriz da histéria, sendo que o Estado ocupa lugar privilegiado monopolizando o

uso da violéncia.

Assim para Etienne Balibar a questfo n&o se trata de apontar que o Estado s6 age pela
violéncia, mas enfatizar que o Estado esta assentado numa relacéo de forcas entre as classes,
ndo em um interesse publico e vontade geral abstratos. A violéncia aqui consiste em que essa
relacdo ndo é efetivamente limitada por nenhuma lei ou legislacdo, um ordenamento juridico,

gue longe de por em causa essa relacdo violenta, nada mais fazem do que sancioné-las.

Outro importante intelectual que contribuiu com esse debate foi o filosofo e sociologo
grego Nico Poulantzas (1936-1979) alinhando-se a corrente de esquerda do movimento
eurocomunista. A sua defesa do socialismo democratico ndo é semelhante aquela realizada
pela vertente eurocomunista defendida por Belinguer e Carrillo, e muito menos a realizada pela

social-democracia. Embora o autor tenha se afastado teoricamente do leninismo isso ndo
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afastou sua posicdo comunista, divergéncia restrita apenas ao “momento do socialismo”.
Teoricamente aproximou-se de Rosa Luxemburgo e sua posi¢cdo com relagdo ao partido de
vanguarda revoluciondria e sua funcdo no processo de transi¢cdo, bem como as criticas
realizadas aos primeiros empreendimentos da revolucdo russa, dando énfase na acdo das
massas, destacando nos anos 1970 o surgimento de novos movimentos sociais, tais como
feministas, de qualidade de vida, ecologicos, comités de bairro (uma espécie de conselho
popular), por cidadania entre outros. Podemos observar esta critica ao leninismo e inclinacéo
ao luxemburguismo em sua obra O Estado, o poder e o socialismo e num conjunto de

entrevistas e artigos publicados entre 1977 e 1980.

Embora haja divergéncias tedricas entre Louis Althusser e Nico Poulantzas, haviam
algumas importantes convergéncias, tais como a critica ao partido politico revolucionario e sua
tendéncia a burocratizacdo e absorcdo pelo Estado, bem como a énfase no papel dos
movimentos de massas, auto-organizacdo da classe trabalhadora para a construcdo de uma
alternativa socialista. A diferenca consiste no carater de importancia das lutas externas ao
Estado para aquele, enquanto este defendia a internalizacdo da luta de classes nos aparelhos de
Estado. Para além desta questdo, ambos também encontram solucdes tedricas diferentes com
relagcdo a identidade entre socialismo e ditadura do proletariado, para Althusser essa tese se
demonstra adequada, enquanto para Poulantzas, o marxismo comporta transformacoes
epistemoldgicas o que possibilita a criagdo de novos conceitos e abandono de outros, como por
exemplo o conceito de ditadura do proletariado, é o que defende em seu artigo “Hé uma crise

no marxismo?”’

O socialismo democratico como estratégia politica estd vinculado a mudancgas que o
autor fora realizando no desenvolvimento do conjunto de sua obra tedrica com relacdo a
natureza do Estado. Se a principio o Estado capitalista era observado com um grau-nivel do
modo de producdo capitalista, aos poucos vai adquirindo um carater relacional. Isto significa
que o Estado ndo ¢ um “sujeito autobnomo”, como apregoam os socialdemocratas, bem como
ndo constitui um instrumento de classe, como salientado pelos classicos do marxismo,

homogéneo e impermeavel as contradi¢des sociais.

Segundo a acepcdo tedrico-relacional de Nico Poulantzas o Estado capitalista é
interpenetrado por fissuras e contradigdes, ele é atravessado pela luta de classes e, para além

deste aspecto, sua ossatura material-concreta constitui-se da divisdo social do trabalho, ou seja,
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iSso quer dizer que no Estado encontram-se as relagdes de producdo que serdo reproduzidas por
ele mesmo. No Estado capitalista, portanto, condensam-se relaces de forcas materialmente,
constituindo uma verdadeira arena de lutas entre as classes sociais antagénicas e os diferentes
grupos sociais, isto porque nem todas relacdes de poder e conflito podem-se reduzir as classes
sociais, ou mesmo resumir-se na contradicdo entre relagdes de producéo e forcas produtivas. O
Estado capitalista comporta em si mesmo uma multiplicidade de conflitos e relagdes de poder
em seus diversos aparatos, sobredeterminados, todavia, pela politica de divisdo social do
trabalho, bem como pela luta de classes. Dessa forma os agentes do Estado, mesmo aqueles
oriundos do aparelho repressivo, ndo estariam imunes aos diferentes conflitos, limitados,
entretanto, pela ideologia dominante que se funde e se corporifica na ossatura do Estado, esses

agentes do estado sdo, portanto, afetados também pelas lutas populares.

A posicdo do autor é nitida quando, fundamentado em Rosa Luxemburgo, em oposicao
a V. Lenin, defende a coexisténcia entre a democracia representativa e a democracia direta

como forma de viabilizar a transicdo socialista. A questdo para Nico Poulantzas é:

“[...]Jcomo compreender uma transformacdo radical do estado articulando a
ampliacéo e o aprofundamento das instituicdes da democracia representativa e
das liberdades (que foram também uma conquista das massas populares) com
0 desenvolvimento das formas de democracia direta na base e a
proliferacéo de focos autogestores, esse € o problema essencial de uma via

democratica para o socialismo e de um socialismo democratico”
(MOTTA,2014).

Assim ndo é uma estratégia de duplo poder que deve ser constituida, ou seja, a tomada
externa do poder estatal, mas a articulacdo entre as lutas no interior do Estado e as externas a
ele. Essa articulacdo, em seu aspecto interno ndo se resume a luta no interior do espaco fisico
deste, mas esté situada no campo estratégico que representa o Estado, cuja finalidade ndo ¢ a
mera substituicdo do Estado burgués pelo Estado proletario por meio da acumulacdo de
reformas, nem a tomada individual de cada aparelho do Estado, mas sim uma luta de resisténcia,
que acentue suas proprias contradicfes e que possa ser fundamento de uma profunda
transformacéo estatal. Ao mesmo tempo deve coexistir uma luta paralela e exterior, criando
uma série de formas de auto-organizacdo e autogoverno da classe trabalhadora e grupos sociais
associados, podemos aqui mencionar como exemplo a constitui¢cdo dos conselhos operérios e
populares, que ndo tem por objetivo a formacdo de um duplo poder, mas atuaria de modo

articulado com a estratégia de resisténcia interna.
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Para Nico Poulantzas a corrente a direita do eurocomunismo defendia explicitamente a
proposta de K. Kaustsky de uma revolugdo gradual, progressiva, pacifica e nos marcos da
legalidade burguesa. A corrente a esquerda era aquela cuja proposta de revolugéo social se da
na democracia de base (direta) ou mesmo na auto-organizacdo e autogoverno da classe
trabalhadora, que vai incorporar ao Estado as rupturas e as transformacdes sociais. Desse ponto
de vista ndo se apoia na “quebra do Estado”, embora estivesse consciente do problema de uma
transformacéo social radical, ndo somente nos aparelhos ideoldgicos do Estado, mas também
em seus aparelhos repressivos. A estratégia, no entanto, ndo seria do enfrentamento frontal, mas
de aprofundamento da crise do Estado, com alteracdo substantivas das forcas favoraveis a classe

trabalhadora em seu interior.

N&o pode, para autor, haver uma quebra imediata das instituicGes representativas no
processo de transi¢do, isto porque apoiar-se em uma democracia direta, em processo de
construgdo ndo impediu que as experiéncias de socialismo realmente existentes se resumissem-
se ao fortalecimento da burocracia estatal e partidaria. Aponta Luiz Eduardo Motta (2014, p.
42) que: “[...] Ha a necessidade de manter a democracia representativa no periodo de transicéo,
n&o obstante esse sistema representativo tenha de ser transformado e n&do seja uma mera
reproducio do parlamentarismo burgués”. Sendo assim a quebra do Estado s6 tem sentido
real se o ponto central for a transformacdo das relacdes de producdo. O momento de ruptura
ndo seria unico, de exclusdo do Estado, ja que essa mesma ruptura cruzaria o Estado. Portanto
a destruicdo do mesmo continua sendo valida como horizonte de transformacéo profunda da

realidade social.

Passa ao largo de representar uma perspectiva reformista, porque a construcdo do
denominado socialismo democratico tem também por objetivo o fim do Estado. Todavia essa
transformacéo e desaparecimento s6 podem apoiar-se em uma intervencao e auto-organizagado
e autogoverno da classe trabalhadora também no interior do Estado, representados pelos
conselhos operarios e populares na estrutura do estado (unificando legislativo e executivo),
associados a propostas proprias de abertura do Estado. Trata-se, para Nico Poulantzas, de
colocar-se em uma perspectiva global de desaparecimento do Estado, esta perspectiva vai
comportar dois processos distintos: a propria transformacdo do Estado e o desenvolvimento de
uma espécie de democracia direta na base social. E na desarticulacio desses dois movimentos

que se fundaram importantes cisdes no movimento operario.
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Defender a ditadura do proletariado (democracia direta), no atual contexto de crise
politica e social, corresponde a desvelar, pela teoria politica marxista, as praticas de poder que
sdo reproduzidas em nome da democracia-liberal capitalista. A organizacdo da classe
trabalhadora no estado e também exterior a este, ou seja, a ditadura do proletariado associada a
uma politica de auto-organizacdo e autogoverno em conselhos operérios e populares, evidencia
a impossibilidade de uma democracia burguesa para todos porque seus aparatos reproduzem as
desigualdades sociais, politica e econdémicas. Esse € um posicionamento marxista diante de uma
espécie de democracia (burguesa) substancializada pelo liberalismo (neoliberalismo)
amparadas em principios abstratos que ndo correspondem a realidade concreta. A igualdade
juridica, um dos pilares da democracia burguesa é sem sombra de dtvidas falsa, “vive-se”
desigualmente acreditando categoricamente nessa imagem distorcida de “realidade igualitaria”.
A poténcia tedrico-politica do marxismo com relacdo a critica ao Estado e a democracia
burguesa consistem em seus arsenal destrutivo e desobstrutivo da modernidade burguesa, bem
como sua proposta de alternativa politico-social de criacdo de novas formas de organizacdo do
estado, amparadas pela auto-organizacao e autogoverno da classe trabalhadora em conselhos
operarios e populares que representam uma ruptura com o capitalismo e sua diferentes

perspectivas fundadas no individuo, isoladamente considerado.
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5 DEMOCRACIA BURGUESA E DEMOCRACIA SOCIALISTA

O estado capitalista tem como caracteristica, dentre outras, a participacdo de varios
atores sociais e da opinido publica (doxa) na composicéo e avancos da denominada democracia
burguesa, principalmente se comparada a seus regimes politicos antecessores desde a oligarquia
feudal, a monarquia liberal e, enfim, o prdprio estado capitalista. Dessa maneira observamos a
consolidacdo da democracia representativa burguesa, que em seu regime politico é
caracterizada, entre outras coisas, pelo sufragio universal, o pluralismo partidario e o estado
democratico de direitos (visto como a consolidacao universal dos pretensos avancgos historicos).
Entretanto, como observado por Karl Marx, a democracia concreta, como ferramenta de agéo
coletiva, somente seria viavel com a intensa intervencdo da classe trabalhadora, até que duas

dimensGes, a social e a politica, fossem indissociaveis em uma unidade pratica de acéo.

A democracia observada em Marx é, ao mesmo tempo, contetdo e forma, composta
fundamentalmente pelo estado, institucionalizado, mas também pelo universo social e politico,
diferente qualitativamente da democracia representativa burguesa. Para o marxismo a
democracia ndo € tdo somente uma modalidade de representacdo, ja sua modalidade
representativa pressupde, entretanto, dois grupos sociais bem definidos a classe dominante
apoiada por um amplo setor burocrético e a classe dominada. Rossi Henrique Soares Chaves &
Gustavo Silva Noronha, afirmam que: “‘[...] a democracia, tal como o Estado, apenas pode
ser entendida tomando-se como referéncia essencial o fundamento socioecondmico que a
sustenta’ [...] chama atencéo assim ao papel representado pela democracia burguesa no
avanco do Estado capitalista”. (CHAVES; NORONHA, 2010, p. 10).

O estado capitalista foi concebido para que as tensdes internas do modo de producéo
capitalista fossem atenuadas, oferecendo, assim, estabilidade a reproducdo sistémica. Todo
instrumental ideoldgico estatal tende a institucionalizagdo e cumpre uma funcéo determinante
na consolidacdo e manutencdo do modo de producdo-reproducdo capitalista, como por
exemplo, o aparato juridico, em que se estabelecem as normas burguesas institucionais. A
I6gica estatal inclui em seu arcabouco de regras de funcionamento a dominacao de classe, o que
leva inevitavelmente a producéo e reproducéo das contradi¢des intrinsecas. Marx e Engels n’O

Manifesto do partido comunista, diz que:
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Finalmente, desde o surgimento da grande industria e do mercado mundial, ela [a
burguesia] conquistou no Estado representativo moderno o dominio politico
exclusivo. O poder do Estado moderno é apenas uma comissdo que administra os
negdcios comuns de toda a classe burguesa. (MARX, Karl, 2008, p.11).

A partir de uma conjectura intervencionista do modelo Keynesiano ou mesmo do
modelo liberal cléssico, a funcdo do estado é ser garantidor do desenvolvimento do mercado,
com énfase a seu maximo potencial de acimulo, instrumento da reproducdo do capitalismo.
Geralmente o0s governos, por essas limitagdes, ndo incorporam o0s interesses da classe
trabalhadora, porque esses interesses levariam o estado a uma contradicdo interna, sendo

contrério a sua prépria dindmica social de funcionamento.

Assim por muito tempo a ortodoxia marxista, autores como o préprio Lenin, percebia
no estado um objetivo de conquista e direcionamento de poder, que passaria a ser realizado,
ndo mais pelos precedentes e procedimentos da classe burguesa, mas eminentemente pela classe
operaria, 0 que nessa concepcao impediria a continuidade do processo de reprodutibilidade. Na
experiéncia soviética podemos observar pela primeira vez na historia a gestdo do partido
proletario a frente da maquina estatal, o que poderia ser considerado o fim do capital, sem,
entretanto, extinguir-se o imperativo do capital. Eram os limites historico-concretos que se
colocavam ao avango do processo revolucionario. Segundo Chaves e Noronha, a derrota da
experiéncia soviética: “Com a queda do muro de Berlim e o cessar da guerra fria em 1989, a
democracia burguesa foi proclamada cada vez mais como um valor universal a ser
perseguido construindo seus calendarios e ritos institucionais de forma sélida”. (CHAVES;
NORONHA, 2010, p. 13).

A orientacdo democratica se tornava entdo uma ideia que se vincula ao préprio sistema
econdémico em processo de internacionalizagcdo. Assim, capitalismo e democracia passam a
serem consideradas ideias complementares. A pretensa vitoria sobre o “socialismo”, a partir de
1989 (aqui entendido como socialismo realmente existente), fez com que o capitalismo se
proclamasse como o Unico sistema capaz de suster os valores democraticos, com o devido
resguardo das garantias e liberdades individuais, somada a execugdo de “interesses publicos”
(gerais ou genéricos). O que se observa, ndo obstante a tentativa de aumento da participacao
no estado, importante em determinados aspectos da luta de classe, como nas necessidades

imediatas do proletariado, € um colapso na representatividade a partir da implantacdo dos
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diversos projetos liberais e neoliberais, uma eminente crise politica, em uma sociedade que se

VEé pouco ou nada representada em seus governantes.

Nesse momento histérico ndo se aponta exatamente para as problemaéticas
determinantes, ou seja, a crise estrutural do capitalismo, para além das questdes de marco legal
ou a funcionalidade da democracia no capitalismo, a real questdo deveria ser orientada no
sentido das estruturas de tomadas de decisdo e o controle exercido pelo estado. As tensdes
internas se observadas sob o materialismo historico tornam o estado burgués mais insustentavel,

ante as suas proprias contradicoes.

Mészaros enfatiza que o problema consiste em que, independentemente da enorme
evidéncia do fracasso da democracia representativa em todos os paises, inclusive a sua
transformacéo periddica em formas ditatoriais ha uma defesa cega desta. A posicao que defende
a democracia representativa sofre de duas grandes fraquezas: A primeira diz respeito a uma
quantificacdo mecanica e fetichista, quando afirmam que diferentemente de estados pequenos
é inconcebivel qualquer outra espécie de democracia, que ndo a representativa. A segunda diz
respeito a restricdo da problematica ao dominio politico/institucional, sendo que esta é

incomparavelmente mais ampla e fundamental.

Karl Marx abordou a questdo de maneira contundente ao apontar como a possibilidade
de formacédo da democracia burguesa a cisdo entre citoyen, o cidaddo comum, aquele da vida
publica e, 0 bourgeois, aquele sujeito da vida privada (o burgués), que foi citado pela primeira
vez na constituicdo francesa de 1793. O primeiro esta associado e é dotado de direitos politicos,
que ganha for¢a com os denominados “direitos humanos universais”, enquanto este ¢ dotado de

interesses econdmicos que emergem da sociabilidade capitalista.

Rossi Henrique Soares Chaves & Gustavo Silva Noronha expdem que:

[...] a expressdo democracia burguesa expressa a “forma politica da dominacéio de
classe da burguesia com base na dominancia das relacbes de producéo
capitalistas”, [...] ainda exemplifica ao mostrar que “embora o parlamento seja
formalmente aberto a todas as classes e grupos sociais séo as classes dominantes
gue sempre conseguem nele a aprovacdo de medidas favoraveis aos seus
interesses de conjunto”, ou seja, o resultado do desenvolvimento do capitalismo
resultou no fato de que o bourgeois é quem guia e influencia as a¢fes politicas do
Estado capitalista, cabendo ao citoyen apenas a defesa de seus ‘direitos universais’ e
da escolha na mudanca de gestdo do Estado burgués. (CHAVES; NORONHA, 2010,
p. 13)
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Por esse motivo o revolucionario e pensador Lénin apontava para dois tipos distintos de
formas politicas democraticas, sendo a democracia burguesa, tipica do capitalismo e do estado
burgués, e a democracia proletaria. Ndo existe para o autor uma democracia propriamente no
capitalismo, sendo a democracia burguesa uma “democracia classista”, assim sendo, observa
Lénin que: “[...] o parlamento burgués é uma instituicao alheia, um instrumento de opresséo
dos proletarios pela burguesia, uma instituicio de uma classe hostil, da minoria
exploradora”. (CHAVES; NORONHA, 2010). Ja& a democracia operaria ou da classe
trabalhadora seria aquela desenvolvida durante a experiéncia soviética, fundada na participagéo
qualificada da classe obreira, camponeses e operarios, ampliando sua representatividade e

diluindo a burocracia czarista.

De outro modo Décio Saes demonstra que embora a democracia burguesa seja
constituida numa forma de estado burgués (de classe), o resultado, a propria democracia
burguesa, € um complexo social de luta de classes, concebendo dessa maneira a democracia
burguesa ndo somente como um produto da classe dominante, incluindo aqui um processo de
lutas econdmico-politico-sociais que contou com a participacdo social da classe trabalhadora.
De outra feita, a mesma democracia torna-se iluséria ao proletariado, ao induzir a classe
trabalhadora a acreditar que, segundo Décio Saes: “[...] 0 povo representado no Estado € o
meio adequado para a transformacao de uma sociedade de classes, fundada na exploracdo
do trabalho alheio, numa democracia socioeconémica; e de que os direitos politicos
constituem a condicdo de satisfacdo das suas aspiragdes igualitarias” (CHAVES;
NORONHA, 2010).

Existem especificidades econémicas e histdricas que determinam cada realidade social,
influindo na direcdo tanto da classe trabalhadora quanto dos partidos politicos, em que algumas
caracteristicas podem ser moldadas sob a forma democrética, sem, entretanto, Ihe corresponder
uma forma-estatal ou politica propria, tornando assim o termo democracia uma indefinicao real-
concreta, como Marx a denominou de “democratismo”. A luta pela transformacao radical da
sociedade ndo pode encontrar seu limite em formas politicas apologéticas, nem mesmo sequer
na “democracia representativa”. A busca por solucbes momentaneas a problemas reais, que
necessitam de transformac@es sociais de carater radical da sociedade, é absolutamente formal,

porque ndo se pode encontrar no estado burgués o que n&o Ihe é proprio. E preciso superar o
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debate maniqueista que vincula ditadura a um projeto centralizador e unipartidario em

contraposicdo a democracia universal e pluripartidaria.

A limitacdo das solucbes de nossos graves problemas a igualdade puramente formal,
bem como a 6bvia falta de equidade substantiva na esfera publica de regulagcdo do Estado,

realizada pelos apologistas da “democracia representativa”, evidentemente sdo irrealizaveis.

E necessario que se rompa esse circulo vicioso, cujos processos decisorios alienados s&o
sobrepostos as pessoas. A questdo que se coloca ndo diz respeito a escolha entre “democracia
direta” OU “democracia representativa”’, mas sua auto realizacdo da regulacao do seu modo de
existéncia pelos individuos como condigdo de uma democracia substantiva, contrastando com
0 vacuo legislativo politico da “democracia representativa”, facilmente corruptivel. Assim a
unica forma de construir a democracia substantiva, substituindo a democracia representativa é
instituindo uma forma de tomada de decis@es da qual a recalcitrancia é ausente, isto porque 0s
individuos sociais definem para si a lei, podendo também modifica-la autonomamente, sempre

que as autodeterminac6es de seu sociometabolismo assim exigirem.

A garantia de organizacao da classe operaria em partidos politicos, mesmo que sob
regimes pretensamente democraticos, nao deve resumir as lutas operarias a um simples aumento
de representatividade, porque a transformacéo social radical do modo de producgdo € um debate
muito superior a esta forma de “democratismo” e ndo deve encontrar limites nas autorizagdes
juridico-formais do estado, onde a liberdade formal é uma liberdade vigiada e sempre tolhida

em momentos de crises agudas do sociometabolismo capitalista.

Neste diapasdo, € impossivel imaginar que somente um modo de producdo pode dispor
da democracia, e mesmo que a democracia burguesa é sua melhor forma, ou ainda, que deva
ser ignorada. O que se deve relevar é que todo modo de producdo encontra uma forma melhor
de governo, conformando-se a sua estrutura. A democracia burguesa permitiu que os estados
nacionais capitalistas pudessem se adequar de maneira embrionéria, hoje, todavia, demonstra
limitacOes e sua incompatibilidade com a atual economia, isto porque os interesses capitalistas
circundam em lobby, em uma defesa incomensuravel dos grandes interesses capitalistas. Uma
demonstragéo pratica é observavel na forma como, internacionalmente, as decisoes de chefes

de estado sdo baseadas na pratica lobista do grande capital.
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Podemos observar a diferenca entre os tipos de democracia na assertiva de Chaves e

Noronha, que:

Com isso, o fortalecimento da democracia direta-proletaria estaria
intrinsecamente ligado ao socialismo, ou seja, no desvelamento e/ou supressao
dos interesses do capital e das relacdes econémicas de dominacdo. A medida que
essa luta avance, é possivel fortalecerem- se as condi¢Ges concretas de
participacdo direta do povo no Estado, suprimindo a sociabilidade e a
democracia burguesa (CHAVES; NORONHA, 2010, p. 17).

A questdo que se coloca é que a democracia burguesa ndo corresponde ao apice da
emancipagdo politica humana por ser uma correlata necessaria ao funcionamento do estado
capitalista. O cerne da problematica consiste em que a real superacdo da democracia burguesa
sera possivel com a superacao do modo de producao capitalista e o surgimento de novas formas
de sociabilidade politica. Todo arcabouco institucional coloca-se a servico da manutencdo da
ordem econdmico-social burguesa, cuja finalidade € sustentar os antagonismos de classes. Uma
alternativa deve, indubitavelmente, se opor a sustentacdo de toda essa estrutura econdmica e
social, independentemente de qualquer espécie de participacao institucional, somente assim
sera possivel a construcdo de novas formas politicas, correlacionadas a uma oposicdo aos
interesses burgueses, e da teoria liberal no &mago da prépria sociabilidade capitalista. Essa
oposicdo deve ser realizada pelas classes exploradas organizadas, pois ndo serad possivel uma
transicdo social fundada em crenca ou imaginario de uma sociedade coletiva comum, mas sim
na poténcia critica e pratica das determinantes sociais com capacidade destrutiva e de carater

insustentavel que operam no interior do capitalismo.

O sentimento de ndo representacao se torna cada vez mais comum. A esse respeito Lénin
citado por Rossi Henrique Soares Chaves & Gustavo Silva Noronha nos diz que: “[...]_.Se todos
os homens participarem efetivamente na gestdo do Estado, o capitalismo ndo mais podera
se manter. E o desenvolvimento do capitalismo cria 0s pressupostos necessarios para que
«todos» possam efetivamente participar da gestdo do Estado”. (CHAVES; NORONHA,
2010, p. 20). Assim, o filosofo hingaro Lukéacs vai ressaltar que a cisdo entre burgeois e 0
citoyen serviu somente para que se determinasse a preponderancia daquele sobre este, indo
além, destaca que a democracia burguesa ndo necessita, essencialmente, promover essa diviséo,

mesmo porque, o burgeois ndo se reconhece no ideal de cidadéo, do citoyen, e ainda porque a
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universalizacdo deste conceito pode levar entraves ao desenvolvimento e acimulo de capital,

gerida pelo burgeois.

A democracia, portanto, ndo constitui um “valor universal”, como foi sustentada por
alguns partidos da Il Internacional, que em tese a ampliacéo e o fortalecimento institucional da
democracia burguesa resultariam no socialismo, tratando de colocar a forma politica
democratica “acima do capitalismo ou socialismo”; a historia, todavia, demonstrou o fracasso
dessa estratégia e a maior parte dos partidos socialdemocratas sucumbiu a adaptacdo a forma

politica do capitalismo.

Conjecturar um programa socialista, sem sombra de davida passa pelo debate acerca da
democracia, ndo no entendimento da mesma como um valor, mas sim em suas caracteristicas

politicas burguesas e a compreensdo dos limites impostos a emancipagdo politica por essa via.

Para Lukéacs a esséncia do avancgo socialista consistiria numa espécie de avanco da
“democracia na vida cotidiana”, que ¢ expressa nos conselhos operarios, que deveria expandir
seu alcance e autogestdo da “vida cotidiana” até os processos decisérios mais amplos. A grande
medida social da comuna de Paris é sua prépria realizacdo, as medidas isoladamente nédo

poderiam apenas representar uma tendéncia de um governo do e pelo povo.

Observar as experiéncias de participacdo direta da classe operaria € extremamente
importante para poder se pensar alternativas na atualidade, bem como suas préaticas politicas. A
democracia operaria se distancia da defesa de valores burgueses, centralizando no valores
criados pela propria classe trabalhadora, sem uma exata qualificacdo. Representar o interesse
operario, quer dizer, também, dar voz a fracGes sociais sub-representadas ou esquecidas pela
politica institucional; é a superacdo da prdpria concepcao de burgeois e citoyen; é a distribuicdo
equitativa do produto social; a formacéo de individuos conscientes sobre a posi¢do de classe

gue ocupam no tecido social.

Essa nova experiéncia de democracia tera como resultante a superacdo historica
sustentavel dos conflitos que estdo estruturalmente estabelecidos nas células construtivas das
ordem social capitalista, responsaveis pela centrifugalidade de suas proprias determinacGes

sistémicas incuraveis.
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Na transicéo so é possivel a socializa¢éo, ndo s6 dos meios de produgdo, mas também
dos meios de governar, se houver participacgdo, sendo condicionada a esta, como primeira etapa
num processo transitorio complexo que altere toda estrutura social existente no modo de
producdo capitalista. Os conselhos operarios e outras formas de participacdo organica e direta
nos apontam como solucdo a adaptacdo dessas experiéncias as novas realidades, lembrando que
toda reorganizagdo do modo de trabalho, ndo altera substancialmente a posicéo de classe dos
trabalhadores, a organizacdo e participacdo das classes exploradas apontara o horizonte do
desenvolvimento da transicdo a uma nova espéecie de democracia, que conjugue participacao
direta e socialismo, para que se almeje a completa exasperacdo do modo de producdo capitalista
e das desigualdades sociais por ele perpetradas e mantidas.

Aqui pudemos observar como a possibilidade de alteracdo qualitativa da democracia
pode dar suporte a um processo transitério em que a democracia se radicalize e tenha como
caracteristica principal o socialismo e suas formas correlatas de transi¢do, ferramentas como o0s
conselhos populares e operarios ainda podem contribuir para que se alcance o horizonte

socialista mirando a superacéo real do modo de producdo capitalista.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

A transicao para o socialismo € um processo complexo-social que ndo se resume a uma
simples receita, um passo-a-passo. E um fazer pratico-concreto que encontra resisténcia
sisttmica do modo de producdo social capitalista e seus indissociaveis meios de manutencéo e
ampliacdo. As diversas crises ciclicas do capitalismo demonstram as contradi¢des internas e a
crise sistematica demonstra a inviabilidade de manutencdo de um sistema politico-econémico
que tem como pressuposto a maxima acumulacgéo de capital em detrimento da propria existéncia

e sobrevivéncia de grande parte da humanidade.

Desde seu surgimento em decorréncia de um movimento politico-econémico complexo,
a transicdo do sistema feudal de modo de producdo ao modo de producdo capitalista, este
mostrou por diversas vezes sua capacidade de adaptacdo. As emergéncias de outras formas
correlatas sustentaram o processo de adaptabilidade do capitalismo, surgindo desse modo as
formas: politicas, modos de governar, forma estatal, o estado propriamente dito, o aparato
juridico-formal, a forma juridica. Entretanto, nada disso passou incélume na préatica e na teoria,
a resisténcia adotou diversas formas ao largo e ao longo do desenvolvimento histérico do
capitalismo.

A democracia representativa ou burguesa, desde cedo demonstrou seus limites claros:
democracia formal, amparada por uma realidade disforme e desigual, na qual os interesses da
classe operaria sdo pouco ou sub-representados. A questdo que se coloca aqui ndo é uma ode
contra a democracia, pelo contrario, o que se questiona é: democracia (representativa ou
burguesa) para quem? Seu ressurgimento como modo de governo, esconde suas reais funcoes,
a manutencdo do modo de producéo capitalista, bem como seu modo de reproducdo social,
dessa forma a luta de classes torna-se aos tedricos universalistas® um conceito arcaico e sem
amparo l6gico em um complexo tecido social que se pode observar que ndo existe democracia
econdmica, que a manutencao do lucro supera todos os apelos @ humanidade de um sistema que
tem por finalidade uma sociabilidade burguesa, cindindo 0 “cidadao” do “individuo privado”,
por outro lado, a qualificacdo da democracia podera ser sustentdculo de novas formas de

organizacéo e sociabilidades, uma etapa em que os trabalhadores néo sejam mais tolhidos da

& Agueles que observam a democracia como um valor universal.



151

participacdo mas a integrem de modo a unificar as necessidades reais, uma democracia do
trabalhador (operariado). Deste modo a democracia burguesa pode ser 0 ovo da serpente que
chocard “democracias autoritarias” ou poderd ser substituida por uma nova forma de
participacdo politica direta da classe trabalhadora, para tanto novas e velhas formas de

participacdo direta devem dialeticamente criar a sintese desse novo processo social.

A Comuna de Paris (1871) foi a primeira experiéncia histérica de um governo
autodeterminado pela classe trabalhadora e pelo trabalho associado, que assume as funcdes
estatais socializando as decisdes politicas e demonstrando a viabilidade da participacdo direta
das classes exploradas. Todavia, essa experiéncia, como outras, foi sufocada em sangue pela
associacdo da classe dominante francesa com outras fracdes de classe. O desenvolvimento da
exploracdo capitalista foi seguido por muitas formas de resisténcia, o surgimento dos partidos
que pretendiam representar a classe operaria, demonstrou a sua ineficiéncia pratico-concreta
em longo prazo, por serem incorporados pela Idgica e ideologia burguesa, de ferramenta de
transformacéo social, passaram a ser parte do complexo parlamentar, que em Gltima instancia
integra todo arcabouco de sustentagdo-manutencdo da ordem social burguesa, mesmo que se
considerem 0s avangos em conquistas sociais, sempre parciais e primeiras a serem descartadas

em momentos de crise de acumulacéo de capital.

Os conselhos populares e operarios que emergiram do processo de organizacdo da
classe trabalhadora no inicio do século XIX, ndo s6 por apelo as demandas sociais, mas sim por
uma necessidade pratica-concreta, comprovaram a possibilidade de um processo organizativo,
que tivesse a possibilidade de romper com a representatividade parlamentar, ao mesmo tempo
em que nado deixaram de reivindicar medidas que suprissem necessidades imediatas das classes
exploradas. No desenvolvimento histérico foram sendo substituidos por oOrgdo de
representatividade indireta, atingidos pelo “democratismo” foram relegados a uma mera
experiéncia historica, ndo sendo observados, a ndo ser por alguns tedricos, a sua proeminente e

imanente forma (e possibilidades) de superacdo-transi¢cdo do modo de producdo capitalista.

Os partidos politicos nascem e se desenvolvem em torno de diferentes agrupamentos de
pensamentos, tém como génese a ideia da “representagdo”, pretendem representar interesses de
classe, fracdes de classe e mesmo de agrupamentos sociais. No seu bojo estd uma série de
regulamentos, o que institucionaliza os partidos mais radicais e revolucionarios ou os relegam

lugar secundéario na politica representativa. Criam dessa maneira uma burocracia interna, que
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para o seu funcionamento demanda “especialistas”, sejam intelectuais de suas classes ou
membros das proprias classes populares, cindindo entdo a relagdo entre representantes e
representados, dirigentes e dirigidos. Tem como ferramenta social possibilidades de colocar em
pauta os interesses da classe que representa, ndo possui a capacidade, todavia, de por si sO
realizarem o processo de transformacdo radical da sociedade, encontram limites que s&o
impostos pelas necessidades de acumulagédo do capital, seja pelo enrijecimento do estado, ou
pela préatica de escrutinio publico langcados em momentos conservadores, por partidos da ordem
burguesa e seus associados. Cumpre uma funcao de extrema importancia que é a possibilidade
de ampliar o dialogo e a consciéncia de classe, incorporando demandas de organizacGes
diversas da classe trabalhadora, tratando-se de um partido que pretende representa-la, atuando
em duas frentes ao lado dos movimentos de base, como os conselhos populares e operarios e,
guando da tomada do poder estatal, de encontrar maneiras de contribuir com sua extingédo
ampliando o processo de controle e decisdo pela classe que guarda em si a transformacéo, a
classe trabalhadora-operéria.

O Estado deve fenecer, mas isso ndo serd por um golpe de sorte, como instrumento
complexo-social, é ferramenta de dominacdo que reflete em seus aparelhos a luta de classes.
Sua conquista significa a conquista do poder politico, que ndo se deve limitar a este ou aquele
modo de governar, mas sim uma demonstracdo de sua incapacidade sistémica da resolucdo dos
problemas sociais, é sim “uma montanha que devemos conquistar”’, mas ndo somente para que
se finque uma bandeira, mas para que se possa ampliar o horizonte das perspectivas de sua
prépria superacdo e ver além dos limites estabelecidos de manutencdo e sustentagdo do modo
de producdo capitalista. As diversas crises ciclicas demonstram que os estados, como agentes
econémicos, sdo demandados a sanar problemas econémicos, salvando entidades privadas e
garantindo a estabilidade momentanea do modo de producdo e reproducédo capitalista, o que
gera uma sobrevida e naturalizando a sua existéncia. A transformacdo € um movimento
necessario e impulsionado pela luta de classes e o processo de adaptacao nao € linear, ndo existe
um progresso sempre, desse modo a aleatoriedade dos elementos pode fazer ressurgir formas

politicas e estatais das mais abjetas e retrogadas possiveis.

A democracia de base ou democracia direta esta amparada em um sistema articulado de
conselhos operarios e populares, como forma de auto-organizagdo da classe trabalhadora e
orientacdo de politica no interior de um Estado socialista. Fica evidente no debate travado entre

reformistas e revolucionarios do inicio do século XX, quando a tomada do Estado pelos
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bolcheviques suscitou criticas, tantos pelos que defendiam a via pacifica para o socialismo (por
meio de reformas sociais), quanto por aqueles que pensam num processo de ampliacdo da
democracia a partir das “massas populares” e os defensores da tese de ruptura necessaria com
0 Estado e com a democracia. Nos meados da década de 1970 esse debate retoma com a anélise
concreta de experiéncias de socialismo realmente existentes em declinio e a ascensdo de uma
estratégia dentro do parlamentarismo burgués, capitaneada pelas vitorias eleitorais do partido
comunista italiano, que algou a democracia como um valor universal, excluindo dos programas
dos partidos revolucionarios o termo “ditadura do proletariado”, o que foi denominado de
“eurocomunismo”. Duas vertentes entdo apontaram solugdes tedricas: a primeira delas defendia
a ditadura do proletariado como um modo de romper com as estruturas sociais capitalista,
externamente ao estado, ampliando-se a democracia direta e suas formas de auto-organizagédo
como os conselhos operarios e populares; a segunda, o socialismo democratico, associava duas
lutas uma no interior do Estado (j& que esse seria permeavel pela luta de classes) e outra externa
(auto-organizacao da classe trabalhadora por meio dos conselhos operarios e populares), ja que
ambas tinham por finalidade demonstrar e acentuar as contradi¢cdes do Estado capitalista e as

limitacGes da democracia burguesa.

Pensar uma nova sociedade vai além dos clichés revolucionarios, € realizar uma critica
radical de préticas e teorias que insistem em que a Unica via é o melhoramento do capitalismo,
“um capitalismo mais humano”, o que se demonstrou durante a pesquisa, ndo so é inviavel, mas
também como as concessbes que lhes sdo permitidas encontram limites intrinsecos com a
incompatibilidade de sua reproducéo eficaz, ou seja, aquela capaz de realizar sua finalidade
maxima: o acimulo de capital. O socialismo, aqui entendido também como democracia direta
ou radicalizacdo da democracia é a via que se demonstra mais palatavel quando se trata de um
processo de transicdo. A democracia socialista tem a capacidade de fazer da tomada de poder
estatal ndo um fim, mas um recurso para que surja uma nova sociabilidade, a construcéo do
futuro ndo deve ser relegada a geracdo posterior, deve ter inicio imediatamente observando os

movimentos concretos da classe operaria que almeja, ndo sé pdo e terra, mas o paraiso.

Pelo exposto podemos observar que segundo I. Mészaro o modo de producdo capitalista
atingiu seus limites absolutos, ingressando desse modo em uma crise estrutural sem precedentes
historicos, o que impde a esquerda colocar novamente em seu horizonte a possibilidade concreta
de transicéao, entendida como um processo que se pode denominar de socialismo ou democracia

socialista ou direta, ampliando as formas de participacao e organizacao da classe trabalhadora
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enquanto sujeito historico desse processo. Os conselhos operarios e populares séo ferramentas
fundamentais para que se alcancem esses objetivos, no desenvolvimento do processo de
transicéo e, posteriormente, também como forma social capaz de superar as limita¢fes a que o
estado encontra-se subjugado como sustentaculo da sociabilidade capitalista, possibilitando a
organizacdo dos trabalhadores livremente associados, base de uma nova espécie de economia e

consequentemente de uma sociabilidade superior.

E necessario superar o modo de producdo capitalista, necessidade esta apontada por
muitos autores marxista, nesse sentido as experiéncias “conselhistas” observadas nesta
dissertacdo indicam os Conselhos populares e operarios como ferramenta ndo somente de
organizacdo interna da classe trabalhadora, mas como forma de organizacdo de uma nova
sociabilidade, diferindo-se do capitalismo, alterando ndo somente a divisao social do trabalho
e a organizacdo das forcas produtivas, mas uma transformacdo substancial nas relacdes de
producao.

Os Conselhos populares e operarios, desde que garantida a sua autonomia, podem
assumir importantes funcdes de desestruturacdo do Estado burgués, representando ao mesmo
tempo a possibilidade de um Estado de transi¢do (proletario) que também devera ser extinto,
num processo que ndo pode ser interrompido pela apropriacdo pelo Estado das funcbes de
reproducdo do modo de producdo capitalista, mesmo sobre outros signos ou bandeiras, é a
revolucdo social até o fim, a subversdo da ordem social, a classe trabalhadora assumindo sua

funcdo de sujeito histdrico e politico.

Embora as funcBes do Estado tenham se ampliado desde o surgimento do capitalismo,
isto de modo algum significa sua inevitabilidade, sua perpetuacdo em qualquer regime politico
e econdmico. Desta forma os conselhos séo importantes ferramentas para que se possa tomar o

poder politico do Estado e socializé-lo, este € o Estado proletario ou o ndo-Estado.

A retomada do protagonismo nos processos decisorio, ou seja, de uma democracia direta
possibilitada pela forma de organizacdo dos Conselhos populares e operarios demonstra a
viabilidade de uma democracia que supere a democracia parlamentar (burguesa) e da indicios
da forma que assumiria a democracia durante o socialismo, que ndo se resume as experiéncias
do socialismo realmente existentes, que da énfase ao plano econémico, mas entende a urgente

necessidade de ampliacédo radical da democracia para que ndo haja obstru¢do do processo de
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transicdo e possibilite um novo arranjo da diviséo social do trabalho e transforme as relagdes

de producéo.

O intento desta dissertacdo foi demonstrar que os conselhos populares e operarios
podem ser uma ferramenta de transicéo, evidenciando a transformacéo substantiva do Estado e
da democracia para que a fase de transicao, o socialismo, seja efetivamente instituida e ndo seja
obstaculizada, seja pela centralizacdo burocratica do Estado ou pela centralizacdo dos partidos
politicos, que ndo obstante sua importancia, significaram nas experiéncias denominadas de
socialismo realmente existe a capitulacéo frente as tarefas da revolucéo social, instituindo um

modelo hibrido que impediu os avangos da revolugdo socialista internacional.
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