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Advertencia

Los siguientes estudios son resultados de investigaciones
realizadas en el Instituto Otavalefio de Antropologia, por su
importancia las publicamos en una sola obra; originariamente
constituyeron dos trabajos: La Incursién Inca en el septentrion
Andino Ecuatoriano. Antecedentes arqueoldgicos de la
convulsiva situacion de contacto cultural y El complejo de

fortaleza de Pambamarca. Contribucién al estudio de la
Arquitectura Militar Prehispdnica en la Sierra Norte del
Ecuador. Ahora aparecen en Estudios de Arqueologia con los
titulos: La incursidn inca en el septentrién Andino Ecuatoriano
y El complejo de fortalezas de Pambamarca. El resumen, tanto
en castellano como en inglés, se encuentra en la contraportada de
la obra. Desafortunadamente, debido a la calidad de impresion
de las fotografias en los originales no se las puede ofrecer en la
presente edicion.

Fermin H. Sandoval
Director de Publicaciones I0A
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PRESENTACION
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Las evidencias materiales monumentales que han quedado como mudos testigos
de la incursion incaica (1495 — 1505 d.C.) son los pucaracuna, fortalezas o sitios
fortificados, que son lomas naturales modificadas en su cima con muros o fosas, a
efectos de defensa. Algunastienen evidencias de habitaciones para refugio, almacenes
o bodegas, posiblemente hechos con adobe o con cantos rodados. Pese a su
importancia, estos rasgos arquitectonicos fueron poco estudiados hasta los afios 70,
cuando se censolido el Departamento de Arqueologia del Instituto Otavalefio de
Antropologia (IOA) con la participacion de arqueélogos chilenos, con Fernando
Plaza Schuller a la cabeza, quien propone nuevos planteamientos tedricos y
metodologias para las investigaciones arqueoldgicas en la sierra norte. Frente al
empirismo y «localismoy, se definié unapolitica de investigaciones de acuerdo a los
requerimientos regionales y nacionales, se construyd una teoria y la consideracion
global del fendmeno a indagar.

Acorde a la evaluacion del estado de la investigacion arqueoldgica nacional hasta
los afios 80, Plaza sefialdé pautas prioritarias en la seleccion y tratamiento de
problemas, areas, asentamientos y yacimientos arqueoldgicos, paracomenzar a cubrir
aquellos aspectos que habian quedado marginados por multiples causas y, a la vez,
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reactivar aquellas lineas de investigacion que proporcionen respuestas a los
grandes problemas de la época aborigen local, regional y nacional.

Frente a la depredacion del patrimonio cultural, especialmente monumental,
propuso un registro acelerado de los bienes, identificindolos a través de los
estudios de aerofotointerpretacion. Asi, de sus primeros trabajos pioneros
publicados, sobresalen: «La incursion inca en el septentrion andino ecuatoriano.
Antecedentes arqueologicos de la convulsiva situacion de contacto culturaly,
IOA, Serie Arqueologia, No. 2, Otavalo, 1976. El segundo, «EIl complejo de
Pambamarca. Contribucion al estudio de la arquitectura militar prehispdnica
de la sierra norte del Ecuador». Serie Arqueologia, No. 3, 10A, Otavalo, 1977.

En el primer estudio, luego de un tratamiento etnohistdrico de la penetracion
inka en la sierra norte, presenta la evidencia arqueoldégica monumental -las
fortalezas militares- denominadas en kichwa «pucaracunay»; completa las
evidencias con la descripcion del material cultural: alfareria y litica. Enel capitulo
de Conclusiones seiiala que los inkas tuvieron interés en la sierra norte por los
recursos potenciales de esta region, especialmente la hoja de coca, el algodén, el
aji, la sal, los metales, la abundancia de recursos hidricos y diversidad de pisos
ecologicos. Durante la incursion inka hubo una fuerte y permanente resistencia
local al sometimiento, por lo que esta area fue incorporada al Tawantinsuyu en
forma selectiva y no total. Plaza, con este libro, ofrece nuevas pistas de
investigacion para el tema de la incursion inka en territorio de la sierra norte del
Ecuador.

En el segundo, Plaza describe 14 de las 17 fortalezas o pucaracuna ubicadas
en Pambamarca, provincia de Pichincha, que hasta el momento constituyen, segun
el mismo autor: «el sistema defensivo-ofensivo de mayor complejidad y magnitud
entodo el territorio ecuatoriano y de los mas notables para el area andina nuclear.
Para este estudio, Plaza utiliz6 material aerofotogramétrico USAF escalas
1:50.000, 1:60.000 y 1:10.000, correspondientes a los afios 1963, 1965 y la Hoja
41 del Mapa topografico del Ecuador, escala 1:25.000 (1936); Mapas 1:50.000
(1963, 1967) del IGM. De las fuentes escritas, el autor se apoya el cronistas, en
las actas del Cabildo de Quito, en expedientes judicialesde la época, en la Mision
Geodésica Francesa y en la informacion registrada sobre Pambamarca por Jacinto
Jijon y Caamafio y Udo Oberem.
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Las fortalezas mas sobresalientes en el complejo de Pambamarca son: Caisa, que
resguarda el valle de Cayambe; Quitoloma (3.780 msnm), la mas grande; las cuatro
de Cangahua Pucara, que protegen el frente oriental de la cordillera; las que enfilan
de sur a norte: Jambi Moche, Pambamarca, Gida Pucar4, Nato Pucara, Campana
Pucard y sus vecinas occidentales llamadas Oljan Pucara y Achupallas, que defendian
el avance de quienes pretendian entrar por Guayllabamba. A mas de estas estructuras,
Plaza describe dos petroglifos localizados en el interior de la tercera escarpadura de
la fortaleza denominada por él como Pi 0018.

José Echeverria Almeida
San Luis de Otavalo, octubre de 2006.



LA INCURSION INCA
EN EL SEPTENTRION

ANDINO ECUATORIANO

\. Y

Antecedentes arqueologicos de la
convulsiva situacion de contacto
cultural. Primer informe preliminar
1976.

INSTITUTO OTAVALERNO
DE ANTROPOLOGIA
SERIE: ARQUEOLOGIAN°® 2

INTRODUCCION

CONSIDERACIONES PRELI-
MINARES

Como ha sido definido en los pri-
meros lineamientos tentativos de una
politica de investigacion arqueolédgica
del Instituto Otavalefio de Antropologia
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ya dada a conocer, para estas regiones
del ande ecuatoriano se requieren, prio-
ritariamente, mas que exhaustivos y pro-
fundos trabajos de muy parcial signifi-
cacion, investigaciones de tipo prospec-
tivo, que puedan ofrecer aproximacio-
nes totalizadoras, que contemplen hipo-
tesis tentativas y marcos referenciales
sobre los que posteriormente se proce-
da a profundizar.

En esta perspectiva hemos enfoca-
do nuestro trabajo, en esta fase de la
investigacion, a fin de que sea armoni-
co con las necesidades de la ciencia ar-
queoldgica en la region y en Ecuador,
consecuentemente, mas que un trabajo
profundo en una muestra de escasa sig-
nificacion, hemos pretendido abarcar
una problematica de cierta magnitud
buscando selectivamente los elementos
operacionales que permitieran una
aproximacion tentativa. Esperamos ha-
ber cumplido con nuestros propositos.

Es necesario dejar constancia de gra-
titud y reconocimiento para quienes, de
diversa forma han hecho posible la rea-
lizacion del presente informe. De modo
particular, para la Srta. Adriana Ubidia,
Secretaria, para el Sr. Hernan Roman,
Dibujante, para el Sr. Marcelo Marro-
quin, Practico de Campo, todos ellos
miembros del Departamento de Arqueo-
logia. De modo general a todo el perso-
nal técnico y administrativo del 10A,
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que ha prestado su colaboracion en los
diversos aspectos que el trabajo de in-
vestigacion cientifica requiere.

DEFINICION DEL PROBLE-
MA, ALCANCES Y OBJETIVOS

Bajo el concepto de Area Andina se
ha conocido tradicionalmente en térmi-
nos arqueologicos a un determinado
espacio geografico de Sudamérica, es-
cenario de un proceso de evolucion his-
torica prehispana que mantuvo ciertas
constantes y patrones tradicionales, pro-
ducto de la adaptacion de la poblacion
a ese marco geografico. Sibienes efec-
tivo que los estadios de desarrollo ma-
nifiestos a la luz de la investigacion ar-
queoldgica muestran diferentes niveles
de desarrollo tecnoldgico y social, per-
mitiendo sucesivamente formas diferen-
ciales de adaptacion al medio, las cons-
tantes historicas manifiestan a su vez la
trascendencia de las condiciones eco-
légicas propias y peculiares de una de-
terminada red de caracteristicas medio
ambientales del area. En unadpticadia-
cronica, podemos aseverar hoy en dia
que, como producto final de la historia
regional endogenéticamente considera-
da, un movimiento social y politico lle-
g6 a consolidar un vasto imperio de alta
complejidad social y amplio control te-
rritorial: el Imperio Incaico. Este impe-
rio durante su génesis expansiva, fue
tomando control sobre una vastedad te-

rritorial extraordinariamente amplia, so-
metiendo bajo sus dominios a una am-
plia gama de poblaciones locales que
hasta ese momento habian respondido a
una mecanica de desarrollo y organiza-
cion con diversos grados de autonomia
local. Los alcances expansivos del im-
perio incaico en momentos de su mayor
esplendor llegan a controlar el espacio
comprendido entre el rio Angasmayo (al
Sur de Colombia) por el Norte, y el rio
Maule (Centro-Sur de Chile) por el Sur,
teniendo como limite occidental el
Océano Pacifico y algunas islas mas o
menos cercanas a la linea de la costa, y
por lindero oriental la ceja de selva que
se encuentra ya en la vertiente oriental
de la Cordillera de los Andes, superan-
do con algunos enclaves este limite me-
ridiano. Por cierto que estos limites -
grosso modo establecidos- encierran un
territorio que no s6lo comprende un es-
pacio geografico-fisico muy variable,
sino lo que es mas importante, pobla-
ciones locales de muy diversa riagnitud
y complejidad.

Existen dos factores trascendentales,
entre muchos otros, que conllevaron
implicitamente al establecimiento dife-
rencial de la intensidad del control in-
caico sobre las distintas regiones, a sa-
ber; a) la distancia entre el centro poli-
tico-administrativo del imperio (Cuzco)
y las regiones conquistadas y b) la dis-
posicion de las poblaciones conquista-



das para soportar compulsiones provo-
cadas por contacto cultural.En cuanto al
primer factor, existen algunos elemen-
tos para pensar que la intensidad y con-
solidacion del control incaico se desva-
necia progresivamente al aumentar la
distancia entre la capital del imperio y
las regiones conquistadas. Dicho de otro
modo, el grado de consolidacion del
dominio es inversamente proporcional
a la distancia comprendida entre el Cuz-
co y la region conquistada; las pobla-
ciones proximas a la capital cuzqueiia
son sometidas mas sélidamente que las
regiones periféricas del incario. No es
esta, sin embargo, una verdad que deba
ser -ni mucho menos- considerada me-
canicamente, pero como principio ge-
neral puede ser planteada.

En particular, son las areas periféri-
cas concebidas como zonas de coloni-
zacion del imperio, donde la validez del
enunciado anterior adquiere su plena
validez. Serd en estasregionesdonde el
Tahuantinsuyu opere con mitmajcuna
para la incorporacion de ellas a su con-
trol.

El segundo factor propone calificar
el diverso grado de organizaci6bn social,
politico, econdmico y tecnoldgico de las
etnias a ser conquistadas, como elemen-
to significativo de la variabilidad en el
caracter y modalidad con que se lleva a
efecto el sometimiento.

19

De acuerdo a este principio, las po-
blaciones de diferente nivel de desarro-
llo, cohesion social, magnitud, recursos
disponibles, consolidacion politica, etc.,
son intentadas someter con mayor o
menor intensidad y bajo modalidades y/
o caracter diferente.

Consideramos que estos elementos
diferenciales son interesantes de anali-
zar desde un punto de vista tedrico para
comprender la historia del poblamiento
del area andina y creemos que pueden
dar la pauta para explicar muchos fené-
menos hasta hoy poco claros, particu-
larmente referentes a la expansion inca.
El septentrion andino ecuatoriano cons-
tituye una muestra regional en la que se
intentd materializar un control sobre la
poblacion local de coincidencia aproxi-
mada con uno de los limites del impe-
rio. Suponemos que -por la distancia que
a esta region separa del centro adminis-
trativo imperial incaico- pueden encon-
trarse elementos que verifiquen una di-
ficultad mayor y modalidades peculia-
res para su dominacion. Seleccionamos
una muestra espacial del norte andino
ecuatoriano, para la cual existen al mar-
gen de la desconocida evidencia arqueo-
légica, una relativa abundancia de do-
cumentacion temprana alusiva al proble-
ma en cuestion. Dentro de este marco
territorial esperabamos obtener eviden-
cia preliminar que nos permitiera una
aproximacion tentativa para conocer
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como se llevo a efecto la colonizacion
incaica estableciendo la modalidad y
caracter con que opero, asi como la re-
accion local frente a esta o, cuanto me-
nos, establecer hipotesis de trabajos fu-
turos.

Hemos pretendido llegar a estable-
cer el grado de resistencia local al so-
metimiento como una variable signifi-
cativa para evaluar la capacidad y po-
tencia con que la estructura incaica ope-
raenlaregion, considerada como zona
marginal, distante del centro adminis-
trativo cuzqueiio. Simultdneamente,
quisimos conocer cuéles fueron las mo-
dalidades con que se presento la con-
vulsividad general, intentando un mo-
delo explicativo para esa situacion es-
pecifica. De otro lado, se espera contri-
buir con algunos elementos al conoci-
miento arqueologico de la sociedad na-
tiva de laregion. Localizar la evidencia
y calificarla debidamente en funcion de
sus indicadores superficiales constitu-
yen nuestros objetivos operacionales.

CONSIDERACIONES METO-
DOLOGICAS

Un conjunto de elementos tedricos
y etnohistoricos nos han llevado a for-
mular como hipétesis central que el in-
tento incaico para someter bajo su do-
minio a la sierranorte del Ecuador tuvo
gran resistencia local, donde no se lle-

g6 a establecer un verdadero control
que tuviera una trascendencia histori-
ca notable para el desarrollo cultural
local. La region, que consideramos
apreciada desde la optica del Tahuan-
tinsuyu. Posiblemente ofrezca las mis-
mas caracteristicas de otras areas peri-
féricas, donde la colonizacion fue di-
ficultosay con modalidades operativas
diferentes que aquellas mas proximas
al Cuzco.

Partiendo del supuesto de que la
resistencia al sometimiento pueda ha-
berse manifestado -entre ctras formas-
convulsivamente, y que esta convul-
sion conlleva frecuentemente el enfien-
tamiento, pensamos que la bitsqueda
de su expresion material es una buena
perspectiva arqueoldgica de rastrear el
problema. Seleccionamos con estos
propositos un elemento diagnostico
que nos parece significativo de la di-
namica referida: las fortalezas.

Para estos fines hemos optado por
definir precisamente un area que, co-
incidiendo aproximadameite con los
limites de dispersion hasta hoy cono-
cidos para la sociedad preinca local
tardia, pueda ofrecer mejores expecta-
tivas de comprender el fendmeno como
interaccion de dos grupos culturales
definidos. El drea que seleccionamos
para la muestra estd comprendida en-
tre las coordenadas geograficas: 0o 08’



Lat. S., 0037’ Lat. N., 77° 57’ Long. W.
y 78°30’Long. W. (Véase mapa en Lam.
1).

La localizacion de fortalezas cons-
tituy6 un primer paso aproximativo que
de por si ya posee una relativa validez.
Con fines de operatividad y objetividad,
se optd por efectuar una prospeccion
estereoscopica aereofotografica, con
eficientes resultados para la localizacion
de los sitios de nuestro interés. E1 si-
guiente paso metodologico consistio en
relevar planimétricamente las plantas
arquitectonicas de aquellos yacimientos
que presentaban caracteristicas de for-
tificacion o pucara (I). Las plantas ar-
quitectonicas y el material cultural su-
perficial constituyeron los indicadores
seleccionados para operar como ele-
mentos diagndsticos que permitieran
establecer filiacion cultural de los yaci-
mientos, por lo menos en su ultimo
momento de ocupacion, intentando es-
tablecer asociaciones entre ambas cate-
gorias de evidencia.

Por cierto los resultados. Finalmen-
te, previo analisis de la evidencia ar-
queoldgica mueble e inmueble, se eva-
luaron los resultados obtenidos en base
a la documentacion temprana, la biblio-
grafia arqueoldgica y algunas coleccio-
nes arqueoldgicas regionales.

Mayores antecedentes relativos a los

21

procedimientos se pueden encontrar mas
adelante, en el texto.

CARACTERIZACION GEO-
GRAFICA DEL AREA

ELEMENTOS GEOGRAFICO-
FISICO Y ECOLOGICOS

El espacio que comprende la presen-
te investigacion se emplaza en el sep-
tentrion andino ecuatoriano, entre los
paralelos 0° 08’ Lat. S. y 0° 37’ Lat. N.
y losmeridianos 77° 57’ y 78° 30° Long.
W. incluyendo el extremo Norte de la
provincia de Pichincha, toda el area in-
terandina de la provincia de Imbabura
y el extremo meridional de la provincia
del Carchi (Véase LLam. 1). Con caracte-
risticas propias del desarrollo orografi-
co andino, el area recubierta se limita al
espacio comprendido entre las mas al-
tas cumbres de los dos cordones monta-
flosos paralelos con que se expresa en
el territorio ecuatoriano la Cordillera de
los Andes. Estos cordones, de altitudes
oscilantes en torno a los 4.500 metros
sobre el nivel del mar, y alcanzando al-
titudes de hasta 6.000 metros, transcu-
rren de Sur a Norte atravesando el ac-
tual territorio de la Republica del Ecua-
dor, confiriéndole al pais una de sus
unidades geograficas de mayor signifi-
cacion. Se conoce a estos desarrollos
orograficos con el nombre de Cordille-
ra Oriental y Cordillera Occidental res-
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pectivamente; ambos cordones de la
Cordillera de los Andes encierran entre
si una depresion intermedia cuya base
se encuentra en aproximacion a los
2.600m.s.n.m. Sin embargo, esta depre-
sion intermedia conocida como calle-
jon interandino es interrumpida perio-
dicamente por nudos montafiosos comu-
nicando los dos desarrollos paralelos de
la cordillera, dejando espacios cerrados
limitados por alturas mayores, que se
conocen geograficamente como hoyas
o/y cuencas del callejon interandino. La
intensa actividad volcanica cuaternaria,
tanto pleistocénica como holocénica, ha
dejado su impronta en los depdsitos que
cubren la casi totalidad del callejon in-
terandino, produciendo suelos de apta
condicion agricola, evolucionados, que
han sido intensamente explotados con
la colaboracion de una alta pluviosidad
repartida durante nueve meses del afio.

Es pues, en un sector del callejon
interandino del norte ecuatoriano, don-
de se ha centralizado la presente inves-
tigacion. En este espacio geografico se
desarroll6 un proceso de evolucion cul-
tural prehistorica que -hasta donde per-
miten los conocimientos actuales- pue-
de considerarse con una cierta homo-
geneidad e identidad distintiva de las
regiones circundantes; en otras palabras,
sin negar las vinculaciones extraregio-
nales del proceso, se ha sugerido una
unidad de cierta autonomia que llegé a

consolidar una cultura de complejidad
social y politica sustentada en la explo-
tacion de recursos tan variables como
numero de pisos ecologicos encontrados
en ella.

La Lam. 1-A ilustra la diversidad
ecoldgica potencial que ofrecen las com-
binaciones resultantes de la variabilidad
altitudinal, pluvial, edlica y orogréfica
del area que nos ocupa y su entorno. La
explotacion de los diversos pisos eco-
l6gicos parece haber sido -una vez mas
parael drea andina- una respuesta adap-

tativa a las condiciones medio ambien-
tales, esta vez sin responder necesaria-
mente a la superposicion literalmente
vertical de los pisos, sino mas bien un
control horizontal de las microregiones
ecologicas. Es importante insistir en este
aspecto peculiar que diferencia a este
cuadro ecologico local de otros también
andinos mas meridionales, por cuanto
califica diferencialmente a nuestra area
de interés, enriqueciendo a la vez la
concepcion de tan generalizado patrén
vertical de asentamiento andino. Fend-
menos geograficos tan comprometedo-
res y determinantes como lo son para
nuestra area el sistema fluvial de la hoya
del Rio Guayllabamba en el Norte de la
provincia de Pichincha, y del Rio Chota
al Norte de Imbabura, constituyen ele-
mentos propios y peculiares de la region
que no responden a una acepcion inte-
gral, macrogeografica, propia de los An-



des. Son precisamente este tipo de ras-
gos los que inciden en la generacion de
un paisaje de amplia diversidad, que al-
canza un rango de variacion ecoldgica
notable, en un drea de restringidas pro-
porciones.

Como lo ensefia la lamina 1-A, las
condiciones ecoldgicas de lareglon en
la que desarrollamos este estudio son tan
variables como para exhibir una multi-
plicidad de zonas medio ambientales que
incluyen desde la sabana tropical hasta
las gélidas cumbres de nieves perpetuas,
alternandose entre ellas una estepa cali-
da, fria, un piso de condiciones meso-
térmicas lluviosas, otro de caracteristi-
cas mesotérmicas con estacion seca y
lluviosa, para finalizar con el piso de
paramo.

Queremos insistir en que la distribu-
cion de los pisos antes enumerados no
es resultante en estricto de las diferen-
cias altitudinales, ni puede ser asociado
a un perfil transversal andino como se
ha procedido a analizar el fenémeno
ecologico en otras zonas mas meridio-
nales de los Andes Centrales. Para ma-
yor claridad pueden ser comparadas las
variables altitud y ecologia en las ilus-
traciones que ensaiian laslaminas 1y 1-
A respectivamente. Como puede notar-
se, si bien existe una tendencia para que
las condiciones ecoldgicas estén ritma-
das en sincronia con el desarrollo alti-
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tudinal, la respuesta ecologica es nota-
blemente menos mecanica que para otras
areas de los Andes Centrales.

En lo fundamental, caracterizamos
los diversos pisos del area en los térmi-
nos siguientes:

-Un piso de paramo, sobre los 3.400
m. y bajo el nivel de nieves perpetuas,
permite el desarrollo fotogeografico de
pastizales de altura (fundamentalmente
«ichu») donde el pastoreo constituye
hasta la actualidad una actividad tradi-
cional aunque de escasa rentabilidad
economica. Son terrenos colectivos,
donde no es posible desarrollar labores
agricolas de ninguna especie, por cuan-
to superan la cota maxima altitudinal de
las especies rentables.

Fundamentalmente se encuentra co-
ronando los sectores mas altos de la
Cordillera Oriental y Occidental, tanto
como los nudos de cierta altura que in-
terrumpen la continuidad del callejon
interandino. (Véase Lam. 1-A.

-Un piso con caracteristicas meso-
termales de una larga estacion lluviosa
y una _estacion seca caracteriza la ma-
yor parte del drea comprendida entre
ambas cordilleras, oscilando alrededor
de los 2.500 a los 3.200 m. s. n. m. y
permitiendo la intensiva explotacion
agricola de los suelos, con una variabi-
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lidad de produccion que alcanza a com-
prender la mayoria de los recursos ali-
menticios necesarios para la poblacion
local: papas, trigo, maiz, calabazas, qui-
noa, frijoles, vacuno.

-Un piso caracterizado como estepa
calida se manifiesta sectorialmente en
aquellas areas del callejon interandino
donde se interrumpe la mesotermia de
doble estacion. Generado parcialmente
por la intrusion de corrientes célidas a
la region intermontafia a través de las
«abras»de las redes hidrograficas del
Chota y el Guayllabamba, se restringe
disponiéndose en asociacion con las
hoyas respectivas. Como resultante, una
semiaridez determina el desarrollo de
una vegetacidon xerofita natural inte-
rmumpida ocasionalmente por una explo-
tacion agricolaintensivade alta produc-
tividad, en aquellas areas que permiten
la irrigacion artificial. Actualmente, una
diversidad de frutos (chirimoyas, man-
darinas, paltas) y el cultivo de la cafia
de azicar, constituyen el grosso de la
produccion agricola, aunque en tiempos
prehispénicos e incluso preincaicos, la
coca y el algodon fueron extensamente
proporcionados por este piso oscilante
entre los 1.700 y 2.800 m. s. n. m.

-Un piso mesotermal lluvioso
aproximandose al extremo tropical de
selva hiimeda se emplaza en la vertien-
te Occidental de la Cordillera Occiden-

tal, alcanzando a quedar comprendido
en el area que recubrimos. Se produ-
cen ahi una gama extensa de recursos
agricolas tropicales, tales como: naran-
jilla, yuca, cafia de azicar, cabuya,
comprendiendo un sector de coloniza-
cién actual cuya dindmica productiva
prehispanica no logramos precisar. El
desarrollo de esta zona ecologica esta
acotado entre los 600 y 2.000 m. s. n.
m.

Otros pisos ecoldgicos circundan-
tes, en las margenes del area que he-
mos definido para nuestra investiga-
cion aparecen sefialados en la Lam. 1-
A; asimismo, microcondiciones loca-
les constituyen los lugares de empla-
zamiento de recursos necesarios com-
plementarios a aquellos que hemos
descrito. Tal es el caso del combusti-
ble vegetal que se encuentra en esos
sectores del callejon interandino, dis-
puesto en perfectas fajas de escasa
potencialidad altitudinal entre el piso
mesotérmico de doble estacion, y el
paramo. Por citar otro ejemplo -esta
vez independiente de los pisos- ciertas
variedades de fauna, tanto doméstica
(cuy) como silvestre (venados, «chu-
rosy, «prefiadillasy»), complemen-tan la
dieta con su apreciable contenido pro-
teico, desde tiempos prehispanicos.



ELEMENTOS GEOGRAFICO-
HUMANOS Y ECOLOGICOS

La poblacion actual se distribuye
fundamentalmente en el callejon inte-
randino, hasta los 3.200 m. s. n. m. con
incursiones esporadicas hacia altitudes
mayores, sin que pueda hablarse con
propiedad de residencia sobre esta cota.
En términos generales, una poblacién
més o menos dispersa, segun el piso
subregional, subsistiendo de las labores
de unaagricultura intensiva, concentran-
dose en poblados de servicios e inter-
cambio casi exclusivamente en asocia-
cidn con extensas haciendas. El uso de
la tierra manifiesta dos patrones clara-
mente distintivos; el tradicional, de pe-
queifios propietarios indigenas (relicto
alterado y modificado por los patrones
y valores europeos), y la hacienda, re-
presentante residual del emplazamien-
to hispano. Solamente en el sector sep-
tentrional del 4rea considerada, y espe-
cificamente en tomo al piso ecoldgico
que define el rio Chota, una alta con-
centracion de poblacion negra subsiste
en base a la produccién agricola de sus
pequeiios predios.

Es importante tomar nota de ciertas
formas tradicionales de la utilizacion del
espacio agricola, por cuanto puede ofre-
cer una pauta aproximativa a lo que se
produjo en tiempos prehispanicos. Ac-
tualmente, con una critica minimizacion
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de los pequeiios predios agricolas de
propiedad privada, la poblaci6n indige-
na posee -tal vez como relicto de for-
mas pretéritas- terrenos comunales para
el acceso a la leflay el ichu, y en gene-
ral el piso de paramo para el escaso
pastoreo.

Interesante asimismo resulta anali-
zar la inexistencia del piso de puna, cuya
importancia ya la recalcara Troll
(1943:39-40) y sobre la que insistiera
posteriormente Murra al consultar la
valides o/y cualidad del patrdn vertical
de acceso ecoldgico en los Andes Sep-
tentrionales. La trascendencia del piso
de puna como potencialidad de recur-
sos consiste en las cualidades que po-
See -y que no se encuentran en otro piSO
alguno- para la elaboracién de produc-
tos deshidratados. No encontramos en
la serrania norte de Ecuador el piso de
puna; la explicacion al fendomeno la en-
contramos en la diferencia altitudinal de
los pisos en relacion con los Andes mas
meridionales. En Ecuador, la falta de he-
ladas variables, necesarias para el pro-
ceso de descomposicion del almidon, se
encuentra aproximadamente un millar
de metros mas alto que el limite de cul-
tivos y mas atin, pensando en las posi-
bilidades de un transporte de productos
hacia tales altitudes, tampoco se ofrece
la alternancia de frio nocturno/calor
diurno indispensable para la deshidra-
tacion.
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La importancia de que en los Andes
ecuatorianos no sea posible la fabrica-
cidn de chuiio reside en la carencia de
un recurso alimenticio almacenable de
alto poder nutritivo, como respaldo para
situaciones contingentes.

Sin embargo, las proposiciones so-
bre la estructura econémica prehispa-
nica regional que han sido elaboradas
en funcién de la evidencia arqueoldgi-
ca, parecen sugerir una peculiar adap-
tacion a la ecologia, dando origen a un
sistema «cerrado», en base a comple-
mentariedad de recursos que permitio
el desarrollo de una sociedad compleja
organizada a través del control multi-
ple, como ya lo han sugerido Athens y
Osbom (1974: 57), tratese de acceso o
intercambio.

Aparentemente, en funcion de la dis-
tribucion de ciertos patrones arquitec-
ténicos distintivos del drea, la poblacion
local prehispanicallegé a estableceruna
unidad cultural (econémica? y politi-
ca?), explotando el callejon interandi-
no desde el rio Chota por el Norte hasta
el rio Guayllabamba por el Sur, traspo-
niendo tenuemente las mas altas cum-
bres de la Cordillera Occidental por el
W, sin que basta el momento existan
evidencias conocidas para la ceja de
selva oriental de la Cordillera Oriental.
Es justamente en este marco geografi-
co -y tentativamente cultural- donde

hemos procedido a efectuar nuestra in-
vestigacion, con el fin de concebir el
problema que hoy nos centraliza en fun-
cién de una eciimene identificable cul-
turalmente y que, asimismo, pueda abri-
gar en si unarespuesta comunitaria a una
presion exdgena.

EVIDENCIA ETNOHISTORI-
CA DE REFERENCIA

Una pista notable que hemos perse-
guido para establecer un marco referen-
cial sobre el que pueda operar la infor-
macion arqueoldgica la hemos consegui-
do a través del andlisis de algunos tex-
tos tempranos -en su mayoria del siglo
XVI- dejados por cronistas, doctrineros,
viajeros y otros. Esta categoria de in-
formacion, que debe ser evaluada muy
criticamente, constituy6 nuestro punto
de partida para proponer algunas hip6-
tesis que posteriormente son compara-
das analiticamente con la evidencia ar-
queoldgica.

Considerando que la colonizacién
espafiola en nuestra region se instaur6
escasos afios después que el inca diera
su ultima batalla por dominar a los lo-
cales, la documentacion temprana reco-
gi6 elementos alusivos a la penetracion
inca, y mas atin, rescatd algunos rasgos
de la poblacion preincaica local, tal in-
formacion es de valioso caracter espe-
cialmente porque, tratdndose de un area



marginal del imperio cuzquefio, su co-
lonizacién fue comparativamente tardia
en relacion con otras mas epicentrales;
esta ocupacion tardia permite que los
primeros espafioles que se asentaron -0
transitaron- en la zona analizada, hayan
podido recoger tradiciones recientes res-
pecto al fenémeno.

Tenemos diferentes versiones que
nos refieren aspectos de la vida prehis-
pénica, asunto que paranuestros propo-
sitos es de significativa relevancia. En-
tre otros, Sancho de Paz Ponce de Le6n
(1582 [1964]) corregidor del partido de
Otavalo; A. Borja (1582 [1965] ); Ge-
rénimo Puento (1585 [1974] ), cacique
principal del pueblo de Cayambe; Pe-
dro Pizarro (1571 [1968]); Alonso de
Borregan (1565 [1968]); Gerénimo
Aguilar (1582 [1965] ), enviado de la
Real Audiencia; Cieza de Leon (1551
[1968]) y (1550 [1962]); Garcilaso de la
Vega (1609 S. F.), el discutido quichua-
hispano; el anénimo autor de «La cib-
dad de SantFrancisco del Quito» (1573
[1965)); Cabello de Valboa (1586 [1951])
y poco mas tardiamente Antonio Véas-
quez de Espinosa (1630 [1948] ). Entre
estas, encontramos tanto aspectos de la
vida preincaica regional, asi como refe-
rencias en torno al modus operandi de
la conquista cuzquefia.
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RECURSOS DE INTERES
ECONOMICO DE EXPLOTA-
CION PREINCAICA O INCAICA.

Entre los elementos que peculiar-
mente nos interesan de la sociedad lo-
cal del Periodo Tardio, compren-demos
a aquellos rasgos de la produccién que
hayan constituido factores de tipo eco-
ndmico interesantes al imperio cuzque-
flo, para abastecer sus necesidades. En
otras palabras, cuales pudieron haber
sido los potenciales recursos en explo-
tacion que hubieranmotivado econ6mi-
camente un dominio y control por parte
del Cuzco. Intentaremos deslindarlos a
partir de aquellos que aun se mantenian
durante los primeros momentos de ocu-
pacion hispana.

Sancho de Paz Ponce de Ledn (1582
[1964: 8]) nos refiere «mucho trigo v
maiz, papas, frisoles v altramuces y ce-
bada y otros muchos géneros de mante-
nimientos de que se sustentan estos in-
dios; y es abundosisima de pastos por-
que siempre todo el afio en las punas o
paramos hay mucha hierba donde pasta
mucho ganado en cantidad, asi mayor
como menor, por ser tan fértil», en rela-
cion para 1580 (2). A este listado habria
que agregar lucomos vy aguacates, camo-
tes, puercos bravos, leones, 0s0s, zorros,
cervicabras, antas, cuyes, (op. cit.. 20,
21, 23 y 24) y prefiadillas (Pimelodes
cyclopum) (op. cit.:7), que parece com-
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plementar la dieta aborigen. Mas ade-
lante agrega «Hay en esta cordillera (?)
mucho oro y plata; estdn asentados al-
gunos pueblos de la gobernacion de
Popayan a los pies della, donde se ha
sacado mucho oro»; (op. cit.:16) y nos
otorga mas elementos de juicio cuando
indica «Hay en este distrito de mi co-
rregimiento algunas quebradas que tie-
nen oro, y porque yo lo he mandado sa-
car antes que fuera corregidor lo decla-
ro ansi, y es oro que se puede seguir y
labrar (op. <it.: 24). También tenemos
otro recurso al que alude nuestro corre-
gidor refiriéndose al abasto «de los na-
turales» de uno de los pueblos de su
administracion: ... «donde los indios que
estan en él cogen la tierra que estd como
salitre y la cuecen en unas ollas y hacen
della una sal muyruin, y desta sal hacen
mucha cantidad y con ella tienen gran-
disima contratacién los dichos indios
naturales de aquel pueblo, gue se la van
mercar de todos los pueblos desta co-

También, «Hay muchos indios que
tienen tierras riberas de los dichos rios
grandes que he dicho, donde hacen
grandes chacras de coca... y también
hacen muchas chacras de algodonales;
y destas es la mayor contratacion que
los indios deste distrito tienen; y los
indios que son sefiores destas tierras
los tienen por ricos» (op. cit: 25-26).

A. Borja que hacia 1582 hiciera la
«Relacion en suma de la doctrina e
beneficio de Pimampiro y de las cosas
notables que en ella hay», nos insiste
en la importancia de los cocales antes
inventariados en los primeros tiempos
hispanos: «Hay siempre a la contina en
este pueblo de Pimampiro y en el valle
dicho de Coangue més de trecientos
indios forasteros de Otavalo y Caran-

gue y de Latacunga v Sichos y de otras

tierras muy apartadas desta, que vie-
nen por caso de la coca a contratar con

estos. También hay aqui mas de ducien-

marca, y también vienen a mercarla los

tos indios de los Pastos, que vienen al

indios infieles que no estan conquista-
dos y viven en tierras cercanas destos
pueblos deste corregimiento. (op. cit:
24-25).

Mas adelante, agrega que «hay en
esta tierra muchos algodonales que
siembran los dichos indios del pueblo
de las Salinas, y contratan el algodén

mismo rescate», (Borja [1965:249]).
Maés atin, la posesion de los cocales
puede haber sido causante da discor-
dias y tensiones sociales, como lo ma-
nifestara el mismo autor entre los po-
bladores del valle de Coangue: «Solian
los indios desta tierra en los tiempos
pasados tener guerras unos con otros y
el que mas podia sefioreaba v sojuzga-

como la sal con los indios comarca-

ba al otro y le hacia que le tributase de

nos...» (op. cit.25).

lo que tenia en su tierra; a cuya causa




viendo el cacique de Carangue la deci-
sion que entrellos habia, ajunté mucha
gente y entrd en esta tierra haciéndoles
la guerra, y en una batalla que tuvieron
le vencieron matandole mucha gente y
a ¢l le prendieron y al cabo de muchos
dias le mataron por traicién». (op.
cit.:251).

Posteriormente, en 1630, Antonio
Vasquez de Espinosa se refiere a la re-
gion de Otavalo en términos de que
«toda esta es de la tierra mejor, y mas
poblada de las indias» (op. cit:: 342),
consignandole una alta valoracion.

Multiples otras fuentes que hemos
consultado redundan en diversos topi-
cos de los recursos economicos, cues-
tién que estamos considerando en un
estudio especifico sobre la economia
regional del Periodo Tardio que tene-
mos en preparacion. Sin embargo, para
nuestro actual interés especifico, valgan
los antecedentes presentados de los que
se desprenden algunas posibles motiva-
ciones econdmicas y politicas para que
el inca hubiera estado interesado per-
sistentemente en conquistar la region
Norte-andina- ecuatoriana: la coca, los
recursos argentiferos y auriferos, la sal,
los pastos y el algodon. El primero de
ellos, los cocales del valle de Coangue
(3) por su alto valor entre las socieda-
des andinas, constituye un elemento de
alta significacion econdmica de un lado,
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y politica de otra parte, puesto que su
posesion suele estar asociada a una su-
premacia social, politica o/y étnica que
permite controlar poblaciones de ella
dependientes. Mas atin, por el amplio
radio de influencia de su distribucion
desde el territorio de los Pastos hasta el
sur de Latacunga (unos 200 Km. del
Callejon Interandino), le otorga una va-
lorizacion considerable. Aunque es po-
sible que la dilatada area de consumo
hubiera sido menor en épocas prehisto-
ricas, las evidencias arqueoldgicas ve-
rifican su consumo -por lo menos- en
el Norte de Imbabura y Sur de el Carchi
en tiempos preincasicos.

Tratandose de un recurso explotado
con anterioridad al dominio incaico, la
cocarepresentariauna opcion interesan-
te al cuzquefio, tanto para las necesida-
des de la jerarquia incaica, como para -
una vez controlada- someter a las po-
blaciones locales y periféricas de ella
dependientes.

Cualquiera de las situaciones antes
sefialadas nos parece posible, y pueden
estar constituyendo una alternativa ex-
plicativa; la una respecto a la motiva-
cion por controlar la region y sus recur-
sos potenciales, la otra, como estrate-
gia de dominio.

El segundo recurso que puede haber
resultado de interés al Tahuantin-suyu,
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puede corresponder a las potencialida-
des metalurgicas a las que se refiere
Ponce de Leon, aunque més bien pare-
cen estar situados mds al norte que el
area denuestro interés. Sin embargo, tal
situacion geogréfica no habria sido im-
pedimento para que la regiéon Norte
ecuatoriana hubiera resultado interesan-
te de controlar, puesto que en tal caso
habria sido un area de transito de tales
recursos hacia zonas mas australes del
Tahuantinsuyu. Esta constituirla una
nueva alternativa explicativa paracom-
prender el interés cuzquefio en estable-
cer un dominio, cuya funcionalidad es-
taria concebida como érea de transito
derecursos septentrionales. Tenemos de
otro lado una objecidn al respecto si da-
mos crédito a la version de Cieza de
Ledn, cuando se refiere a que los cuz-
queiios «... tenian por conguista sin pro-
vecho ]a que hacian en la regién de los
pastos» (Cieza de Leon [1962: 122] ),
ya que, como insiste el propio Cieza,
Guayna Capac... «supo de los natura-
les como adelante habia muchas gen-
tes, y que todos andaban desnudos sin
ninguna vergiienza, y que todos comian
carne humana, todos en general, y ha-
cian algunas fuerzas en la comarca de
los pastos; ymandd a los principales que
le tributasen, y dijeron que no tenian que
le dar. y por los componer, mandd que
cada casa de la tierra fuese obligada a
le dar tributo cada tantas lunas de un
canasto de piojos algo grande... cria-

ron con el ganado que el Incales mandé
dejar, y tributaban de lo que se multipli-
caba, y de la comida y raices que hay en
sus tierras». (Cieza; [1551:181])).

Es interesante la perspectiva que
ofrece la cita anterior en alusion a la ins-
tauracion de ganaderia por parte del
Inca, lo que confirma las apreciaciones
de Paz Ponce de Leon relativas a las
potencialidades en pastos.

Por otra parte, Garcilaso de la Vega
nos refiere que los «Quillacenca», po-
bladores del Norte,... se horadaban la
ternilla que hay entre las ventanas de las
narices, y traian colgando sobre los la-
bios un joyelito de cobre o de oro o de
plata, como un zarcillo... aunque eran
muy viles y sucios, mal vestidos y lle-
nos de piojos... (De la Vega, 1609 [s f.:
95])

En definitiva, sin forzar la eviden-
cia documental, nos parece que es posi-
ble interpretar ciertos recursos metalur-
gicos como posibles agentes motivacio-
nales para un control incaico sobre dreas
intermedias -de trénsito- por las que
debia ser conducido al Cuzco, cual se-
ria en tal caso el rol que jugaria nuestra
area de interés. Sin embargo, es oportu-
no recalcar que la documentacién etno-
histérica temprana no alude a explota-
ciones intensivas inmediatamente pre-
incaicas de tales recursos, actividad que



habriatenido que imponer el patréninca;
de otro lado, la indumentaria aborigen
contradice parcialmente el punto dejan-
do en conjeturas.

En relacion con los algodonales, es
posible también que estos hayan tenido
un valor econdmico significativo, ya que
el margen de distribucién manifiesta su
caracter altamente comercial. A seme-
janza de los casos anteriores, no pode-
mos ofrecer una explicacién categorica
respecto al caracter aborigen o intrusi-
vo de tal recurso indispensable para la
elaboracion de textiles, sin embargo, nos
inclinamos a pensar que se trata de la
primera propuesta enunciada, por cuan-
to tenemos otras referencias etnohisto-
ricas que aluden a vestuario de algodén
para la poblacion nativa.

La sal, que atin tardiamente se con-
tinuaba procesando con métodos tradi-
cionales para abastecer la amplia deman-
da de los consumidores de toda la co-
marca, y aun aquellos que no se dejaron
someter por la administracion espafio-
la, constituye un cuarto elemento que
contiene en si las caracteristicas propias
de aquellos que interesaban al Tahuan-
tinsuyu. No seria extrafio que la produc-
cién de sal fuera precuzqueiia, ya que
sus cualidades hacen de esta un produc-
to necesario para cualquier poblacion
desde de tiempos inmemoriales. No obs-
tante, no descartamos como posible que
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su explotacion intensiva, abasteciendo
un mercado regional, haya sido una for-
mula interesante de control hacia las
zonas dependientes de su red de distri-
bucion. Nuevamente la dicoto-mia se
presenta ante un intento de calificar el
caréacter endo o exdgeno de esta explo-
tacion.

Al margen de los recursos y expli-
ca-ciones antes discutidos, la sola exis-
tencia de una explotacidn agricola con
excedente suficiente como para asegu-
rar la posibilidad tributaria de la mano
de obra local bajo otras formas de in-
version bien pudiera constituir de por si
una potencial atraccidn para las huestes
del Sur.

Hemos planteado algunas posibili-
dades, alternativas o complementarias,
que pueden encausar un intento expli-
cativo de la incursion que nos centrali-
za. Veamos que ocurre a todo esto con
la estructura social o/y politica de la
zona, tras la busqueda de mas expecta-
tivas en torno al problema.

CARACTERISTICAS PREHIS-
TORICAS TARDIAS DE LA
POBLACION REGIONAL.

ELEMENTOS DE LA RECEP-
TIVIDAD LOCAL A LA PENE-
TRACION CUZQUENAY DE LA
ESTRUCTURA POLITICA-
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ADMINISTRATIVA PREEXIS-
TENTE

Con el fin de poder tener un marco
referencial de la forma en que se estruc-
turaba la poblacion local del area en
cuestion, tras un intento de proyectar su
capacidad organizativa potencial para
enfrentar una convulsion exogenerada,
y buscar elementos que permitan diag-
nosticar tentativamente el modelo ope-
rativo empleado por el Tahuantinsuyu
para el sometimiento, tenemos algunas
referencias documentales que pueden
sernos utiles.

Cieza de Le6n (1550 [1962:125-6]),
). se refiere a los aposentos de Caran-
gue_y de Otavalo, el que «...no ha sido
ni deja de ser muy principal y rico, el
cual tiene a una parte y a otra grandes
poblaciones de indios naturales. Los que
estan al Poniente destos aposentos son
Poritaco, Collaguazo, los Guancasy Ca-
yambes...» Notese que el cronista hace
una inversion cardinal, describiendo las
poblaciones que estan al Este de Otava-
lo, como si estuvieran al Oeste. Mas al
Norte, se refiere a «una provincia peque-
fla que ha por nombre Guaca» (op. cit.:
121) y a las etnias de los Quillacingas y
Popayaneses (Cieza, 1551 [1968 :183]).
Para el area y fenémeno que nos intere-
sa, al margen de los antecedentes ante-
riores, el autor ofrece interesantes ex-
pectativas interpretativas al indicar

que... «los de Otavalo, Cayambe, Co-
chasque, Pifo, con_otros pueblos ha-
bian hecho liga todos juntos y con otros
muchos, de no_dejarse sojuzgar del
Inca, sino antes morir que perder_su
libertad, ni ellos ser obligados de tri-
butar... (op, cit.:178). Ala luz de esta
informacion, se desprende que se ges-
t6 una confederacion o algo seme jante
entre parcialidades cuja previa autono-
mia no alcanzamos a precisar; bien es
posible que tales poblaciones hayan es-
tado vinculadas de una u otra forma con
anterioridad, situacion que hubiera fa-
cilitado la conformacion de un frente
ante un enemigo comun.

Garcilaso de la Vega, (1609
[S.F.:95-6]), se refiere a las «provin-
cias Quillacenca, Pastu, Otauallu v
Caranquey, asignandol es aparentemen-
te una connotacion étnica o'y politica
diferente. Podriamos estar frente a otro
elemento que propone la existencia de
parcialidades identificables en la re-
gion en el momento antecedente a la
penetracion cuzquefia, aunque no sa-
bemos hasta donde con una optica di-
ferente a la de Cieza de Ledn.

La magnifica probanza de servicios
de D. Gerénimo Puento, cacique prin-
cipal del pueblo de Cayambe, presen-
tada en Madrid en 1586, recoge el tes-
timonio de un considerable numero de
testigos que -entre otras cosas- se re-



fieren a la jerarquia que tuvo el abuelo
de Gerénimo en la lucha contra la inva-
sién incaica. Es importante recordar que
las probanzas méritos conllevan en si
elementos un tanto tendenciosos de la
realidad, a fin de otorgar al interesado
una serie de méritos que sean valorados
por los ojos de la corona espafiola. Tal
vez por esta razon -para nuestra fortu-
na- D. Gerénimo Puento consider6 de
trascendencia para la evaluacion poste-
rior de sus antecedentes, presentar la
vinculacion de parentesco con su abue-
lo, Nasacota Puento, quien habria esta-
do al mando de las tropas locales que
defendieron el territorio contra los co-
Icnizadores cuzquefios.

La tercera pregunta a la que fueron
sometidos los testigos presentados por
Gero6nimo Puento, alude en los siguien-
tes términos al asunto: «si sauen etc., que
los dichos padres o abuelos del dicho
don Gerénimo Puento antes e despues
de los yngas los subjetasen sus pasados
y ellos fueron sefiores e mandaban los
pueblos de Cavambe Cochizqui e
Otaualo y sustentaron la guerra contra
los yngas tiempo de diez afios poco mas
0 menos sin ayuda de otros naturales e
ympedido los dichos pasaron adelante
con la dicha conquista y al fin fueron
muertos y vencidos los dichos caciques
de Cayambe digan lo que sauen etc...»
(Puento, 1586 [1974: 27]). Como pue-
de notarse, se trata de una pregunta ce-
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rrada, obviamente extractada de los an-
tecedentes que presentd Geronimo
Puento ante la Audiencia de Quito. De
todas formas, seglin veremos en el con-
tenido de las respuestas, existe coinci-
dencia con los legados de Cieza de
Leon, constituyéndose en una version
que nos merece crédito. Los diversos
testigos contestan la pregunta, de los
cuales hemos seleccionado algunas li-
neas como sigue: Hernan Lopez de Ver-
gara («vezino de esta ciudad») indica
que antes de la conquista... «los pue-
blos e yndios de Cochizqui eran subje-
tos al cacique de_Cayambe y que los
mandaba y gobernaba como su cacique
principal. (op. cit: 29); Alonso Méndez
(«Vezino desta ciudad») testimonia in-
dicando... « los padres y abuelos del
dicho don Hier6nimo Puento fueron
caciques principales del dicho pueblo de
Cayambe y de todos los pueblos ael co-
marcanos y que tuvieron guerra con el
ynga que los vino a subjetar...» (op.
cit.:33). Miguel Freile Mexia («clérigo
presvitero cura o beneficiado que fue del
pueblo de Cayambe») sefiala... «aquel

“dicho padre y abuelo del dicho don Hie-

ronimo Puento subjetaba demas del di-
cho pueblo de Cayambe a los yndios
de Cochesqui y Otavalo...» (op. cit.:34-
35). Ademas de las contestaciones da-
das por testigos anteriores, otros tres
respondieron afirmativamente sin mayo-
res antecedentes, y un séptimo «dixo que
la saue» (sic). Comparando las versio-
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nes de Cieza con aquellas incluidas en
la probanza de Gerénimo Puento, se
observa una amplia coincidencia en
cuanto a que ciertas poblaciones loca-
les se aglutinaron entorno a un proble-
ma comun; Cieza es mas extensivo al
incorporar poblaciones como Pifo y
muchas otras al frente comun contra la
invasion inca.

Con mayor ambigiiedad cronolégi-
ca, Ponce de Ledn agrega otros datos
que pueden ser utiles en relacion con la
estructura de la poblacion prehispanica
en los siguientes términos: «los pueblos
de todo este corregimiento tenian anti-
guamente en cada pueblo o parcialidad
su cacique que los gobernaba a manera
de tirania, porque el que mas podia y
mas valiente era, ese tenian por sefior y
le obedecian y respetaban v le pagaban
tributo; y los indios tenian cosa alguna
mas de lo que el cacique les queria de-
jar; de manera que era sefior de todo lo
que los indios poseian y de sus mujeres
y hijos y hijas y servianse de todos ellos
comossi fueran sus esclavos, excepto de
los indios mercaderes, que estos no ser-
vian a sus caciques como los demds,
solo pagaban tributo de oro y mantas y
chaquira de hueso blanco o coloradoy.
(Paz Ponce de Leon; 1582 [1964:13-
14]). Mas adelante, el mismo autor in-
dica que antes del arribo espafiol traian
guerra unos con otros sobre las tierras

que poseian, y el que mas podia despo-

jaba al otro de todo lo que poseia; y es-
tas diferencias tenian siempre los indios
comarcanos y vecinos unos con otros,
de manera que todo era behetria». (op.
cit.:15).

Notese en las citas anteriores las re-
ferencias en cuanto a estructura admi-
nistrativa y convulsividad, cuestion ul-
timaque -en sintesis con la primera- nos
da la pauta para suponer una estructura
jerérquica establecida, aunque conlleva-
ba una inestabilidad social y politica
considerable. Por desgracia no podemos
precisar la situacion cronoldgica de la
descripcion. Al mismo tiempo, la pre-
sencia de mercaderes es sugestiva para
pensar en una economia de cierta com-
plejidad, que més bien insintia ser pre-
incaica -como se vera mas adelante-
puesto que no estaban sujetos a tributa-
cion laboral. Es complejo atn asi preci-
sar la objetividad de la cita, ya que en
un momento relativamente tardio ya
existia suficiente superposicion cultural
como para impedir el rastreo inequivo-
co de los patrones de organizacion so-
cial y politica preincaica. Otra descrip-
cion al respecto de lapoblacion-esta vez
contemporanea al espafiol- la encontra-
mos en un anénimo autor: «los natura-
les viven apartados una parcialidad de
otra. Hay pocos pueblos poblados en
forma. Estaréan unos de otros una y dos
ytresy cuatro leguasy». (Andnimo; 1573
[1965: 224]).



Diversos autores agregan otros cen-
tros poblados o asentamientos que exis-
tian -por lo menos durante el dominio
incaico- cuya permanencia temporal no
sabemos hasta donde alcanza en una vi-
sion retrospectiva. Geronimo de Agui-
lar (1582 [1965:24]), alude a Caguas-
qui, Quilca y Lita; y para no seguir ci-
tando indefinidamente, nos apoyamos en
Murra (1946:792) para hacer unrecuen-
to general: «Algunos de sus asentamien-
tos fueron: Otavalo, Cochasqui, Quilca,
Caguasqui, Cayambe, Caranqui, Urcu-
qui, Chapi, Pimampiro, Poritaco, Cota-
cachi, Tontaqui, Tumbabiro, Collagua-
zo, Las _Huacas, Guallabamba y Cara-
pungo (Calderdén)», dejando en duda la
pertenencia de Pifo, El Quinche, Yaru-
qui, Tumbaco y Pomasqui denwo de la
misma filiacion que los anteriores, que
¢l denomina Cara, Caranqui o Imbaya.

APORTES DE LA VARIABLE
LINGUISTICA

Es interesante evaluar paralelamente
ciertos elementos de tipo lingiiisticos
que nos entregan los documentos del
siglo XVI. Para el proposito con que
estamos entregando esta informacion,
aunque escasos, los elementos lingiiis-
ticos son importantes.

Paz Ponce de Leon (1582 [1964:9]),
refiriéndose a la poblacion aborigen de
los diversos asentamientos de su corre-

35

gimiento de Otavalo, indica que... «tie-
nen muchas lenguas diferentes unas de
otras y de la lengua del Inga, porque casi
en cada pueblo hay su lengua». Por otra
parte, el Padre Antonio Borja nos deja
en 1582 unarelacion para la zona de Pi-
mampiro: «Los demads indios quehayen
Chapi hablan la lengua como estos des-

te pueblo de Pimampiro, ques lengua
esquisita, ques la de Otavalo y Caran-

gue y Cayambe y los demds pueblos
destacomarca. Muy pocos indios desta
doctrina saben la lengua general del
Inga, y casininguna muger entiende la
dicha lengua del Inga». (Borja; 1582
[1965:249]).

Muy productivo es comparar ambas
versiones, que hasta cierto punto son
contradictorias. De un lado Paz Ponce
de Leon nos afirmauna variabilidad lin-
giiistica local muy abundante, aiin des-
pués de transcurridos mas de 50 afios
de la conquista espafiola, sinaportar ele-
mentos de juicio sobre un posible bilin-
giiismo local-quichua. Por otra parte,
nuestro anénimo deja constancia tam-
bién de lo poco difundida que resulta la
lengua quichua para la zona de Pimam-
piro, indicando que la lengua de Pimam-
piro, Chapi, Otavalo, Carangue y Ca-
yambe, ademds hablada por los restan-
tes pueblos de esa comarca, es la mis-
ma, y diferente del quichua. La tnica
posibilidad de articular coherentemen-
te ambas versiones seria que en diferen-
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tes Opticas descriptivas -la una bajo un
criterio separatista y la otra en uno aglu-
tinante- quedaran expuestas en una de
las versiones justamente las poblacio-
nes que tienen un denominador comin
lingiiistico. De todas formas, hay un
hecho muy importante: en todas las po-
blaciones mencionadas, la lengua del
incano llegd a difundirse masivamente
y tampoco parece manifestar una pre-
sencia selectiva diferencial en unas con
respecto a otras. Nos merece comenta-
rio al margen la situacion lingiiistica de
la poblacion femenina de Pimampiro y
sus alrededores, por cuanto parece po-
sible de explicar con la misma mecani-
ca que para las actuales mujeres qui-
chua-hablantes. Hoy en dia, por razo-
nes inherentes a la division sexual del
trabajo, las mujeres de residencia rural
no tienen mucho contacto con los cen-
tros poblados de habla hispana, situa-
cion que permite el desarrollo de un bi-
lingiiismo quichua espaiiol por parte de
la poblacién masculina que si mantiene
contacto con estos centros, y un mono-
lingiiismo quichua para la poblacion
femenina. Puede ser esta, eventualmen-
te, una forma explicativa que nos pare-
ce coherente para interpretar el hecho
diferencial de la lengua en la poblacion
de Pimampiro durante el siglo X VI, re-
licto del arribo cuzquefio.

Un an6nimo que escribiera «La cib-
dad de Sant Francisco del Quito» en

1573 coincide con Paz Ponce de Ledn
dejando escrito que «En los tériminos
de la dicha ciudad de (Quito) son mu-
chas y diversas las lenguas que los na-
turales hablan: sin embargo, que por
la_general del Inga se en tienden to-
dos, excepto los Pastuzos, ques lengua
dificultosa de aprender» (op. cit.: 224).
Nuevamente se aportan antecedentes
para postular un bilingiiismo pero es
interesante percatar que tiene caracte-
risticas muy peculiares: con el quichua
se pueden entender, perc su respecti-
vo local es el que se habla cotidiana-
mente. Siguiendo alternativamente la
pauta dicotomica que hemos ofrrecido
-lengua comun/lenguas diversas- ob-
servamos lo que deja impreso Gerdni-
mo de Aguilar (1582 [1965:245]), para
una muestra local en comparacion re-
gional. «La lengua que hablan los in-
dios deste pueblo (Caguasqui) y Quil-
ca, es la que se trata en esta comarca
de Otavalo, particular, aunque la ma-
yor parte de todos estos indios hablan
la general del Inga: y puesto caso que
algunos no la hablan, entiéndela muy
bieny.

En otras palabras, habria existido
una lengua comun regional, como ya
antes nos lo sugiere Antonio Borja, pa-
ralelamente con el quichua, que si bien
no todos la hablan, por lo menos en-
tienden. La sintesis es perfectamente
compatible con lo que hasta hoy se co-



noce respecto a la forma en que se di-
funde el quichua en regiones conquis-
tadas, esto es, restringido en primera
instancia a los personeros administrati-
vos del incanato.

Haciendo una evaluacion general de
los elementos lingiiisticos presentados
a la luz de la posible estructura politica
administrativa preincaica, valgan algu-
nas consideraciones. Nos parece alta-
mente probable que la permanencia de
la(s) lengua(s) local(es) podrian estar
reflejando que, al igual que en otras re-
giones del 4rea andina, la lengua qui-
chua fue utilizada como instrumento de
colonizacion por parte del espaifiol, y su
popularidad en tiempos de la ocupacion
inca habria sido muy limitada en esta
area. De otro lado, sabemos que para el
Tahuantinsuyu la irradiacion del qui-
chua sobre las poblaciones conquista-
das no tuvo un caracter impositivo ma-
sivo, sino solamente restringido al caso
de los funcionarlos politicos aborigenes.
Sin embargo, la tendencia en poblacio-
nes incorporadas durante largo tiempo
al imperio fue una paulatina incorpora-
cion del runa-shimi como segunda -sino
primera- lengua.

Porotraparte, las referencias hechas
respecto de la o las lenguas locales su-
gieren que por lo menos existié una len-
gua de comunicacion posible, diferente
y anterior al quichua, que se podia ras-
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trear aun después de 60 afios transcurri-
dos desde que llegaron los espafioles,
por lo menos en localidades como Quil-
ca, Otavalo, Pimampiro, Chapi, Caran-
gue y Cayambe. Nos parece definitiva-
mente muy probable que tal lengua lo-
cal ha ya sido el nexo necesario que die-
ra lugar a una asociacion entre las par-
cialidades contra los intentos cuzquefios,
de los que nos da cuenta (Gerénimo
Puento y Cieza de Le6n).

Desafortunadamente, no poseemos
sino muy escasos estudios de toponimia

_y antroponimia local, que entregarian

muy interesantes elementos de juicio
complementarios; es de esperar que en
un futuro préximo podamos contar con
ellos.

ANTECEDENTES DEMOGRA-
FICOS; PROYECCIONES

El aspecto demografico, puede ser
rastreado limitadamente con las infor-
maciones de algunos escritos hispanos
del siglo XVI que hemos consultado.
Analizando las cifras de poblacion que
Sancho de Paz Ponce de Ledén (1582
[1964]) ofrece para la zona inscrita den-
tro de la jurisdiccion del partido de Ota-
valo, aplicando un coeficiente 4,8 para
los tributarlos y extrapolando algunas de
las cifras, la proyeccion resultante
aproxima a 40.000 la poblacién de area
en 1580. Sin embargo, la cifra total en
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tiempos prehispanicos tardios parece
haber sido mas alta segtin el propio au-
tor nos lo sugiere, incluyendo las cau-
sas de tal disminucion: «Dicen que otros
tiempos habia mucha mas cantidad de
indios, y asi lo parece en la disposicion
de latierra, segun las labores de semen-
teras que la dicha muestra Hanse aca-
bado estos indios con las guerras que
tuvieron con el Inga cuando los conquis-
t6, y después con la conquista de los es-
paiioles y a la postre con ciertas pesti-
lencias que en estas partes ha habido de
sarampiony viruelas, y tabardete; y con
estas cosas se han apocado». (op. cit.:
9). Recordamos con esta oportunidad
que solo en la batalla final librada por
el inca en Yahuarcocha a la que aluden
varias cronicas, se habrian perdido en-
tre 20.000 y 50.000 guerreros aborige-
nes. (Véase Cieza: 1550 [1962:123]) y
Andnimo: 1573 [1965:210]). No resul-
taria extrafio que la poblacion total del
areaen los momentos del contacto inca-
nativo fuera superior a los 50.000 habi-
tantes, posiblemente en torno a los
100.000 y eventualmente llegando has-
ta los 150.000, cifras que dejarian entre
15.000 y 45.000 la cantidad potencial
de guerreros en condiciones de resistir.

Hemos intentado otorgar una sinte-
sis y algunas inferencias complementa-
rias de los elementos que -a la luz de la
informacion documental- se desprenden
para ciertas categorias de analisis sobre

la poblacion precuzquefia en nuestra
area de estudio. Se presenta a continua-
cion un cumulo de informacion que re-
cogieron los primeros espafioles sobre
la modalidad con que opero¢ la coloni-
zacion imperial incaica en la region.

MODALIDAD Y CARACTER
DE LA SITUACION DE CONTAC-
TO INCA-LOCAL

Entérminos generales, parece que la
conquista incaica lleg6 a su mayor ex-
pansion durante el reinado de Tupac Inca
Yupanqui y Huayna Cépac, hacia fines
del siglo XV y comienzos del XV, tan-
to en su limite austral como septentrio-
nal. Nada hace suponer que, con ante-
rioridad a la expansidn llevada a efecto
por Huayna Cépac, el margen de con-
trol territorial hubiera sido significati-
vamente mayor que el de entonces: no
hubireron grandes regresiones en la ruta
expansiva llevada a efecto desde el polo
de irradiacion cuzquefio.

A menor escala si podemos hablar
en cambio propiamente de retraccion,
particularmente en aquellas regiones que
en cierto momento eran limite del im-
perio y aquellas sobre las que se prac-
ticaba una estrategia de enclaves. Pare-
ce también, que la politica general con
que se lleva a efecto la expansion estu-
vo basada, en principio, en el aprove-
chamiento de la estructura ya existente



de las poblaciones incorporadas. Sin
embargo, el enfrentamiento de situacio-
nes diferentes llevd a la administracion
cuzqueiia a operar asimismo de diverso
modo, conforme a las caracteristicas
peculiares de las poblaciones locales, en
un proceso de constante adaptacion den-
tro de los lineamientos generales antes
enunciados. Este aspecto diferencial del
aprovechamiento de recursos naturales
y humanos llevé implicito el replantea-
miento de muchas concepciones a la
capital del Tahuantinsuyu, que sucesi-
vamente incorporaba nuevas experien-
cias en sus afanes de conquista y expan-
sion. Creemos que en este marco de re-
ferencias pueden ser analizadas las dreas
que recibieron -en mayor o menor gra-
do- la impronta incaica, aportando nue-
vos elementos de juicio que tienden a
explicar su propia dindmica evolutiva de
un lado, y el caracter y significacion para
los desarrollos locales por otro.

Segun las fuentes tempranas la con-
quista de lo que hoy es territorio de la
Repiblica del Ecuador se habria lleva-
do a cabo -grosso modo- en una direc-
cion Sur-Norte, en la que los asenta-
mientos incaicos mas tempranos y de
mayor constancia temporal se situarian
en territorios surefios y viceversa, insi-
nuando la ruta seguida. Este enunciado
lleva implicito que la region Norte ecua-
toriana fue escenario de una situacion
de contacto relativamente tardia, cues-
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tion que queda manifiesta por los cro-
nistas de igual modo. Conforme a las
versiones revisadas al respecto, entre
otras las de Cieza de Ledn (1550 [1962]
y 1551 [1968]), Garcilaso de la Vega
(1609 [s.f.]), Pizarro (1571 [1968]),
Borregéan (1565 [1968]), Ruiz de Arce
(1545 [968]), Paz Ponce de Leon (1582
[1964| ), Véasquez de Espinosa (1630
[1948)), etc., queda en duda hasta don-
de las primeras incursiones llevadas a
efecto por Tupac Inca Yupanqui inclu-
yen al Septentrion andino ecuatoriano;
estas, son un tanto contradictorias, aun-
que todas las que se detienen un tanto
en el area, indican que el dominio (?)
propiamente tal, estuvo en manos de
Huayna Cépac, su sucesor. Creemos que,
cuanto mas, Tupac Yupanqui intentd al-
gunas incursiones exploratorias, con fi-
nes de evaluar la potencialidad de terri-
torios desconocidos, aunque por cierto,
ello hubiera significado en si mismo una
convulsion. En definitiva, creemos te-
ner la suficiente evidencia para postular
que fue Huayna Capac el que propia-
mente emprendio la conquista e intent6
consolidar una inclusion del area den-
tro del Tahuantinsuyu. Mayor importan-
cia no tiene conocer en si quién operd
con tales propositos, pero si la implican-
cia cronoldgica que contiene la respues-
ta.

En otras palabras, en base a la ma-
yor parte de la evidencia escrita cree-
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mos que la conquista del territorio que
nos preocupa se habria llevado a cabo
muy a fines del siglo XV y comienzos
del XVI, y posiblemente, solo en el pri-
mer cuarto del siglo XVI.

Conforme a la recopilacion de diver-
sas cronicas y otros escritos que hace
Valcércel (1967 b) en sumagnifica obra
«Historia del Peru antiguo», se puede
apreciar con bastante certeza y escaso
margen, el tiempo en que Huayna Capac
estuvo en posesion del trono cuzquefio.
Asi, el referido autor citando a Vasquez

de Espinosa, establece un periodo com-

‘prendido entre 1481y 1523; en Juan de

Velasco, entre 1475 y 1525; en Bravo
de Saravia, entre 1488 y 1525; en Hi-
polito Unanue, entre 1483 y 1523. Es-
tos antecedentes cronoldgicos nos dan
la pauta para situarnos en los limites
maximos posibles sin anular la posibi-
lidad de incursiones esporadicas ante-
riores entre los cuales debe haberse lle-
vado a cabo la conquista de los territo-
rios andinos septentrionales del impe-
rio, en los que se inscribe nuestra pro-
blematica especifica.

De la version de Cieza (1551
[1968:177 a 181]) se puede desprender
que, una vez conquistado Quito, envid
a sus huestes a controlar las «naciones
que no habian querido jamds tener su
amistad, los cuales, como ya supiesen
su estada en el Quito, recelandose de-

llo, se habian apercibido y buscado fa-
vores de sus vecinos_y parientes para
resistir a quien buscarlos viniese...» y
tenian hechos_fuertes y albarradas e
muchas armas de los que ellos usan».
(Nétese que ya la poblacién local te-
nia un cierto grado de preparacion para
enfrentar a su potencial enemigo). Lue-
go de algunos intentos de incursionar
por la fuerza que no le dieron resulta-
do, Huayna Cépac habria cambiado la
estrategia y mediante una modalidad -
de astucia pacifica- habria hecho el
intento de someter, que tampoco le fue-
ra operativa Se describe como, a con-
tinuacion, pese a los refuerzos recibi-
dos, se sucedieron una y otra batalla
en las que no se alcanzaba a definir la
convulsiva situacion entre los locales
y los intentos intrusivos. Luego de
multiples avances y regresiones en que
las fortalezas servian de refugio a unos
y otros, el cronista establece que se
habriadado la batalla final en la actual
laguna de Yaguarcocha, que habria to-
mado su nombre por el verdadero ge-
nocidio del que habria sido escenario:
como resultado solo habria quedado
con vida la poblacion local juvenil, que
Huayna Céapac apodé «Guambracuna»
(4), a cuyo control habrian quedado
«mitimaes y gobernadores como en las
mas partes» Luego de seguir conquis-
tando hasta el rio Angasmayo en Co-
lombia, mand6 Huayna Capac «que en
Caranqui estuviese templo del sol y




guarniciones con mitimaes y capitan ge-
neral con su gobernador, para frontera
de aquellas tierras y para guarda dellas».
Las ultimas situaciones antes narradas
se llevarian a efecto hacia 1526.

Aparentemente, segiin la version de
Garcilaso de la Vega que nos aporta mas
elementos (1609 [s.f.:163-4]), el geno-
cidio de Yaguararcocha fue el resultado
final con que Huayna Cépac habria con-
trolado una sublevacion de la poblacion
local, que ya se consideraba controla-
da. Tal version es coincidente con Val-
carcel, quien se apoya en Sarmiento y
Cobo, para aseverar que Huayna
Capac.... «Informado de que se habia
producido una insurreccion al norte de
Chinchaysuyu, apresto su vuelta y des-
de Tiahuanaco pregono la guerra con-
tra los Quitus y Cayambis». (Valcércel;
1967 b: 63). Agrega otros antecedentes
anuestro juicio muy interesantes de ras-
trear etnohistorica, toponimica y antro-
ponimicamente en la actualidad: la pre-
sencia de guerreros (Mitmajcuna?) (5)
cuzqueiios y de 1a hoya del Titicaca for-
mando parte de la expedicion antisub-
versiva. (op. cit.:65). También Cabello
Valboa (1586 [1951:368] ) insiste en la
participacion de los Chucuito.

Aunque podriamos desconfiar par-
cialmente de la informacion de Garci-
laso y la de Cobo y Sarmiento por la
intencionalidad de mostrar al incacomo

41

civilizador, para los efectos la anterior
referencia de Cabello Valboa ratifica el
asunto.

Aparecen algunas contradicciones
en las diferentes fuentes que dejan cons-
tancia del aplastamiento de la subleva-
cion aludida. Borregan (1565 [1968:
468)), recopila que Huayna Capac «...
supo que estaba un sefior que se llama-
ba Otavalo y sefioreaba los carangues
y pastoy va el con toda su gente a vna
laguna frontero de vna provincia que lla-
manmyray alli junto a la laguna se die-
ron vna batalla entrambos a dos que di-
zen ser la cosa mas refiyda que entre
yndios se vio...» La cita, nos propone
una supremacia de los otavalefios por
sobre loa caranquis y pastos, que no sa-
bemos si interpretar como coyuntural o
respondiendo a una estructura politica
preestablecida.

El corregidor del partido de Otava-
lo, escribe hacia 1580 refiriéndose al
encuentro de Yahuarcocha que «... el
Inga conquisto esta tierra y vencio a los
indios de Carangue» (Paz Ponce de
Leodn, 1582 [1964]:19). Como puede
notarse, no se menciona ningun tipo de
dominio por parte de otra poblacion.

Un anonimo ya mencionado ante-
riormente, acredita que habrian sido los
pastos los actores locales en el encuen-
tro de Yaguarcocha: «Dicen que tuvo
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este nombre la dicha laguna, porque
Guaynacapa, no obedecién-dole los na-
turales de la provincia de los Pastos, les
hacia cruda guerra; los cuales, viéndo-
se molestados, determinaron de dar la
paz y obedien-cia al dicho Guaynaca-
pa, el cual no los quiso recibir en su gra-
cia hasta que se metiesen en un cerca-
do, que hoy estd derribado, como un
cuarto de legua de la dicha laguna. Los
dichos pastos lo hicieron ansi y queda-
ron burlados porque certifican que sacé
cincuenta mil corazones de hombres, y
nifios y mujeres, y que corrid tanto la
sangre de los muertos, que se tifio en
sangre la dicha laguna». (Anénimo;
1573 [19651:210]).

Garcilaso de la Vega (1609
[S.F.:164]) asigna un caracter multiét-
nico a la poblacion aborigen que fuera
combatida finalmente en Yaguarcocha:
«... como a la potencia del Inca no hu-
biese resistencia, enflaquecieron los
enemigos en breve tiempo; dieron en
pelear, no en batallas descubiertas, sino
en rebatos y asechanzas, defendiendo
los malos pasos, sierras y lugares fuer-
tes; mas la pujanza del Inca lo vencio
todo y rindi6 los enemigos: prendieron
muchos millares dellos: y de los mas
culpados, que fueron actores de la re-
belion, hubieron dos mil personas; par-
tes de los fueron los Caranquis, que se
rebelaron, y partes de los aliados que
aun no eran conquistados por el inca.

Esta interesante version nos redunda una
vez mas en laparticipacion de otras po-
blaciones atin no sujetas al control cuz-
quefio hasta ese entonces, cuya locali-
zacion no sabemos si se encontraba mas
al norte de los limites caranquis, o al sur
de estos.

El propio Cieza de Leon (1550
[1962:123]) es participe también de in-
corporar, ademas de los alzados caran-
quis, a otras poblaciones aledaiias: «...
por cierto enojo que le hicieron los na-
turales de Carangue y de otros pueblos
a €l comarcanos, cuentan los mismos
indios que mandé matar mas de veinte
mil hombres y echarlos en esa lagunay.
Vilido resulta agregar que mas adelan-
te el mismo autor nos da, por lo mengs,
antecedentes de una de las otras parcia-
lidades que, junto a los caranquis, parti-
ciparon en la sublevacion que generd la
matanza de Yaguarcocha: «Estos natu-
rales de Otabalo y Carangue se llaman
los guamaraconas, por lo que dije de las
muertes que hizo Guaynacapa en la la-
guna...» (op. cit.:126).

Antonio de Herrera, quien es citado
por Valcércel, agrega a las poblaciones
anteriores, a los «Quillapipo» (Quilla-
cingas). (Valcarcel, 1967-b:158); y por
otraparte, el mismo autor, basandose en
Cobo, incluye a los Cayambes, (op. cit.
67).



De las anteriores anotaciones, se
desprende que la sublevacion sofocada
por Hayna Capac con sus guerreros su-
refios conté con el apoyo de diversas
parcialidades o/y sistemas politicos de
cierta autonomia, consignando un carac-
ter multiétnico al fenomeno.

En analoga coparticipacion parece
que se llevo a efecto la resistencia orga-
nizada aborigen que durante los afios
precedentes a Yaguarcocha impidi6 el
avance y consolidacion de la impronta
incaica, en la region ecuatoriana al nor-
te de Quito. Ya hemos mencionado con
anterioridad algunos alcances que nos
dejara Puento en su probanza de méri-
tos, de plena coincidencia con lo que
legara Cieza al respecto; solo reiteramos
en obsequio a la fluidez expositiva, que
en forma expresa y coincidente ambas
describen una integracion con fines de-
fensivos entre las poblaciones de Pifo,
Cochasqui, Cayambe y Otavalo. No te-
nemos evidencia para ampliar los limi-
tes comprendidos por tales poblaciones,
lo que no estimamos impedimento para
ser considerado como posibilidad.

Las parcialidades antes mencionadas
posiblemente incorporaban a una pobla-
cién dispersa bajo una jurisdiccion que
se centraba en los sitios con tales topd-
nimos; con esto, queremos decir que la
designacion de las parcialidades no im-
plica que su poblacion se sittie estricta-
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mente en las localidades conocidas his-
téricamente con tales nombres, sino por
el contrario, a un complejo social que
tuvo algun nivel de identificacion con
centros de polarizacion politicos, reli-
giosos, o de otra indole. Ya nos hemos
referido a un carécter cultural posible-
mente homogéneo de la poblacion pre-
cuzqueiia, concebido como unidades de
integracion sobre patrones locales, sin
excluir implicitamente otros niveles de
integracion mayores, y por el contrario,
considerandolo altamente probable.

Almargen de los antecedentes ante-
riormente aportados, encontramos dos
referencias que nos parecen significati-
vas para contribuir a dilucidar la mecé-
nica de la incursion incaica en esta re-
gion y a su vez indirectamente, la(s)
modalidad (es) y caracter con que se
pretendio colonizar: los genes maternos
de Atahualpa, hijo de Huayna Cépac, y
la ruta expansiva del Tahuantinsuyu en
esa area.

Diversos estudios etnohistdricos rea-
lizados hasta hoy, sobre quién habria
sido la madre de Atahualpa, han deriva-
do enuna gran polémica que pa-rece no
estar definida atin. Aparentemente, lo
tinico que parece relativamente diluci-
dado es que Atahualpa fue engendrado
por Huayna Céapac en una mujer abori-
gen del territorio andino ecuatoriano, y
se insiste -a nuestro juicio acertadamen-
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te- que el hecho habria respondido a un
intento por consolidar consanguinea-
mente una integracion de estaareaal Ta-
huantinsuyu.

Las mas conocidas versiones propo-
nen una ascendencia materna de origen
Quitu, aunque también existen elemen-
tos para buscar sus antecedentes al nor-
te de Quito, cual es nuestra area de es-
tudio. Borregan (1565 [1968: 468] ),
otorga elementos de juicio en la siguien-
te forma: «... mataron alli al sefior de
Otavalo y fuese el guinacaba a su valle y
tenia una muger aquel sefior muy her-
mosa de la tierra y tomola por muger. ..
y_como _tomase aquella sefiora por su
muger emprefiose del y pario vn hijo que
se llamo Atabalipa...» Otros autores
tempranos hablan del episodio situan-
dolo muy ambiguamente en el territorio
de Quito, aunque no sabemos si aluden
a una acepcion toponimica derivada de
la administracion espafiola o le asignan
una caracter precedente, cuestion que
permitirla aclarar algunos aspectos del
problema. En todo caso, la posibilidad
de que Borregan esté en lo cierto, nos
da pauta para suponer una tictica para
asegurar un dominio que hasta ese mo-
mento atin no habla sido posible. Si por
el contrario, se llegara a establecer que
Atahualpa naci6 en territorio un tanto
mas austral que nuestra region, igual-
mente manifiesta la debilidad del avan-
ce cuzqueiio hacia el norte, y/o la inten-

cionalidad de establecer un segundo
centro politico administrativo del im-
perio en Ecuador andino, a través de
una asociacion consanguinea; alterna-
tivas enunciadas que no son sino -en
otra perspectiva de analisis- evidencias
de un momento transitivo, originado
por la propia expansion del Tahuantin-
suyu.

E1l segundo punto al que nos he-
mos referido manifiesta -contrariamen-
te a una légica mecanista- que la ruta
expansiva cuzqueiia en el septentrién
andino ecuatoriano no siguié un des-
plazamiento en estricto de sur a norte,
sino por el contrario parece indicar
toda una estrategia que habria permiti-
do un control militar selectivo, sucesi-
vamente ejercido sobre las diversas
poblaciones regionales.

Cieza de Leon (1551 [1968:177])
refiriéndose al avance de Huayna
Capac sobre territorios al norte de
Quito, dice: «... Huayna Capac fue tras
ellos para revolver 4 otra tierra gque
confinaba con ella, que toda debia de
ser la comarca de lo que llamamos
Quito...» Sin embargo, parece no ha-
ber sido muy facil el avance, a juzgar
por las reiteradas regresiones y bajas a
las que se refiere el autor. M4s adelan-
te narra como, con mas refiuierzos, se
habria sometido a los caranquis y esta-
blece confusamente algo que podria-




mos comprender como un verdadero
rodeo de poblaciones completas para
ser conquistadas durante su regreso ha-
cia Quito (op. cit.: 177-9).

De Alonso de Borregan podemos
extractar también una vaga idea que
comprenderia una consolidacion del
control militar ejercido en territorio ca-
ranqui y pasto, posteriormente al episo-
dio de Yaguarcocha, (Borregéan, 1565
[1968: 468] ). Cabello Valboa (1586
{1951, Cap. 21 y 22]), se suma también
a las referencias de una ruta selectiva.

Garcilaso de la Vega (1609 [s. f.:
95]) nos permite establecer un itinera-
rio de la ruta de colonizacién un tanto
mas preciso: de Quito a los guillacin-
gas; de los quillacingas a los pastos; de
los pastos a los otavalefios; de los otava-
lefios a los caranquis. Como puede no-
tarse, no hay un orden prioritario de
colonizacion que responda a un criterio
de avance continuo, sino mas bien una
opcion diferencial que no sabemos si
interpretar como derivado de las diver-
sas potencialidades bélicas locales, o del
interés especifico que manifestaban a la
optica cuzquefia.

De las multiples versiones que nos
dan detalles sobre los enfrentamientos
entre locales y extranjeros, se pueden
rescatar algunos datos importantes, que
eventualmente pueden servir como re-
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ferencias de con texto al analizar la evi-
dencia arqueoldgica— arquitectonica.

Un anénimo autor (1573
[1965:210]), indica que en las proximi-
dades de Yaguarcocha, donde se habria
encerrado a la poblacion aborigen an-
tes de ser sacrificada, existia «... un cer-
cado, que hoy esta derribado, como un
cuarto de legua de la dicha laguna...

Diversos cronistas hablan de los
aposentos de Caranqui, donde el inca
mand¢ levantar templos y otras cons-
trucciones cuyos vestigios hasta hoy se
alcanzan a percibir. Cieza afiade que en
tales recintos se habria establecido «...
guarnicion de gente ordinaria_para paz
y guerra ...», otorgandole un caracter

militar (Cieza; 1551 [1968: 153] ).

En la probanza de Puento aparece
una testificacion de Miguel Freile Me-
jia que nos alude directamente a las for-
talezas de una parte de la region que
estudiamos: «... andando este testigo
algunos dias por la comarca del dicho
pueblo de Cayambe, Guayllabamba y
Cochasqui e Carangue e Tabacundo e
Peruchos e Perugaches siendo doctrine-
ro en el dicho pueblo de Cayambe le
mostraron a este testigo mucha cantidad
de pucaras que son unos cerros que le
dixeron que alli se fortificaua el Ynga
en la dicha guerra y para este efecto los
mandaua hazer a manera de fortalezas
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y fosos e que esto oyo dezir que los ha-
zia el Ynga oprimido en la dicha guerra
de los dichos caciques por no poderlos
subjetar e que esta guerra duro ocho o
nueve afios e que en cuatro leguas que
ay desde el rrio questa desta parte del
Guayllabamba camino para Cayambe
bido este testigo treze o catorze de las
dichas fuerzas que estaran vna de otra
algunas de ellas tiro de arcabuz y otras
mas...» (Puento; 1586 [1974: 34-5]).

Cieza (1551 [1968:180]), deja cons-
tancia de la preparacion de los locales
en la region «..._para resistir a quien a
buscarlos viniese, y tenian hechos fuer-
tes y albarradas e muchas armas...»
Deducimos que deben existir entonces
algunas fortalezas que hayan sido cons-
truidas por la(s) sociedad (es) local(es)
para resistir al sometimiento inca. Asi-
mismo, Cieza alude también a los pu-
caracuna que el inca habria hecho du-
rante su avance sobre este territorio: «...
mando hacer sus albarradas y cercas
fuertes que llaman pucaraes, donde man-
do meter su gente y servicio». (op.
cit.:179). Mas adelante (id), entre lineas
alcanzamos a rescatar lo que a juicio del
cronista erala forma constructiva usual
para las fortalezas del Tahuantinsuyu:
«...su usanza es hacer un cercado con
dos puertas. y mas alto otro tanto. y asi
hacer en un cerro siete u ocho fuer-
zas...» No alcanzamos a determinar el

grado de confiabilidad que nos merece

esta descripcion, ya que es comin por
parte de los cronistas afiliar los restos
monumentales del dreaandina con el Ta-
huantinsuyu, sin que hayan tenido ele-
mentos de juicio sobre el desarrollo cul-
tural preincaico. Conforme al mismo
cronista (1550 [1962:122] ) se constru-
y6 cerca de Rumichaca una fortaleza
incaica como enclave y frontera en al-
gun momento de la expansion cuzque-
fia.

Borregan (1565 [1968:468]), entre
otros, alude a la batalla de Yaguarcocha,
discrepando con la version que ya pre-
sentamos de un anénimo. Eventualmente
pudiera encontrarse evidencia material
de dicha batalla en las proximidades de
esta laguna.

En la compilacion tematica de cro-
nistas que hace Valcarcel (1967 b: 65-
67), basandose en Cieza, Garcilaso,
Cobo y Sarmiento, insiste en la fuerte
resistencia que opusieron los cayambes
al Tahuantinsuyu, destacdndose de otras
parcialidades; no sabemos a ciencia cier-
ta si esta designacion de cayambes in-
cluye o no a otras parcialidades, como
lo asegura explicitamente la probanza de
Puento antes citada. Por tanto, aunque
con reiteracion se habla de la fortaleza
de los cayambes, no sabemos si esta se
localiz6 necesariamente en las proximi-
dades de la actual ciudad de Cayambe,
aunque pareciera altamente probable.



El mismo Valcarcel, cita a Cabello
de Valboa indicando el primer enfrenta-
miento de las tropas cuszqueiias en Co-
chasqui, en una fortificacion donde de-
fendian sus posiciones las tropas abori-
genes. (Valcéarcel, 1967 a : 246-7). Tam-
bién basandose en Cabello de Valboa el
mismo autor cita la construccion del
pucara de Pesillo (6) y reitera la exis-
tencia de la fortaleza de Rumichaca an-
tes sefialada (id.).

Descripciones tempranas sobre la
generalidad de las fortalezas en el 4rea
andina, existen varias, de las que hemos
seleccionado una de Antonio de Ulloa
que nos parece relevante puesto que el
autor recorrio el area que hoy estudia-
mos y puso especial atencion a este tipo
de construcciones arquitectonicas. Des-
cribiendo los «poblados del Piruy» dice
que «... este ambito ocupaban las ca-
sas, y separada de ellas, hacia la parte
alta del cerro, se conservan los vestigios
de fortalezas, no en todas, pero si en las
mayores, y hay apariencias de haber sido
establecidas por los Incas después que
se juzgaron aquellas naciones, asi por
la circunstancia de dominarlas cono por
su construccion, que es uniforme a la que
se ve en las que se fabricaron por dispo-
sicion de aquellos soberanos, consistien-
do_en tres murallas, con sus terraplenes,
las cuales estdn en forma de graderia,
superiores unas a otras, con aquella al-
tura que va tomando el terreno de los
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cerros de abaxo para arriba. Estos mu-
ros siguen las desigualdades que tienen
los cerros por la parte exterior, y bajo
de cada uno se reconoce haber estado
rodeados de un foso (Ulloa; 1772 [1944:
283)).

Es posible que Ulloa haya tomado
esta descripcion de los pucaracuna que
tuvo la oportunidad de conocer en la
meseta de Pambamarca -inscrita en el
area que nos preocupa- cuando partici-
po en trabajos de la Mision Geodésica
Francesa hacia el segundo cuarto del
siglo XVIIIL. En otra de sus obras, que
escribe con Jorge Juan, Antonio de Ulloa
ilustra una de las fortalezas que en di-
charegionobservo, y que reproducimos
en la foto No. 1 (Juan y Ulloa; 1748:
Lam. XVI).

Con los elementos de juicio que nos
han legado los documentos tempranos,
hemos establecido algunas aproximacio-
nes en diversas perspectivas de andlisis
en torno al problema de la incursion
cuzqueiia hacia territorio Norte andino
ecuatoriano.

Luego de presentar y evaluar la evi-
dencia arqueoldgica que al respecto se
obtuvo, discutiremos en el capitulo per-
tinente ambas categorias de informacion
en una vision conjuntiva.
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PRESENTACION DE LA
EVIDENCIA ARQUEOLOGICA
INMUEBLE LOCALIZADA

PROCEDIMIENTOS PROS-
PECTIVOS Y METODOLOGIA
DEL RELEVAMIENTO.

En el capitulo introductorio, hemos
hecho mencioén de la bibliografia etno-
historica como el punto de partida so-
bre el que se desarrolla la presente in-
vestigacion; es asi como, una vez docu-
mentado al respecto, se procedio a ras-
trear la evidencia arqueoldgica.

Ya hemos advertido que la catego-
ria de analisis arqueoldgica que hemos
considerado operativa, estd constituida
las fortalezas que -de una u otra forma-
son testimonios de una convulsividad,
através de un estudio de estas, se puede
obtener una muestra representativa de
sugerentes perspectivas entornoal pro-
blema que nos preocupa. Al definir un
area que fuera operativa e integrara en
si algun tipo de identidad orgéanica, nos
vimos en la obligacion de contemplar
un espacio de considerables dimensio-
nes, que imposibilitaba un trabajo de
prospeccion exhaustiva sobre el terre-
no (casi 6.000 Km2 en proyeccion, unos
8.000 Km2 en superficie real).

En funcion de los antecedentes an-
teriores, se considero oportuna una pros-

peccion aereofotogramétrica sustenta-
da en el analisis estereoscopico de las
fotografias del I. G. M. E. (7), a fin de
localizar yacimientos fortificados. Las
fotografias aéreas analizadas (314 uni-
dades) fueron aquellas que cubren la
region que se preselecciond, que ilus-
tralaLam. |, obteniendo satisfactorios
resultados.

A1l margen de la productividad (en
términos de tiempo invertido/resulta-
dos) para la localizacion de sitios ar-
queoldgicos, los relevamientos aereo-
fotograficos permiten una sistematica
y objetividad notable en el rastreo,
donde no escapan areas de dificil ac-
ceso ni aquellas que al prejuicio del
investigador justificaran emplazamien-
tos de esta indole.

Por otra parte, dado que las foto-
grafias de la region han sido tomadas
hace 10 ¢ 13 afios, es un elemento de
indiscutible importancia para tener ac-
ceso a cierta evidencia que -parcial o
totalmente- haya sido destruida; obser-
varemos esta considerable ayuda en la
breve descripcion de los sitios arqueo-
légicos localizados.

La enumeracion de los aportes del
andlisis aereofotogramétrico en una
prospeccion de este tipo no puede de-
jar obviado que, en ciertas ocasiones
en que las condiciones topogréficas o



climatoldgicas del emplazamiento difi-
cultan enormemente su acceso -consti-
tuye un elemento auxiliar de amplia va-
lidez para el relevamiento de plantas
arquitectdnicas directamente con la con-
version a su escala.

Para finalizar estas notas introduci-
das al capitulo, debemos dejar constan-
cia sin embargo que no siempre la foto-
grafia aérea permite detectar yacimien-
tos monumentales, asunto que hemos
comprobado durante el transcurso de
esta y otras investigaciones; en algunos
casos, por diversas circunstancias, he-
mos localizado en el campo sitios forti-
ficados sin que estos sean claramente
reconocibles en un andlisis aereofoto-
gramétrico. Por cierto, este factor de-
pende de la escala de la fotografia, aun-
que no siempre es este el tinico.

Con estas consideraciones previas,
procedemos a otorgar los resultados de
la prospeccion, y la descripcion de la
evidencia inmueble recopilada en terre-
no.

El andlisis estereoscopico de las fo-
tografias aéreas que recubren el area
permiti6 ubicar 32 sitios arqueoldgicos
con caracteristicas de pucard. A estos,
se deben agregar 5 nuevos sitios, resul-
tado de las prospecciones de campo
complementarias. Posteriormente a su
deteccion, los pucaracuna fueron loca-
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lizados con la mayor exactitud sobre la
cartografia del I. G. M. E.(8), que ofrece
parcialmente relevamientos topografi-
cos cuando no planimétricos. Se proce-
di6é a nomenclar los sitios con la toponi-
mia correspondiente a ellos 0 a su mas
proxima. Afortunadamente de un lado y
desafortunadamente de otro, por la di-
ferencia cronoldgica de las fechas de edi-
cion del material cartogréfico, la topo-
nimia no es coincidente en muchos ca-
sos, prestandose a confusiones al tiem-
po de ofrecer elementos nomenclares
actualmente ya perdidos por la tradicion
oral.

Simultaneamente a una localizacion
toponimica, se estimé imprescindible
para evitar equivocos, determinar con la
mayor exactitud posible las coordenadas
geograficas que definen la localizacion
de cada sitio, ademas de asignarle un
codigo dentro de las normas del L. O. A.

9).

Una vez localizados los yacimientos
debidamente, se prepard un croquis es-
quematico en base a las foto-grafias aé-
reas, que sirviera de base para el releva-
miento de plantas arquitectonicas en te-
rreno, dado que no fue posible contar con
implementos de alta precision, requeri-
dos a estos efectos (teodolito con briju-
la de precision, etc.).

En el terreno mismo, se procedi6 a
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efectuarlos reconocimientos correspon-
dientes, tras los cuales se relevaron las
plantas arquitectdnicas -en base a bru-
jula y cinta métrica- y recolectaron
muestras de los indicadores superficia-
les muebles. Desafortunadamente, en
ciertos casos las condiciones de acceso
en conjuncion a las atmosféricas hicie-
ron imposible un reconocimiento direc-
to permitiendo solamente relevar las
plantas arquitectonicas a partir de las
fotos aéreas, no pudiéndose disponer de
materiales superficiales en el analisis
ulterior. Sin embargo, el mismo patrén
de emplazamiento de estos casos lo he-
mos revisado meticulosamente en otros
sitios asequibles, permiti€éndonos hacer
algunas proyecciones e inferencias de
las que haremos mencion mas adelante.

No se considerd en el presente estu-
dio el relevamiento de las fortalezas de
la meseta de Pambamarca, cuya concen-
tracion y complejidad le confiere una
cualidad muy peculiar en el contexto
regional, que justifica un trabajo espe-
cificamente hacia ellas orientado. Sin
embargo, son considerados como refe-
rencia algunos elementos de juicio ya
publicados y otros que manifesto el re-
levamiento aereofotogramétrico, a fin
de tener presente el méaximo de infor-
macion posible que oriente hacia una
concepcion global del problema. El area
de Pambamarca no considerada es aque-
11a que encierra el circulo de la Lam. 1.

CONDICIONES DEL EMPLA-
ZAMIENTO Y DESCRIPCION
ARQUITECTONICA DE LOS

YACIMIENTOS.

Presentamos a continuaciénuna bre-
ve descripcion de los rasgos mas rele-
vantes de los emplazamientos arquitec-
tonicos localizados, en asociacion cons-
tante con los croquis de las plantas ar-
quitectonicas correspondientes, para ser
evaluados conjuntamente al final de este
capitulo.

PUCARA DE PICHUREO

Codificado como Pi 0001 se encuen-
tra localizado en las inmediaciones de
la localidad de Guayllabamba, a 2.340
metros sobre el nivel del mar, acotado
por las coordenadas geograficas 78°21°
30”Long. W.y 0°04°35” Lat. Sur (véa-
se lam. 1). Esta fortaleza no fue locali-
zada por la prospeccion aereofotogra-
métrica sino en el terreno mismo.

Situado 500 m. al NW de la locali-
dad de Pichureo, al W de la antigua ca-
rretera al Quinche, sobre una elevacion
natural que posee un vasto visual hacia
el valle de Guayllabamba, percibiéndo-
se las fortalezas codificadas con Pi 0002
y Pi 0003. Muy confuso, es posible lo-
calizarlo en fotografias aéreas No. 2665
y 2666 de la serie Hycondel I. G.M. E.



Como sistema constructivo, (véase
Lam. 2) se aprovecho la disposicion to-
pogréfica, procediendo a efectuar cor-
tes en las laderas (escarpaduras artifi-
ciales) siguiendo aproxima-damente la
disposicion de las curvas de nivel. Ta-
les escarpaduras representan una dife-
rencia altitudinal variable entre 1 y 2
metros y no existen evidencias superfi-
ciales para suponer una consolidacion
por muros de contencion ni otro tipo de
sistema constructivo; aparentan una fac-
tura simple, solamente efectuada me-
diante la extraccion de materiales a
modo de un corte. Las escarpaduras re-
sultantes otorgan una apariencia leve-
mente aterrazada, claramente percepti-
bles en las laderas Norte y Oeste, en tan-
to que en los sectores Este y Sur las con-
diciones de deterioro son notables, res-
tandoles continuidad.

Las escarpaduras artificiales rodean
la elevacidn a diversas altitudes, suce-
diéndose una a otra en forma concéntri-
ca a medida que aumenta la altitud; no
existen evidencias que permitan supo-
ner un trazado planimétrico que respon-
da a un proyecto de rigurosas pautas
geomeétricas sino una subordinacion a las
condiciones topograficas de la eleva-
cion.

Las dimensiones maximas que alcan-
za el espacio modificado para ser utili-
zado como fortaleza rondan en torno a
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los 100 m. La dispersion de los mate-
riales culturales superficiales -bastante
abundantes en su manifestacion cerami-
ca- cubren la totalidad de la superficie,
aunque su concentracionaumenta hacia
la cima. Para la adecuacion de la eleva-
cion en un lugar fortificado se constru-
yeron en total 4 escarpaduras concén-
tricas, sin que hayamos logrado locali-
zar superficialmente otro tipo de eviden-
cias arquitectonicas (estructuras, cimien-
tos, fosos, etc.) exceptuando una con-
centracion de bloque de rocay cangahua
(10) sin disposicion regular, en el sec-
tor Este de la primera y segunda plata-
forma (11), y en la tercera plataforma,
sector Sur. En la cima, la primera plata-
forma mani fiesta evidencias de haber
sido saqueada.

La erosion hidréulica y edlica de los
terrenos del pucara, son ayudadas en su
accion deteriorante por la escasez de
vegetacion reinante, conjuntamente con
lainclinacion de las taderas que facilita
un considerable arrastre de materiales.
Como resultante, las actuales condicio-
nes de conservacion dejan mucho que
desear.

Mayores detalles de las caracteristi-
cas constructivas pueden observarse en
el croquis de la planta correspondiente
que ilustra la Lam. 2.

Esta fortaleza pareciera estar ejer-
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ciendo un control sobre los fértiles asen-
tamientos de Guayllabamba.

PUCARA LOMA DE SAN LUIS

Codificado como Pi 0002, debe su
topdnimo local a la designacion que re-
cibe la elevacion natural sobre la que se
emplaza. Localizado en las proximida-
des de la localidad de Guayllabamba,
con visibilidad directa con Pi 0001 y Pi
0003, semeja estar en vinculacion con
una actividad expiatoria o/y de control,
relativo al valle de Guayllabamba, ana-
logamente que sus congéneres mas
proximos. Se encuentra aunaaltitud de
2.350 m. s. n., en la encrucijada de las
coordenadas 78°21°50" de Long. W.y
0°03°20" de Lat. Sur, 1 Km. al W.de la
localidad de Guayllabamba, 200 m. al
Norte de la actual Panamericana. (Véa-
se Lam. 1).

El emplazamiento se encuentraapro-
vechando una altitud natural de forma
alargada, que sobresale notoriamente
con considerable y abrupta diferencia
altitudinal de la cota del valle.

En la cima de dichaelevacion, y sus
proximidades, se ha alterado la pendien-
te natural de las laderas, mediante la ela-
boracion de cortes longitudinales que
provocan escarpaduras concéntricas, a
nuestro juicio, con el proposito de difi-
cultar el acceso. (Véase Lam. 3).

Porlasmismas condiciones atmos-
féricas, topograficas y vegetacionales
que Pi 0001, la accion destructiva de
los agentes naturales ha alterado con-
siderablemente las caracteristicas ori-
ginales de la fortaleza mostrando su-
perficialmente sdlo ciertos sectores que
son testigos de su disposicion y rasgos
originales. Estos, sumados a los ante-
cedentes que aportd la revision este-
reoscopica de las fotos aéreas No. 2665
y 2666, permiten reconstruir la planta
arquitectonica del emplazamiento.

Tres escarpaduras o rupturas de
pendiente han sido provocadas inten-
cionalmente rodeando sucesivamente
la cima en disposicion concéntrica, si-
guiendo aproxii.::damente el trazado
de las curvas de nivel. Solamente en el
sector E-SE de la segunda escarpadu-
ra existen evidencias de un antiguo
muro de contencion que la consolida;
estemuro ha sido elaborado mediante
la superposicion de bloques de cang-
ahua de aproximadamente 30 cm. de
diametro. Los bloques de cangahua no
estan alterados para otorgarles una
morfologia especifica, sino parecen
haber sido utilizados conforme a sus
caracteristicas naturales, sin modifica-
cion alguna. Entre unos y otros, los blo-
ques no tienen argamasa alguna, a ex-
cepcion de la misma tierra que existe
en su contorno. Otros sectores del muro
de contencion exhiben bloques de roca



en lugar de cangahua, pero tampoco
demuestran haber sido labrados ni aglu-
tinados mediante argamasa alguna. La
diferencia altitudinal creada por la cons-
truccion de los escarpes oscila actual-
mente entre algunos decimetros y 2
metros, seglin los efectos de la erosion.

No estamos en condiciones de ase-
gurar que todas las escarpaduras hayan
sido reforzadas mediante la construc-
cion de un muro de contencion, pero la
evidencia encontrada lo muestra como
probable.

Otros elementos que pudieren estar
representando evidencias de algin otro
rasgo del emplazamiento arquitectoni-
co podrian estar constituidos por cier-
tas concentraciones de bloques en di-
versos sectores del drea protegida, cua-
les muestra la Lam. 3.

Particularmente las concentraciones
de bloques en el extremo W.y E. de la
plataforma limitada por la primera rup-
tura de pendiente, y el sector Este de la
tercera plataforma, parecen indicar evi-
dencia de antiguos vestigios constructi-
v0s, aunque su actual disposicion super-
ficial no permite hacer proyecciones al
respecto.

Las escarpaduras artificiales, que
siguen el contorno de la topografia,
complementan las dificultades de acce-
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so que naturalmente presentan las lade-
ras de la elevacion, estas tiltimas con una
inclinacion mayor a los 45°, situacion
que ha permitido el arrastre de materia-
les superficiales hacia sectores mas ba-
jos, a nuestro juicio inhabitados origi-
nalmente.

PUCARA SANTO DOMINGO
DE SEVILLA

Se le asign6 este nombre respondien-
do al topénimo mds cercano: Hacienda
Sto. Domingo de Sevilla. Localizado a
través del analisis estereoscdpico del par
formado por las fotos aéreas No. 2625
y 2626,y definido su emplazamiento por
las coordenadas 78° 18’ 20" Long. W. y
0°02’ 15> Lat. Sur. (Véase Lam. 1).

Situado a 2.330 m. s. n. m.. sobre
una elevacion natural que se ubica en la
periferia del valle de Guayllabamba, 5
Km. al N. E. de dicha localidad, al mar-
gen NW de la actual carretera Paname-
ricana.

En andloga forma que las fortalezas
anteriormente descritas, Pi 0003 (puca-
ra Sto. Domingo de Sevilla) se ha cons-
truido mediante la elaboracion de rup-
turas en la pendiente de las laderas que
forman la elevacion (Véase Lam. 4). Las
cuatro escarpaduras artificiales estan
ritmadas aproximadamente por el desa-
rrollo y disposicion de las cotas, resul-
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tando una adaptacion de los elementos
constructivos que dificultan el acceso
en conformidad con la naturaleza de la
topografia. (Véase FotoNo. 2 que mues-
tra una vista general de la fortaleza des-
de el ESE). En pucaré Sto. Domingo de
Sevilla la continuidad de los escarpes
no resulta tan notable como en otras
fortalezas, propiedad que esta suficien-
temente representada con la evidencia
del sector Norte de la tercera escarpa-
dura; sin embargo, a rasgos generales,
se puede afirmar que hubo un intento
por dar continuidad a las rupturas arti-
ficiales de pendiente, provocando difi-
cultad en el acceso por cualquiera de
sus flancos. En algunos sectores, las
escarpaduras artificiales han sido con-
solidadas por bloques rocosos o/y de
cangahua. (1a. 2ay 3a escarpadura, sec-
tor E-SE).

Distinguimos este sistema construc-
tivo de un muro de contencién puesto
que no constituye una estructura en la
que se superponen ordenadamente los
bloques verticalmente, sino que se en-
cuentran dispuestos recubriendo la es-
carpadura, sinregular contigiiidad unos
con otros. Un muro de contencion sue-
le efectuarse previamente al relleno que
sostiene, en tanto que este agregado ro-
coso parece haber sido dispuesto con
posteriori dad a la factura del corte de
la ladera, donde las escarpaduras no
manifiestan una verticalidad propiamen-

te tal, sino solamente una inclinacion
mayor a la de la pendiente natural. Este
«agregado rocoso» en Pi 0003 parece
asentar los escarpes, actuando por vo-
lumeny peso, dificultando el arrastre de
materiales por accion de las aguas co-
rrientes. Sea tal vez esta la razdn por la
que han sido seleccionados bloques de
rocas y no de cangahua, prestando una
oposicion mayor al arrastre. En todo
caso, alternativamente no descartamos
la posibilidad de que se trate de muros
de contencidn destruidos, condicion que
permitiria interpretar los bloques disper-
sos como sus residuos, aunque la evi-
dencia de otros yacimientos permite,
comparativamente, que sea discutida.

En la cima de la fortificacion exis-
tenrestos de cimientos de muros que no
se elevan actualmente mas alla de la su-
perficie del terreno; las condiciones de
deterioro solamente dejan a la vista tres
lados parciales de una estructura, de 10
x 8,2 x 6 m., respectivamente. Forman
tales cimientos algunos bloques de roca
no labrada, de morfologia préxima a un
paralelepipedo, oscilando sus dimensio-
nes alrededor de los 30 cm.; estan dis-
puestas en contigiiidad sin manifestar
restos superficiales de mordiente algu-
no, cubiertos los intersticios con tierra.

Sobre la plataforma que limita la
primera escarpadura, inmediatamente al
Norte de la estructura antes menciona-



da, existe una sugestiva concentracion
de bloques rocosos sin ordenacion, que
pudieran ser testimonio superficial de
otras construcciones. En la ladera Este,
otro conjunto andlogo -esta vez inclu-
yendo cangahua- se localiza en la terce-
ra terraza, proximo a la linea de escar-
padura que forma la segunda ruptura de
pendiente; esta vez, pareciera tratarse de
materiales desprendidos de la consoli-
dacidn de la segunda escarpadura.

En el sector SE de la fortaleza, entre
la segunda y tercera ruptura de pendien-
te, hay evidencias de una escarpadura
artificial que sugiere dos posibilidades
interpretativas; o se trata de un despren-
dimiento de materiales de la tercera es-
carpadura por accion fluvial y de gra-
vedad o, lo que pensamos mas proba-
ble, representa un parapeto intencional-
mente construido que a la vez permita
un acceso facil a los sectores de mayor
altitud. Optamos por concebir este ras-
go arquitectonico dentro de la acepcion
ultima de las enunciadas, por cuanto su
consolidacion y estructura manifiestan
indicios de estar in situ; andlogamente,
la discontinuidad de la tercera escarpa-
dura en su expresion Norte, parece in-
dicar una misma funcion estratégica.

PUCARA GUAYLLABAMBA

El codigo correspondiente a este si-
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tio es Pi 0004, y su localizacion geogra-
fica dada por las coordenadas: 78° 21’
Long. W.y 0° 02’ 30” Lat. Sur, a 2.800
m. s. n. m. (Véase Lam. 1). La toponi-
mia local define a este asentamiento
como «Pucara», encontrandose a 1 1/2
Km. al N. de la localidad de Guaylla-
bamba. Es claramente detectable a tra-
vés del andlisis de las fotos aéreas No.
2625y 2626.

Sobre una estribacion que limita el
valle de Guayllabamba por el NW, se
aprovechoé una elevacion natural sobre-
saliente en altitud de sus aledafias, para
construir una fortaleza. En forma seme-
jante a Pi 0001, Pi 0002 y Pi 0003, se
altero la continuidad de las laderas na-
turales elaborando tres rupturas de pen-
diente dispuestas en conformidad con el
desarrollo de las cotas, de tal modo que
se sucedan unas a otras dificultando el
acceso a la cima, (Véase Lam. 5). La
gréfica que representa la foto No. 3 co-
rresponde a una vista NE de la fortale-
za, en la que es posible observar el per-
fil aterrazado que resulté de la factura
de escarpaduras.

En Pucara Guayllabamba, las escar-
paduras artificiales construidas como li-
neas defensivas manifiestan en algunos
sectores haber estado consolidadas con
la superposicion de bloques rocosos o
meticulosamente reforzados por un
muro de contencion. (Véase detalles en
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la planta que releva la Lam. 5). En este
sitio, es posible que -por lo menos- la
segunda y tercera linea de escarpe arti-
ficial hayan sido construidas original-
mente con muros de contencion, ya que
es reiterativa la evidencia sectorizada
que enalgunostramos existe; actualmen-
te, solo es posible afirmar superficial-
mente su existencia en los sectores de-
marcados en la Lam. Correspondiente.
La foto No. 4 ilustra un detalle del muro
de contencion de la tercera terraza, en
el sector SE.

Sobre la secunda plataforma -que li-
mita entre la primera y segunda ruptura
de pendiente- en el sector central sud-
occidental, existen alineamientos de blo-
ques rocosos que no sobrepasan el nivel
superficial sino en escasos cm. corres-
ponden estos a cimientos de antiguas
estructuras que pudieron servir de asien-
to a una reducida cantidad de poblacion
(guardias?). La menor de las estructuras
tiene por dimensiones 11,6 x 6,3 x 11
m., cuya planta arquitecténica posee una
morfologia trapezoidal. Inmediatamen-
te al SW de esta, otros cimientos con-
forman una estructura de tres lados, de
17, 14,4 y 17 m. respectivamente; los
lados de esta estructura no estan dispues-
tos paralelamente, sino que separando-
se a medida que se aproximan a la es-
tructura menor contigua.

Sobre la tercera terraza o platafor-

ma, en su sector NW, y adjunta a la
tercera escarpadura, existen otras evi-
dencias de cimientos de muros confor-
mados asimismo por bloques de rocas.
que dan origen a una estructura rectan-
gular de 11 x 20 m. Esta vez, los restos
de muros estan mejor conservados, en
ciertos casos con una altura de hasta
60 cm. sobre la superficie del terreno.

Tanto los muros de contencién
como las estructurashan sido construi-
dos con bloques de rocas de morfolo- -
gia proxima al paralelepipedo, sin que
haya elementos de juicio categoricos
para postular un labrado intencional.
Los bloques fueron dispuestos en po-
sicion tal que las caras de mayor per-
feccion (regularidad) son exhibidas
exteriormente. Por otra parte, es nece-
sario esclarecer que los muros de con-
tencidn, en ninguno de los casos ob-
servados, manifiestan signos de haber
superado el nivel de la terraza que con-
tienen.

En el extremo SW de la fortaleza,
cuando la elevacién natural toma con-
tacto con la planicie que le rodea, hay
restos de una cuarta ruptura de pen-
diente manufacturada intencionalmen-
te, dando origen a un pequefio apéndi-
ce, que reforzara la débil barrera que
origina la tercera escarpadura en un
sector donde la ladera es ya de escasa
inclinacion.



Otrosrestos de estructuras estan aso-
ciados a la fortaleza, situandose a 200
m. al WNW; sobre una leve protuberan-
cia del terreno, rocas concentradas con
sugerentes residuos de disposicion re-
gular, son testimonios de antigua ocu-
pacion; mas atin, el conjunto se sittia en
el vértice de dos lineamientos que se
disponen en direccion NE-SW y N-S
respectivamente, claramente detecta-
bles en el par estereoscopico corres-
pondiente. Desafortunadamente, fue
muy dificil localizar su evidencia en te-
rreno, exceptuando los restos contiguos
al conjunto estructural antes menciona-
do. Aparentemente, los lineamientos
visibles a través de la fotografia aérea
corresponderian a escarpaduras -con o
sin muros de contencion- elaboradas
como un elemento defensivo en las in-
mediaciones del pucard que, por sus
suaves laderas, presenta la mayor faci-
lidad de aproximacion.

Pucara Guayllabamba posee un 6p-
timo control sobre el valle de Guaylla-
bamba, con visibilidad directa hacia Pi
0002 y Pi 0003, asi como para todo el
callejon interandino hacia su occiden-
te, permitiendo visibilidad hacia Pi 0006
y Pi 0007.

Su construccion en términos gene-
rales se adecua a la elevacion natural
preexistente que le sirve de asiento, so-
bre la que ha dejado abundantes restos
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culturales muebles (particularmente al-
fareria) que representarian una ocupa-
cion intensiva o/y continua a través de
un considerable periodo de tiempo. Des-
afortunadamente, la accidn erosiva ha
causado estragos considerables que han
actuado en conjuncion con los depre-
dadores del patrimonio.

PUCARA RUMICUCHO

Dada su localizacion por 78° 25° 45"
Long. W.y 0°01’ Lat. N. Se codifico
como Pi 0005, (véase Lam. 1) siendo
casi imperceptible en las fotos aéreas
que cubren el area (4616 y 4617). Se
encuentra emplazado sobre una notable
elevacion natural que sobresale de una
vasta planicie, y limitado por el Este con
la profunda y abrupta quebrada del Rio
Monjas; debe sunombre a la despareci-
da hacienda Rumicucho a la que perte-
necia, situandose 5 Km. al NE de la lo-
calidad de San Antonio de Pichincha,
aunque la carta planimétrica define el
lugar como «Las Ruinasy.

La fortaleza ha sido paulatinamente
destruida por la extraccion de materia-
les rocosos de sus muros, que actual-
mente se encuentran en considerable
cantidad incorporadas a las construccio-
nes de las casas habitacion de San An-
tonio de Pichincha. De otro lado, fue
utilizada como poligono de tiro de las
FF. AA.; finalmente, como otras tantas,
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hasido victima delos saqueos por par-
te de quienes comercian con el patri-
monio nacional. Actualmente, un equi-
po del Museo del Banco Central del
Ecuador procede arealizar investigacio-
nes exhaustivas con el proposito de re-
construccion, quienes, gentilmente, per-
mitieron hacer un breve reconocimien-
to y levantar muestras superficiales que
complementaran nuestras prospeccio-
nes anteriores.

Siguiendo con aproximacion el cur-
so de las cotas, se han provocado inten-
cionalmente 3 rupturas de pendiente
(con manifestaciones sectoriales de una
cuarta) dando origen a un perfil escalo-
nado de regularidades sorprendentes en
una vision de conjunto. (Véase foto No.
5, sefialando en primer plano la tercera
plataforma y mas atras la segunda y pri-
mera escarpadura, en una vista desde el
Sur). Estas escarpaduras constituyen la
base defensiva estructural del emplaza-
miento, en ciertos casos manifestando
superficialmente consolidacion rocosa;
en otros, s6lidos muros de contencion.
(Véase Lam. 6).

La tercera plataforma, en su sector
Sur, manifiesta haber prestado asiento
aun complejo de estructuras que actual-
mente sobresalen del nivel del terreno
hasta 80 cm. La parcial destruccion de
los muros ha dejado dispersa una gran
cantidad de rocas en el sector, presen-

tando una confusa posibilidad de pro-
yectar sus plantas originales en un exa-
men superficial. En el sector Norte, la
tercera plataforma manifiesta superficia-
les evidencias de estructuras rectangu-
lares y circulares, al tiempo de exhibir
unaparcial escarpadura, cuya continui-
dad original podria vincularla con los
restos de muro del sector Sud-Oriental
de la misma, asi como eventualmente a
los restos de muro del extremo Sur, y la
sugerente dispersion de bloques de la
ladera W.

La segunda plataforma, limitada por
ia ruptura de pendiente respectiva, ma-
nifiesta diversos grados de consolida-
cidn, tanto superficialmente, como en el
subsuelo, como lo han demostrado los
sectores excavados por el equipo del
Museo del Banco Central, Los trabajos
han dejado al descubierto una muestra
del muro de contencidn de esta terraza;
de un ancho aproximado de 80 cm., esta
constituido por rocas con formas para-
lelepipedas, dispuestas con regularidad.
Andlogamente, la primera plataforma
superior tiene asimismo evidencias de
estar sujeta por un muro de contencion,
cuanto menos en sus extremos meridio-
nal y septentrional, mostrando restos de
estructura en su centro.

La tercera escarpadura, a diferencia
de las superiores, no presenta rasgos
superficiales de haber sido contenida



originalmente por muro alguno; por el
contrario, en sus extremos Norte y Sur,
la alta concentracion de bloques roco-
sos parecieran sugerir una consolidacion
menos rigurosa, semejante a la que se
presenta en Pi 0003 y Pi 0004 antes des-
crita.

La abundancia de materiales cerami-
cos, asi como los restos de estructuras
arquitectonicas menores, permiten supo-
ner una intensiva ocupacion, producto
de una continuidad prolongada o/y de
una poblacién cuantiosa.

La diferencia altitudinal entre una y
otra plataforma en las 4reas de escar-
padura artificial oscila entre los 2 y 5
m, aunque -dada la inclinacién natural
de las laderas- tal diferencia de cotas es
notablemente mayor entre una y otra
plataforma. La envergadura del movi-
miento de tierras para conformar el ac-
tual perfil escalonado del pucaré, lleva
implicita la enorme cantidad de trabajo
invertido, que posiblemente estuvo en
concordancia con la importancia estra-
tégica del sitio arqueolégico.

Anteriores referencias a esta forta-
leza han sido otorgadas por Salvador
Lara (1972: 247) quien le atribuye una
construccion aborigen, por un Anénimo
(1959:48) coincidiendo con la filiacién
anterior, y por Jorge Fernandez (1958)
quien discrepa de los anteriores propo-
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niéndole un caracter incaico.

Desde Pi 0005 es posible observar
un amplio horizonte del callejon inte-
randino, especialmente en direccion Sur,
Weste y Norte, con visibilidad directa a
Pi 0006.

PUCARA LA MARCA

Codificado como Pi 0006, se en-
cuentra a 3.006 m. s. n. m. y dada su
localizacion por las coordenadas: 78°
27’12 de Long. W. y 0° 02’ 10” Lat.
N. (Véase Lam. 1). Se determind su exis-
tencia en las prospecciones de campo,
dado que las fotos aéreas correspondien-
tes (4616 y 4617) lo muestran con de-
masiada confusion como para ser iden-
tificable.

Emplazado sobre una elevacion que
forma parte de la vertiente oriental de la
Cordillera Occidental, 2 Km. al SSW de
la localidad de Cochapamba, préximo a
la carretera que une San Antonio de Pi-
chincha con Perucho.

Sacando provecho de la elevacion,
se construyeron escarpaduras en sus la-
deras, en coherencia con el desarrollo
de las curvas de nivel, de tal modo que
una sucesion de escarpes rodean el pro-
montorio sucesivamente en disposicion
concéntrica; contiene por tanto, los ras-
gos esenciales de las fortalezas antes
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descritas. (Véase Lam. 7).

La primera escarpadura (superior),
limita tenuemente una plataforma en
todas sus direcciones, mostrando un
desnivel con lasiguiente, hoy en dia muy
impreciso. La segunda, tercera y cuarta
escarpaduras han sido destruidas en su
expresion NE y SW o, alternativamen-
te, puede suponerse una inexistencia
original que estaria reemplazada por la
notable inclinacién de las laderas en
estos sectores. Creemos, sin embargo,
que la evidencia sugiere optar por ¢l
primer intento explicativo.

No hemos localizado evidencias su-
perficiales que permitan postular la exis-
tencia de muros de contencion propia-
mente tales en sector alguno de la forta-
leza. Contrariamente, la presencia de
bloques de rocas de morfologia natural
en el sector N y NW de la tercera ruptu-
ra de pendiente asi como en el extremo
SE de la segunda, manifiestan haber sido
colocadas intencionalmente para afirmar
la escarpadura, evitando su destruccion
(lo que hemos llamado «escarpadura
artificial consolidada»). Por otra parte,
hacemos mencion de una quinta escar-
padura artificialmente construida que
cubre el acceso SW del pucara, de 130
m. de largo, que se orienta en direccion
NW-SE, limitando en uno de sus extre-
mos con un circulo emplantillado de pie-
dra de 4 m. de didmetro. (Véase Lam. 7

y Foto No. 6). Nos resulta muy aven-
turado interpretar la funcionalidad de
dicha estructura circular empedrada
luego de un mero analisis superficial,
aunque su vinculacion con la escarpa-
dura adyacente, tanto como con un
amontonamiento de tierra linealmente
conducente a la cima del pucara, ha-
blan de la indiscutible asociacion con
el contexto general del sitio fortifica-
do; sus cuidadosos rasgos constructi-
VOS permiten suponer una cierta impor-
tancia dentro del sitio en su globalidad.
Solo excavaciones futuras pudieran
ofrecer luces mayores al respecto.

En el extremo SE de latercera pla-
tatorma existen restos de una pequefia
estructura, cuyos cimientos visibles
superficialmente acotan sus iados con
1x43x45 m.

Pucard La Marca, por su estratégi-
co emplazamiento, posee una Optima
visibilidad hacia gran parte del calle-
jon interandino, observandose Pi 0002,
Pi 0004, Pi 0005 y Pi 0007 y algunas
de las fortalezas de la meseta dePam-
bamarca. Desafortunadamen-te, se en-
cuentra muy deteriorado por la accion
de las aguas corrientes que, al margen
de destruir parcialmente la arquitectu-
ra del sitio, ha arrastrado por las pro-
nunciadas laderas los materiales cera-
micos de su ocupacion.



PUCARA TRIAOLOMA

Localizado en 78° 26’ 10” Long. W.
y 0°2’20” Lat.N. a2 2.650 m. s. n. m.,
ha recibido su codificacién como Pi
0007 siendo observado a través del ana-
lisis estereoscopico del par formado por
las fotos aéreas No. 4615 y 4616, (Véa-
se Lam. 1).

Aledaiio al caserio del Cochapam-
ba, al Oriente de la carretera que une
Perucho con San Antonio de Pichincha,
se ha construido Pucara Triaoloma uti-
lizando una elevacion natural de opti-
ma visibilidad hacia un considerable
area del callejon interandino. Desde él,
se puede observar Pi 0006, y a la leja-
nia Pi 0004, Pi 0002 y alguna de las for-
talezas del complejo de Pambamarca.

Aprovechando las condiciones que
presta naturalmente una de las alturas
mayores de una pequefia estribacion, se
construyeron tres cortes en las laderas,
en forma concéntrica, que dificultaban
el acceso al tiempo de permitir resguar-
do de una poblacion ocasional en ella
parapetada. (Véase Lam. 8). El perfil
escalonado que originan las rupturas de
pendiente no es muy notorio en la ac-
tualidad, presentando desniveles -entre
uno y otro terraplén- no mayores a 1 m.
en la linea de escarpe. Exceptuando el
extremo Norte de la tercera escarpadu-
ra (donde hay bloques rocosos consoli-
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dando) en ningun area de la fortaleza
existen superficiales evidencias de exis-
tir consolidacion de los escarpes en sus
diversas acepciones.

Préoximo a la cima de la fortaleza, es
detectable en un cuidadoso examen ae-
rofotografico una posible estructura o
antigua escarpadura que no fue posible
detectar en el terreno.

La inapreciable cantidad de frag-
mentos alfareros encontrados tras una
intensiva recoleccion, (so6lo tres piezas)
no fue suficiente para considerar en el
analisis comparativo de los materiales
muebles, por cuanto no es representati-
vo de un lado, y dado que presentaron
claros rasgos de ser actuales por otro.
La falta de elementos superficiales mue-
bles, permite suponer que Pucara Triao-
loma no mantuvo una poblacion residen-
te, sino eventualmente, cuanto mas, fun-
cionando como ocasional refugio. Al-
ternativamente podria suponerse como
hipdtesis que no se llegd a concluir su
construccion, esto es, que no llegé a
cumplir las funciones para las que fuera
disefiado.

PUCARA CHICO

El sitio, dudosamente identificado
como fortaleza por el examen aerof oto-
gréfico, (fotos No, 6693 y 6694), fue
confirmado como tal en los trabajos de
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campo. Localizado por las coordena-
das 78° 06’ 50" Long. W,y 0° 03’ 25"
Lat. N., a una elevacién de 3.000 m, s.
n. m., recibe el codigo de Pi 0008 (Véa-
se Lam. ).

Situado en el valle de Cayambe, a 2
1/2 Km. al ENE de la ciudad de dicho
nombre, emplazédndose en una eleva-
cion natural limitada por la Quebrada
Sarocucho por el Norte, y otra peque-
fla quebrada sin nombre por el Sur.

De magnitudes impresionantes, Pu-
cara Chico (conforme a la toponimia
local) esta construido en su estructura
esencial por rupturas de pendientes (es-
carpaduras) que -a semejanza de otros
entes citados- siguen aproximadamen-
te la disposicion de las curvas de nivel
que definen la morfologia del lugar,
(Véase Lam. 9), considerando la esca-
la, esta vez duplicada en relacion con
las anteriores.

Ocho escarpaduras intencionalmen-
te construidas, claramente observables
en la ladera Occidental, son vestigios
residuales de lo que en algiin momento
conformo el sistema defensivo que pro-
tege al emplazamiento. (Véase foto No.
7). Exceptuando la plataforma superior,
en la actualidad sélo existen evidencias
superficiales parciales de las escarpa-
duras originales que en otros sectores
han sido arrasadas por la erosion. La

vision estereoscopica de las fotos aéreas
pertinentes logra afortunadamente mos-
trar los vestigios de lo que hemos con-
siderado una continuidad de las terra-
zas que conforman las escarpaduras,
designado en la Lam. 9 como «curso
probabley.

Una revision superficial del yaci-
miento pudiera sugerir que las terrazas
conformadas por los escarpes habrian
sido construidas con finalidad agricola,
como lo ha sugerido Ryder (1970:41);
masaun, existiendo el argumento de una
escasisima potencialidad de la capa hu-
mica, que se superpone al basamento de
cangahua estéril. Sin embargo, al mar-
gen de los contra-argumentos dados por
el contexto geografico (amplitud de su-
perficie cultivable en las inmediaciones,
propiedades estratégicas del sitio, etc.),
la recurrencia de estructuras circulares
de roca, adjuntas a la la. 2a, 4a y Sa
escarpadura -constituyendo aparen-te-
mente parapetos- conjuntamente con el
material alfarero residual de una ocupa-
cién constituyen elementos que otorgan
un caracter militar al yacimiento.

Las estructuras antes mencionadas,
de didmetros variables entre los 3 y 9
metros, se manifiestan superficialmen-
te como verdaderos amontonamientos
de roca, cuyas caracteristicas perimetra-
les dan lugar a concebir su conforma-
cién original con carécter semisubterra-



neo. Las actuales rocas que las recubren
desordenadamente sugieren haber con-
formado origi-nalmente los sectores de
muros que se encontraban sobre la su-
perficie natural del terreno. (Véase foto
No. 8). Por otra parte, resulta inexplica-
ble de otra forma que todos los muros
sobre superficie se hayan desplomado
naturalmente hacia el centro de la es-
tructura semisubterranea.

La cuarta escarpadura de Pucard
Chico, manifiesta en su sector NE ha-
ber estado asociada con un muro (esta
vez no de contencion) que se dispone
paralelamente, 5 m. hacia su exterior,
conformado entre ambos elementos
constructivos unaposible linea defensi-
va que cubri6 la correspondiente lade-
ra. La evidencia es explicita, si consi-
deramos que dicha ladera de la eleva-
cion es uno de los sectores mas accesi-
bles, circunstancia que obligd aparen-
temente a la construccion de un muro
de refuerzo; no nos atrevemos a proyec-
tar sus dimensiones altitudinales, aun-
que la dispersién de rocas contiguas a
los cimientos visibles, supone haber te-
nido por lo menos 1 metro de altura.

En el extremo NW de la cuarta pla-
taforma, la accién de las aguas ha ero-
sionado los terrenos -afortunada o des-
afortunadamente- dejando al descubier-
to un pequeifio tramo del s6lido muro de
contencion que la limitaba, correspon-
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diente a la 4a ruptura de pendiente.
(Véase detalle del muro en foto N° 9).
En este sector, la diferencia de altura
entre la 4a y 5a plataforma es minima,
posiblemente debido a la misma accion
erosiva que dejo al descubierto el muro
de contencion. En todos los sectores
donde las escarpaduras originan formas
aterrazadas del perfil, exceptuando la
ladera NW que conforma una pequefia
estribacion, la diferencia de cotas entre
unay otra plataforma es notable, alcan-
zando hasta 5 metros en la ladera occi-
dental de la fortaleza. La inversion de
trabajo requerido solamente en movi-
miento de tierras para elaborar este per-
fil escalonado, lleva implicita una dis-
ponibilidad de recursos sorprendente.

Consideramos altamente probable
que el pequefio tramo de muro de con-
tencion dejado al descubierto sea una
muestra minima de un elemento cons-
tructivo asociado a todas -o gran parte-
de las escarpaduras artificiales.

Pucara Chico, independientemente
de cubrir visualmente la casi totalidad
de la extensa area que ocupa el valle de
Cayambe, tiene también contacto visual
directo con Im 0009. En sus inmedia-
ciones, particularmente en la antigua
Hda. Paquiestancia, un comple jo de to-
las podria sugerir asociaciones con la
fortaleza en cuestion.
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PUCARA RODIOPAMBA

Designado con el cédigo de Im
0009, Pucara Rodiopamba esté locali-
zado en 78° 02’ 50 Long. W. y 0° 10’
50’ Lat. N.,a3.800 m. s. n. m. (Véase
Lam. I). Se le conoce alternati-vamente
por Pucard Pesillo, respondiendo a la
antigua toponimia local. Hay referencias
anteriores de su existencia dadas por
Athens (1976: Fig. 1) quien solamente
le sitlia en un mapa de sitios arqueold-
gicos de Imbabura.

Emplazado practicamente en la cima
de una elevacion que forma parte de la
vertiente Occidental de la Cordillera
Oriental, 5 Km. al NE de Olmedo, en la
culminacién de una «Pambay limitada
por las quebradas de Sta. Rosa y Quill-
qui. Es detectable a través de las foto-
grafias aéreas No. 7125y 7126.

La fortaleza, préoxima a la altura
maxima de la elevacion que le da abri-
go, se encuentra -a diferencia de las
anteriormente descritas- sobre una re-
lativa planicie de leve inclinacién de-
presiva hacia el Norte y Oriente, respon-
diendo a una estructura preestablecida
de antemano, independientemente de las
caracteristicas naturales del sitio.

La foto No. 10 ilustra una vista de
conjunto de Im 0009, desde el W.

Cuatro elementos estructurales
concéntricos definen a grandes rasgos
el sitio (Véase Lam. 10). Una platafor-
ma artificial central, sucedida por una
segunda en sucontorno exterior, un ter-
cer elemento defensivo manifestando
una continuidad que posee sectores
con escarpadura, amontona miento a
modo de parapeto o fosos, y exterior-
mente una fosa de variables magnitu-
des que entorna exteriormente a las
anteriores. (Ndtese que la presencia de
fosos como elementos constructivos
estructurales no ha sido descritaen los
pucaracuna presentados anteriormen-
te en este trabajo).

La plataforma central, construida
artificialmente mediante la acumula-
cion de materiales, tiene residuos de
muros de contencion de roca en su es-
carpadura Oriental, pudiéndose supo-
ner que este elemento constructivo la
consolidaba originalmente en todo su
perimetro, (Véase foto No 11).

La segunda plataforma, adecuando-
se a la topografia, intenta formar en su
limite exterior una escarpadura de va-
riable altitud.

La segunda plataforma, estd limi-
tada por una escarpadura que sugiere
ser el resultado de la acumulacion de
materiales en algunos sectores, y en
otros -segun la topografia original- pro-
ducto de la extraccion. Ambos siste-



mas han logrado conformar un area de-
limitada de planta relativamente circu-
lar.

En el sector W de esta plataforma
son perceptibles superficialmente algu-
nos lineamientos intencionales de rocas,
mostrando evidencias de antiguos ci-
mientos de muros. De una planta trape-
zoidal, las restos visibles acotan los la-
dos de tal estructuraen 11,8 4 y 5,6
m. (Véase Lam. 1).

Eltercer elemento estructural defen-
sivo esta conformado por una continui-
dad de elemcntos dc diversa indole. En
su expresion Oriental, evidencias de ui
foso de 1 m. de profundidad bajo la su-
perficie natural, complementa la dificul-
tad del acceso de ia ruptura de pendien-
te que se manifiesta en el resto del tra-
zado. En otros sectores, rompiendo la
topografia natural, los constructores de
la fortaleza crearon escarpaduras sus-
trayendo o acumulando materiales for-
mando parapetos que dieran una cierta
horizontalidad a la estructura arquitec-
ténica que conforma. Es potencialmen-
te posible que los restos de foso en el
sector Este de la tercera linea defensi-
va, constituyan relictos de un foso que
originalmente fuera construido en toda
la extension de ella.

Exteriormente, la cuarta linea de
defensa -la que presente mayores difi-
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cultades de sobrepasar- corresponde a
un foso de considerables magnitudes
(hasta 3 m. de profundidad y 10 de an-
cho) que rodea las éreas interiores; so-
lamente esté4 interrumpido en el sector
SW, que pudiera sugerir el area de ac-
ceso al recinto fortificado. Para tener
una idea gréfica del tipo de foso a que
nos referimos, obsérvese la foto No. 12,
que representa el mismo tipo de elemen-
to constructivo en Im 0018. En Pucara
Rodiopamba, el perfil de los fosos va-
ria desde la perfecta simetria en ciertos
casos, hasta una notoria altitud menor
de su limite exterior en otros.

Los elementios de juicio que otorga
un reconocimiento superficial, permiten
suponer que la forma constructiva de
estos {0sos se limitd a practicar las ex-
cavaciones correspondientes acumulan-
do los materiales en los sectores conti-
guos; no encontramos en Im 0009 evi-
dencias de otros elementos que hayan
conso-lidado las paredes laterales de las
fosas.

La fortaleza tiene dominio de una
amplia drea del callejon interandino ale-
dafio y visibilidad directa con Pi 0008,
Im 0010, Im 0011 e Im 0012. (Véase
Lam. 1).

Tal vez en la abundante vegetacion
del piso de paramo en que se encuentra,
pudiéramos encontrar explicacion par-
cial a la ausencia absoluta de material
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ceramico superficial, aunque sin des-
echar la posibilidad alternativa de una
corta o/y circunstancial residencia de
sus constructores.

En el punto mésalto de la elevacion
en cuyas proximidades se encuentra la
fortaleza, (150 m. al SW) un conjunto
de rocas amontonadas parece ser indi-
cio de otras evidencias culturales aso-
ciadas. Asimismo, con mayor cautela,
se podria pensar en una eventual aso-
ciacion del pucara con un gran conjun-
to de tolas ubicadas a 5 Km. en airea-
cion NW, asunto que solo podran defi-
nir futuras investigaciones.

Mayores antecedentes morfologicos
y dimensionales, de la fortaleza pueden
encontrarse en la representacion de la
planta arquitectonica correspondiente
que ilustra la Lam. 10.

PUCARA ARAQUE

Localizado en 78° 12’ de Long. W.
y 0° 13* de Lat. N.,2a2.869 m. s. n. m.
Pucaré Araque aparece también sefiala-
do en la toponimia cartografica como
«Loma Atallaro», habiéndosele asigna-
do el codigo Im 0010. (Véase emplaza-
miento en Lam. 1). Dominando la hoya
hidrografica del Lago San Pablo, una
considerable elevacion natural confor-
ma el asiento sobre el que se construyé
lo que a nuestro juicio es un lugar forti-

ficado. Dicha elevacion, con dos estri-
baciones menores decrecientes en altu-
ra en direccion Sur y Sur Weste respec-
tivamente, se encuentra ubicada 1 Km.
al NW de la localidad de Araque, sien-
do claramente perceptible a través del
andlisis de las fotos aéreas No. 6776 y
6777.

Con caracteristicas notoriamente di-
ferentes en el disefio de su planta arqui-
tectonica, (Véase Lam. 11) este sitio
fortificado se distingue de los que ya
hemos descrito, y en general, de todos
los que se han prospectado regionalmen-
te. La rectitud de su trazado, tanto como
la angulosidad de sus vértices, son los
elementos que resaltan de las plantas en
un andlisis comparativo regional.

Las magnitudes de la fortaleza que-
dan manifiestas en la representacion de
la planta arquitectdnica respectiva que
enseiia la Lam. 11, observandose que ha
sido duplicada la escala en relacion a
otras.

Adecuéndose a las condiciones de
acceso que presentan naturalmente las
dos estribaciones que descienden desde
la cima en direccion al Lago San Pablo
se construyeron dos senderos empedra-
dos sobre sus respectivas crestas. El
mejor conservado de ellos, que descien-
de en direcciéon SW tiene 3 metros de
ancho, con variaciones menores, limi-



tado en sus costados por los restos de
antiguos muros que llegan a alcanzar una
altura de 1 m. en la actualidad. (Véase
foto No. 13, que nuestra una vista gene-
ral del sendero empedrado y otros mu-
ros inmediatos).

En las laderas NW, N y E, con ma-
yor o menor proximidad a la cima, va-
rios tramos de escarpaduras inten-cio-
nalmente construidas han sido identifi-
cados. En estossectores, las rupturas de
pendientes se adaptanen su disposicion
al curso de las cotas, manifestando en
ciertos casos consolidacién rocosa o
propiamente estructuras de contencion
(muros). Véase detalles ilustrados por
la Lam. 11.

En la ladera SSW, seis tramos de
escarpaduras consolidadas fueronreco-
nocidos, proyectdndose su continuidad
probable conforme a los elementos que
aportd el analisis aereofotogramétrico en
algunos casos, o bien, a las sugerencias
que ocurrian de un examen globaliza-
dor de sus rasgos.

En términos generales, las escar-pa-
duras attificiales -consolidadas o no- tie-
nen una altura que oscila entre los 3,5
m. (en los sectores mas escarpados; y
50 cm. (en las laderas mas suaves).

La presencia de muros en multiples
sectores de la fortaleza, en los que se
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han superpuesto modernos elementos
sobre las antiguas estructuras, dificulta
la determinacién de aquellos que tienen
una significacion prehistdrica. En la
Lam. 11 hemos representado solamente
aquellos que -por las caracteristicas de
su estructura basal- permiten suponer
una antigiiedad coherente con la posi-
cidn cronologica prehispanica del yaci-
miento, independientemente de que es-
tén o no reelaborados contemporénea-
mente con otras finalidades. Por el con-
trario, se han excluido aquellos que so-
lamente contienen rasgos contempora-
neos. Sin embargo, es necesario reco-
nocer que existen posibilidades de equi-
vocos, cuya filiacion cronoldgica defi-
nitiva podrd establecerse solo si se lle-
van a efecto trabajos exhaustivos de re-
conocimiento del basamento.

Limitando la cima de la elevacion
por todos sus frentes, exceptuando el
SSW, un muro de diversas altitudes so-
bre el nivel del terreno indica la antigua
existencia de un frente defensivo. Pre-
cisamente en uno de los vértices de este,
se dio lugar a una pequefia estructura que
-por sus limitadas dimensiones- propo-
ne haber sido construida como mirador
o/y resguardo de un vigia, al cual apare-
ce seiialado como un pequeiio apéndice
en la expresion mas septentrional del
referido muro.

E1 uso de la piedra como elemento
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constructivo, en ninguna de sus formas
manifiesta haber sido labrada.

La escasa cantidad de fragmentos
alfareros superficiales del yacimiento,
habla de la minima intensidad de ocu-
pacion de Im 0010, sin dejar de lado la
accion de los trabajos agricolas que se
efectiian hasta hoy en casi la totalidad
del sitio como factor incidente.

Pucara Araque tiene conexion visual
con Im 0009 e Im 0011. Mayores deta-
lles arquitectonicos pueden ser obser-
vados analizando la planta arquitectd-
nica relevada que muestra la 1amina co-
rrespondiente.

PUCARA REY LOMA

Codificado como Im 0011, Pucara
Rey Loma o «Arbol Pucara» como sue-
le aparecer en la toponimia cartografi-
ca, esté localizado en 78° 14’40 Long.
W.y0°13°50” Lat. N., a una altitud de
2.832 m. s. n. m. (Véase Lam. ).

Emplazado sobre uno de los puntos
mas altos de la estribaciéon que separa
la depresion del lago San Pablo con la
localidad de Otavalo, tiene dominio vi-
sual hacia toda la hoya del lago por el
Oriente y gran parte del callejon inte-
randino hacia su Occidente. Es clara-
mente visible en un analisis de las fotos
aéreas No. 6776 y 6777.

El trazado de cuatro escarpaduras
que bordean la elevacion, dispuestas
conformando circulos concéntricos,
constituyen la estructura fundamental
de resguardo del sitio (Véase Lam, 12).
La foto N° 14 ilustra una vista del Pu-
card, desde el SE.

La alta perfeccion geométrica del
trazado de la planta arquitecténica
identifica a este yacimiento; es posi-
ble suponer una clara planificacién
constructiva, que nio s¢ deja dominar
por las condiciones topograficas natu-
rales, como en otros sitios. Sobre el
punto mas alto -corrcspondiendo al
centro aproximadso del sitio- existe en
la actualidad una pequefia plataforma
artificial construida por simpie amon-
tonamiento de tierra v rocas; contiguo,
un vie jo arbol (tal vez centenario) co-
nocido localmente como «El Lechero»
es objeto de veneracion y hasta hace
aigunos afios abrigaba ceremonias de
ofrendaritual. Posiblemente, la peque-
fla plataforma antes mencionada esté
en vinculacién con estas practicas, y
mas aln, sea producto de ellas.

Hemos observado yue la poblacion
comarcana tanto indigena como mes-
tiza posee un cierto grado de identifi-
cacion con «El Lechero», manifiesta o
no manifiesta, que llega a sugerir una
perspectiva interpretativa a modo de
totemismo residual que puede ser ma-
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turas investigaciones antropoldgicas.

El sitio, que hemos calificado como
fortaleza, en base a sus caracteristicas
arquitectdnicas y del contexto mueble
que mas adelante describimos, debe te-
ner alguna vinculacién actual y subac-
tual que no alcanzamos a inferir con
certeza.

Almargen de la acumulacion subac-
tual que forma el pequefio amontona-
miento central antes referido, la prime-
ra escarpadura -no identificable sobre
el terreno- fue detectada en el andlisis
estereoscopico correspondiente del par
aereofotografico. La 2a. escarpadura,
manifestando notable continuidad es -a
diferencia de la 1a- identificable clara-
mente en una observacion de campo. La
3a. y 4a. escarpaduras, se presentan con
escasa continuidad, debido tal vez a los
efectos erosivos o/y accidn antrépica
derivada del uso agricola de estos sec-
tores. EnlaLam. 11, hemos representa-
do con linea intermitente el curso pro-
bable que tuvieron originalmente, par-
cialmente inferido de las fotografias
aéreas o de evidencias residuales dudo-
sas.

La falta de continuidad asociada con
un sugerente desplazamiento horizontal,
nos ha permitido concebir la existencia
de dos accesos posibles a la fortaleza,
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localizados en posicion SE y W de la
4a.y 3a. escarpaduras respectivamente.
La evidencia encontrada en el terreno
mismo, no permite suponer que tales
aperturas de los frentes defensivos se
hayan originado por causas naturales, ni
por accidn antrdpica actual.

En las laderas E. y S., donde la
abruptez de la elevacién es mayor, la
altura de las escarpaduras artificiales
alcanza sumaxima expresion, alcanzan-
do hasta 4 m., progresivamente dismi-
nuyendo hacia los sectores que presen-
tan laderas menos pronunciadas (Weste
y Norte). Sin embargo, ni las mayores
rupturas de pendiente, ni aquellas me-
nores, manifiestan en un reconocimien-
to superficial grado alguno de consoli-
dacion; solamente la extraccion y reubi-
cacion de materiales ha creado el perfil
aterrazado que hasta hoy en dia se con-
serva, por cierto sin descartar la posibi-
lidad de que hayan existido otras estruc-
turas arquitectonicas ya desaparecidas.

El area encerrada por la 2a. escar-
padura manifiesta haber sido sometida
a una intensa erosion que le ha despren-
dido su potencial humico y posible-
mente allanado eventuales estructuras
residenciales.

La limitada presencia superficial de
elementos alfareros prehispanicos para
un sitio de esta magnitud parece ser pro-
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ducto del acarreo de las aguas corrien-
tes en conjuncion con las recolecciones
anteriormente practicadas por aficiona-
dos y profesionales vinculados a la ar-
queologia. Athens (1976, Fig. 1) ante-
cede la existencia de este yacimiento
como fortificacion prehispénica, al igual
que Alejandro Jaramillo (1968:278-9),
en tanto que Myers y Reidhead
(1973:71) son mas atrevidos al asignar-
le un caracter probablemente incaico.

Desde Pucara Rey Loma, son visi-
bles Im 0010 e Im 0009. En las orillas
del Lago San Pablo y antiguas terrazas
circundantes, existen vestigios de tolas
en cierto niumero, que mencionamos
como eventualmente posibles de ser
asociadas con la fortaleza.

Mayores antecedentes arquitecto-
nicos pueden ser escudrifiados en la 14-
mina 12.

LOMA PUCARA

Codificado como Im 0012, Loma
Pucaré esta situado en la interseccion
de las coordenadas geograficas siguien-
tes: 78°02°de Long. W.y 0° 15’20 de
Lat. Norte, a 3.300 m. s. n. m. (Véase
Lam, 1). Su nominacién se ha manteni-
do del topénimo con que aparece sefia-
lado en la cartografia regional, Im 0012
esta situado 5 Km., al NE de la locali-
dad de Angochagua sobre el lomo de

una pequeiia estribacion que se orienta
en sentido E-W, entre las quebradas Ro-
saspungo y Urpiza. En términos macro-
geograficos, el sitio reside sobre la li-
nea de las mas altas cumbres de la Cor-
dillera Oriental, levemente desplazado
hacia su vertiente occidental.

Elyacimiento fue identificado por el
rastreo aereofotografico (fotos No. 7127
y 7128), e intentado su reconocimiento
de campo con infructiferos resultados;
la escarpada topografia, en asociacién
con factores climatoldgicos negativos,
no permitieron el acceso al sitio mismo
en que se encuentra, motivo por el que
solamente procedimos a efectuar el re-
levamiento de su planta arquitecténica
a partir de un analisis estereoscdpico.
(Véase Lam. 13).

A rasgos generales, se repite en
Loma Pucara la misma estructura que
posee Im 0009. Dos plataformas con-
céntricas limitadas por sus respectivas
escarpaduras artificiales, son circunscri-
tas a su vez por otros dos frentes defen-
sivos de planta ovoidal identificables
como fosos. Aunque el relevamiento
estereoscopico -mediante la conversion
a larespectiva escala- permite una apre-
ciacién dimensional y morfolégica de la
planta, debemos anticipar que no siem-
pre es posible precisar con absoluta se-
guridad los rasgos altimétricos de sus
elementos constructivos, particularmen-
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ducidas. Con esto, queremos dejar cons-
tancia de que el disefio de la Lam. 13 es
aproximada a la realidad mas debe con-
cebirse con cautela.

Im 0012, esta en vinculacién visual
con Im 0009 y més aun, un sendero que
transcurre por sus inmediaciones, pue-
de reforzar un posible contacto a través
del curso de la linea divisoria de las
aguas de la Cordillera Oriental con este
sitio préximo.

Seis Km. al W. de Im 0012, en las
proximidades de la localidad «La Rin-
conaday, un considerable conjunto de
tolas pudiera representar algtn tipo de
asociacion posible.

PUCARA EL CHURO
(YURACRUZ)

Localizado a 3.570 m. s. n. m,, 78°
03’20 Long. W.y 0°19° 10” Lat. N.,
recibe el cddigo Im 0013. (Véase Lam.

D).

Designado como «Colina El Chu-
ro»(12) el yacimiento se encuentra en
las proximidades de la localidad de Yu-
racruz, 5 Km. al SSE, sobre una peque-
fia estribacion que se orienta de Norte a
Sur, entre las nacientes de la Quebrada
Chinchapugru por el E. y la Quebrada
Poropamba por el W.; su emplazamien-
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to corresponde a la vertiente occidental
de la Cordillera Oriental, muy préximo
a las mas altas cumbres.

Cuatro elementos estructurales dis-
puestos concéntricamente forman la
base defensiva del yacimiento (Véase
Lam. 14); tres escarpaduras artificiales
y un foso exterior circundante.

La primera escarpadura artificial,
resulta de una acumulacién de materia-
les que presentando una morfologia casi
circular, en cuyo sector SE hay residuos
de un antiguo muro de contencién roco-
so. Demarcando la plataforma que se
origina, bloques rocosos dispersos si-
guen el desarrollo del limite perimetral,
suponiendo la continuidad de este ras-
go constructivo. La segunda escarpadu-
ra, ha sido aplanada casi en su totalidad
por la explotacion agricola, quedando
manifiesta estrictamente como un sua-
ve perfil escalonado en su expresion
oriental; la continuidad restante que
ofrece la Lam. 14, se proyecto a partir
de los elementos aereofotograficos (fo-
tos No. 7129 y 7130).

La tercera escardadura, de planta
ovoidal, ha padecido de la accion an-
trépica conmayor intensidad atin que la
antecedente, haciendo mas dificil su
identificacion sobre el terreno. De igual
forma, los relevamientos de campo fue-
ron complementados en el sector Norte
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y Sur por el anélisis estereoscopico auxi-
liar.

Rodeando las tres escarpaduras an-
teriores, unaruptura de pendiente nota-
ble esta asociada a una depositacion de
materiales paralelo a sus pies, originan-
do el desarrollo de un foso. Este foso
presenta dos apéndices en su sector SW
y SE respectivamente (Véase Lam. 14),
detalle arquitecténico que no sabemos
interpretar con certeza si se trata de los
accesos originales o modificaciones
posteriores a su construccion. La posi-
cionrelativa del foso coincide con aque-
llos sectores en los que la suave pen-
diente de la cima de la elevacion natu-
ral entra en contacto con un pronuncia-
miento de las laderas, a nuestro juicio
aprovechando oportunamente el natural
escarpe que se crea en la linea de con-
tacto, especialmente en el limite orien-
tal y occidental de la fortaleza. Actual-
mente los vestigios del foso son irreco-
nocibles sobre el terreno en su extremo
septentrional, pero una vez mas la foto-
grafia aérea presto los auxilios pertinen-
tes.

En aquellos tramos donde son ac-
tualmente detectables las escarpaduras
artificiales, se perfila un corte escalo-
nado de diferencias altitudinales que
oscilan entre los 50 cm. y 1,5 m. a ex-
cepcion del escarpe exterior que limita
al muro, el que oscila entre 1,5y 3 m.

Pucaré El Churo (Yuracruz), tiene
un vasto control visual hacia el calle-
jon interandino por el W. y valle del
Rio Chota por el Norte. Desde €l son
perfectamente detectables Im 0014, Im
0016,Im 0018, y es aceptable suponer
que puede haber comunicacién lumi-
nosa nocturna con Im 0019, Im 0020,
Im 0021, cuya morfologia -como ve-
remos mas adelante- los emparenta.

No sabemos exactamente explicar
la ausencia total de evidencias cerami-
cas con que nos encontramos en este
sitio, menos aln en circunstancias de
haber sido removidos los terrenos por
el arado, haciendo posible su aflora-
miento. Una tenue o muy eventual ocu-
pacion pudieran ser respuestas acepta-
bles.

PUCARA ALOBURO

Localizado en 78° 06’ Long. W. y
0°2’ 15”7 Lax. N. a 2.450 m. s. n. m,,
recibe el cédigo de Im 0014 (Véase
Lam.1). En las inmediaciones septen-
trionales de la laguna de Yaguarcocha,
entre el camino carrozable que condu-
ce a Yuracruz por el Sur y Quebrada
Alcantarilla por el Norte, una conside-
rable elevacion otorga asiento a la for-
taleza en cuestion, la que es parcial-
mente visible en el par aereofotogra-
métrico formado por las fotos No. 6684
y 6685.



La foto No.l5 exhibe una vista ge-
neral de la fortaleza y su entorno geo-
grafico, tomada desde el Oriente, ofre-
ciendo una idea de las caracteristicas del
emplazamiento, incluyendo las aprecia-
bles dimensiones del sitio arqueologi-
co.

Cinco estructuras defensivas en su-
cesion concéntrica forman la base arqui-
tectonica-militar del pucara, sin que to-
das ellas sean reconocibles hoy en dia
sobre el terreno. (Véase Lam. 15). Con-
tabilizando desde la cima hacia las la-
deras, una unidad arquitectdnica casi
circular contformada por una escarpadu-
ra que origina una plataforma, da inicio
ala serie. Dicha estructura central no es
detectable ya en la actualidad sobre el
terreno, aunque el auxilio fotogramétri-
co permite establecer su existencia. Una
segundaescarpadura, esta vez claramen-
te manifiesta en terreno, constituye otra
linea defensiva; la diferencia altitudinal
percibida oscila entre 1y 3,5 m. En su
tramo ESE, algunos bloques de can-
gahua constituyen los residuos de un
muro de contencion original, semejante
situacion que se repite -esta vez con blo-
ques rocosos- en el sector NE de esta
escarpadura. La tercera y cuarta escar-
padura artificial de pendiente presentan
diferencias de cota entre una y otra pla-
taforma, variables entre 1 y 3 m., aun-
que la identificacion de ambas en la la-
dera N. resulta muy dificil.
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E1 quinto elemento estructural de-
fensivo tiene las mismas caracteristicas
que aquellos de posicion mas epicentral,
aunque en su desarrollo NE. W. y SW.
presenta mayores dificultades de acce-
so que las anteriores descritas, por cuan-
to su altura es aun mayor, superando en
ciertos tramos los 4 metros.

En el tramo correspondiente al sec-
tor NW, la quinta escarpadura esté aso-
ciada con un foso. Interiormente, las
orillas del foso estdn conformadas por
un simple amontonamiento lineal de tie-
rra, paralelo al cual, en posicién mas
externa, un muro de cangahua -construi-
do sobre laruptura artificial de pendien-
te- sobresale como otro de sus limites.
El muro exterior del foso, ha sido ela-
borado por sencilla disposicion de blo-
ques de cangahua de didmetros varia-
bles en tomo a los 25 cm., habiéndose
recubierto parcialmente con tierra en
algunos tramos. Obsérvese detalles del
muro en una vista exterior, en la foto
No. 16. Es necesario anotar que el muro
aludido conformo parte simultineamen-
te de la escarpadura artificial (como
muro de contencidn) y del foso, y en la
actualidad manifiesta superposicion de
elementos recientes.

En laladeraoriental de la elevacion,
en el espacio comprendido entre la se-
gunda y tercera escarpadura, un tramo
de una antigua ruptura intencional ma-
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nifiesta sintomatologia de corresponder
a un elemento constructivo de caracter
defensivo complementario, elaborado
inten-cionalmente en contemporaneidad
con el resto del pucara.

Bloques de roca y cangahua se en-
cuentran ennotoriaconcentracion en los
extremos WSW y ENE de la segunda
plataforma, asi como en el sector E de
la tercera. Su presencia asociada con
seme jantes concentra-ciones alfareras
superficiales, sugieren la existencia de
estructuras residenciales menores, que
han sido borradas superficialmente.

Las notables dimensiones del sitio,
y su amplio control visual haciauna gran
area del callejon interandino hacia el W,
SW y NW, destacan su importancia
como fortificacion. Desde la cima de la
elevacion sobre la que se enclava Im
0014, se pueden observar Im 0017, Im
0018, Im 0019 e Im 0020 cuanto me-
nos, alcanzandose a divisar Im 0013.
Desafortunadamente, las labores agri-
colas han alterado notoriamente su con-
formacidn original.

Existen referencias anteriores del
yacimiento, dadas por Athens (1976:
Fig. 1), quien lo incluye dentro de un
mapa de localizacién de yacimientos
arqueoldgicos regionales, y por Jarami-
llo (1968: 273-279).

Hay un considerable nimero de to-
las en sus inmediaciones, y poco mas
distante un cuantioso conjunto conoci-
do como Socapamba. Mayores antece-
dentes dimensionales y de los rasgos
arquitectdnicos en general, pueden ob-
servar se en la Lam. 15.

PUCARA PAJON

Codificado con Im 0015, Pucara
Pajon se localiza por las coordenadas
78° 07’ Long. W.y 0°25°20” Lat. N., a
una altitud de 2.160 m. (Véase Lam. I).

Elsitio se encuentra 1 Km al NE de
la Hda. Tabacundo, al margen oriental
de la actual carretera Panamericana, so-
bre una estribacién menor que limita por
el Norte con la Quebrada La Virgen y
por el SE con la Quebrada Pajén, am-
bas generando abruptas laderas. El sitio
fue detectado en las prospecciones de
campo, y sus condiciones de destruccion
explican que sea escasamente percepti-
ble en las fotos aéreas querelevan el area
(No, 6683 y 6684).

Pucaré Pajon, presenta en un reco-
nocimiento de campo la estructura mas
sencilla de todos los que hemos detec-
tado regionalmente. (Véase Lam. 16).
Una estructura arquitecténica relativa-
mente menor corona su cima, consistien-
do en los basamientos de posibles mu-
ros de roca y cangahua que albergaron



posiblemente a la ocasional ocupacion
del sitio; su planta arquitecténica, de
morfologia circular, tiene 16,4 m, de
diametro. Formando un frente defensi-
vo tnico, un foso le rodeaba original-
mente, en aproximado ritmo con el de-
sarrollo de las cotas. Actualmente, el
foso estd destruido en sus tramos aus-
tral y Nor-nororiental, quedando sola-
mente el relicto como una simple escar-
padura; o bien, las laderas correspon-
dientes son suficientemente pronuncia-
das como para hacer innecesaria la ela-
boracion de un foso protector, bastando
solo una escarpadura. Por el contrario,
en aquellos sectores donde las laderas
son menos pronunciadas (ESE y ENW),
la continuidad del foso es notable y mas
aun, presenta los restos del muro de con-
tencion que sostenia una de sus paredes
(Véase Lam. 16). No sabemos si expli-
car el fenomeno diferencial como causa
o efecto de ladiversa inclinacion de las
laderas, que bien pudo afectar con ma-
yor o menor intensidad la erosion, o a la
vez decidir la construcciéon mas o me-
nos sélida para proteger el acceso. En
todo caso, los sectores que poseen muro
de contencién como elemento consoli-
dante, presentan una sencilla superpo-
sicion de bloques de cangahua natural,
sin que hayamos detectado el uso de pie-
dra, ni evidencias de readecuacion mor-
fologica intencional en los bloques de
cangahua.
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A 180 m. en direccidn Este, encon-
tramos restos de un antiguo sendero que
se dispone faldeando las elevaciones
mayores circundantes, cuyo rasgo mas
interesante estd dado por la existencia
de un muro exterior -y en escasas oca-
siones interior- que lo limita en ciertos
tramos; la sola superposicion de bloques
de cangahua constituye su estructura. No
hemos logrado establecer atn su conti-
nuidad original, andlisis que permitiria
establecer eventualmente interesantes
expectativas de vinculacion entre diver-
sOs yacimientos, ya que un examen Su-
perficial induce a pensar en tiempos pre-
hispanos.

Im 0015, manifiesta un escasisimo
contexto cultural mueble, que podria
estar reafirmando su simpleza construc-
tiva, confiriéndole un aparente caracter
de segundo o tercer orden. Desde €I, se
puede observar ampliamente el desarro-
llo de un amplio sector del callejon in-
terandino, y particularmente los puca-
racuna sefialados como Im 0016, Im
0017,Im 0018, Im 0019, Im 0020, cuan-
to menos. (Véase Lam. 1).

PUCARA TARAPAMBA

Localizado en 78° 08’ 20” Long, W.
y 0°25’ Lat. N.,a22.070 m. s. n. m,, re-
cibe el cédigo de Im 0016 (Véase Lam.

1).
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El pucara se situa en una elevacion
natural, distante 1 Km. al Oriente de la
localidad de Tarapamba, en las inmedia-
ciones de San Lorenzo, cuyo emplaza-
miento permite un amplio control visual
sobre una extensa superficie del calle-
jon interandino, incluidas las vertientes
de los dos desarrollos orograficos es-
tructurales.

La planta arquitectdnica que ensefia
la Lam. 17 exhibe los tres elementos
arquitectonicos fundamentales que con-
forman el sitio arqueoldgico: dos fosos
concéntricos que llegan a la perfeccion
circular, y una plataforma central limi-
tada por su respectiva escarpadura arti-
ficialmente construida. La foto No. 17
muestra una vista general del yacimien-
to, toma da desde el ENE.

La estructura central esta perimetral-
mente limitada por una escarpadura de
escaso desarrollo altitudinal, oscilando
entre los 50 cm. y 1 m,; manifiesta de-
presiones que interpretamos como ex-
cavaciones de los usufructuadores del
patrimonio. El segundo elemento estruc-
tural, correspondiente a un foso, presen-
ta una clara discontinuidad de 5 m. que
parece corresponder al acceso de la for-
tificacion; un tramo de rocas ordenada-
mente dispuestas siguiendo el curso in-
terior del foso en su expresion Nor-oc-
cidental, parece representar consolida-
cion de sus orillas a modo de conten-

ciéon de los materiales contiguos, o
bien, un parapeto de escasa altitud so-
bre la superficie, que hubiera comple-
mentado el frente de dificil acceso que
presenta el foso. En el area Sur y NW
del espacio que encierra este foso, una
significativa recurrencia de bloques de
cangahua sin orden aparente trasunta
posiblemente antiguas estructuras ar-
quitectonicas menores.

El foso exterior, interrumpido en la
misma posicion SW que su anteceden-
te, presenta también restos de un tra-
mo de muro de contencion, en su sec-
tor NW, manifestdndose como una su-
perposicion ordenada y continua de
rocas paralelas al desarrollo del foso,
en su limite interno. La presencia de
bloques de roca y especialmente cang-
ahua junto al foso en el area W, sugie-
re haber conformado originalmente
otros tramos de un muro de contencion
hoy desaparecido, permitiendo inferir
la posibilidad de que hayan comple-
mentado este frente defensivo en toda
su expresion perimetral.

Hay posibles referencias anteriores
del sitio dadas por Athens (1976: Fig.
1) quien lo incluye dentro del mapade
sitios arqueoldgicos regionales.

Con vasta visibilidad, desde Im
0016 es observable Im 0015, Im 001
Im0017,Im0018,Im0019 e Im 0020,



por lo menos. Cosa interesante de con-
siderar resulta un sendero, apreciable en
ciertos tramos sobre el terreno y con
continuidad en las fotos aéreas coires-
pondientes (No. 6683 y 6684), que co-
necta a una serie de fortalezas con la
anteriormente descrita. Mas atin, la po-
sicion de los accesos identificados en
algunas de ellas, coinciden con la orien-
tacion de esta posible via de comunica-
cién. Un gran conjunto de tolasa 5 Km.
al SW y otro 4 Km. al SE, pudieran es-
tar en eventual asociacion con el sitio
arqueoldgico.

La minima cantidad de restos cera-
micos superficiales habla de la ocasio-
nal ocupacion del yacimiento, cuya ex-
plicacion discutiremos mas adelante.
Mayores detalles constructivos y dimen-
sionales pueden obtenerse de la planta
respectiva.

PUCARA CENICERO

Localizado en 78°09’ 15 Long. W.
y0°25°40” Lat. N.,a2.120 m. s.n. m.,
Pucaré Cenicero recibe el codigo de Im
0017 (Véase Lam. 1).

Situado sobre el lomo de una estri-
bacion que se orienta de E a W, 5 Km.
al N de la localidad de San Blas, con
visibilidad de una amplia area del ca-
llejon interandino.

La vegetacion, notablemente inten-
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sa en este sitio en relacion a los restan-
tes, dificulta enormemente un recono-
cimiento de campo, motivo por el que
nos vimos obligados a recutrir en gran
medida a la aereofotogrametria que
ofrece el par constituido por las tomas
No. 6683 y 6684.

Tres elementos fundamentales cons-
tituyen el sitio arqueologico, consistien-
do en escarpaduras artificiales concén-
tricas. (Véase Lam. 18), todas ellas apre-
ciables solamente en su expresion W,
SWy S. Otros sectores del pucara como
el NNE, mantiene atn vestigios reco-
nocibles de la tercera escarpadura, en
tanto que la vegetacion y erosion impi-
den un reconocimiento mas exhaustivo
sobre el campo, razén por la que hemos
proyectado en la planta la continuidad
manifiesta en las fotos aéreas.

Las tres escarpaduras artificiales, de
escasa relevancia altitudinal hoy en dia,
(entre 50 cm. y 1,5 m.), no poseen con-
solidacion alguna sino en aquellos tra-
mos sefialados en la lamina correspon-
diente como muros de contencion (ter-
cera escarpadura). Tales muros de con-
tencion, han sido reconocidos por los
vestigios de lineamientos de rocas sin
labrar, correspondientes a sus cimien-
tos originales.

La minima presencia de elementos
culturales muebles asocia -a nuestro jui-
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cio funcionalmente- a este yacimiento
con otros que manifiestan tales caracte-
risticas. Por otra parte, el sendero antes
aludido para Im 0016, transcurre tam-
bién por Im 0017.

Desde Pucara Cenicero se observan
claramente los emplazamiertos de Im
0013, Im 0015, Im 0016, Im 0018, Im
0019 e Im 0020.Detalles mas especifi-
cos de sus rasgos arquitectonicos se en-
cuentran en la lamina 18. Puede -0 no-
haber algitin tipo de asociacion con los
conjuntos de tolas proximas, 4 Kin. al
SW y 5 Km. al SE respectivamente.

PUCARA CHIQUITO

Localizadoen 78° 11’ 10" Long. W,
y 0° 26° Lat. N, a una altitud de 2.360
m. $. n. m., recibe el cddigo de Im 00138,
siendo muy claramente detectable en el
par aereofotografico de los nimeros
6760y 6761.

Pucara Chiquito, debe st nombre al
topdnimo con que se conoce a la eleva-
cion que le da asiento, identificada
como «l.oma Chiquitay, situada 3 Km.
al NE de San Blas, limitando por el N
con la Quebrada Pigunchuela. Ya
Athens (1976: Fig. 1) lo ha identificado
y representa su existencia en el mapa
de distribucion de sitios antes mencio-
nado.

De asombrante perfeccion geométri-
ca, se define su planta por cuatro fosos
concéntricos de forma circular, los que
llegan a alcanzar magnitudes sorpren-
dentes; de estos, los dos fosos exterio-
res son aquellos mas notables dimensio-
nalmente. (Véaserelevamiento planimé-
trico de la planta arquitectonica en Lam.
19, eilustracionde las caracteristicas del
3er foso es su sector septentrional sefia-
lado por la foto No. 12). La disconti-
nuidad manifiesta en los extremos orien-
tal y occidental del 30 y 40 foso. permi-
te suponer que fue a través de tales po-
siciones donde la fortaleza fue accesi-
ble normalmente, para cuyvos efectos no
se cerro el foso. Coincide la posicion
relativa de estos accesos con la direc-
cion general del sendero que une las for-
talezas antes descritas. (Jm 0016 ¢ Im
0017).

En la cima de la elevacion, una vez
practicado el foso circular defensivo, se
origind subsecuentemente una platafor-
ma, fendmeno también resultante de la
elaboracion del 20 foso; el pertil A - B
de la Lam. 19 grafica tales caracteristi-
cas.

E1 primer foso manifiesta evidencias
de haber sido consolidada su pared in-
terior mediante bloques de cangahua,
por lo menos en su tramo occidental, en
tanto que la pared exterior del foso en
el mismo tramo posee residuos de muro,
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elemento estructural al que se superpu-
so una acumulacion de tierra. (Véase
foto No. 18).

Un detalle que merece especial aten-
cion es la presencia de Agave America-
no siguiendo el curso de la pared exte-
rior e interior del primer foso en todo su
desarrollo Occidental y Septentrional
(Véase foto No. 18). La disposicion de
las plantas de Agave, sobre ambos la-
dos del primer foso, presenta un cerco
vivo de peculiar importancia que -si
consideramos el sitio como fortifica-
cidn- puede responder a una precisa ins-
talacion ex profeso. L.asucesion de plan-
tas, su disposicion lineal perfectamente
ritmada con el desarrollo del foso, la
ausencia de otros ejemplares dispersos,
sus propiedades punzantes y obstructi-
vas, sugiere que fueron instaladas inten-
cionalmente, mas ain considerando su
utilizacion intensiva actual para deslin-
de de propiedades en la region; sin em-
bargo, quisiéramos aventurar una hipo-
tesis mas audaz. El sitio arqueologico
en cuestion no presenta rasgo alguno
de utilizacién humana actual o sub-ac-
tual, agricola, ni residencial. Al no en-
contrar posibles explicaciones historicas
al fendmeno, nos aproximamos a la al-
ternativa de que tal cerca viva haya sido
implantada durante la ocupacion de la
fortaleza. L.as caracteristicas reproduc-
tivas del Agave Americano, hacen posi-

79

ble que los ejemplares originalmente
dispuestos se hayan mantenido durante
gran cantidad de tiempo a través de los
ciclos vegetativos en una posicion muy
proxima a la original. Por otra parte, su
actual presencia en asociacion inmediata
con el foso respectivo -que estanca las
aguas corrientes- permite un abasteci-
miento de agua suficiente para la sub-
sistencia de la especie por condiciones
naturales, sin que sea necesaria la inter-
vencion del hombre.

Conforme a los antecedentes ante-
riores, no seria extrafio que los ejempla-
res actuales de Agave Americano em-
plazados linealmente junto al ler. foso
de Pucara Chiquito, sean reminiscencias
de una cerca viva prehistorica que de-
fendia el sitio; desgraciadamente, tal
hipétesis seria extraordinariamente di-
ficil de probar aunque parece muy posi-
ble. Paralelamente, hemos encontrado
asociacion de esta especie en otras for-
talezas, en relacion con fosos o/y escar-
paduras artificiales, pero las condicio-
nes de estos emplazamientos no permi-
ten -como en este caso- proponer tenta-
tivamente una probable asociacion con
sus constructores aborigenes.

Residuos de excavaciones asistema-
ticas practicadas con anterioridad a
nuestro reconocimiento, dejaron al des-
cubierto una superposicion notable de
bloques de cangahua aparentemente co-
rres-pondientes a un muro que limita la
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plataforma en su perimetro NNE, for-
mando parte a la vez del limite interior
del primer foso.

La escasa cantidad de indicadores
culturales muebles de superficie contras-
ta con la envergadura del trabajo reque-
rido para la construccion del Pucard,
situacién primera que analoga su ocu-
pacion a los términos con que nos he-
mos referido a otros préximos con se-
mejantes caracteristicas.

Desde Im 0018 se controla una am-
plia area del callejon interandino, y son
perfectamente reconocibles en sus inme-
diaciones o lejanias las fortalezas codi-
ficadas como Im 0013, Im 0015, Im
0016, Im 0017, Im 0019 e Im 0020.
Mayores detalles constructivos de Pu-
cara Chiquito pueden encontrarse en la
Lam. 19.

PUCARA EL CHURO (SAN
ALFONSO)

Codificado como Im 0019, el Chu-
ro de San Alfonso tiene definida su lo-
calizacion por las coordenadas 78° 15’
35" Long. W.y 0o 26’ 40" Lat. N., a
una altitud de 3.020 m. s. n. m., (véase
Lam. I).

Como ya adelantaramos para Im
0013, recibe el topdnimo de «Churo» en
base a la morfologia concéntrica de su

planta arquitectonica, y para diferen-
ciarlo de aquel hemos agregado el
nombre de la localidad mas cercana.
Se sittia en la cima de una considera-
ble elevacion natural que forma parte
de las estribaciones orientales de la
Cordillera Occidental, 1 Km. al SW del
caserio de San Alfonso. Fue detectado
por el analisis de las fotos aéreas No.
7726y 7727, donde resalta claramen-
te.

En Pucara El Churo de San Alfon-
so se repite el patron constructivo de
fosos concéntricos y escarpadura arti-
ficial. Esta vez, una plataforma central
rodeada por tres fosos concéntricos su-
cesivos constituye la estructura funda-
mental de la fortaleza. (Véase Lam.
20).

Un primer escarpe construido arti-
ficialmente limita una plataforma cen-
tral de diametro cercano a los 22 m.,
con leves variaciones, presentando una
diferencia altitudinal con la siguiente
del orden de los 2 m.

La segunda estructura, un foso de
planta cuasi-circular, se encuentra in-
terrumpida en su posicion NE y SW,
dando lugar a un facil acceso. La pro-
fundidad de este foso varia entre 1 y
2,5 m. La tercera estructura, defensi-
va, también constituida por un foso de
desarrollo circular, presenta analoga-
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y SW, estableciendo una comunicacion
entre las areas inscritas por su perime-

tro y aquellas externas. En la tercera

unidad espacial que se genera entre el
20. y 3er frente defensivo, localizamos
los cimientos de roca.de un antiguo
muro, de 33 m. de longitud, formando
un arco paralelo al desarrollo de los fo-
sos. Eventualmente pudiera constituir un
elemento arquitectonico complementa-
rio de carécter bélico (parapeto) que -
parcial o totalmente- operara con fina-
lidades defensivas.

El frente externo de la fortificacion
consiste a su vez, en un foso de peores
condiciones de preservacion que los més
centrales, dada las condiciones de
abruptez delasladeras. En su expresion
SW dicho foso esta interrumpido, dan-
do origen a un acceso mas que se agre-
ga a la continuidad de los anteriormen-
te descritos.

No hemos localizado en Im 0019
evidencias superficiales de consolida-
cion en los margenes de los fosos, ni en
la escarpadura artificial que origina la
plataforma central superior. En ciertas
ocasiones en que la topografia natural
presenta laderas muy pronunciadas, los
fosos son de menor profundidad; tal vez
como resultante de la accion erosiva que
acumula en ellos los materiales de arras-
tre, o bien, respondiendo a un criterio
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funcional que hacia innecesaria una gran
profundidad, bastando la escarpadura
artificial contigua que se originé por la
acumulacion de los materiales extraidos.

La imposibilidad de encontrar evi-
dencias culturales muebles en el sitio
responde tal vez a la abundante vegeta-
cion que lo cubre, definida por el piso
ecoldgico de paramo en que se asienta,
o/y a una ocupacion muy circunstancial.

Pucara El Churo de San Alfonso tie-
ne una 6ptima visibilidad sobre el ca-
llejon interandino dada por su estraté-
gico emplazamiento; cubriendo visual-
mente un area de mas de 600 Km2.

Desde su cima, alcanza a divisarse
Im 0013, Im 0014, Im 0015 , Im 0016,
Im 0017, Im 0018, Im 0020, y aunque
no identificable por las grandes distan-
cias, los lugares de emplazamientos de
Im 0011 e Im 0012.

Un sendero utilizado hasta la actua-
lidad transcurre en sus proximidades en
simultaneidad con la disposicion de las
cotas pudiendo vincular el sitio con otra
fortaleza proxima codificada con Im
0020.

Observando cuidadosamente la la-
mina pertinente con referencia a la res-
pectiva escala, pueden obtenerse espe-
cificaciones mas precisas de las carac-
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teristicas del sitio arqueoldgico.
PUCARA DE ASNACO

Codificado como Im 0020, Pucara
de Asnaco se encuentraa 3.000 m. s. n.
m. en la encrucijada de las coordena-
das 78° 17’ 20” Long. W.y 0° 25* 35
Lat. N., perfectamente identificable en
el par aereofotografico sefialado con los
Nos. 7725 y 7726, (Véase Lam I).

Emplazado sobre la cresta de una
estribacion dispuesta en direccion NW-
SE, limitada por el Rio Huarmiyacu al
oriente y situadaa 2 Km. al N de la lo-
calidad «La Domingay». En términos
macrograficos, el sitio arqueoldgico se
encuentra en las laderasorientales de la
Cordillera Occidental.

Las dificultades topogréficas asocia-
das a las inclemencias meteorologicas
impidieron efectuar un reconocimiento
del terreno, de tal suerte que los elemen-
tos de juicio conocidos solamente se li-
mitan a aquellos que aporto el analisis
aereofotogramétrico.

Tres rasgos fundamentales constitu-
yen el yacimiento; una plataforma cen-
tral limitada por una ruptura de pendien-
te, un foso que le entorna a continua-
cion, y finalmente un foso exterior que
conforma la linea defensiva mas exter-
nay baja. (Véase Lam. 21).

No estamos en condiciones de ade-
lantarmayoresdetalles que los que ilus-
tra la Lam. 21, aunque advertimos que
pueden existir otros elementos arquitec-
ténicos complementarios. Para no repe-
tir la extensa enumeracion, solo indica-
mos que Im 0020 posee casi idéntico
control visual que Im 0019, pudiendo
ser observables las mismas fortalezas,
agregando obviamente Im 0019.

Cinco Km. al SE de Im 0020, a una
altura considerablemente menor, existen
grandes conjuntos de tolas que pudie-
ranestar en eventual asociacion, confir-
mable o desechable s6lo con futuros
estudios.

PUCARA EL CHURO DE
YANEZ

La localizacion de «El Churo de
Y anez», esta determinada por 78° 19’
Long. W.y0°25’40* de Lat. N.,a3.380
m. s. n. m. habiéndosele asignado el
cddigo Im 0021. (Véase Lam. I).

Recibe el topénimo de El Churo,
sugestivamente reafirmado por dos to-
pénimos inmediatos que definen secto-
res aledafios como «Pucara de Yanezy
y «Quebrada Pucara de Yanez» respec-
tivamente; se sitia 1 Km. al W del Rio
Cariyacuy 1 Km. al N de la Quebrada
Pucara de Yéanez, esto es, al NW de la
confluencia de ambas redes de drenaje.



El sitio se ubica en una elevacién natu-
ral que forma parte de las laderas de la
vertiente oriental de la Cordillera Occi-
dental.

Imposibilitados de llegar fisicamen-
te al Pucara-tanto por razones topogra-
ficas como climatoldgicas- solo hemos
podido hacer un reconocimiento de ga-
binete a partir del analisis esteoscopico
de las fotos aéreas No. 2639 y 2640. De
este analisis, fue posible relevar las ca-
racteristicas arquitectdnicas sustantivas
que ilustra la Lam. 22,

En Pucara El Churo de Yanez, se
repite el mismo patron modular que ca-
racteriza grosso modo a las ultimas for-
talezas descritas precedentemente; una
plataforma central deslindada por una
escarpadura artificialmente construida,
y dos fosos concéntricos sucesivos que
le rodean constituyen la base estructu-
ral del yacimiento.

Por razones obvias no contamos con
elementos del contexto mueble del sitio
arqueoldgico.

PUCARA CHAUPI LOMA

Codificado como Im 0022, Pucara
Chaupi Loma se localiza en 78° 20' 40"
Long. Wy 0° 25’ 45" Lat. N, aunaal-
tura de 3.800 m. s. n. m. (Véase Lam.
D).
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Pucara Chaupi Loma deriva su nom-
bre del topénimo mas cercano que defi-
ne una elevacion alargada, producto de
la diseccion longitudinal de una falla,
originando dos lomajes paralelos sobre
uno de los que se encuentrael yacimien-
to. (13). El Pucara se emplaza practica-
mente sobre la divisoria de las aguas de
la Cordillera Occidental, en las inme-
diaciones de Bille Cocha.

La sencilla estructura fundamental
que relevamos en la lamina 23 contiene
todos los elementos de juicio que se lo-
graron rescatar a través del anélisis es-
tereoscopico de las fotos aéreas No.
2639 y 2640, dado que fue imposible
llegar hasta el sitio mismo en los reco-
nocimientos de terreno efectuados en la
temporada invernal.

Im 0022 constituye la fortaleza mas
pequeiia de todas las que describimos
en el presente estudio, aunque en la
meseta de Pambamarca (véase Lam. 1),
hemos tenido oportunidad de conocer
algunas con dimensiones tan reducidas
como ésta. El relevamiento estereosco-
pico permitié detectar solamente dos
fosos concéntricos formando la estruc-
tura arquitecténica fundamental de la
fortaleza, cuya vista de conjunto puede
verse en la foto 19(14). Obviamente, no
contamos con contexto superficial mue-
ble con procedencia de este sitio arqueo-
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légico. En las inmediaciones australes
de Im 0022 transcurre un sendero que
comunica las vertientes orientales y oc-
cidentales de la Cordillera Occidental,
con un ramal dirigiéndose al Norte por
la cresta de dicha cordillera.

PUCARA PUSHICOCHA

Localizado en 78° 22’ 'Long. W, y
0°25°20” Lat. N.,a 3.750 m. s. n. m.,
Pucara Pushicocha recibe el codigo de
Im 0023. (Véase Lam. 1).

Emplazado en las proximidades de
la divisoria de las aguas, Im 0023 ya se
encuentra sobre la vertiente Occidental
de la Cordillera Occidental. Haciendo
uso de las condiciones estratégicas de
una elevacion natural inmediatamente
al Sur de la confluencia del Rio Yerba
Buena y su afluente la Quebrada Mal-
salto (6 Km. al NNW de la cima del
Cotacachi), se construyo tal fortaleza.

Desafortunadamente, constituye éste
otro de los sitios que fue imposible re-
conocer sobre el campo, de modo que
solamente pudo ser relevada su planta
arquitectonica mediante el andlisis es-
tereoscopico (fotos aéreas No. 2651 y
2652), exhibida por la Lam. 24.

Tres estructuras concéntricas fueron
reconocidas; la primera de ellas -cen-
tral- presenta aparentemente su perime-

tro como una escarpadura o/y asocia-
da con un foso inmediato, asunto que
no aparece claro en el par estereosco-
pico de fotos aéreas.

Hacia el exterior, dos zanjas o fo-
sos de desarrollo cuasi circular rodean
la cima presentando frentes de dificil
acceso.

En las inmediaciones de Im 0023
transcurre el mismo sendero antes men-
cionado en asociacion posible con Im
0022. No tenemos otros elementos que
aportar para Pucara Pushicocha sino las
evidencias morfoldgicasy dimensiona-
les representadas en la lamina corres-
pondiente.

EVALUACION

Un total de 37 pucaracuna hemos
identificado en el area que recubre
nuestroestudio; 14 de ellos conforman-
do el complejo de Pamambamarca, han
sido mapeados con anterioridad por
Oberem, los que hemos sefialado tam-
bién en el plano de localizacion de la
Lam. 11. Athens por su parte, (1976:
Fig. 1) grafica en su mapa de distribu-
cién de sitios arqueoldgicos la locali-
zacion de 5 fortalezas, las que hemos
identificado como Im 0009, Im 0011,
Im 0014, Im 0016 e Im 0018. Jijon
(1914: 23-4) menciona el descubri-
miento de una fortaleza en las proxi-



midades de Urcuqui, sin que los datos
de su situacion geografica nos permita
identificarla con precision entre las que
henios relevado, aunque lo mas proba-
ble es que se trate de Im 0018. Otros
autores han hecho mencion de Pucara
Rumicucho con anterioridad, aunque
solamente hace escasos meses comen-
z0 a excavarse sisternaticamente.

De los antecedentes anteriores se
desprende que de las 37 fortalezas por
nosotros identificadas, 20 ya habian sido
-por lo menos- dadas a conocer, y esca-
sisimas de ellas descritas; de esta rela-
cion se restringe a 17 el numero de for-
talezas descubiertas por el autor, a lo que
debe agregarse la primera descripcion
de aquellas que sélo habian sido locali-
zadas.

En términos latos, el resultado ha
sido relativamente fructifero, aunque
constituye ésta una primera fase aproxi-
mativa al tema. Lo que nos interesa par-
ticularmente hoy, es precisar filiaciones
culturales del contexto que las caracte-
riza, con el fin de determinar la mecani-
ca convulsiva en que funcionaron.
Como enuncidbamos en el planteamien-
to general de la investigacion y la refe-
rencia documental temprana, el territo-
rio norte andino ecuatoriano debid es-
tremecerse convulsivamente con el con-
tacto generado por la intrusion incaica
a fines del siglo XV y comienzos del
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XVI; mas aun, la resistencia contra la
dominacién habria causado serias difi-
cultades para que el Tahuantinsuyu haya
podido consolidar el sometimiento. Ta-
les antecedentes hacen suponer que,
muy probablemente, la gran cantidad de
fortalezas responda a esa situacion de
contacto -sin excluir otras alternativas-
resultando muy importante la determi-
nacion de la filiacion cultural de cada
una de ellas. Veamos qué aportes ofre-
ce las evidencias arquitectonicas en tor-
no al problema.

De la descripcion precedente de los
monumentos resaltan ciertos patrones
que los caracterizan -sin gran discusion-
como yacimientos fortificados. Aunque
hay quienes, como Luciano Andrade
Marin (1952:11-12) que no quieran
aceptarlo, las caracteristicas de su em-
plazamiento, sistematicamente sobre los
sectores de mayoraltura de elevaciones
naturales, en asociacion geografica tal
que permita un amplio control visual
sobre areas periféricas, evidencia la re-
currencia del factor estratégico como
determinante. Estructuras aterrazadas,
causadas por la modificacion intencio-
nal de las laderas del asentamiento na-
tural, dan origen a escarpaduras que pre-
sentan mayor dificultad en el acceso.
Fosos, a modo de grandes zanjas, com-
plementan o reemplazan las escarpadu-
ras, presentando frentes defensivos. Pa-
rapetos, estructuras menores militares o/
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y residenciales, muros de contencion, y
otros elementos secundarios, se agregan
alas estructuras mayores afianzando las
caracteristicas arquitecténicas militares
de los yacimientos. Todos estos rasgos,
insintian claramente el caracter milita-
rista de los monumentos descritos, al
margen de otras evidencias mas exclu-
yentes que indicaremos en el capitulo
siguiente (proyectiles liticos, para citar
un caso).

Grosso modo, dos grandes conjun-
tos agrupan a los yacimientos en con-
formidad con sus caracteristicas arqui-
tectonicas. El primero de ellos, corres-
ponde a aquel en que las construccio-
nes fortificadas han sido elaboradas
estructuralmente mediante la factura de
escarpaduras en las laderas de una ele-
vacion natural, las que se disponen
aproximadamente en concordancia con
¢l trazado de las curvas de nivel; éstas,
detentarian un perfil aterrazado que en-
torna la elevacion que le da asiento.
Constituyen este grupo los pucaracuna
codificados con Pi 0001, Pi 0002, Pi
0003, Pi 0004, Pi 0005, Pi 0006, Pi
0007, Pi0008,Im0011,Im 0014, y ten-
tativamente Im 0010. A estos, debe agre-
garse la mayor parte de los que se in-
cluyen en el complejo de Pambamarca.
El segundo conjunto de fortalezas se ca-
racteriza por la utilizaciéon de fosos
como elemento constructivo estructural.
L.os fosos, a modo de grandes zanjas,

se disponen linealmente conforme a un
trazado circular o casi circular, concén-
tricamente, sin adecuarse necesariamen-
te al curso de las cotas. Este conjunto,
se emplaza sobre elevaciones mayores,
aunque mayoritariamente en cimas apla-
nadas, de suaves laderas contiguas. Las
dimensiones de los pucaracuna inclui-
dos en este conjunto son bastante ho-
mogéneas, respondiendo aparentemen-
te a una planificacién mas rigida, me-
nos adaptable a las condiciones natura-
les que el grupo de los aterrazados. Si-
tios representantes de este con junto son
Pi 0009, Im 0012, Im 0015, Im 0016,
Im 0018, Im 0019, Im 0020, fm 0021,
Im 0022 ,Im 0023, y tentativamente Im
0017 e Im 0013. Ademas, :res sitios de
la meseta de Pambamarca parecen co-
rresponder al mismo patrén.

Como puede observarse, encontra-
mos una cierta tendencia en la localiza-
cién geogréfica de los dos conjuntos
(Véase Lam. 1). El conjunto primera-
mentedescrito -de escarpaduras- se pre-
senta con mayor frecuencia en el area
mas meridional del espacio que heinos
considerado en este trabajo, en tanto que
el conjunto «de fosos concéntricos:
manifiesta una distribucién concentra-
da particularmente en el sector septen-
trional del érea.

Esta tendencia en la localizacion de
los monumentos creemos que es repre-



sentativa de un aspecto diferencial de los
dos conjuntos establecidos, que, en con-
juncién con el contexto mueble, nos
permitird aproximarnos a una califica-
cién del hecho en el capitulo que dedi-
camos a la discusion de la evidencia.

Otro aspecto que merece ser deteni-
damente analizado mas adelante, es
aquel que hace referencia a la disposi-
cion general de las fortalezas en el area
(Véase Lam. 1), andlogamente depen-
diente de otros rasgos del contexto.

Finalmente, volviendo al problema
de la identificacion cultural de los yaci-
mientos, algunas pautas nos pueden en-
tregar las caracteristicas arquitectonicas
de por si.

En la dicotomia fundamental que
surge de la hip6tesis del trabajo, -con-
tacto inca-local- 1a biisqueda de indica-
dores operativos de relevancia excluyen-
te es objeto de algunas sugerencias. De
las descripciones precedentes, se des-
prende que no hay rasgos arquitectoni-
cos propios y diagndsticos del inca im-
perial. Su clasica presencia acabada, de
notables caracteristicas estéticas, las téc-
nicas de la lapidaria, los patrones de
plantas arquitecténicas, la rigidez de la
planificacidn, y otros elementos distin-
tivos, no se encuentran presentes en los
sitios arqueoldgicos fortificados del area
que consideramos. Sin embargo, es ne-

cesario anotar que en otras areas
controladas por el Tahuantinsuyu,
donde el inca construyo6 recintos for-
tificados ya sea como enclaves de
colonizacién o refugios de su pobla-
cién residente, tampoco fue mani-
fiesta la arquitectura imperial cuz-
queiia, aunque si sus rasgos son no-
toriamente mas complejos.

Aunque de diverso rango, los re-
cintos fortificados del Tahuantinsu-
yu tuvieron por lo general una es-
tructura arquitectonica que permitié
albergar una poblacién de diversa
magnitud residiendo circunstancial
-permanentemente- en ellos. Esta
caracteristica es manifiesta en las
estructuras y recintos que se cons-
truyeron sobre la superficie del te-
rreno independientemente de aque-
llas construcciones de estricta fun-
cion defensiva. Por el contrario, a
excepciénde Pi0005, ninguna de las
fortalezas que comprende este estu-
dio posee evidencias de estructuras
residenciales en gran escala, sino
cuanto mas una o dos unidades. Por
el contrario, la inversién de trabajo
en las fortalezas de nuestra regién
se centraliz6 en dotar a los sitios de
un sélido frente defensivo, despro-
porcionalmente notable en relacion
con la poblacién, que pudo en ellos
residir.
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Desde otro punto de vista, sibienel
empleo de aterrazamientos en las lade-
ras de emplazamientos fortificados es
comtn a una gran cantidad de desarro-
llos culturales andinos, incluyendo el
incaico, la utilizacion de fosos como
elemento esencial de proteccion no ha
sido identificado recurrentemente en los
andes centrales y meridionales. La cons-
truccion de fosos es por el contrario de
cierta frecuencia como elemento com-
plementario en diversas regiones del
Ande, pero no tenemos antecedentes de
que constituyan éstos la estructura fun-
damental de los pucaracuna. Sin embar-
go, ha quedado suficientemente expli-
cita la reiteracion con que yacimientos
arqueoldgicos del area que estudiamos
manifiesta este patrén distintivo.

PRESENTACION DE LA
EVIDENCIAARQUEOLOGICA
SUPERFICIAL MUEBLE

Las recolecciones superficiales se
han llevado a cabo con un criterio se-
lectivo, no exhaustivo, con el fin de ob-
tener muestras operativas para un pro-
ceso de comparacion de rasgos tipolo-
gicos ulterior. Por lo mismo, no se pue-
de proceder con analisis estadisticos
comparativos de los tipos establecidos,
asunto que de otro lado resultaria esca-
samente valido para nuestros proposi-
tos -aunque se contara con colecciones
totales- por tratarse precisamente de in-

dicadores superficiales. En otra pers-
pectiva, la diferencia cuantitativa de
elementos disponibles en diversos ya-
cimientos resulta excesivamente ex-
trema, situacion que anula toda posi-
bilidad de comparacionestadistica so-
bre muestras de tan diversa magnitud.

Se presenta a continuacion la evi-
dencia superficial obtenida en los di-
versos pucaracuna, dividida en tres
categorias de implementos que coinci-
den -circunstancialmente- con funcio-
nes diferenciales.

ALFARERIiA

Por su reconocida sensibilidad al
cambio de patrones culturales, las ma-
nifestaciones ceramicas constituyen
para nuestros propdsitos tal vez el in-
dicador mas significativo de los ele-
mentos muebles.

Las muestras obtenidas correspon-
denestrictamente a fragmentos, excep-
tuando algunos torteros. Esto no nos
permite hacermayores aproximaciones
morfologicas o dimensionales sino en
escala muy limitada.

Hemos puesto particular atencion
en larecoleccion de fragmentos corres-
pondientes a zonas de alta sensibilidad
del corpus ceramico, cuales son asas,
bases, bordes, con el propdsito de que



sirvan instrumentalmente para detectar
tipos comparables. Con el mismo obje-
tivo se ha operado para la obtencion de
muestras que particularmente nos ofrez-
can datos relativos al tratamiento super-
ficial, del tipo que fuere. De estos ele-
mentos, han resultado altamente impor-
tantes para el establecimiento de tipos
diagnosticos los criterios relativos al tra-
tamiento de superficie y decorado por
una parte, y los rasgos de bordes por
otra; mas aun, en circunstancias de cons-
tituir los escasos indicadores confiables
(?) que han sido obtenidos para la re-
gion en cuestion. Por cierto que otros
elementos han resultado asimismo diag-
nosticos, asunto que dejamos para ser
discutido adelante.

Por las limitaciones de magnitud y
caracter de las muestras comparables,
anotadas mas arriba, nos hemos visto
obligados a presentar la evidencia es-
trictamente en términos de su presencia
oausenciaen los diversossitios, hacien-
do caso omiso de su cantidad. La situa-
cidn se hace extremacuando nos enfren-
tamos a ciertos yacimientos compren-
didos en el conjunto septentrional que
hemos definido «de fosos concéntricos»,
en los cuales se han logrado muestras
de minima cantidad o simplemente no
han existido materiales de superficie.
Afortunadamente, como veremos mas
adelante, los elementos son diagndsti-
cos y han permitido identificar filiacion
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cultural.

Surge de lo anteriormente anotado
que la metodologia a seguir para el es-
tablecimiento y deteccion de indicado-
res operativos ha sido orientada hacia
la determinacion de presencia ausencia
de rasgos -cuando no tipos- compara-
bles entre si. Mas atn, durante el proce-
samiento de datos, se ha llegado a otor-
gar una valoraciéon mayor a la recurren-
cia de un rasgo o tipo, por sobre la va-
loracion otorgada a una situacion de
ausencia del mismo.

En términos generales -pese a la in-
sistencia que hemos puesto en la escasa
significacion que damos a las compara-
ciones tipoldgicas cuantitativas, resulta
diferente- y por el contrario muy signi-
ficativa la diversidad establecida entre
lacantidad de elementos culturales mue-
bles de unas y otras fortalezas. En algu-
nos casos como Pi 0001, Pi 0004, Pi
0005, Pi 0006, Pi 0008, los fragmentos
superficiales alcanzan a miles, en tanto
que para otros (Vgr. Im 0015) sélo he-
mos logrado con mucho esfuerzo una
muestra de 8 fragmentos. Por cierto que
existen factores ajenos que pueden es-
tar limitando la presencia superficial de
materiales, tales como la cubierta vege-
tacional (particularmente valida para los
sitios de paramo) o la accidn erosiva,
pero no creemos que sean estas las cau-
sas definitivas con que deba justificarse
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la amplia diferencia enunciada.

Durante el proceso de analisis de los
materiales ceramicos se fue establecien-
do recurrencia de elementos a fin de
determinar tipos alfareros, conjugando
las asociaciones de rasgos o bien, esta-
bleciendo elementos distintivos aislados
que de por si otorgaran un nivel com-
petente y funcional de comparacion.

Como resultado de este analisis
efectuado sobre las colecciones que al-
canzan un total de 4.142 piezas, elabo-
ramos el cuadro de dispersion que ilus-
trala Lam. 27 en el que aparece sefiala-
da la presencia de diversos elementos o
tipos alfareros en las fortalezas.

Resaita en el cuadro que las catego-
rias de analisis representadas en la co-
ordenada de las variables son diferen-
tes y hasta incluyentes (Vgr. pondos/
grandes vasijas). Pensamos oportuno
recordar a este proposito que los diver-
sos elementos no siempre se presentan
en forma suficientemente asociada
como para conformar tipos, situacion
que hace norecomendable la conforma-
cion de asociaciones multiples totaliza-
doras, especialmente en una region
como la que estudiamos donde los ti-
pos conacidos representan una minima
expresion. Es por esta causa que hemos
optado por desglosar en ciertas ocasio-
nes los tipos en simples elementos, aun-

que por cierto los rasgos o/y elementos
constituyentes de un tipo son menos
confiables que su asociacion. Por otra
parte, insistiendo en las limitaciones de
todo material superficial fragmentado,
no es posible sino operar por seriacion
(cuestion que ya hemos excluido por las
caracteristicas ya expuestas de las mues-
tras) o comparacion de rasgos con tipos
conocidos, situacién dltima que suele
confundirse frecuentemente con cormpa-
racion tipo/tipo en la bibliografia ar-
queoldgica.

Limitémonos por ahoraa la descrip-
cién de las variables que hemos deslin-
dado como significativas referidas en la
coordenada vertical del cuadro qgue ilus-
tra Lam. 27.

Pintura roja sobre base nataral.-
Aplicada directamente sobre la base
natural, puede estar cubriendo total o
parcialmente una vasija; suele presen-
tarse en forma de anchas franjas que
cubren los bordes o sectores aledafios,
igualmente que lineas verticales adjun-
tas. Tiene un caracter extremadamente
fugitivo que hace dificultoso identificar
su presencia en ciertos casos. Tenemos
localizado su rastro, sin embargo, en la
totalidad de las fortalezas recolectadas,
constituyéndose por lo mismo en un ele-
mento de altasignificacion. Mas afin, la
revision de las colecciones procedentes
de los estratos superiores de 9 tolas



emplazadas en diversas localidades y
ecologias de la region, nos ha permitido
establecer que se trata de un elemento
recurrente sistematicamente, para tales
vontextos representativos aparentemente
del periodo tardio regional. Linda Cor-
dell (S. F.:4-7) ha identificado con alta
frecuencia materiales de esta factura en
4 conjuntos de tolas de la provincia de
Imbabura, sin dar mayores informes has-
ta ahora de su situacion estratigrafica,
aungue los situa dentro de la Fase Cara
de la Dra. Meggers. Myers, quien reco-
pilara muestras de aproximadamente 40
sitios del entorno del lago San Pablo en
1973, indica que «en todos los sitios que
fie visto hasta ahora predomina la cera-
mica con pinturaroja sobre una porcion
grande de la superficie (lo que llama-
mos un bafio rojo)» (Myers; 1973: 8).
Sin embargo, nos resulta inseguro esta-
blecer que se trata del mismo tipo por
nosotros descrito, ya que puede tratarse
de un engobe. No obstante, el mismo
investigador parece identificar este tipo
-describiéndoio como rojo ordinario- en
sus excavaciones en Cayambe, pertene-
ciente al Complejo El Aguacate. (Myers;
1976:6), indica ademas que esta deco-
racion es caracteristica «de los cuencos
de cocina... y del exterior de las gran-
des vasijasy, (ibid).

Por el caracter extremadamente fu-
gitivo de la decoracion de este tipo, no
nos sorprenderia que originalmente hu-
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biera correspondido a un bafio muy flui-
do. En todo caso, pese a que lo hemos
detectado reiteradamente en las colec-
ciones que hemos revisado de contex-
tos superficiales. de tolas, no podemos
ajustarlo a las descripciones de los ti-
pos diagnosticos que establece Athens
(1976:68) para el Periodo Tardio. Di-
cho investigador se refiere -entre otros-
aun tipo caracterizado por «engobes de
color rojo herrumbre» (ibid) que, excep-
tuando la posibilidad de una traduccién

. equivoca, no se puede confundir con un

recubrimiento de pintura.

Pintura rojo-violaceo sobre base
natural.- Corresponde a un tipo con las
mismas caracteristicas fugitivas que el
anterior, que comprende areas de recu-
brimiento y formas analogas, sutilmen-
te mas violaceo. Se encuentra presente
en todos los pucaracuna recolectados,
exceptuando Pi 0003, Im 0010 e Im
0013. Lo hemos localizado con la mis-
ma frecuenciaque el antecedente en las
colecciones superficiales de tolas, y pa-
rece estar en plena asociacidn sino con-
formando un mismo tipo. Creemos por
tanto, que en términos tipolégicos con-
forma una unidad con éste, por lo cual,
referencias de otros autores pudieran
confundirlos certeramente. Por su an:-
plia distribucién nos mantiene alerta
como indicador selectivo para ser dis-
cutido en cuanto tengamos mayor evi-
dencia.
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Lineas rojas paralelas causadas por
pulido.- Constituye un elemento deco-
rativo (?), producido por pulimento so-
bre la pasta natural roja, o sobre un bafio
de pintura o engobe que sirve de base.
En primera instancia parece tratarse de
una aplicacion de pintura en forma li-
neal, mas, un examen exhaustivo revela
que el trazo ha sido provocado por fro-
tamiento de un elemento movil, sélido,
sobre la superficie; esta presente en to-
das las fortalezas levantadas, exceptuan-
do Pi 0008, Im 0011 e Im 0015. Este
procedimiento se efectia cuando la pie-
za alfarera se encuentra en «estado de
cuero», «fresca» o «en crudo, esto es,
una vez perdido un buen porcentaje de
su humedad original. Al frotar la super-
ficie de la vasija, las particulas mas fi-
nas constituyentes de la pasta emergen
a la superficie, entanto que las gruesas
se introducen al interior. Esta diferen-
cia selectiva trae como resultado que
durante la coccién se produzca una
accion quimico-fisico diferencial entre
las areas frotadas y las no frotadas, que
se manifiesta posteriormente en una di-
ferencia de la coloracién respectiva.
Generalmente, las zonas pulidas expre-
san una intensidad mayor en el color,
propiedad que las hace aparecer mas
obscuras. El tipo de decoracion descri-
ta, ha sido identificado en casi todas las
colecciones superficiales de tolas a las
que hemos tenido acceso enel 1. O. A.

Este elemento decorativo se ha reco-
nocido en la superficie de varios sitios
de los margenes de la laguna San Pa-
blo (Myers y Reidhead, 1974: 69), y
en Puntachil («rojo sobre ante» y/o
«bruilido en dibujos») asociado al
Complejo Aguacate (Myers: 1976:6,
7). Athens y Osborn (1974:59) sugie-
ren que este elemento corresponde a
un indicador del periodo tardio. Mas
tarde, uno de ellos parece confirmartal
sugerencia (Athens, 1976) en base al
andlisis de los materiales procedentes
de 10 sitios de tolas.

-Lineas rojas cruzadas, provocadas
por pulido. Conforman este grupo un
conjunto de muestras de idénticas ca-
racteristicas que el tipo antes descrito
(de lineas paralelas), en su elaboracién
técnica. Esta presente en un rango de
distribucion relativamente bajo para las
fortalezas, pudiendo haberse identifi-
cadopara Pi 0001, Pi 0002, Pi 0006 e
Im 0014. Los andlisis practicados en
otros materiales de diversa proceden-
cia nos hacen pensar que probablemen-
te se trate del mismo tipo anterior (de
lineas paralelas). Dichas observacio-
nes sugieren que una buena paite de
los dibujos de lineas cruzadas se con-
forman en los sectores donde hay su-
perposicion de dos series perpendicu-
lares de lineas paralelas. Particular-
mente hemos establecido esta explica-
cién basindonos en materiales inte-



gros, en cuyo interior se ha realizado un
pulido lineal en cuatro series paralelas
y perpendiculares entre si; estas series
forman cuadrangulos concéntricos cu-
yos vértices se cruzan los lados respec-
tivos dando origen a una superposicion
cruzada. Consecuentemente, al analizar
fragmentos menores de objetos cerami-
cos con estas caracteristicas, podemos
encontrarnos indistintamente frente aun
trazado lineal paralelo o un trazado de
lineas cruzadas, aun tratandose de una
misma pieza de origen.

Este tipo de decorado lineal cruza-
do causado por pulimento, ha sido pro-
puesto también como indicador crono-
légico para el Periodo Tardio (Athens,
1976), Lo hemos confirmado analizan-
do contextos estratigraficos superiores
y superficiales de un buen conjunto de
tolas.

- Lineas café paralelas causadas por
pulido.- Configura este grupo un cierto
numero de fragmentos alfareros sobre
los que se ha disefiado -por pulimento
sobre superficies naturales, alisadas y/
o pintadas- lineas paralelas.

La gama de tonalidades resultantes
varia segun la coloracion de la base des-
de un café casi amarillento a un café
rojizo. La distribucion del tipo decora-
tivo ha sido verificado en Pi 0001, Pi
0002, Pi 0003, Pi 0004, Pi 0005, Im
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0014, coincidiendo con la presencia de
su tipo analogo en gama de rojos.

No tenemos referencias publicadas
que hagan alusion a este tipo en la re-
gion, sino un caso ilustrado para un si-
tio en las proximidades de Otavalo, por
Athens y Osborn (1974:88-89). Aunque
no tan frecuente como su variante roji-
za, esta formando parte también de las
colecciones superficiales de un consi-
derable niimero de tolas que estudiamos.
Consideramos muy factible que se trate
del mismo patrén que el de coloracion
rojiza antes descrito, aunque no hemos
detectado fragmentos que representen
disefios de lineas cruzadas para este tipo.

-Engobe rojo- Consiste en un. engo-
be de fina elaboracion, fuertemente ad-
herido a la pasta, que suele presentarse
con tendencia al anaranjado. En los frag-
mentos incluidos en este grupo, la tota-
lidad de la superficie -por lo menos de
una de sus caras- se encuentra recubier-
ta por el engobe, presentandose por lo
general en la cara interior y exterior si-
multaneamente, no tiene decoracion so-
bre €l. Su patrén de distribucion com-
prende a Pi 0006, Pi 0004, Pi 0001, Pi
0002, Im 0011. Tenemos relaciones del
tipo para un gran con junto de sitios del
entorno de la laguna de San Pablo
(Myers y Reidhead; 1974:69) asociados
con objetos simples de bordes asi mis-
mos engobados, aunque no hay para
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ellos una filiacién cronolégica estable-
cida. De otro lado, ha sido detectado
formando parte del contexto del Com-
plejo Aguacate en Puntachil, que lo si-
tuaria dentro de la fase Tola (Myers,
1976:6). También Athens y Osborn ubi-
caron la presencia de este tipo en diver-
sos contextos de tolas por ellos anali-
zados en la provincia de Imbabura
(Athens y Osborn, 1974), (Athens;
1976). Nosotros lo hemos comprobado
como elemento propio de los contextos
de tolas que hemos revisado, aunque su
situacion estratigrafica (temporal) aun
nos parece poco clara.

Rojo alisado.- Se manifiesta, con
una coloracién roja -en ciertos casos por
el propio color de la pasta y en otros
por presencia de un tenue baiio de pin-
tura o fino engobe- de relativa suavi-
dad al tacto, mostrando sin embargo
asperezas que no permiten definirla cor-
no bruitida; es de escaso brillo y sin
decoraciones de ningun tipo sobre esta
base. Hay muestras para este tipo en Pi
0006, Pi 0004, Pi 0003, Pi 0001, Pi
0002, Im 0014. Tiene este tipo una se-
mejanza extraordinariamente notable
con los fragmentos sobre los que se ha
establecido el tipo de lineas paralelas y
cruzadas causadas por pulimento; prac-
ticamente la tinica diferencia consiste en
el trazo lineal.

Rojo sobre beige.- Consiste en un

tipo de decorado zonificado, producto
de la aplicacion de una pintura roja in-
tensa, o propiamente engobe de la mis-
ma coloracion, sobre la superficie natu-
ral de la pasta previamente usada o un
engobe de color beige. De esta forma,
se superponen zonas o franjas rojas so-
bre el color beige de la base. Es comtin
encontrar bordes que manifiestan este
tipo y nunca el tratamiento rojo cubre la
totalidad del fragmento. Distinguimos
muestras de este tipo en Pi 0005, Pi
0006, Pi 0004, Pi 0003, Pi 0001, Pi
0002, Im 0011 e Im 0014, de donde se
desprende que tiene una cierta popula-
ridad dentro del contexto de fortalezas.
No nos atrevemos a otorgarle al tipo una
filiacién clara, pero nos parece que no
se encuentra dentro de los tipos descri-
tos por la bibliografia cientifica de ar-
queologiaregional. La tinica posibilidad
de asociacion que parece factible es con
uno de los elementos diagn6sticos esta-
blecidos por Athens (1976: 68, 7I) para
el Tardio Regional. De otro lado, los
contextos de tolas que hemos revisado
lo presentan como elemento de escasa
presencia.

- Lineas paralelas y cruzadas de pin-
tura roja sobre la pasta.- Fragmentos de
bordes y otros, constituyen este grupo
caracterizado por el trazado lineal pin-
tado -tanto paralelo como entrecruzado-
sobre la superficie exterior alisada de la
pasta alfarera. De color oscuro (herrum-



bre ?), este tipo decorativo se localiza
en Pi 0002, Pi0006,Im 0010 e Im 0014.

Parece tratarse de uno de los tipos
identificados por Myers (1976:6) en el
Complejo Aguacate de Puntachil ya an-
tes referido. Puede también tratarse del
mismotipoque ilustranAthens y Osborn
(1976:73) y al que aluden Myers y Rei-
dhead (1974:69), para los niveles supe-
riores de las tolas de Socapamba y res-
tos superficiales de sitios a orillas de la
laguna de San Pablo respectivamente.
Sin embargo, ya hemos discutido asun-
tos relacionados con una pequefia con-
fusion originada por discrepancias en la
descripcion de los tipos, de modo que
las referencias que hacen estos autores
para dichos materiales s6lo puede ser
alternativa excluyente. Como verifica-
ramos que se trata de un problema des-
criptivo, consecuentemente no nos pa-
rece que el tipo que presentamos ahora
concuerde con el citado por ellos.

Engobe blanco.- Una escasa mues-
tra de fragmentos ceramicos en blanco
hemos localizado en Pi 0002 y Pi 0006.
Sobre el engobe puede -0 no- existir tra-
zado lineal rectilineo o curvo de pintura
negra o/y roja. No hemos encontrado
elementos de juicio para establecer com-
paraciones tipologicas de esta muestra.

Decoracion incaica clésica.- Escasa
muestra para tan notable significacion
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potencial constituye este tipo ceramico.
Muy representativo de los patrones del
incaimperial, en este caso identificable
por la policromia, disefio, composicién
de la pasta y acabado riguroso. Lineas
negras y amarillas, series de triangulos
en negro, blanco, rojo y amarillo, com-
ponen figuras mayores de propios ras-
gos incas. De otro lado, la fina constitu-
cion de la pasta y su buena coccion, ha-
cen de ésta una alfareria dura, como es
vastamente conocida en los Andes Cen-
trales. Se detecté en Pi 0002, Pi 0004 ¢
Im 0014.

Lineas negras sobre naranjo.- Inscri-
ta en este grupo ha quedado una mues-
tra de fragmentos de escasa cuantia o
simplemente fragmentos tinicos que po-
seen decoracion lineal negra sobre una
superficie anaranjada, efectuado en una
pasta alfarera de fragil consistencia. Este
ultimo antecedente es el que no permite
a ciencia cierta identificarlos como in-
caico, aunque resta la duda. Se locali-
zaron en la superficie de las fortalezas
Pi 0003, Pi 0006 y Pi 0002.

Alfareria burda.- En esta categoria
hemos incluido fragmentos que no pre-
sentan ningin tipo de modificacién de
la superficie de la pasta que manifieste
alguna intencionalidad estética o/y fun-
cional. Su coloracién naranja o rojiza
es producto simplemente de la atmésfe-
ra oxidante en la que fue cocida. Ejem-
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plares de este tipo burdo existen en to-
das las fortalezas recolectadas, no cons-
tituyendo por otra parte un indicador
operativo.

Pondos.- En las provincias nortefias
de la sierra ecuatoriana reciben el nom-
bre de «pondos» (del quichua «punduy),
las grandes vasijas de almacenaje y
transporte de liquidos y sélidos, manu-
facturadas de ceramica, utilizadas en
medios rurales en la actualidad. Tienen
estas vasi jas una morfologia arivaloide,
y solo de ocasion asas. La superficie ha
sido alisada y en otros casos engobada,
mostrando una coloracién rojo oscuro.
Curiosamente, su técnica constructiva en
-por lo menos- el medio rural, no inclu-
ye la utilizacion del tormo pese a que sus
grandes dimensiones y acabadas formas
parecerian sugerirlo.

Hemos observado que la técnica de
elaboracion tradicional, consiste en una
especie de molde en negativo, rudimen-
tariamente fabricado con una rigurosa
excavacion practicada en el suelo, so-
bre el que se aplica la pasta que va con-
formando las paredes de la vasija. Pos-
teriormente es sacada de esta especie de
molde y dada la terminacion. Las bases
de estas vasijas, de formas conicas, ter-
minan en un pequefio achatado muy pe-
culiar. Se encontraron restos de bases
con las mismas caracteristicas sefia la-
das en Pi 0005, Pi 0006, Pi 0004, Pi

0002, situacion que parece obvia al tra-
tarse de fortalezas que debieron tener
pertrechos y abastecimiento constante
para soportar la demanda de momen-
tos convulsivos.

Grandes vasijas de engobe rojo no
pulido son frecuentes en los sitios ar-
queoldgicos de la laguna San Pablo
(Myers y Reidhead: 1974: 69); de otro
lado, se establecié para la misma re-
gion una continuidad cultural (en base
aotros elementos, por cierto) entre de-
terminados patrones ceramicos prehis-
panos e histdricos tempranos, con
transformaciones en las técnicas cons-
tructivas. Podria constituir éste un ele-
mento de apoyo para sugerir que los
actuales «punducuna» que en esta re-
gion se producen, tienen sus raices ge-
néticas prehistoricas, aunque no sepa-
mos precisar hasta hoy si también pre-
incaicas. A los antecedentes anteriores
restaria agregar que bordes de muy
considerable magnitud con restos de
pintura roja se encuentran en abundan-
cia en la superficie de los complejos
de tolas.

Alfareria de gran tamaiio.- Frag-
mentos de los bordes y otras areas del
corpus ceramico de grosor muy con-
siderable (entre2 1/2 y 4 cm.) pare-
cen ser indicadores de grandes canta-
ros, cuestion que se expuso como ele-
mento de gran armonia con el contex-



to funcional de los sitios fortificados.
Los elementos que se incluyeron en este
grupo no poseen decoracion sino en
ciertos casos, consistiendo en un bafio
de pintura roja o engobe de igual color.
En todos los pucaracuna que tuvieron
material cultural superficial existen frag-
mentos indicadores de estas macrova-
sijas, exceptuando Pi 0008. Como se
indico ya paralas posibles asociaciones
de los pondos, existe un ciimulo de evi-
dencia de grandes cantaros en los ante-
cedentes arqueoldgicos nativos.

- Tripodes.- Consisten en bases de
sustentacion (patas macizas) que forman
parte de las vasijas; pueden concebirse
como apoyos que facilitan su disposi-
cion sobre el fuego, motivo por el que
han sido asociadas anteriormente con
alfareria que cumple funcion de ollas,
para cocimiento. Estos elementos han
sido localizados fragmentados o inte-
gros en todas las fortalezas en las que
fue posible recopilar materiales, a ex-
cepcion de Im 0016 e Im 0010. Todas
las muestras obtenidas son de formas
cilindricas, o levemente conicas, maci-
zas, sutilmente redondeados en sus ex-
tremos distales, rectas o ligeramente
curvas. Constituye uno de los elemen-
tos que se presenta con mayor recurren-
cia en las fortalezas, situacion que re-
sulta muy significativa por cuanto es
representativo de los contextos locales
de las ya conocidas tolas, aunque su dis-
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persion alcanza limites mas meridiona-
les y septentrionales que la de éstas, con
diferencias formales menores. Entre
otros, Jijon (1951:352, 356), Porras
(1973:69), Piana y Porras (1975: 205-
6), Myers (1974: 312), Myers y Reid-
head (1974: 69-71) establecen la dis-
tribucion del tipo conforme a lo antedi-
cho. Oberem, particulamente sitia las
vasijas tripodes durante la fase II de
Cochasqui, precedente a la dominacion
inca. Oberem (1975: 4-6). Tuvimos la
oportunidad de verificar su presencia -
por lo menos en los estratos superiores
de diversas tolas- personalmente a tra-
vés de las colecciones del 1.0.A. Myers
(1976: 11) localiza los tripodes entre los
elementos distintivos del Complejo
Aguacate de Puntachil, correspondien-
te a la fase Tola del periodo de Integra-
cion. El caracter diagnostico de este ele-
mento para determinar filiacion cultu-
ral paranuestra area de estudio dado que
forma parte también del inventario de
los patrones incaicos tradicionales.

Al margen de los criterios que nos
llevaron a establecer una tipologia del
tratamiento superficial de 1a alfareria y
la identificacion de ciertos patrones
morfoldgicos y dimensionales, hemos
procesado independientemente el mate-
rial considerando la variabilidad mor-
fologica de los bordes de vasijas, cre-
yendo encontrar en ellos mas elemen-
tos que aglutinen rasgos parciales ten-
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dientes ala asociacion entipos. Ha sido
también una forma de verificar las pro-
yecciones que surgian del estudio de las
unidades relativas al tratamiento super-
ficial y morfologia estructural.

Fl andlisis de 470 fragmentos de
buordes se practico en primera instancia
scbre los dibujos de sus perfiles, pre-
tendiendo con ello tener una vision mas
exacta y objetiva, que no diera lugar a
distorsionar subjetivamente el analisis
con la incidenciade otras variables. Con
posterioridad, una vez conformado los
tipos, se volvio a identificarlos cn los
propios materiales, considerando aho-
ra i las otras variables que hemos ex-
puesto en la seccion precedente.

Como resultado de la primera ope-
racion se establecieron 47 tipos de bor-
des diferentes, aunque de muy diversa
cuantia, lo que nos llevd a considerar
solo aquellos que estaban suficiente-
mente representados (en cantidad, mas
no en dispersion) como para suponer un
determinado patron de factura, incon-
fundible con variaciones menores. Los
tipos se limitaron entonces a veinte, de
los que a su vez resultaron operativos
sélo una parte para ser comparados con
aquellos diagnosticos conocidos para el
area, o de filiacién incaica.

Se presenta a continuacion una bre-
ve evaluacion de los tipos que parecen

constituirse como indicadores en base a
los patrones del desarrollo regional hasta
hoy establecidos.

Entre los estudios del area que esta-
blecen pautas para el analisis de bordes
ceramicos pertenecientes al momento
cronoldgico que nos in teresa y sus an-
tecedentes, nos han sido ttiles en parti-
cular los trabajos de Athens y Oshorn
(1974), Athens (1976). (Myers y Reid-
head (1974), Myers (1974) Oberem
(1969) y Oberem et al (1975). Come ya
lo hiciera notar Myers (1974: 312) los
patrones alfareros regionales no han sido
descritos formalmente, cuestién que li-
mita las posibilidades de establecer aso-
ciaciones tipologicas, constituyéndose
en un factor que dificuita gravemente ¢l
avance de la investigacién cientifica.
Pese a ello, con los eilementos que io-
gramos rescatar de la bibliografia espe-
cializada moderna, hemos podido esta-
blecer comparaciones tipologicas que
permitenaportes -a nuestro juicio valio-
sos- para la comprension del problema
que hoy nos preocupa.

Stephen Athens, llega a establecer
algunos tipos de borde diagndsticos del
periodo tardio en base a sus trabajos
realizados sobre un considerable nime-
ro de tolas, que presenta graficamente
en una de sus publicaciones (Athens,
1976, Fig. 10 y 11), coincidiendo en
parte con los patrones que Myers reco-



pila en general como propios del desa-
rrollo aborigen de la Provincia de Im-
babura y Norte de Pichincha. (Myers,
1974 b, Figs. 6 a-g). Resulta extraiio que
los bordes presentados por Athens (id)
tengan tan escasacoincidencia con aque-
llos que Oberem et al (1975, Fig. 21)
describe para la fase 11 de Cochasqui
perteneciente al mismo periodo e inte-
grado aparentemente a un mismo com-
plejo social; sin embargo, pareciera que
Athens describe ciertos indicadores es-
trictamente tardios, cuestion que para
nuestros fines es mas instrumental. Fun-
damentalmente en base a estas descrip-
ciones, sumadas a nuestras observacio-
nes de los contextos arqueologicos lo-
cales, teniendo en cuenta otras descrip-
ciones de contextos mds tempranos, y
la referencia de los patrones incaicos,
hemos Ilegado a establecer asociaciones
significativas.

En la Ldmina 28 representamos gra-
ficamente los diversos tipos operativos
que hemos localizado en los contextos
levantados de las fortalezas.

TIPO 1.- Se encuentra presente en
Pi 0001, Pi 0002, Pi 0003, Pi 0005, Pi
0006, Pi 0008, Im 0011 e Im 0014. Se
identifica con uno de los indicadores del
periodo tardio reconocido por Athens
(1976, Fig. 10 ¢) y Myers (197, Fig. 6-
b).
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TIPO 2.- Se localiz6 en Pi 0002, Pi
0004 y Pi0005. De morfologia muy se-
mejante al tipo 1, tiene caracteristicas
dimensionales considerablemente mayo-
res que permiten claramente distinguir-
lo e identificarlo como un grupo aparte.
No existen referencias locales que per-
mitan situarlo con precision, si nos avo-
camos a la variable del tamafio.

TIPO 3.- Identificable en Pi 0008,
Im 0011 e Im 0016 semejante a un tipo
descrito por Myers (1974 b, Fig. 6 a)
como diagnostico del periodo de desa-
rrollo localpreincaico. Localizado en las
tolas de Cochasqui como perteneciente
a la fase Cochasqui II, precedente a la
dominacion cuzquefia (Oberem et al:
Fig.21 b, s?).Contiene los rasgos esen-
ciales de un tipo consignado como indi-
cador del tardio por Athens (1976, Fig,
11 e), al tiempo de asemejarse con al-
gunos de los materiales que -para la for-
taleza de Quitoloma- Oberem no en-
cuentra filiacion conocida (Oberem,
1969: Fig. 8?), aunque de dimensiones
mayores que éste ultimo. Nosotros lo
hemos encontrado clara y reiteradamen-
te presente en casi todas las colecciones
superficiales de tolas que hemos revisa-
do, exhibiéndose en muchos ejemplares
con magnitudes sorprendentes.

TIPO 4.- Hay fragmentos de este
tipo en Im 0011 e Im 0014. No existen
referencias anteriores que lo describan.



100

Puede tratarse de una variable local bien
definida para Im 0014, con ciertas mo-
dificaciones en Im 0011, dado que sus
rasgos mas definidos se encuentran con
mayor frecuencia en el primero de los
sitios. Situacion andloga encontramos
respecto al tipo 3, que se presenta con
mayor pureza de rasgos en Pi 0008 que
en Im 0011, lo que estableceria dos po-
los de patrones definidos (Pi 0008 e Im
0014), y un area de recepcion interme-
dia (Im 0011) donde se produce el mes-
tizaje entre ambos; s6lo se trata de una
hipdtesis de trabajo sugerente.

TIPO 5.- Se distribuye entre Pi 0001,
Pi0003, Pi000S, Pi0006, Pi0008 e
Im 0014. No hay referencias locales
anteriores, pudiéndose tratar acaso de
un tipo intrusivo (ecuatoriano, incaico

7.

TIPO 6.- Levantamos muestras de
este patrén en Pi 0001, Pi 0002, Pi 0003,
Pi 0004, Pi 0005, Pi 0006. No existen
antecedentes regionales que conozca-
mos para este tipo; estaremos tal vez
nuevamente enfrentdndonos a un ele-
mento intrusivo, que analogamente al
tipo 5 pareciera indicar vinculaciones
meridionales.

TIPO 7.- Localizado en Pi 0003, Pi
0004 e Im 0011. Ha sido establecido por
Athens (1976, Fig. 10 a) como indica-
dor del periodo tardio local.

TIPO 8.- Comprende las fortalezas
codificadas con Pi 0002, Pi 0003, Pi
0004, Pi 0006. No conocemos antece-
dentes diagnosticos para el tipo en la
zona, problema ante el que ya se en-
contré Oberem (1969:201) en el puca-
ra de Quitoloma al intentar filiar cul-
turalmente estos patrones; sin embar-
g0, el mismo autor asigna un caracter
diagnéstico incaico a una tapa de las
mismas vasijas querepresentaeste tipo
de perfil. A nuestro juicio, no constitu-
ye éste un elemento que hable de por
si solo para el establecimiento de una
identificacion con los patrones incai-
cos.

TIPO 9.- Representado solamente
en Pi 0006, parece estar vinculando
dicha fortaleza con la poblacién Pan-
zaleo, detectada arqueoldgca-mente de
Quito al Sur. No hay antecedentes que
dejen afirmar categéricamente la per-
tenencia de este tipo de bordes en el
area imbaburefia, ni como patrén iden-
tificable con el cuzqueiio (?).

Una considerable gama de otros ti-
pos reconocidos no hemos incluido en
esta presentacion puesto que no apor-
taban antecedentes muy claros de la
identificacion cultural respectiva; pen-
samos que en el futuro si pueden brin-
dar interesantes posibilidades cuando
se desglose el problema en tratamien-



funda visién explicativa.

Los elementos de juicio que aport6
el estudio de bordes fueron evaluados
posteriormente cruzando las variables
del tratamiento superficial antes descri-
tas, conciliando especialmente los Ti-
pos (ahora si en sentido estricto) loca-
les propuestos para el periodo tardio
regional; no asi obtuvimos analogos re-
sultados para la evaluacion de los tipos
incas, que si bien permitieronuna iden-
tificacion por sus caracteristicas deco-
rativas en escasos fragmentos, no estu-
vieron representados en su morfologia
distintiva de los patrones locales. Esto
significa que, o hubo escasisima ocu-
pacion de las fortalezas detectadas por
parte del inca, o los patrones con que
arriba no responden a los clasicos cuz-
querios, alternativa tiltima ya verificada
para otras areas de influencia conoci-
das.

Dejamos abiertas las posibilidades
analiticas planteadas para ser discutidas
en el capitulo pertinente a la luz de las
diversas categorias de evidencia con la
que hemos procedido a analizar el com-
plejo de fortalezas del septentrion an-
dino ecuatoriano.

ELEMENTOS LiTICOS

Aunque cuantitativamente de esca-
sa significacion, los elementos liticos
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recolectados se prestaron -anadlogamen-
te a las muestras ceramicas- a una com-
paracion de su presencia en los diferen-
tes yacimientos. Hemos distinguido en
lo fundamental dos categorias de ellos,
a saber:

a) Lascas retocadas de obsidiana y
b) proyectiles de granito y basalto.

Lascas y desechos de percusion de
obsidiana.- Se encuentran presentes su-
perficialmente en Pucarad Chico (Pi
0008), Rey Loma (Im 0011) Tarapamba
(Im 0016), Aloburo (Im 0014), Loma
San Luis (Pi 0002), Pichureo (Pi 0001),
Rumicucho (Pi 0005). El material con-
siste en lascas y fragmentos de laminas
con o sin retoque. Cuando se presenta
retoque, es de tipo monofacial. En tér-
minos generales se trata de un utillaje
muy burdo, en el que no se puede hablar
de instrumentos acabados propiamente
tales; sugieren mas bien ser instrumen-
tos de uso ocasional, utilizando lascas o
laminas apenas modificadas. Desde el
punto de vista funcional, presentan filos
cortantes, extremos agudos a modo de
perforadores, o bien, muescas insinuan-
do buriles.

Proyectiles Liticos.- Un considera-
ble ctimulo de materiales liticos manu-
facturados con el proposito de servir de
armas hemos localizado en diversos ya-
cimientos de los considerados. Curiosa-
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mente, no han sido identificados con
anterioridad en la region sino en forma
muy superficial y aislada por Jijon y
Caamafio (1920: 94) en Tumbaco, Aqui-
les Pérez (1960: 150, 202) en Rumicu-
cho y Pambamarca, y por Udo Oberem
(1969: 201) en Pambamarca.

Por su diversidad morfoldgica he-
mos establecido tres grandes grupos
entre la serie de 40 muestras que obtu-
vimos: acinturadas, no-acinturadas y
esferoides naturales (Véase Lam. 29).

Acinturadas.- Este grupo esta cons-
tituido por litos a los que se ha dado
intencionalmente una morfologia ovoi-
dal o proxima al cilindro, sobre la que
se ha labrado una escotadura o acintu-
ramiento. Han sido manufacturadas por
percusion, y/o pulido. Dentro de este
grupo distinguimos los tipos cuya ilus-
tracion puede observarse en laLam. 29,
Figs. 1, 2, 3, 4, 5, 6. Las dimensiones
maximas oscilan entre los 5y 9 cm.

No-acinturadas.- E 1 segundo grupo
establecido incluye a aquellos litos de
seme jante morfologia y tamafio que el
anterior, pero que no han sido trabaja-
dos con escotadura. Se agregan ademas
otras formas genéricas que no contem-
pla el conjunto anterior. Los tipos in-
cluidos en este grupo pueden observar-
se enlaLam. 29, Figs, 7,8,9y 10. Las
longitudes méaximas disminuyen sutil-

mente en relacion con el grupo de las
acinturadas, oscilando entre los 3,5 y 8
cm.

Esferoides naturales.- Al margen de
los tipos de litos antes enunciados como
proyectiles, podemos hacer mencion de
otros elementos que, a nuestro juicio,
constituyen asimismo parte del parque
militar que sirvid en los pucaracuna que
estudiamos. Estos elementos correspon-
den a cantos rodados esferoidales que
no han sido modificados en su moifclo-
gia natural, cuyos tamarios oscilan alre-
dedor de los 6 cm. Por su situacién in-
trusiva en los contextos geomorfologi-
cos de las fortalezas, pensamos gue han
sido seleccionados por suregularidad y
traslados a tales yacimientos arqueolo-
gicos para servir como proyectiles arro-
jadizos.

Luego de numerosas conjeturas he-
mos establecido finalmente que los tres
grupos de elementos antes descritos co-
rresponden a armas elaboradas o selec-
cionadas especificamente para estos fi-
nes. El grupo de las llamadas «acintura-
das» nos hace recordar un arma muy
conocida en las pampas argentinas: las
boleadoras. Nos parece muy probable
que la escotadura que caracteriza a las
primeras podia estar reemplazando a la
envoltura de cuero que sirve de union
entre la piedray el lazo de las segundas.
Secundariamente, podria proponerse la



funcion de mazo; en tal caso, la escota-
dura serviria de guia para ligar eficaz-
mente el lito con su mango respectivo.
Esta ultima posibilidad no descarta la
funcién de arma arrojadiza; por el con-
trario, el reducido peso de la masa apo-
yaria esta hipotesis por sobre la de un
mazo.

En cuantoal segundo grupo mencio-
nado (no-escotadas) puede tratarse de
elementos en proceso de fabricacion, o
bicn, armas dc iipo arrojadiza. La au-
sencia de escotadura central no desecha
la posibilidad de tratarse de boleadoras,
por cuanto pudo haber sido utilizado el
proceso de elaboracion actualmente vi-
gente en las pampas argentinas (recubri-
miento de cuero). Alternativamente, se
puede proponer la funcion de proyectil
lanzado por la tradicional honda andi-
na, descrita por Ponce de Leon -(1582
[1964:14]) como parte sustancial del
parque generalizado en laregion, y por
diversos autores para el ejército incai-
co.

El tercer grupo descrito (esferoides
naturales) presenta el mismo problema
interpretativo a nivel funcional que
aquellas descritas como «no-acintura-
das». Creemos que la disminucion de la
masa en relacion a la de los grupos an-
teriores, sugiere un apoyo a la hipotesis
de proyectil arrojado mediante honda o
manualmente.
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Tipos correspondientes a las tres
categorias establecidas los hemos loca-
lizado indistintamente en Pi 0002, Pi
0003, Pi 0005, Im 0011, Im 0014, re-
saltando solamente una gran abundan-
cia en este dltimo sitio.

En sintesis, las tres categorias de li-
tos analizados parecen indicar que to-
dos estos elementos formaban parte del
armamento, basicamente arrojadizo, de
quienes utilizaron las fortalezas en cues-
tion.

Veamos otras referencias que parala
region nos ofrecen diversos documen-
tos tempranos.

Sancho de PazPonce de Ledn (1582
[1964:14]) al referirse a los pobladores
de laregion antes de la conquista incai-
ca indica que «peleaban con unas esto-
licas, que son unas tiraderas con que
arrojan unas varas, y también peleaban
con lanza y piedra y hondas».

Jijon (1920:125) nos cita una rela-
cién anénima de Quito y su Distrito di-
ciendo: «Las armas que usan son lanzas
y macanas de palma tostada y tiraderas
con estdlica, la peor arma de todas es, y
la que ellos mas usan, hondas, con las
cuales son tan diestros que pocas veces
yerran a lo que tiran». El mismo Jijon
(op. cit.:126), sugiere que las detecta-
das hayan correspondido posiblemente
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a armas, igual cosa que los rompecabe-
zas estrellados, aunque atribuye a estos
ultimos una filiacién incaica. Al mismo
tiempo, se extraiia de que «La boleado-
ra no ha sido mencionada entre las ar-
mas de los Caranquis, no obstante en-
contrarse en los yacimientos arqueolo-
gicos de los lugares por ellos habitados,
si bien ignorase la época a que pertene-
cen» (id).

Comparativamente, veamos lo que

advierten otros cronistas que dejaron
inventariadas las armas propiamente
incaicas. Valcarcel (1967:611-613) cita
a Oviedo para estos efectos indicando:
«En la delantera, dice, eran colocados
los honderos, con sus proyectlles con-
sistentes en piedras lisas en forma ovoi-
de, hechas a mano, y armados de rode-
las que eran hechas de tablillas muy fuer-
tes y angostas, visten con jubones acol-
chados de algodén. Detrés de ellos es-
tan puestos los soldados con sus armas
de hachas y porras, estas tan largas
como una braza y media y del grosor de
una lanza jineta, lleva el extremo engas-
tado y del gfpsor de un puiio, con cinco
o seis puntas agudas; juegan con ellas
empleando ambasmanos; las hachas son
de tamario anélogos y alin mayores, y la
cuchilla de'cobre o de bronce, del an-
cho de un palmo, en forma de alabarda.
Algunas hachas y porras son de oro y
de plata cuando pertenecen a nobles,
jefes o principales. En tercer lugar, in-
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mediatamente después de los anterio-
res el escuadrdn es de gente armada con
lanzas pequefias que se arrojan como
dardos, finalmente, y como retaguar-
dia estan los piqueros, con sus lanzas
de veinticinco y treinta palmos, llevan-
do el brazo izquierdo defendido por
una manga acolchada de algodén...
Muchos de los soldados traen morrio-
nes o capacetes que les cubren la ca-
beza y son hechos de madera bien tra-
bada y con mucho algodén dentro, que
son buena defensa».

Las descripciones deJerezy Gutié-
rrez de Santa Clara coinciden exacta-
mente con la descripcion anterior has-
ta en sus minimos detalles, aportando
mayor confiabilidad a la fuente citada.
Mas tarde, Bartolomé de las Casas
(1958:413) nos entrega otro elemen-
to: «Para combatir fortalezas y pasos
dificultosos y asperos, tenian unas ro-
delas (pero mejor nombre creo que es
llamarles mantas), tejidas de palos y
algodoén, con cada una de las cuales se
cubrian por lo menos veinte hombres
y de cualesquiera golpes de piedras y
de otras armas se mamparabany.

Alonso de Borregan (1965
[1968:468)) atribuye a «... la gente
mas diestra en guerra y con mejores
armas...» el triunfo final de Huayna
Cépac en Yahuarcocha, sobre la pobla-
cion local.



Comparando las descripciones del
armamento incaico con el local del sep-
tentrion andino ecuatoriano en base a
estas y otras fuentes, puede establecer-
se que existen amplias coincidencias en
diversos elementos, incluyendo las evi-
dencias por nosotros encontradas.

De los antecedentes anteriores se
desprende que los elementos detecta-
dos en las fortalezas de la region, que
hemos interpretado como proyectiles li-
ticos, hayan tenido muy probablemen-
te finalidad bélica, y no son operativos
para deslindar una filiacion cultural ex-
cluyente de sus respectivos contextos,
sean locales o intrusivos.

DISCUSION

Las dos categorias de informacion
fundamental que hemos presentado en
los capitulos precedentes, a saber, el
parcial legado documental temprano y
la evidencia arqueoldgica, constituyen
un conjunto de elementos de juicio de
variada indole y confiabilidad, los que
se conjugan en certera asociacion otor-
gando algunas expectativas prelimina-
res para apoyar y enriquecer la hipote-
sis central de este trabajo.

Del testimonio documental tempra-
no hemos rescatado algunas apreciacio-
nes y recopilaciones de informantes di-
rectos o indirectos, tanto sobre la situa-
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cion de las poblaciones preincaicas tar-
dias en la region, como relativo a la
mecdnica intrusiva incaica, confundién-
dose inciertamente el pasado inca con
el preincaico del area septentrional an-
dina ecuatoriana.

Definiamos en el capitulo III, cinco
recursos naturales en explotacion a la
llegada de los primeros espafioles a la
region, que -por lo menos- sabemos for-
maban parte importante del abasteci-
miento necesario y apreciable para esti-
mular la incursion del Tahuantinsuyu. La
coca, el algodon, los pastos, la sal y al-
gunos metales, constituyeron recursos
explotados, insistimos, por lo menos
durante la presencia inca en la region
que analizamos. De éstos, solamente
para la coca existe certera evidencia ar-
queolodgica de haber sido explotada en
tiempo preincaicos, representada por
figurillas antropomorfas locales mos-
trando el habito de consumirla. Los otros
cuatro recursos sefialados para los que
existen referencias etnohistoricas de uti-
lizacion preincaica, no tienen anteceden-
tes arqueoldgicos en el drea hasta hoy,
por lo cual no nos atrevemos a asignar-
les un cardcter local preincaico con ab-
soluta seguridad; pese a ello, por el ca-
racter de los mismos, nos parece lo mas
probable.

Resulta importante sin embargo
apreciar que aun siendo los restantes
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recursos solamente explotados a partir
de la conquista incaica, nos reflejan las
potencialidades locales para que el inca
hubiera estado interesado en controlar
el area, independientemente de los tri-
butos que de ésta pudiera haber sustrai-
do bajo el concepto de mano de obra,
cual sabemos era de suméaxima signifi-
cacion. Lo anterior, desde un punto de
vista estrictamente de las potencialida-
des.

Vinculando el problema con los co-
nocimientos arqueoldgicos actuales res-
pecto al desarrollo cultural local pre-
existente a la incursién cuzquefia, la
Optica cambia de orientacion. Ha sido
propuesta -para el area en cuestion en
tiempos preincaicos- una organizacién
social, econémicay politica de altacom-
plejidad que integré culturalmente por
lo menos durante el periodo tardio lo-
cal, a gran parte, (sino la totalidad) de
la poblacion emplazada en el callejon
interandino, entre los rios Chota y Gua-
yllabamba. Como ya hiciéramos notar
en el capitulo II, esta unidad cultural
habria controlado una multiplicidad de
pisos complementarios, y «... la idea de
un sistema regional integrado es digna
de ser desarrollada mas a fondo (Athens;
1976:59). '

En la préctica, la evidencia arqueo-
légica tardia confirma una identidad -
grosso modo- de los contextos cultura-
les de ciertas tolas, diagndsticas de di-

cha ocupacion, dato suficiente para apo-
yar la proposicion de una unidad cultu-
ral, aunque esperamos contar con estu-
dios que vayan diferenciando mas sen-
siblemente las adaptaciones culturales
especificas para cada piso. Los elemen-
tos lingiiisticos parecieran estar apoyan-
do también a la evidencia arqueolégica
al hablar de una lengua de uso generali-
zado, diferente del quichua, asunto que
merece ser abordado con cautela en el
extremo norte del area en estudio.

Los documentos tempranos reiteran
por otra parte la existencia de una suma
de parcialidades (?), sefiorios (?) o ca-
cicazgos (?) tales como cayambes, co-
chasquies, otavalos, caranquis, pastos,
etc. Arqueolégicamente, sus asentamien-
tos representan una identidad en los pa-
trones arquitectonicos conocidos hasta
hoy, asi como ciertos rasgos alfareros
de relativa homogeneidad, propiedad
que nos permite suponer una unidad
cultural, proposicion que también es
apoyada por los antecedentes lingiiisti-
cos.

Es altamente probable que la pobla-
cion local tardia, entendida en los tér-
minos anteriormente expuestos, haya
tenido una definida pauta de explotacién
de recursos operando sobre una concep-
cién de complementariedad ecoldgica,
dado que sus asentamientos controlan
diversos pisos de los presentados en el



capitulo Il. Lo que no alcanzamos a de-
terminar en forma concluyente, es la
formula con que habria operado la ex-
plotacidny distribucion de recursos. No
sabemossi en los términos de un comer-
cio, o por acceso (en términos del mo-
delo archipiélagico de Murra). Posee-
mos algunos elementos -por ahora no
excluyentes- que nos hacen compartir la
opinion de Salomon (1975:2) para zo-
nas inmediatamente al Sur de nuestra
region, en el sentido de que el modelo
de Murra no se presenta claramente de-
finido (o completo), existiendo testimo-
nios que apoyarian la existencia de una
estructura econdémica con elementos
contenidos en mesoamérica prehispani-
ca, guardando las debidas proporciones.
El problema debera ser abordado nece-
sariamente en asociacion con la estruc-
tura politica-administrativa de ese mo-
mento, que seria la tinica forma de veri-
ficar la presencia de uno u otro modelo
econdmico-politico de los ya sefialados,
sino una asociacion entre ambos.

La poblacion local tardia preincaica
habria controlado los pisos azonales del
Chota y Guayllabamba, donde se pro-
ducian condiciones ecoldgicas muy es-
pecificas que permitieron el cultivo de
la coca y el algodon. Desde éstos, sabe-
mos con certeza que se abastecio -por
lo menos durante la presencia incaica y
el siglo XVI- la poblacion de los pisos
restantes, cubriendo tales productos las
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necesidades de una amplia 4rea pobla-
cional.

La explotacion de las salinas debio
ser asimismo previa a la conquista im-
perial cuzqueiia, estando en asociacion
-por ahora estrictamente geografica- con
los emplazamientos preincaicos tardios,
mas aun, cuando las referencias etnohis-
toricas son elocuentes al atribuirle un
area de distribucion de amplia magni-
tud.

Para los minerales no tenemos evi-
dencias precisas con las cuales consig-
nar una explotacion preincaica local,
puesto que lalocalizacion de este recur-
so corresponde a un area mas Septen-
trional que la que hemos estudiado. Sin
embargo, conforme a las proposiciones
planteadas por otros investigadores, la
produccion metalirgica -centralizada en
el Sur colombiano y Norte ecuatoriano-
fue intensiva con antelacion al arribo
incaico y abastecio al area que conside-
ramos para la presenteinvestigacion. La
importancia del recurso podria haber
generado un interés del Tahuantinsuyu,
el que debia asegurar las regiones inter-
medias de transito del producto. Nues-
traregion especifica habria cumplido en
tal caso un corredor necesariamente con-
trolado por el inca para movilizar la
eventual produccion metaltrgica hacia
territorios meridionales.
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Finalmente, los pastos naturales de
la region, tanto como -explicitamente-
aquellos situados en areas mas Septen-
trionales, fueron utilizados por el inca
para la instalacion ganadera.

La importancia que poseen los pi-
sos de lahoya del Guayllabamba y Cho-
ta en-una unidad de andlisis mayor, es
especialmente relevante dado que, por
tratarse de pisos azonales, permiten un
acceso fécil, muy cercano, a recursos
potenciales no accesibles en la serrania
andina sino trasponiendo casi siempre
la ceja de selva con las dificultades sub-
secuentes. Esta podria ser una explica-
cion tentativa interesante, para justifi-
car un estimulo tan reiterado de Guay-
na Cépac por el control de tales pisos;
mas atin, si por lo menos uno de ellos -
Chota- se encuentra emplazado fuera de
la red de fortalezas dispuestas casi cir-
cularmente controlando el espacio ocu-
pado por la sociedad preincaica, y a la
vez excluyendo de ella el area de maxi-
mo interés econémico, (Véase Lam. 1y
1-A comparando la localizacion de las
fortalezas y de los pisos discutidos). Re-
sulta extrafio -si nos aproximamos a
apoyar esta tesis- que el otro piso de
andlogas condiciones se encuentre por
el contrario incluido dentro del espacio
cubierto -o agredido- por las fortalezas,
dado que su emplazamiento meridional
le confiere una proximidad y facilidad
mayor (?) para ser conquistado en un

avance Sur-Norte cual fue en términos
genéricos el sentido de la colonizacién
inca en Ecuador. Si quisiéramos inva-
lidar esta duda, podemos atenernos a
la falta de informacion documental que
aluda al cultivo de coca en la hoya del
Guayllabamba, ni siquiera en tiempos
hispénicos.

La cercania a Guayllabamba del
complejo de fortalezas de. Pambamar-
ca o/y la concentracién de fortalezas
controlando el valle de la localidad de
Guayllabamba (no del rio Guayllabam-
ba) pudieran ofrecer explicaciones al
fenémeno, en particular con investiga-
ciones dirigidas especificamente hacia
Pi 0001, Pi 0002, Pi 0003 y Pi 0004, a
la vez que a la meseta de Pambamar-
ca.

Hemos puesto especial atencion en
la potencialidad de los recursos de in-
terés al Tahuantinsuyu, por cuanto sa-
bemos que son éstos, en conjuncion
con la tributacion laboral que pernitia
su explotacion, los elementos funda-
mentales que definian el interés cuz-
queifio paraincursionar en nuevas areas
de colonizacio6n.

No sabemos hasta hoy con plena
certeza hasta que punto el inca logro
someter a la(s) poblacidn(es) local(es)
del area como para asegurar la mano
de obra aborigen necesaria en la ex-



plotacion de los recursos naturales y ser-
vicios del imperio. Sin embargo, la es-
casa cuantia de tiempo transcurrido des-
de que la somete militarmente en forma
definitiva, y la llegada del espaiiol, su-
giere una débil posibilidad de haber
contado -cuanto mas- con éreas selecti-
vas. Recordamos que la tltima suble-
vacion aborigen prehispanica, que
aplasté Huayna Céapac en el episodio de
Yaguarcocha, se llevo a efecto casi sin-
cronicamente con la llegada de los pri-
meros espaiioles a tierra ecuatoriana. En
este sentido, coincidimos con Jijon y
Larrea (1968:55) respecto a la débil
trascendencia histdrica de la impronta
incaica en este territorio, aunque el pro-
blema requiere ser analizado con ma-
yor profundidad.

La documentacion etnohistdrica re-
lativa al caracter y duracion de la lucha
por conquistar a la poblacion local es
coincidente en su totalidad al afirmar
cuan dificil y larga resulto la empresa.
Treinta o mas afios de avances y regre-
siones con fuertes bajas en el contingen-
te local y del Tahuantinsuyu manifies-
tan la debilidad del poder incaico en ta-
les momentos, a la vez que sugiere la
fuerte cohesion de la poblacion regio-
nal. La documentacion temprana’ alude
con reiteracion a las sucesivas deman-
das de refuerzos que debid solicitar
Guayna Céapac a la capital cuzquefia y
otras areas ya sdlidamente dominadas
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del imperio, entre otras, la provincia de
Chuchito.

No es dificil entender por qué el iti-
nerario de colonizacidon y conquista que
nos lega la informacion etnohistorica
insiste en unaruta selectiva, no respon-
diendo a una 6ptica mecanisista de avan-
ce progresivo, continuo, en la que se
fuera sometiendo progresivamente a la
totalidad de la poblacion del area. La
debilidad militar cuzquefia, la fuerte re-
sistencia local, establecen pautas prio-
ritarias de las dreas especificas y selec-
tivas a controlar, insistiendo en las va-
riables econdmicas o/y ecoldgicas de un
lado, y la correlacion de fuerzas entre
los contingentes locales e incaicos, por
otro. En esta encrucijada creemos en-
contrar los fundamentos explicativos del
fenémeno.

Avances, retrocesos, sublevacio-nes,
etnocidios, contingentes foraneos, em-
plazamientos estratégicos, insintian es-
tar caracterizando un proceso de con-
quistas arduo, dificil, a la vez coinci-
diendo con la gestacion de la caida del
Tahuantinsuyu. Esfuerzos por transfor-
mar la estructura administrativa impe-
rial parecen estar -a su vez- representa-
dos por la intencién de crear un nuevo
polo de centralizacion politica median-
te la estrategia de crear relaciones de
consaguinidad, asociando regionalmen-
te la estructura incaica con el poder lo-
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cal de los Andes ecuatorianos.

Como ya advirtiéramos en el plan-
teamiento de la hipdtesis, la necesidad
de buscar nuevas formas administrati-
vas operativas que rindieran cuenta fren-
te a la expansioén del Tahuantinsuyu,
pareciaconstituir la unica férmula para
readecuar una antigua estructura que
perdia vigencia con el progresivamente
vasto territorio que sometia bajo su con-
trol, y que ponia en peligro la hegemo-
nia del imperio concebido en tales tér-
minos.

Para el area de nuestro especifico
interés, entendida como una muestra
parcial de la frontera imperial de alta
sensibilidad para sentar el fendmeno
antes aludido -ocurrente en la generali-
dad de la periferia del Tahuantinsuyu-
creemos poseer evidencia considerable-
mente documentada que testimonia el
resquebrajamiento de una administra-
cion ya débil, que no pudo ejercer con-
trol eficaz, al margen de las caracteris-
ticas de la poblacion local. Ante esta si-
tuacion, no seria extrafio encontrar aqui
una mayor insistencia en ciertas formas
de control regional, tales como mitma-
jcuna y camayojcuna, en relaciéon con
otras areas mas nucleares del Tahuan-
tin-suyu.

De otro lado, enfocando al proble-
ma con los elementos de juicio que

aporta la evidencia arqueoldgica reco-
pilada, y presentada en los capitulos IV
y V, estamos en condiciones de plantear
algunas aproximaciones.

Ha quedado suficientemente verifi-
cado que, por lo menos en una mayoria
de las fortalezas relevadas arquitectoni-
ca y contextualmente, existen elemen-
tos superficiales que a nuestro juicio
ofrecen un apoyo a la tesis central, en el
sentido de haber sido -cuanto menos-
utilizadas en los tltimos tiempos prehis-
tdricos. Si bien es claro que los patro-
nes de instauracién militar no reflejan
de por si caracteristicas propias y ex-
cluyentes del inca o de la poblacién lo-
cal, cualquiera sea la respuesta, parecen
haber indicadores superficiales alfare-
ros propios y excluyentes calificados
como operativos para filiar una tltima
ocupacidn con los contextos locales del
periodo tardio. En otros términos, algu-
nos rasgos diagnosticos y tipos de la
muestra alfarera superficial de las diver-
sas fortalezas, son identificables en el
patrimonio local tardio precuzqueiio, de
modo que su presencia acotaria la ulti-
ma ocupacién dentro de los términos
cronolégicos en los que se circunscribe
la hipGtesis que hemos elaborado.

Desde este punto de partida, inde-
pendientemente de que las fortalezas
hayan o no sido utilizadas con anterio-
ridad, podemos precisar que si presta-



ron funcion frente a la mecanica con-
vulsiva que originaba el arribo incaico,
aunqueresulta por ahoramuy apresura-
do y arriesgado filiar culturalmente a
sus constructores. En torno a este pro-
blema volvemos a plantear las conjetu-
ras inherentes a la identificacion de dos
grandes conjuntos asociados por sus
patrones arquitectonicos: aquel corres-
pon-diente a las fortalezas de fosos con-
céntricos, respondiendo a un disefio pre-
concebido, geométrico, rigido, empla-
zado geograficamente con tendencia al
sector septentrional del rea considera-
da, y en segundo término, aquel que
conjuga a las fortalezas que, adecuan-
dose a las condiciones naturales de la
topografia, se caracterizan por tener es-
carpaduras artificialmente construidas
como estructura fundamental defensiva,
con una tendencia a disponerse en el
sector Meridional del rea.

Los dos patrones monumentales de-
finidos, al margen de las caracteristicas
diferenciales constructivas y de la res-
pectiva tendencia en su localizacion,
poseen coincidentemente una tendencia
diferencial en cuanto a la cantidad de
elementos culturales muebles superficia-
les, con una mayor presencia en los
monumentos «de escarpaduras artificia-
les» por sobre aquellos definidos como
«de fosos concéntricosy.

No son suficientes los elementos
diagnosticos que hemos recopilado para
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calificar dicha diferencia, ni fue nues-
tro propdsito inicial efectuarlo como
parte de esta etapa de la investigacion,
entendida como una primera fase aproxi-
mativa al problema que nos preocupa.
Sin embargo, creemos que nuestros fu-
turos trabajos se encaminaran a dar res-
puesta a la interrogante planteada.

Es interesante aclarar que otras for-
talezas utilizando fosos como elemento
arquitectonico estructural han sido tam-
bién identificadas en los Andes Centra-
les y Meridionales ecuatorianos (Cruz,
1975: 2-3). Aunque sin contar hasta hoy
con investigaciones arqueologicas sis-
temdticas, se ha vinculado su presencia
con la penetracion cuzquefia en tales
areas (Cruz, 1975: 4). La importancia
de reconocer este patrén constructivo en
otras regiones, reside en que no debe-
mos pensar mecanicamente en un ele-
mento diagndstico circunscrito y asocia-
do en estricto anuestraarea de estudio,
como en un primer momento lo sugirio.

Lo que resulta necesario definir en
un intento aproximacion, es la razén por
la cual no hemos identificado en ei con-
texto arqueologico superficial -sino en
minima escala- elementos diagndsticos
del inca imperial. Nos preguntabamos
si acaso la explicacion fuera que las
huestes del Tahuantinsuyu no hubieran
estado residiendo -temporal o perma-
nentemente- en dichos aposentos. Por el
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contrario, las recopilaciones hispanas se
refieren al asunto mencionando algunas
de éstas como construcciones incaicas
elaboradas con tales propositos; espe-
cificamente -entre otras- las forta-
lezas del complejo de Pambamarca
(Véase Puento, 1585 [1974: 34-35]),
posicién compartida por Oberem en base
a sus trabajos arqueolégicos realizados
en pucard Quitoloma. Sin embargo, a
nuestro juicio los patrones arquitecto-
nicos de los monumentos de Pambamar-
ca son tan diversos que no permiten ex-
trapolar la identificacion cultural de
Quitoloma (Véase Lam. 25) o/y Achu-
pallas (Véase Lam. 26) para las restan-
tes fortalezas del complejo, algunas de
las cuales presentan una arquitectura que
contrasta por su simpleza.

En todo caso, las referencias docu-
mentales presentadas en el capitulo I11
son expresas al indicar que, tanto la po-
blacién local como incaica, construye-
ron sus respectivos pucaracuna.

En términos generales, podemos ase-
verar que los monumentos relevados por
nosotros manifiestan una construccion
de una escasa inversion en relacién con
otras del Area Andina, respondiendo
casi exclusivamente a un criterio fun-
cional, donde no encontramos elemen-
tos arquitectonicos terminales, acaba-
dos. Considerando la inversién de tra-
bajo estimado para la construccion de

dos fortalezas, podemos tener una idea
de su magnitud.

Consultando algunos rendimientos
actuales de operarios que laboran en
la region construyendo obras de rega-
dio, hemos establecido una producti-
vidad de 2 metros lineales de canal por
jornada-hombre, partiendo de la base
de un canal de dos m2 de seccion. Des-
contando un 25% de rendimiento para
tiempos prehistdricos tardios por razo-
nes inherentes a los instrumentos de
trabajo, tendriamos para yacimientos
como Im 0018 (que hemos seleccio-
nado para el calculo por ser uno de los
mejor conservados del conjunto de fo-
sos concéntricos) una inversion de
527,5 jornadas-hombre, a las que apli-
camos un sobrecargo de 100% por
efectos de planificacion, consolida-
cidn, revestimientos y terminaciones en
general; resultado estimado: 1055 jor-
nadas-hombre para Im 0018. Para
aquellos monumentos caracterizados
arquitectonicamente por la construc-
cion de escarpaduras, hemos propues-
to un rendimiento de 3 metros lineales
por jornada-hombre, resultando para Pi
0003 una inversion aproximada total
de 1.000 jornadas-hombre, cantidad
que deberiamos -por menos- sextupli-
carpara los yacimientos de mayor mag-
nitud como Pi 0005 o Pi 0008. Por cier-
to, el célculo anterior es muy aproxi-
mado, y s6lo tiene por objeto ubicar-



nos en un orden de magnitud que debe-
ran acotar futuros estudios especificos.

Se aprecia que la diferencia de in-
version laboral requerida es muy noto-
ria, aunque a grandes rasgos no consti-
tuyé una empresa de gran envergadura
en relacion con la capacidad potencial
(?) en que estaban -en principio- las dos
sociedades en contacto. No queremos
con la aseveracion anterior sugerir que
no tienen significacion importante las
fortalezas del area, ya que por el con-
trario la cantidad de ellas se contrapone
explicitamente en tales términos.

Volviendo a la explicacion de las
causas por las que no hemos localizado
elementos firmemente diagnoésticos de
carécter incaico cldsico, tanto arquitec-
tonicos como ceramicos, creemos en-
contrar razonables argumentos en los
patrones que modulan las instalaciones
incaicas en otras areas de colonizacion.
Bajo esta optica, no debemos esperar
necesariamente la reproduccion de pa-
trones cuzquefios en la arquitectura de
las fortalezas en estudio, por cuanto no
representan instalaciones estatales pro-
piamente tales. En el area, excluyendo
el pucara de Quitoloma, no tenemos
evidenciacomo para sui)oner queen las
fortalezas pudo residir en forma estable
una poblacién, y menos atin, que hubie-
ran sido éstos los asentamientos desde
los cuales se ejerciera el control politi-
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co del Tahuantinsuyu sobre la poblacion
autoctona. Contrariamente, la evidencia
arqueologica en la casi totalidad de los
yacimientos, sugiere que tuvieron €stos
un estricto caracter militar. La unica
posibilidad de encontrar tales patrones
-aunque adecuados a las condiciones
locales- estaria representada por las ins-
talaciones incaicas de Caranqui, iinicas
conocidas (si bien no estudiadas) con
tales funciones para laregion. Esta mis-
ma situacion estaria apoyando nuestra
proposicion relativa a la escasa impor-
tancia de la instalacién que lleg6 a defi-
nir el inca antes de su caida. No olvide-
mos en este sentido las conclusiones a
que llega Morris (1972: 401) sobre la
imposicion de los asentamientos estata-
les como una estrategia de urbanismo
obligado. Si en toda el 4rea selecciona-
da como muestra solamente podriamos
encontrar hasta hoy exclusivamente un
asentamiento de esta indole, significa-
ria que el proceso de instauracion se
encontraba en gestacion y no en un mo-
mento avanzado.

Por otra parte, la ausencia de alfare-
ria diagndstica cuzquefia en los pucara-
cuna reiteraria el apoyo al enunciado
anterior, en el sentido de que no fueron
las fortalezas los asentamientos de ins-
tauracion politica que ejercian el con-
trol de los intereses estatales. E1 punto
nos merece atencion.
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Podriamos teéricamente encontrar
una clara diferencia entre los patrones
ceramicos locales y aquellos portados
por el ejército incaico, que nos sirvie-
ran operacionalmente para definir aque-
llos asentamientos de una'y otra parte
en juego. Sinembargo, coincidimos ple-
namente en los planteamientos de Mo-
rris cuando alude al caracter no necesa-
riamente cuzqueifio de los patrones al-
fareros de las instalaciones estatales, de-
pendiendo de la procedencia étnica de
los representantes del imperio:

«Indeed, we might postulate that the
state settlements were peopled by basi-
cally different groups, were it not that
we know documents (Ortiz, 1562-1955:
61-67) that many of the people who in-
habited them carne not from Cuzco, but
Jrom the local villages whose archaeo-
logical remains are so different» (Mo-
rris, 1972:395) (15)

La cita, propuesta para areas some-
tidas por el Tahuantinsuyu, es totalmen-
te vélida para nuestra region. Al mismo
tiempo, podria ser eventualmente exten-
siva para explicar el fendmeno de au-
sencia de patrones cuzouefios, ya que
sabemos por la referencia etnohistdrica

"que el ejército incaico trajo consigo
mayorita-riamente guerreros extracuz-
queiios, y explicitamente de la provin-
cia de Chucuito.

Aunque no necesariamente debieran
estar representados los patrones alfare-
ros como en un asentamiento propia-
mente de control estatal, resulta altamen-
te probable que en las fortalezas hayan
quedado residuos de los modelos alfa-
reros propios de tal (es) etnia (s).

Por el estado actual de la investiga-
cién arqueoldgica que rastrea la eviden-
cia arqueoldgica de Chucuito, tenemos
las manos atadas, ya que la limitada des-
cripcion formal de sus patrones alfare-
ros es insuficiente para proceder a una
comparacion tipoldgica de sus indica-
dores con los de las fortalezas, que cier-
tamente seria un instrumento de verifi-
cacién cuyos magnificos alcances po-
drian solucionar una cuantiosa gama de
interrogantes que surgen de la presente
investigacion, incluyendo el monumen-
to de Caranqui.

Son innumerables las problemé-ticas
que, surgiendo de la presente investiga-
cién, pueden ser discutidos y analiza-
dos criticamente, aunque optamos por
reservarnos su planteamiento en esta
ocasion, hasta tener nuevas evidencias
solidas que las expliquen en forma con-
cluyente.

CONCLUSIONES
PRELIMINARES

En los términos con que se ha con-



cebido la presente investigacion, esto es,
fundamentalmente con carécter prospec-
tivo, creemos estar en condiciones de
llegar a establecer algunas conclusiones
preliminares que surgen de la evidencia
arqueolédgica y documentacién etnohis-
histdrica considerada, bajo la dptica de
comprender como se llevo a efecto la
conquista del Septentrion Andino Ecua-
toriano por parte del imperio incaico.

1.Ciertos recursos potenciales de la
region -algunos de ellos explotados con.
anterioridad a la llegada del inca- tales
como la coca, el algodon, los pastiza-
les, la sal, los metales y posiblemente
algunos otros definidos ecolégicamen-
te por las caracteristicas del area, po-
drian estar representando una motiva-
cion economica o/y politica para que el
Tahuantinsuyu hubiera tenido interés en
establecer un dominio local, previamen-
te obligado a asegurarse de la capaci-
dad potencial tributaria de la mano de
obraregional, de cuantiosa importancia,
o/y estableciendo asentamientos de mit-
majcuna y camayojcuna.

2.La sociedad local existente en el
momento cronoldgico en que el impe-
rio incaico incursiona, se caracterizé por
una relativa homogeneidad cultural, fun-
damentada en el acceso o/y comercio, a
o entre los diversos pisos ecoldgicos
en los que se encuentra su manifestacion
arqueoldgica.
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La compleja y sélida estructura po-
litica y econdmica necesaria para inte-
grar el area confiere a la poblacion lo-
cal inmediatamente preincaica una fuer-
te potencialidad para resistir conjunta-
mente una agresion foranea. ’

3.Lalocalizacion de fortalezas pre-
hispanicas en gran numero asociadas
con contextos arqueologicos indicado-
res de coincidencia cronoldgica con el
arribo imperial, dispuestas sugestiva-
mente rodeando el area que ocupo la
sociedad local tardia, permite conside-
rar que participaron funcionalmente
durante el contacto cultural inca-nativo,
consignando un caracter convulsivo al
fenomeno.

4.La tardia posicion cronoldgica en
que se situan los avances del Tahuan-
tinsuyu sobre el Norte andino ecuato-
riano, en conjuncién con una fuerte re-
sistencia local al sometimiento, consti-
tuyen factores determinantes que pudie-
ransugerir que esta region no hayasido
incorporada en su totalidad -sino selec-
tivamente- al imperio cuzqueifio, relati-
vizando la magnitud de la trascenden-
cia histdrica de dicha impronta.

'5.- La relativa debilidad con que se
manifiesta el poder de dominacion cuz-
queiio frente a las nuevas éareas de colo-
nizacion periféricas resultado del pro-
ceso expansionista, habria exigido nue-
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vas férmulas con las cuales replantear
laestructura politica y administrativa del
imperio en crisis, aparentemente bajo la
modalidad de descentralizar las atribu-
ciones -hasta entonces sélo conferidas
a la capital cuzqueifia- en un polo ecua-
toriano.

Creemos que las conclusiones pre-
liminares expuestas apoyan modesta-
mente la hipdtesis central de esta inves-
tigacion y aportan accesorios elemen-
tos de juicio complementando su califi-
cacion, ala vez de ofrecernuevas lineas
de trabajo a nivel especifico y tedrico.
Es este sdlo el inicio de un largo cami-
no que nos queda por recorrer.

Septiembre de 1976

Notas:

(1) Al término «pucaray, de origen quichua,
se le conoce en toda el area andina para definir
las fortalezas prehispanicas, y ha sido incorpora
do desde los primeros cronistas a la bibliografia
en espaflol, estuvieron limitados al caracter de
la muestra, que en ciertas ocasiones dejo bas-
tante que desear.

(2) Los subrayados, salvo indicacion expre-
sa, SON Nuestros.

(3) Actual valle del Chota.

(4) Guambracuna: de la raiz quichua huam-
bra, joven y el sufijo cuna que indica plural (jo-

venes)...

(5) Mitmajcuna: generalmente expresado
como mitimaes en frecuentes intentos de espa-
flolizacion.

(6) La fortaleza de Pesillo a la que alude
Valboa no corresponde a la que conocemos ac-
tualmente -con el mismo nombre- en las inme-
diaciones de Olmedo.

(7) Fotografias del Instituto Geografico Mi-
litar del Ecuador, Compailia -USAP, Escala
Aproximada 1:60.000 (variable segin topogra-
fia); tomas de 1963 y 1966.

(8) Cartas croquis planimétrico Esc.
1:50.000 del I. G. M. E. preparado para el Ins-
tituto Nacional de Estadistica, 1973; Hojas To-
pograficas Esc. 1:50.000 del L G M. E. 1974y
Hojas del Mapa Topografico del Ecuador, Esc.
1:25.000 del Servicio Geografico Militar, 1936.

(9) En la codificacion preliminar, las dos
primeras letras corresponden a la abreviacion
de la provincia de pertenencia del sitio (Pi: Pi-
chincha e Im: Imbabura); los nimeros siguien-
tes, a un digito de identificacion de cada sitio,
respetando aproximadamente una progresion de
Sur a Norte.

(10) La cangahua corresponde a una toba
o conglomerado de ceniza volcanica, producto
del vulcanismo plistocénico, de amplia distri-
bucion en los Andes Ecuatoriales. Fuc utiliza-
da recien-temente cono elemento constructivo
en tiempos prehispanicos, con tanta 0 mayor
frecuencia que otras rocas mas compactas o/y
duras. :

(11) Se designan como la, 2a, 3a platafor-
ma, terraza, escarpadura o foso, progresivamen-
te contabilizando desde las superiores a las in-
feriores. En la descripcion correspondera la pri-



mera unidad constructiva a aquella que se en-
cuentre mas proxima a la cima de una elevacion;
la segunda, a aquella que le sucede en altitud o/
y periferia, y asi sucesivamente.

(12) En el norte andino ecuatoriano, com-
prendidas las provincias de Imbabura y Carchi,
se designan como «churos» a los pequeiios cara-
coles silvestres que constituyen apetecibles bo-
cados para la poblacion local. Por asociacion
morfologica y extension del término, se desig-
nan toponimicamente a ciertos lugares con ves-
tigios arquitectonicos de plantas con disefios de
circulos concéntricos, que nuestra investigacion
ha establecido como fortalezas prehistoricas. En
las provincias centro-sureitas del pais, analogas
estructuras prehistoricas han sido apodadas po-
pularmente como «tomeados» en alusién tam-
bién a sus caracteristicas arquitectonicas.

(13) Chaupi: De origen quichua, sindnimo
de medio o mitad; Chaupi Loma: mitad de loma
o loma de mitades. Como puede notarse, el tér-
mino acierta con gran precision las caracteristi-
cas geomorfologicas del jugar.

(14) La fotografia reproducida fue facilita-
da por el Sr. Marco Cruz, guia de alta montafia
de CETURIS, quien hatenido la oportunidad de
conocer el sitio arqueologico durante sus practi-
cas de andinismo.

(15) «En realidad, podriamos postular que
los asentamientos estatales estaban poblados por
grupos basicamente diferentes, si no fuera por-
que sabemos a través de documentos (Ortiz;
1562-1955: 61 y 67) que mucha de la gente que
los habitg, venia, no del Cuzco, sino de pueblos
locales cuyos restos arqueoldgicos son tan dife-

rentes (Morris; 1972: 395)».
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EL COMPLEJO DE
FORTALEZAS DE
PAMBAMARCA

- _/

«.. andando este testigo algunos dias
por la comarca del dicho pueblo de Ca-
yambe e Guayllabamba y Cochasqui e
Carangue e Tabacundo e Peruchos e Pe-
rugaches siendo doctrinero en el dicho
pueblo de Cayambe le mostraron a este
testigo mucha cantidad de pucaras que
son unos cerros que le dixeron que alli
se fortificaua el Inga en la dicha guerra
y para este efecto los mandaua hazer a
manera de fortalezas y fosos que esto
oyo dezir que los hazia el ynga oprimi-
do en la dicha guerra de los dichos ca-
ciques por no poder subjetar e que esta
guerra duro ocho o nueve afios e que en
quatro leguas que ya desde el rrio ques-
ta desta parte de Guayllabamba camino
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para Cayambe bido este testigo treze o
catorze de las dichas fuerzas que esta-
ran vna de otra algunas de ellas tiro de
arcabuz y otras mas...» *

INTRODUCCION

ORIGEN Y CARACTER DE
ESTE INFORME.

El presente informe contiene algu-
nos resultados parciales y preliminares
obtenidos durante el desarrollo de la
segunda fase del proyecto «La Incursion
Inca en el Septentrion Andino Ecuato-
riano», que el Departamento de Arqueo-
logia del Instituto Otavalefio de Antro-
pologia viene realizando desde comien-
zos delafio 1976. Desde esta fecha has-
ta la actualidad, el autor ha sido el res-
pon-sable directo de la investigacion,
contando con la participacion activa de
diversos miembros de la Institucion, asi
como con la colaboracion espontanea de
terceros, apoyo sin el cual dificilmente
podriamos haber llevado a cabo esta
empresa.

Como objetivos centrales del pro-
yecto inicial, contemplando una dura-
cién de diez meses, establecimos la im-
portancia de rastrear las evidencias ar-
queoldgicas que testimonian las innume-
rables referencias etnohistoricas que alu-
den a la dificil campafia de conquista y
colonizacion activada por el Tawantin-
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suyu para incluir en su proceso expan-
sionista a los pueblos del norte de la se-
rrania ecuatoriana. Nos abocamos a de-
tectar la evidencia de fortificaciones, y
entre estas, aquellas que ofrecieran con-
textos capaces de constatar su partici-
pacion en lamecénica del contacto inca/
local; fue esta una opcion metodoldgi-
camente instrumental a los objetivos
formulados.

Lo que ya inicialmente constituia un
proposito ambicioso -sin pretender, ni
mucho menos, agotar el tema- fue ad-
quiriendo forma y contenido en el trans-
curso de la investigacion hasta un limi-
te que justificaba continuar la linea de
investigacion otorgando mayor ampli-
tud y nuevas estrategias de investiga-
cion. Un objetivo complementario se
sumo asi al original, tras el intento de
dilucidar algunos aspectos parciales,
diagndsticos a la vez que explicativos,
del modelo de conquista y colonizacion
utilizado por el Tawantinsuyu frente a
los pueblos que llegaron a conformar
las fronteras marginales de expresion
mas septentrional del imperio, en el ac-
tual territorio ecuatoriano.

Antes de continuar con una segun-
da fase consecuente del proyecto, y con
el proposito de difundir los resultados
hasta esa fecha logrados, se ofrecié un
primer informe preliminar en SERIE
ARQUEOLOGICA No.2, publicacién

del Instituto Otavalefio de Antropologia
intitulado «La Incursion Inca en el Sep-
tentrion Andino Ecuatoriano -anteceden-
tes arqueoldgicos de la convulsiva situa-
cion de contacto cultural-».

Desde entonces a la fecha, hemos
centrado nuestra atencion en dos esfe-
ras del trabajo orientadas respectiva-
mente al trabajo de campo y laborato-
rio, y a la busqueda documental tempra-
na. En la primera perspectiva, se han
realizado reconocimientos y relevamien-
tos de los contextos arquitectonicos y de
materiales superficiales de las fortale-
zas emplazadas en el macizo de Pamba-
marca (Prov. de Pichincha) y nuevos re-
conocimientos y sondajes de otros sitios
fortificados de la region. En la dptica
etnohistdrica se ha procedido con una
revision selectiva de documentos inédi-
tos del S. XVI 'y XVII custodiados por
el ANH, AGI e IOA (1), asi como de
algunos testimonios impresos de la mis-
ma época, que tienen relacion con la
region y la problematica perseguida.

Los trabajos de campo compren-di-
dos por esa segunda fase del proyecto,
se realizaron entre los meses de Octu-
bre de 1976 y Marzo de 1977, alternan-
do con el estudio etnohistorico y anali-
sis de laboratorio. En tanto nuestros son-
deos en manuscritos continiian, esperan-
do reunir suficiente informacion para
formular -o apoyar- hipétesis de trabajo



relativamente estructuradas, se ha esti-
mado conveniente presentar en este se-
gundo informe preliminar algunas evi-
dencias de orden arquitectonica releva-
das del contexto arqueologico del com-
plejo de fortalezas del macizo de Pam-
bamarca, complementando asi nuestra
publicacion anterior (2).

CONSIDERACIONES METO-
DOLOGICAS Y DE PROCEDI-
MIENTO

El enfoque con que han sido progra-
mados los trabajos del proyecto que hoy
nos ocupa ha intentado responder a las
necesidades y prioridades que, en un
areatan desconocida arqueoldgicamente
como la serrania norte del Ecuador, he-
mos puntualizado en un documento so-
bre politica de investigacion arqueolo-
gica para la region. (Plaza, 1976 a). Es
asi como la trascendencia (o intrascen-
dencia) del patron de colonizacion in-
caico nos parecid originalmente impor-
tante para el conocimiento cientifico del
desarrollo histérico-social en esta area
del pais, maxime cuando existian ante-
cedentes documentales que hacian resal-
tar la fuerte resistencia opuesta por la
poblacion preincaica a la empresa con-
quistadora del Tawantinsuyu. Sefialaba-
mos anteriormente que para estos efec-
tos se habia definido metodologicamen-
te un elemento operacional del contex-
to arqueologico, capaz de testimoniar el
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fenomeno aludido: las fortalezas que
participan en esta dindmica.

En la medida en que éstas fueron
localizadas, y analizado su contexto
mueble e inmueble, sus indicaciones
atestiguaron dicha participacion en gran
escala. El complejo de fortalezas de la
meseta de Pambamarca, contenia algu-
nos elementos diferenciales respecto de
sus congéneres en el area, que estable-
cieron la necesidad de buscar una cierta
unidad en el tratamiento.

Los primeros pasos a una aproxima-
cion tentativa, materializados en el ana-
lisis estereoscdpico de fotografia aérea,
dejaron constancia de la localizacion de
17 fortalezas, gran parte de las cuales
ya habian sido resefiadas anteriormente
(Oberem; 1969).

Posteriormente, los analisis aerofo-
to-gramétricos practicados sobre foto-
grafias aéreas del Instituto Geografico
Militar del Ecuador permitieron efectuar
croquis morfologicos de cada uno de los
sitios, que fueron utilizados como base
para los relevamientos de campo (3).

Los reconocimientos y relevamien-
tos arquitectonicos efectuados en terre-
no tuvieron la seria limitacion que sig-
nificaba no contar con el instrumental
de precision adecuado, habiéndose efec-
tuado con brujula y cinta métrica. Esta
deficiencia trae implicito que los dise-
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flos de plantas arquitectonicas que
acompaiian a este informe tengan un ca-
racter preliminar, pudiendo ofrecer mo-
dificaciones en el futuro.

Una segunda limitacion, que inelu-
diblemente debid ser sobrellevada, fue
aquella establecida por las inhdspitas
condiciones climéticas que afectan
constantemente los sectores de mayor
altura de la meseta, esto es, justamente
aquellos sectores donde se localiza la
mayor parte de los monumentos reco-
nocidos. Fuertes vientos orientales,
acompafiados con precipitacion pluvial
y/o granizo, se asocian con bajas tem-
peraturas para permitir una jornada util
de restrin-gidas horas al dia. Al margen
de las implicaciones referidas, la posi-
bilidad de efectuar los relevamientos fo-
tograficos requeridos condiciond, en
multiples ocasiones, la suspension de los
trabajos programados para abocarnos a
recopilar el testimonio inequivoco que
presta el lente.

No hubiéramos procedido tan pro-
fundamente en la recopilacion fotogra-
fica si no fuese por el factor antrdpico,
que estéa poniendo seriamente en crisis
la conservacion de la integridad de los
sitios. Es éstaa la vez, una tercera limi-
tacion con la que hemos tenido que lle-
var a cabo nuestros objetivos.

Por una parte, el desplazamiento

poblacional hacia las cotas superiores
en busqueda de nuevas tierras cultiva-
bles, y por otra, la destructora activi-
dad que han realizado los alertas hua-
queros, se suman a las reiteradas y apa-
rentemente inocentes recolecciones
practicadas en gran escala por aficio-
nados, dejando como resultante testi-
monios parciales y alterados de los
contextos arquitectonicos, y escasas
evidencias muebles superficiales. En
ciertos sitios, no nos ha sido posible
recolectar un solo fragmento de indi-
cadores superficiales, en tanto que en
otros, los relevamientos de planta ar-
quitectonica han encontrado - ademas
de superposicion de construcciones
recientes, una morfologia fuertemente
alterada en relacion con aquella que
presentaron originalmente, entorpe-
ciendo la dificil restitucion de las evi-
dencias. El ritmo de destruccion duran-
te las tltimas décadas ha alcanzado un
desarrollo acelerado tal, que en oca-
siones las fotografias aéreas captadas
en 1956 alcanzan el caracter de testi-
monio histdrico de las evidencias ar-
queologicas.

Otro aspecto que merece nuestra
atencion es aquel relacionado con las
escasas y poco vigentes cartas de es-
calaadecuadaparaun tratamiento a pe-
queiia escala de laregion (4).

Las discordancias que se presentan



entre la tinica cartografia disponible son
tales, que hemos optado por reelaborar,
en base a la informacion topografica
proporcionada por el Instituto Geogra-
fico del Ecuador, un bosquejo topogra-
fico del area, como el que ofrece la La-
mina 2 del presente informe(5) Las co-
ordenadas que definen la exacta locali-
zacion de los sitios fueron establecidas
proyectando la red transversa de Mer-
cator de la cartografia 1:50.000 dispo-
nible, sobre las planchetas 1:25.000 de
la regidn, a través de un proceso de re-
duccién y verificacion aerofotogramé-
trica.

Para dar término a estas lineas pre-
li-minares, concluimos lamentando muy
sinceramente no poder ofrecer por aho-
ra un relevamiento topogréfico de cada
uno de los sitios, cuyo aporte para el
analisis de la evidencia esta fuera de
toda duda. Desafortunadamente, la mag-
nitud del trabajo necesario para ello, y
el equipamiento indispensable, estuvie-
ron fuera de nuestro alcance.

Veamos a continuacién algunos an-
tecedentes de orden geografico sobre la
region, apuntando hacia aquellos aspec-
tos que puedanbrindar explicaciones en
torno al problema que abordamos.
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ANTECEDENTES GEOGRA-
FICOS DE LA REGION.

La meseta de Pambamarca, que con
mas propiedaddebiéramos referir como
un macizo montafioso, se encuentra
comprendida entre los 78°9'y 78° 17’
Long. W.y los 0°y 0° 8 Lat. S., inclui-
da en la jurisdiccion de la Prov. de Pi-
chincha conforme a la actual divisién
politico-administrativa ecuatoriana.
Desde el punto de vista de las grandes
unidades geomorfoldgicas se situia en la
vertiente occidental de la Cordillera
Oriental, una de las formaciones estruc-
turales con que se manifiesta longitudi-
nalmente en Ecuadorla Cordillera de los
Andes. (Véase Lam. 1).

Su nombre se identifica actualmen-
te con la denominacion que recibe de
una de las dos méximas elevaciones que
coronan en su centro al macizo, con
4.075 m.s.n.m., aunque el original ca-
racter etnoldgico implicito queda ain
por establecerse. Los puntos de mayor
elevacion, respectivamente Jambimachi
y Pambamarca establecen el centro to-
pogréfico en tomo al cual se disponen
en sucesion concéntrica las curvas de
nivel de menor altura. Hacia todos los
puntos cardinales el macizo desciende
ofreciendo vertientes de diversa gra-
diente y mds ain, alcanzando un piede-
montetambién a cotas diferentes. (Véa-
se Lams. 1 y 2) Un sistema de drenaje
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natural de orientacion radial, capaz de
evacuar las abundantes precipitaciones
pluviales y granizadas que caen parti-
cularmente sobre la cota de los 3.400
m., ha dejado testimonios de su intensa
yremotaactividad en quebradas que dan
origen a interfluvios con caracteristicas
de estribaciones menores.

Las precipitaciones que se distribu-
yen durante diez meses al afio, estan
acompaiiadas normalmente de fuertes
vientos desde el E. otorgando inclemen-
tes condiciones atmosféricas que limi-
tan el establecimiento humano sobre la
cota de los 3.700 m.

Es oportuno anotar que toda la red
de drenaje del macizo se reduce final-
mente en afluentes del rio Pisque y Gua-
yllabamba, esto es, hacia el sistema que
en estas latitudes evacua el callejon in-
terandino hacia la vertiente pacifica.

Los suelos de la meseta proporcio-
nan bajo la cota de los 3.600 m. varian-
do segtin factores tales como la insola-
cidn, exposicion a los vientos dominan-
tes, etc. las condiciones aptas para una
intensiva agricultura, ofreciendo pisos
altimétricos donde es posible constatar
una variabilidad ecologica comparable
con la diversidad de productos agrico-
las. Sobre esta cota, el pastoreo se con-
vierte en la actividad humana principal,
donde no es extrafio que sea comple-

mentado por larecoleccion de ichu -una
especie del pajonal del paramo- utiliza-
do tradicionalmente en la construccion
de los techados. En términos muy gene-
rales, puede sefialarse que la cota men-
cionada anteriormente define dos esfe-
ras de actividad correspondientes con un
piso de paramo superior, y un piso meso-
termal de doble estacion inmediatamen-
te inferior que se desarrolla entre éste y
los 2.500 m. En aquellos sectores don-
de la presion de los recursos no ha sido
tan intensa comoparadesplazar a la po-
blacion reciente hacia los limites criti-
cos de las tierras cultivables, se observa
una delgada faja altitudinal con especies
arbodreas naturales que media entre los
pisos ya sefialados, fendmeno que se ma-
nifiesta particularmente en la vertiente
occidental de la meseta.

La poblacion asentada actualmente
en el macizo, representa un patron de
coexistencia entre una gran mayoria in-
digena de pequerfios propietarios o peo-
nes de hacienda, y una limitada canti-
dad de poblacion mestiza o/y «blanca»
en estrecha relacion con los centros de
poblacion nucleados, y grandes hacien-
das. Este patron establece dos modelos
de tenencia de tierras respectivamente
coordinados, en el que contrastan gran-
des extensiones con una escasa densi-
dad de poblacioén por una parte, y una
homogénea dispersion regular de casas
habitacién con sus respectivos predios



menores, por otra; esto se produce al
margen de la poblacién nucleada en cen-
tros tales como Cangahua, Otén y el
Quinche (Véase Lam. 1), todas ellas en
la periferia del macizo. El ambito resi-
dencial de la poblacién se restringe
siempre bajo la cota de los 3.700 m.

En el concierto general de la ecolo-
gia macroregional de esta seccion del
callejon interandino, la meseta de Pam-
bamarca establece el limite oriental de
la region semiéarida de la hoya del rio
Guayllabamba, que irrumpe como ano-
malia ecoldgica en la norma longitudi-
nal del callejon interandino. Con las ca-
racteristicas de una estepa calida, la
hoya de Guayllabamba debe su discor-
dancia ecologica a la carencia de barre-
ras orograficas y mantos vegetales que
hicieran precipitar- o retener las masas
de aire cargadas de humedad proceden-
tes de oriente, y por otra parte, a la ba-
rrera orogréfica que presenta la Cordi-
llera Occidental a las masas proceden-
tes de la vertiente pacifica.(6) Las ca-
racteristicas de clima semiarido, calido,
sin demasiada oscilacién térmica dia-
ria, le han conferido historicamente a
esta hoya un valor particular para la po-
blacidn serrana, al ofrecer condi-ciones
naturales que permitieron el acceso a
recursos criticos (7). Por el W,, la hu-
medad procedente de la vertiente paci-
fica de la Cordillera occidental no al-
canza a penetrar por las barreras oro-
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gréficas, o pierde su capacidad de satu-
racion, descargandose fuera del callejon
interandino. Por el oriente, las precipi-
taciones se dejan sentir en cambio en
buena parte de la vertiente occidental de
la Cordillera Oriental, proporcionando
el mayor volumen de aguas drenadas por
los sistemas afluentes del Guayllabam-
ba.

Es precisamente el macizo de Pam-
ba-marca uno de los limites occidenta-
les que alcanzan las precipitaciones
abundantes en el callejon interandino,
representando un caso-tipo donde resul-
ta muy evidente y abrupta la transicion
entre las formaciones de paramo, las
correspondientes a la mesotermia de
doble estacion y aquellas de estepa cé-
lida. Es importante dejar anotado estos
aspectos de origen ecoldgico impreso
particularmente en las laderas occiden-
tales de la meseta por cuanto ellos pue-
den dar explicacion a los complejos y
cuantiosos sistemas de irrigacion artifi-
cial que naciendo desde la cumbre de la
meseta, activan los suelos agricolas de
los sucesivos pisos para conducir el agua
hacia los recursos criticos de la estepa
calida. Més adelante veremos algunas
evidencias que pueden ofrecer una pro-
fundidad cronoldgica notable, a este sis-
tema de irrigacion y sus eventuales re-
laciones con el complejo de fortalezas
que nos preocupa.
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ANTECEDENTES
PRELIMINARES.

Las informaciones documentales de
mayor antigiiedad sobre fortificaciones
prehispénicas en el Norte ecuatoriano,
estdn consignadas desde los primeros
afios de instalacion hispana en crénicas,
actas del Cabildo de Quito, relaciones
geogriéficas, expedientes judiciales, y
otros legados que en forma mas o me-
nos directa o colateral proporcionan al-
gunos datos de diferente calidad para
lograr una aproximacion inicial a la evi-
dencia arqueologica.

En estos documentos, no hemos en-
contrado mencidn explicita alguna que
se refiera indiscutible e inequivocamen-
te al complejo de fortalezas de Pamba-
marca sino hasta 1550, donde localiza-
mos lo que a nuestro juicio es el punto
de partida de las referencias documen-
tales; una merced de tierras concedida
al entonces alcalde D. Francisco de Ol-
mos por el Cabildo de Quito el 30 - 04 -
1550.

«E luego el dicho sefior alcalde fran-
cisco dolmos pidio a los dichos sefiores
le fagan merced de dos estancias para
ganado de puercos y bacas (e de cada
parte) que son encima de su pueblo de
Quynche desde la fortaleza questa en-
cina de quynche hasta una legua de los
(dicho pueblo) yndios del dicho pueblo

e medialeguapor cadaparte del trabes
e los dichos sefiores dixeron que dan e
probeen al dicho sefior alcalde francis-
co dolmos las dichas dos estancias se-
gund e de la manera que las pide e syn
perjuyzio de tercera persona.» (Actas
del Cabildo de Quito, L. II, T. 2, Pag.
332).

Lascronicas de Cieza (1968), Gar-
cilaso (S.F.), Cabello Valboa (1951),
Borregéan (1968), y las recopilaciones
de Santacruz Pachacuti (1879), Mon-
tesinos (1882), Sarmiento (1907), a las
que se agregan diferentes relaciones
geograficas de la época, coinciden en
resaltar la gran resistencia puesta por
la poblacidn de los andes septentrio-
nales del Ecuador a la conquista incai-
ca, haciendo mencion genérica o espe-
cifica de fortificaciones construidas por
los aborigenes o por el Tawantinsuyu.
En particular para la meseta de Pam-
bamarca, no encontramos referencias
que se le puedan atribuir sin tener po-
sibilidades de equivocacion. Existe sin
embargo en ellas, un elemento intere-
sante de rastrear en otro tipo de fuen-
tes, cual es la reiterada alusion que se
hace sobre la inexpugnable fortaleza de

_ los cayambis. Por la proximidad de la

actual ciudad de Cayambe al complejo
de fortalezas de Pambamarca, pudiera
sugerirse una identidad, mas no es su-
ficiente para una afirmacion categori-
ca. Otra posible identificacion entre la



informacion documental temprana con
la evidencia arqueoldgica que tratamos
-tal vez de mayor precision- puede es-
tar referida a la fortaleza de Guachala,
en el supuesto de que esta se hubiera
localizado en las laderas septentriona-
les del macizo, donde hoy persiste el to-
poénimo Guachala.

Aunque estas podrian ser posibles
identificaciones, no llegamos a estable-
cer concluyentemente si las fortalezas
que tratamos son las anotadas en las cro-
nicas del siglo XVI, ni menos aun -si
asi fuese- si corresponden estas a forti-
ficaciones construidas por los grupos
locales o los ejércitos intrusivos, dico-
tomia en la que las fuentes entran en
manifiesta contradiccion.

Reiteramos pues, que la primera
mencion especifica a una de las fortale-
zas del complejo (Pi0026 o Pi0010),
sino a la totalidad (considerada como
unidad defensiva integral), es aquella
que indirectamente nos refiere la cita
precedente, en 1550.

Si bien esta no nos entrega mayores
informaciones, una segunda inequivo-
ca alusion global al sistema de pucara-
cuna de la meseta, proporcionando an-
tecedentes sobre su filiacion cultural en
la dicotomia inca/local, fue recopilada
por el presbitero Juan Freile Mejia en
la region, que esta consignada en el in-
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terrogatorio a que fue sometido para
ofrecer testimonio de los méritos de
Gerdnimo Puento.

Gerdnimo Puento fue nieto de Na-
sacota Puento, cacique que estuvo al
mando de las tropas locales en la defen-
sa de su territorio frente a la incursion
incaica. Hacia 1580 solicita a la corona
un reconocimiento a los méritos que,
como descendiente de estirpe cacical y
fiel servidor, se ha hecho acreedor. Es
asi, como se lleva a efecto una proban-
za de méritos en la que, entre otros ar-
gumentos, se alude a la fuerte resisten-
cia que habrian opuesto los antecesores
de Geronimo a la conquista militar in-
caica de esos territorios. Entre los testi-
gos llamados a declarar se encuentra
Juan Freile Mejia cuyo testimonio en lo
que nos atafie dice asi:

«estando este testigo siruiendo la
doctrina de Cayambe y antes que fuese
este testigo oyo dexir por cossa muy
aberiguada quel padre y abuelo del di-
cho don Hieronimo Puento auian sus-
tentado mucho tiempo guerra contra el
inga que los quiso subjetar a que en ella
auian sido muertos e bencidos y que an-
dando este testigo algunos dias por la
comarca del dicho pueblo de Cayambe
e Guayllabamba y Cochisqui e Caran-
gue e Tabacundo e Peruchos e Peruga-
ches siendo doctrinero en el dicho pue-
blo de Cayambe le mostraron a este tes-
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tigo mucha cantidad de Pucaras que
son unos cerros que le dixeron que
alli se fortificaua el Ynga en la di-
cha guerra y para este efecto los
mandaua hazer a manera de fortale-
zas y fosos € que esto oyo dezir que
los hazia el ynga oprimido en la di-
cha guerra de los dichos caciques
por no poderlos subjetar e que esta
guerra duro ocho o nueve afios a que
en cuatro leguas que ay desde el rrio
questa desta parte de Guayllabam-
ba camino para Cayambe bido este
testigo treze o catorce de las dichas
fuerzas que estaban vna de otra al-
gunas de ellos tiro de arcabuz y otras
mas y esto saue desta pregunta...»
(Declaracion de Juan Freile Mexia
a la 3a. pregunta del interrogatorio
de la Audiencia de Quito en 1583;
véase Puento (1974: 34-5)

Habiéndonos ocupado con ante-
rioridad por detectar la evidencia ar-
queoldgica de las fortalezas prehis-
panicas del norte andino ecuatoria-
no (Plaza; 1976 b), no nos queda
duda alguna que las «treze o cator-
ze de las dichas fuerzas que estaran
una de otra algunas de ellas tiro de
arcabuz v otras mas», emplazadas
«en quatro leguas que hay desde el
rrio questa desde parte de Guaylla-
bamba camino para Cayambe» no
sonotras que las del macizo de Pam-
bamarca (Véase Lam. 1). Es mas, el

testigo recopil6 antecedentes que esta-
blecen que su construccion fue practi-
cada por el inca, aportando un nuevo
elemento de juicio que deja constancia
de su participacion en la dindmica de
conquista y colonizacion activada por
el Tawantinsuyu en esta region.

La siguiente informacion escrita de
importancia que encontramos con pos-
terioridad, nos lleva rapidamente al si-
glo XVIII, en que Jorge Juan y Antonio
de Ulloa participan en los trabajos que
la misién geodésica francesa llevd a
efecto entre 1735 y 1744 como parte de
los cuales se efectuaron algunas deter-
minaciones topograficas importantes en
la meseta de Pambamarca. En estos tra-
bajos los participantes tuvieron ocasion
de reconocer algunas fortalezas del com-
plejo, dejando el testimonio grafico de
una de ellas en la Lam. XVI del tomo 11
de su «Relacion Historica del Viaje a la
América Meridional» (Juan y Ulloa,
1748). Aunque no proporciona ésta ma-
yores detalles graficos, representa una
elevacion natural con cuatro escarpes
artificiales construidos concéntricamen-
te al punto de maxima altura, que prote-
gen por todas las laderas a un grupo de
cinco construcciones residenciales asen-
tadas en la cima. Es esta pues, la segun-
da mencion que hemos localizado en
tiempos hispanicos.

Posteriormente, hacia comienzos del



presente siglo, las fortificaciones de
Pambamarca comienzan a llamar la
atencion de algunos cientificos y aficio-
nados que se encargan de mencionarlas
colateralmente en periodicos, revistas y
publicaciones cientificas. Se suman asi
las referencias, anotaciones, llamados al
interés cientifico, denuncias patrimonia-
les, resefias, conjeturas, y audaces in-
terpretaciones, que hasta la década de
los 60 no proporcionan mayor informa-
cion sistematizada. (Véase Jijon 1914:
23y72;1920: 142); Murra (1946: 811);
Pérez (1960: 176 y Sigs.) Andnimo
(1959: 49) entre otros.

Solamente en 1964, cuando el Dr.
Udo Oberem se encontraba practican-
do excavaciones intensivas en Cochas-
qui y fuera alertado de la existencia de
fortalezas prehispanicas en Pambamar-
ca, encontramos por primera vez un in-
tento de aproximacion sistematica. En
1964 y 1965 se practicaron algunos re-
conocimientos y excavaciones que per-
mitieron conocer por primera vez un
mapa de localizacion de 13 fortalezas,
y las plantas arquitectonicas de dos de
ellas, conocidas como «Quitoloma» y
«Achupallasy». Las excavaciones de Qui-
toloma dejaron establecida la presencia
incaica en esa fortaleza -muestra  del
complejo, que, sumada a la investiga-
cion etnohistorica, hicieron proponer a
Oberem una filiacion incaica del con-
junto. (Oberem: 1969).
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Con posterioridad, nuevos recono-
cimientos ocasionales o intentos inter-
pretativos se han efectuado, desafortu-
nadamente con deseos muy bien inten-
cionados de ofrecer resultados, pero no
siempre con la sistematica metodologia
cientifica que el trabajo arqueoldgico
requiere. Han faltado trabajos de cons-
tancia temporal que proporcionen nue-
vos elementos empiricos a la inter-
pretacion arqueolégica (8).

Es asi, como el estado de la investi-
gacion es muy limitado en relacion con
la preocupacion que por estas fortale-
zas viene observandose desde 1550.
Este fue el débil punto de partida desde
el cual nos abocamos en esta fase de la
investigacion.

Para nuestros objetivos de investi-
gacion, una primera aproximacion ar-
queoldgica que nos permita definir la
vinculacion de estas fortalezas con el
fendmeno colonizador incaico, es por
ahorasuficiente. Es por ello, que hemos
dejado para una fase posterior de la in-
vestigacion la determinacion del carac-
ter aborigen o intrusivo de sus construc-
tores, manteniéndonos hasta ahora al
margen de las inagotables y poco docu-
mentadas discusiones que. surgen sin el
riguroso examen de la evidencia empi-
rica.

Frente a las posibles inexactitudes o



152

generalizaciones del testimonio docu-
mental temprano, optamos por atener-
hos a la terminante variable arqueold-
gica que logremos en el contexto mue-
ble e inmueble de los sitios, antes de pro-
ceder con afirmaciones que pudieran re-
sultar apresuradas. Un primer paso en
la metodologia tactica arqueoldgica lo
ha dado el Dr. Udo Oberem en la déca-
da pasada. Hoy ofrecemos algunos re-
sultados parciales, a la vez que prelimi-
nares, que esperamos contribuyan a acu-
mular informacion empirica sistemati-
zada, que algiin dia préximo permita un
pronunciamiento arqueologico solida-
mente respaldado por la evidencia.

DESCRIPCION DE MONU-
MENTOS

En las paginas siguientes ofrecemos
una caracterizacion de los elementos
mas sobresalientes de la arquitectura de
cada uno de los sitios fortificados del
complejo Pambamarca, excluyendo
aquellos que ya fueron estudiados y da-
dos a conocer con anterioridad por Ja-
cinto Jijon y Caamariio hacia comienzos
de siglo, y por la mision cientifica en-
cabezada por Udo Oberem en la déca-
da pasada, cuales son el pucara del
Quinche y las fortalezas Quitoloma y
Achupallas respectivamente. En rela-
cion a estos sitios, debemos sefialar que,
respetando los trabajos iniciados con
antelacion, no han sido integrados en los

programas exhaustivos de campo que
nuestro equipo estd efectuando. Sin
embargo, dada la ineludible necesidad
de comprenderlos en un estudio gene-
ral, han sido revisados en elterrenotras
la busqueda de los elementos diferen-
ciales del contexto arquitectonico en
particular, al margen de las considera-
ciones que nos han merecido sus res-
pectivos informes de investigacion.
Con el mismo respeto cientifico, des-
echamos la posibilidad de incluir en
este informe un resumen de los resul-
tados de investigaciones anteriores;
solamente hacemos uso de las dos plan-
tas arquitectonicas relevadas por-Udo
Oberem para presentarlas como mate-
rial comparativo. Remitimos pues, a
quienes deseen tener una mayor am-
plitud de informacion sobre estos si-
tios, ya relevados, a la fuente directa

(€)
Pi0011

Localizado en la encrucijada de las
coordenadas 78 12' 34" Long. W y 0°
5'58" Lat. S, se encuentra emplazado
sobre un promontorio con una altura
de 3.675 m.s.n.m. (Véase Lam. 2).

Las reducidas dimensiones del si-
tio, tienen también su correspondencia
en la sencillez de su estructura bésica
(Véase Lam. 3). Los elementos estruc-
turales, correspondientes a escarpadu-



ras artificiales con muro de contencidn,
defiren una planta arquitecténica de for-
mas circulares concéntricas, dispuestas
enrelativa concordancia con la topogra-
fia de la elevacion natural, tal que man-
tienen una cierta horizontalidad.

Como elemento complementario a la
escarpadura externa, un foso se desarro-
lla adjunto a esta en grandes sectores
de sutrazado, cuyos vestigios estdn atin
presentes en diversa magnitud en los
sectores SE. y NW. Por su parte, conti-
gua a la escarpadura exterior en su ex-
presion mas septentrional, la unica es-
tructura menos detectada durante el re-
levamiento se hace presente por los ves-
tigios de sus murosque acotan los lados
con 1,80 m. y 2,1 m. respectivamente.

La linea de escarpe semicircular su-
perior central se ha elaborado artificial-
mente mediante la extraccion de mate-
riales y su acumulacion intencional en
sectores aledafios, propendiendo a la
creacion de la ruptura de pendiente que
ofrezca un perfil aterrazado. Sin embar-
go, las caracteristicas topograficas del
sitio no permitieron que el relativamen-
te escaso movimiento de tierra practi-
cado en su construccion, alcanzara a lo-
grar una horizontalidad a modo de te-
rraplén. Por el contrario, el ideal circu-
lar trazado de la planta est4 condicio-
nado en esta ocasion por las irregulari-
dades altimétricas del sitio. A su vez,
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las diferencias altitudinales generadas
intencionalmente por la construccién de
la primera escarpadura poseen diversa
magnitud, expresa en las dreas oriental
y meridional con 2.10 m. de altura, en
tanto que en el tramo noroccidental lle-
ga escasamente a algunos decimetros.

El didmetro maximo de esta prime-
raescarpadura central alcanza a los 22.7
m.eneleje EW, yensueje NS 18,6 m.,
oscilando en tomo a dichas cifras. En
su construccion, ademas del movimien-
to de tierras referido, fueron dispuestos
bloques de roca sin labrar, de magnitu-
des préximas a los 30 cm., sin mayor
ordenacién que aquella referida para
consolidar la escarpadura con un muro
de contencién de burda factura. Un exa-
men superficial, releva que intervinie-
ron bloques de roca, cangahua (10) y
tierra como materia prima en su cons-
truccion, sin que hayamos constatado
algun mordiente. El elemento arquitec-
tonico periférico, de las mismas carac-
teristicas constructivas esenciales refe-
ridas con anterioridad, ofrece un didme-
tro variable entre los 50 m. en su eje W-
E y los 46 m. en el eje N-S. La presen-
cia del foso asociado permite alcanzar
hasta 3 m. de altura en el perfil de am-
bos elementos (escarpadura y foso),
contribuyendo con ello aunamayor efi-
ciencia defensiva, a la vez que el ancho
del foso aludido (entre 1,4 y 2,3 m.) re-
afirma tal cualidad.
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La limitada inversion de trabajo re-
querida para la construccion de este si-
tio fortificado -el mas pequefio de lare-
gion- le otorga un caracter arquitectd-
nico de tercer orden, aunque su proxi-
midad a la conocida fortaleza de Qui-
toloma, asi como su asociacion geogra-
fica con un antiguo sendero de monta-
fla en sus inmediaciones, que conduce
en direccion a otras fortalezas, parece
estar sugiriendo funciones relativas al
complejo total de fortalezas de Pamba-
marca, que no pensamos deban ser dis-
minuidas anteponiendo criterios dema-
siado mecanicistas. Mas adelante vol-
veremos sobre este punto.

Mayores detalles morfoldgicos y di-
mensionales pueden ser cotejados en la
planta arquitecténica del sitio, que re-
leva la Lam. 3.

Pi0012

Definida sulocalizacion geogréfica
por 78° 12' 22" Long. W. y 0° 5' 35"
Lat. S. el sitio se encuentra a 3.775
m.s.n.m., sobre una ladera declinante
hacia el SW en posicion relativa inter-
media entre Pi0011 y Pi0013, a una dis-
tancia lineal aproximada de 700 m. y
1000 m. respectivamente (Vease Lam.
2). En sus inmediaciones occidentales
un antiguo sendero de montaiia pudiera
ofrecer eventuales asociaciones.

Un afloramiento rocoso, dejado al
descubierto aparentemente por la accion
erosiva, genera en la ladera menciona-
da una pequefia elevacion natural que
fuera utilizada por sus condiciones para
la construccion del sitio arqueoldgico.
Este afloramiento, aparece coronado asi
al centro mismo del asentamiento ar-
queoldgico, a la vez que constituyéndo-
se en el lugar més elevado de este. (Véa-
se Lam. 4)

La masa rocosa al descubierto ma-
nifiesta tenues vestigios que sugieren ha-
ber sido complementada originalmente
por otros materiales de relleno intentan-
do la conformacion de una reducida pla-
taforma central.

Hacia la periferia, una segunda es-
tructura de planta semicircular entorna
el promontorio ofreciendo dificultades
en el acceso. Constituida esta por una
escarpadura con muro de contencion, es
complementada en el sector septentrio-
nal de su trayectoria por un foso conti-
guo dispuesto enestricto paralelismo. La
ruptura de pendiente artificial da origen
asi a un perfil aterrazado con diferen-
cias altitudinales que oscilan entre los 6
m. en el extremo meridional y los 80 cm.
en el septentrional, variando segin las
condiciones topogréficas preexistentes
en el terreno.

El muro de contencioén que consoli-



da a esta escarpadura, construido con
bloques rocosos de caras planas y ma-
teriales de relleno, ofrece supertficial-
mente caracteristicas diferentes en diver-
sos tramos de su trazado. En su mayor
parte alcanza un ancho medio de 50 cm.,
constituido por bloques unitarios de
aproximadamente 30 cm., en tanto que
en los sectores septentrional y meridio-
nal supera los 2 m. de grosor. En el ex-
tremo meridional, sus caracteristicas
arquitectdnicas difieren notablemente de
aquellas que ofrecen en el resto de su
desarrollo; aqui se han utilizado las con-
diciones preexistentes que ofrecian
grandes bloques rocosos inmuebles, en-
tre los que se deposité material suelto y
rocoso menor como relleno.

Rompiendo laregularidad del traza-
do semicircular de esta escarpadura, en
posicion NE se amplio hacia la perife-
ria, una extension que diera origen a un
pequeiioapéndice de planta rectangular,
cuyos lados mejor conservados alcan-
zan una proyeccion hacia el exterior de
3,6 m., ofreciendo un frontis de 5,4 m.
No alcanzamos a establecer categorica-
mente la funcidn de tal elemento, aun-
que estimamos probable una doble al-
ternativa explicativa, ya sea como acce-
o) pre-meditado, o como unidadresiden-
cial y de pertrechos para un muy redu-
cido contingente. Sin embargo, no po-
demos dejar de formular que la primera
alternativa enunciada es aquella que nos
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parece mas probable.

El foso contiguo al escarpe con muro
de contencion, a la vez que ofrece un
obstaculo altimétrico mayor al del es-
carpe, cumple la doble funcion de pre-
sentar un parapeto exterior, resultado de
la acumulacion intencional de los mate-
riales extraidos.

Antes de sefialar unas breves carac-
teristicas de la tercera unidad estructu-
ral, réstanos precisar que las dimensio-
nes diametrales del escarpe con muro de
contencion, alcanzan a los 88,6 m. en el
eje E-W de su planta, en tanto que en el
eje N-S llega a los 109,6 m.

Un foso exterior periférico, sin aso-
ciacién con escarpadura alguna, entor-
na a las defensas interiores por el Wy
N, sin manifestar evidencias de testimo-
nio en vna continuidad de otros secto-
res. La simple extraccion de materiales
y surede. -ositacion en sectores inmedia-
tos carac-erizan su técnica constructiva.
Con un asicho medio de 2,5 m. y actual-
mente cc '« una profundidad que no jus-
tificaria « us funciones defensivas origi-
nales, el mencionado foso no exhibe
mayores etalles constructivos.

Otras informaciones de interés pue-
den encortrarse en la Lam. 4 que revela
los rasgos mas notables del sitio.
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Pi0013

Coronando laMeseta de Pambamar-
ca, un punto de triangulacion establece
paranuestros efectos el centro de la for-
taleza que se asienta en el lugar, cono-
cida tradicionalmente por el nombre de
la elevacion: Jambimachi, con una altu-
ra de 4.076 m.s.n.m., supera solamente
un metro a la elevacién préxima que ha
otorgado su nombre a la meseta. Defi-
nida sulocalizacién en 78° 12' 10" Long.
W.y 0° 5" 55" Lat. S., la mencionada
elevacion de abruptas laderas posee na-
turales condiciones topogréficas que le
otorgan una gran cualidad estratégi-
ca para un emplazamiento fortificado
(Véase Lam. 2).

Su ladera oriental inmediata a la
cima, expuesta a los fuertes vientos do-
minantes, ha sido victima de la erosion
hasta el punto que deja descubierta la
roca base sin permitir la generacion de
una cubierta humica salvo en escasas
areas, situacion que se proyecta hacia
algunos sectores septentrionales.

La construccién de escarpes abrup-
tos con un trazado que circunvala la ele-
vacion, a los que se agregan otras terra-
zas complementarias de caracter local,
constituye la esencia arquitectonica del
sitio, confiriéndole sus caracteristicas de
fortificacion (Véase Lam. 5).

Una escarpadura y su respectivo
muro de contencion, conforma la uni-
dad superior de planta circular, dando
origen a una plataforma de perfil ate-
rrazado. Con undidmetro de ligeras va-
riaciones en torno a los 20 m., la plata-
forma aludida supera altitudinalmente
a la inmediatamente exterior en algo
mas de 3 m. en sus sectores septentrio-
nal, oriental y occidental, alcanzando
solamente 60 cm. de altura en su ex-
tremo meridional.

Un segundo espacio arquitectoni-
co queda comprendido entre la terraza
superior y un elemento exterior de con-
tinuidad perimetral, espacio dentro del

' cual existen vestigios de otros elemen-

tos menores. Entornando por las lade-
ras E. N. y W. una nueva escarpadura
artificial consolidada por su respecti-
vo muro de contencion limita este se-
gundo espacio. Brindando continuidad
enel drea S. un muro de bloques roco-
sos que se eleva entre 0,3y 2,0 m. so-
bre el nivel de la superficie, testimo-
nia haber reemplazado funcionalmen-
te a la linea de escarpe artificial. Aun-
que la disposicion general de esta uni-
dad arquitectonica total no refleja una
concordancia estricta con el trazado de
las curvas de nivel, manifiesta si en los
sectores donde estad consolidada por
muro de contencidn una tendencia a
mantener el trazado horizontal. A su
vez, dos escarpaduras no consolidadas



que se presentan en el area SW del es-
pacio comprendido, parecen estar re-
emplazando alternativamente la ausen-
cia local de este elemento.

Las diferencias altitudinales a que
dio origen la construccion de la ruptura
de pendiente y su muro de contencidn,
alcanzan a los 3,5 m.,, 2 m,, y 3 m,, en
sus expresiones E. N. y W respectiva-
ment, en tanto que el muro que la reem-
plaza en el d&rea meridional llega a ofre-
cer una altura de 2 m. sobre el nivel de
la superficie natural de la ladera.

Continuando la descripcion hacia las
areas exteriores, un tercer elemento re-
produce una vez mas el intento de ofre-
cer dificultad en el acceso a la cumbre.
Un quiebre en la pendiente, debidamen-
te consolidado por un muro vertical, ha
sido construido para estos propdsitos,
dando origen a un escarpe de diversa
altimetria que oscila entre 1,9 m. en el
extremo septentrional, 1,5 en la ladera
oriental, 2m. en el sector meridional, y
alcanzando hasta 3,5m. en su trazado
occidental. Complementariamente, en
su trazado meridional la escarpadura po-
see adscrito exteriormente un foso, que
contribuye hasta la actualidad a dificul-
tar el acceso. Dicho foso se encuentra
interrumpido en el punto distal meridio-
nal, definiendo uno de los ingresos
planificados para el recinto, en el mis-
mo punto y concordando con estos ob-
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jetivos, la escarpadura artificial dismi-
nuye tenuemente de altura. En el extre-

“mo N de la fortificacion, una pequefia

terraza muy localizada contribuye con
su caracter defensivo a proteger la res-
pectiva ladera.

En lapronunciadavertiente occiden-
tal, tres fuertes abruptos (uno de ellos
compuesto) se hacen presentes, aunque
no necesariamente atribuimos su exis-
tencia a la accion antropica, atin cuan-
do su disposicion pareciera sugerirlo.

Con una ubicacidnrelativa que la si-
tua entre Pi0012 y Pi0014, la fortaleza
conocida como Jambimachi se caracte-
riza por una arquitectura de relativa sen-
cillez frente al conjunto global de todas
las que se emplean en lameseta de Pam-
bamarca.

Los muros de contenciéon examina-
dos, poseen en su totalidad andlogas ca-
racteristicas constructivas, esto es, la
sola sobreposicion de bloques de roca
con tendencia laminar en disposicién
horizontal, donde materiales aglutinan-
tes no estan testimoniados sino pobre-
mente por un relleno terroso. Por su par-
te, el muro que define el limite meridio-
nal del segundo espacio arquitecténico,
mantiene la misma técnica constructiva
de un doble muro sobresuperficial, su
ancho excede la media de los muros de
contencidn, alcanzando hasta 80 cm.
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Mayores detalles dimensionales y
morfolégicos pueden ser apreciados en
la Lamina 5 que revela la planta del si-
tio.

Pi0014

Con este codigo se ha designado a
la fortaleza que se asienta sobre una de
las dos méximas elevaciones de la Me-
seta de Pambamarca, conocida propia-
mente como Pambamarca. Con una al-
turade 4.075 m.s.n.m., el sitio tiene de-
finida su localizacién por 78° 12' 25"
Long. W.y 0°4'33" Lat. S. Su ubica-
cion relativa con respecto al resto de las
fortalezas del complejo, la hace inter-
mediaria entre Pi0013, Pi0015 y
Pi0016. (Véase Lam. 2).

Elsitio arqueoldgico, uno de los mas
complejos y extensos del conjunto de
fortalezas, esta constituido estructural-
mente por cinco plataformas aterraza-
das que dejan atestiguada la preexisten-
cia de la elevacion natural sobre la que
se asienta, y un sexto elemento aislado
exterior -un foso- que define los limites
exteriores del emplazamiento. Estos, y
otros elementos arquitectonicos com-
plementarios o de desarrollo local, con-
forman el basamento militar sobre el que
se construyeron estructuras menores
(Véase Lam 6). La erosion ecoldgica y
fluvial ha afectado con gran impetu el
area oriental del sitio, causando altera-

ciones de gran envergadura particular-
mente en los sectores mas elevados,
quedando al descubierto el basamento
rocoso.

La plataforma superior, definida pe-
rimetralmente por un escarpe debida-
mente consolidado por un muro de con-
tencion, se eleva entre 4 y 5 m. sobre la
inmediatamente inferior ofreciendo un
dificil acceso, el que esta intencional-
mente resaltado en el extremo occiden-

.tal con un.foso complementario que al-

canza hasta 4 m. como ancho maximo.
La interrupcidn del muro de contencion
en el sector SW parece sefialar uno de
los accesos a la cumbre dejando una en-
trada libre de 2,5 m. ancho. En las in-
mediaciones de esta entrada, sobre la
plataforma superior, vestigios de cimien-
tos correspondientes a dos estructuras
arquitectonicas menores testimonian
parcialmente su existencia.

Vestigios cercanos muy destruidos -
que no permitieron inferir unidades to-
tales- constituyeron confusos testimo-
nios de la existencia de otras estructu-
ras rectangulares (?) proximas al muro
de contencion del area SW de la plata-
forma.

Una segunda plataforma, definida
por un muro de contencidn en gran par-
te de sutrazado perimetral, posee un ter-
cer elemento dentro de si que le brinda



un nivel de complejidad mayor. En el
sector NE y dentro de los limites de esta
plataforma, una terraza secundaria in-
clinada genera un terraplén ascendente
hacia la cima. Aln cuando éste se en-
cuentre a la vez asociado a un acceso
que comunica la segunda con la tercera
plataforma, sugiriendo ser la via de co-
municacion intencionalmente construi-
da entre la primera y la tercera terraza,
la inexistencia de un muro de conten-
cion que define sus limites, asi como la
ausencia aparente de un acceso contem-
plado arquitecténicamente en el muro de
contencidn superior, constituyen rasgos
que nos merecen duda frente a una cate-
gorica consignacion de funcion.

El extremo oriental de esta segunda
plataforma se encuentra actualmente
destruido por los agentes erosivos hasta
tal punto que un reconocimiento de cam-
po no permite identificar su continuidad.
Sin embargo, las imagenes aerofotogra-
métricas tomadas en 1956 fueron utili-
zadas como testimonio histérico de su
antigua existencia, permitiéndonos re-
construir sus limites tras el andlisis es-
tereosco-pico. Anédloga situacion se re-
pite en el sector NNW de esta terraza,
aunque nos resistimos a atribuir total-
mente sus causas a los factores mencio-
nados.

Por su parte, el muro de contencién
que limita esta plataforma en el sector
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SW, posee como complemento defensi-
vo un foso exterior con un ancho varia-
ble en tomo a los 3 m., el que contribu-
ye a incrementar la altura de la escarpa-
dura artificial. Préximo al extremo oc-
cidental, el muro consolidante se inte-
rrumpe para brindar una segunda comu-
nicacidn entre ésta y la tercera platafor-
ma. Préximos a dicho acceso, algunos
cimientos de muro definen parcialmen-
te los limites de estructuras arquitecto-
nicas menores de planta rectangular.

Continuando la descripcion hacia la
periferia, una tercera plataforma de no-
table continuidad queda definida asimis-
mo por un escarpe amurallado su demar-
cacidn, exceptuando el sector oriental,
donde sdlo quedan vestigios locales res-
tituidos con la ayuda de fotografias aé-
reas. Completando las funciones del
muro perimetral, existen evidencias de
un foso exterior que se dispone en aso-
ciacion a lo largo del sector SSW.

Tres accesos proximos, definidos en
posicion SW por la discontinuidad del
foso y muro de contencién, permitenuna
facil comunicacion entre las plataformas
tercera y cuarta, a los que se agrega un
cuarto en el extremo NE, de analoga fac-
tura y funcién.

Las diferencias altimétricas entré
ésta y la siguiente plataforma oscilan
entre 6 m. en el extremo oriental y 3,5
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m. en el occidental, aproximandose a

este tltimo valor en la mayor parte de

su trayectoria.

Un conjunto asociado de cimientos
localizados en el sector NNW de la pla-
taforma, préxima a la escarpadura, es
testimonio de pequefias estructuras rec-
tangulares que se asentaron en el sec-
tor.

La cuarta plataforma o terraza, de
muy semejantes caracteristicas a las su-
periores, difiere en dos aspectos que
merecen ser anotados: las caracteristi-
cas de dos de sus accesos y aquellas que
definen a un conjunto de estructuras
menores en suextremo occidental. Cua-
tro accesos simples constatados por la
discontinuidad del muro de contencién
y foso asociada sefialan tas rutas de tran-
sito consideradas para la comunicacion
entre ésta y la terraza inferior por la la-
dera meridional. Por contraste un acce-
so principal en el extremo occidental,
asi como unsegundo identificado en po-
sicion NE, estarian representando un
nuevo tipo arquitectonico mas sofisti-
cado garantizando la posibilidad de un
resguardado de mayor eficacia. En otros
casos, el muro de contencidn se ha inte-
rrumpido dando tugara un 4rea de tran-
sito caracterizada por un primer espa-
cio amurallado que hace de receptaculo
para conducir inmediatamente a un an-
gosto «pasillo» -también amurallado-

que dirige al ascencionista hacia la pla-
taforma inmediatamente superior, en
una recta angular. Los muros que con-
formanestaintrincada estructura de co-
municacién son en algunos casos de
contencion a la vez que sobresuperfi-
ciales. Su ancho medio se encuentra
entre aquel comin a los muros de es-
tructuras menores, (aprox. 40 cm.) y
el ancho medio de los muros que con-
solidan las plataformas (80 cm.). El
analisis superficial del referido siste-
ma no nos ha permitido establecer la
existencia de un escalonamiento inten-
cional en el acceso peculiaridad que
s6lo podra ser constatada mediante tra-
bajos de excavacidn. La posibilidad de
ofrecer resistencia interior en este tipo
de accesos contrasta con aquel de sim-
ple discontinuidad representado en
otros sectores, aun cuando no descar-
tamos que futuras excavaciones pudie-
ran dejar al descubierto estructuras
complejasque yacen en el subsuelo en
los segundos.

Por su parte, el conjunto de estruc-
turas menores que se sitia en el extre-
mo occidental de la plataforma que
describimos, se presenta como uno de
los bloques mejor conservados de la
evidencia arqueoldgica. Un total de
nueve recintos contiguos o préoximos
quedan testimoniados por los cimien-
tos de sus antiguos muros. La recurren-
cia con que se observan patrones di-



mensionales proximos a los 54 m. y 4,5
m. por lado es notable, coincidiendo
modularmente con otras estructuras del
sitio. En lamisma terraza, a lo largo del
area septentrional, pudieron ser consta-
tados vestigios a intervalos regulares en
un total de seis unidades, gracias al ana-
lisis estereoscopico de fotos aéreas to-
madas once afios atras. Sin embargo, no
hemos logrado detectar esas manifesta-
ciones en el terreno, ni las caracteristi-
cas captadas por el lente son suficientes
para proyectar su significado, motivos
por los que hemos optado por excluir-
los de la planta arquitecténica del sitio.

La quinta unidad estructural de ca-
racteristicas defensivas que entorna la
elevacion -contabilizando desde la cima
hacia las laderas- corresponde a una
nueva construccioén que brinda un per-
fil escalonado, con su respectivo muro
consolidante. Esta vez, a lo largo de la
casi totalidad de su desarrollo fue cons-
truido un foso inmediato con las mis-
mas caracteristicas constructivas que
aquellos de asociacion esporadica en las
restantes escarpaduras. Este foso, tenue-
mente representado en el sector orien-
tal por motivos ya sefialados, solamen-
te estd interrumpido en su expresion nor-
occidental, para dar curso a la construc-
cion de una estrecha terraza, en su re-
emplazo.

Buscando la horizontalidad de los
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espacios comprendidos por cada una de
las plataformas que definen la matriz del
sitio, debid elaborarse una escarpadura
secundaria en el interior de la quinta pla-
taforma, dando lugar en el extremo SW
a un espacio que -si bien queda com-
prendido por el muro de contencidn ex-
terior- forma un plano secundario de
menor altura.

Las interrupciones manifiestas en las
lineas de escarpe, definiendo en princi-
pio los ingresos regulados del sitio, se
presentan aqui en quince ocasiones a lo
largo del perimetro, aunque a diferen-
cia de otras, sin manifestar coinciden-
cia sistemdtica con las correspondien-
tes interrupciones en el trazado del foso
que serian de esperar. El acceso que con
mayor definicidn esta testimoniado es
aquel que se encuentra en posicion
NNE, donde, ademas de interrumpirse
el foso y muro de contencion, un peque-
flo muro se dispone en forma tal que
permite un ingreso zigzagueante hacia
la terraza interior, a medida que se gana
altura. Ademés de haberse reconocido
cimientos de unapequeifiaestructura rec-
tangular que sugiere definir el espacio
arquitectonico operativo para controlar
el acceso existe asociacion directa con
el acceso de la terraza inmediata, esta-
bleciendo una secuencia en la transpo-
sicion de las terrazas.

Una considerable evidencia de ci-
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mientos correspondientes a recintos re-
lativamente pequefios han permitido in-
dividualizar algunas construcciones en
el area occidental de esta terraza exte-
rior, resaltando por su morfologia y ex-
tension una de ellas que recuerda el pa-
trén incaico. Se trata de unrecinto rec-
tangular de 20,6 m. por 8,0 m con tres
entradas de 1,1 m. configurando su fron-
tis.

Por 1ltimo, un foso de circunvala-
cion que alcanza casi un kilémetro y
medio de longitud, con un ancho que
oscila dentro de un rango comprendido
entre los 5 m. y 1 m., constituye el ele-
mento arquitecténico mas externo del
sitio, no solo entornando el 4rea aterra-
zada sino comunicdndola ademés con
una elevacion préxima en direccién po-
niente. A lo largo del desarrollo de este
foso su construccion ha dado origen a
escarpes de diversamagnitud segtin fue-
ron las condiciones topograficas pre-
existentes. Asi, en aquellas laderas
abruptas dio como resultado un perfil
levemente aterrazado al proporcionar
escarpaduras de cierta importancia al-
timétrica. En otros sectores por el con-
trario, donde éste atraviesa laderas de
escasa pendiente, un perfil imaginario
ofreceria practicamente una simetria en
relacién a la vertical.

La sola excepcidn de una disconti-
nuidad intencional en su desarrollo re-

salta en el extremo NE del sitio, dando
lugar a un acceso comunicante hacia
otros mas epicentrales de la fortaleza. En
términos muy genéricos, el trazado man-
tiene cierta concordancia con las curvas
de nivel.

Los materiales empleadosen la cons-
truccion de muros, sean estos de conten-
cion, de recintos, o de accesos, corres-
ponden, en la casi totalidad de la evi-
dencia superficial, a un mismo patrén de
bloques rocosos con tendencia a una
fractura de caras paralelas y agudas aris-
tas, a modo de lajas. Todos ellos fueron
extraidos, casi con absoluta certeza, de
las inmediaciones del sitio. y muy posi-
blemente, del afloramicnto que se cons-
tata en la ladera oriental, tanto como en
el pequefio promontorio del extremo SW
del emplazamiento. Existe, sin embar-
g0, una sugerente tendencia diferencial
en la técnica constructiva de cada uno
de ellos, en tanto que en los muros de
construccién y muros de los accesos los
bloques han sido dispuestos con prefe-
rencia en posicion horizontal, en los ci-
mientos de muros que corresponden a
recintos menores es considerablemente
frecuente encontrarlas verticalmente or-
denadas, ofreciendo a la vista interior y
exterior sus caras mayores entre las cua-
les se disponen sin tendencia organiza-
da otros bloques.

En ninguna ocasién hemos encontra-



do evidencia de labradoen las caras para
otorgar una terminacién especial. S6lo
podemos suponer que el trabajo de can-
teria se limit6 a la fractura de bloques
mayores para proporcionar un tamario
apropiado a la materia prima. De otro
lado, las superficies lisas que por su pro-
pia fractura proporcionan los materia-
les utilizados, han sido armoniosamen-
te adecuados disminuyendo a un mini-
mo el material aglutinante, que no ma-
nifiesta aparentemente funcién alguna
mas alld del simple relleno necesario
para sentar bloque con bloque.

Es practicamentenula la informacion
que podemos proporcionar sobre las
caracteristicas constructivas de los mu-
ros que se elevaban originalmente so-
bre el nivel del terreno. El deterioro ha
sido tal -incluso en la estructuraresiden-
cial mayor que atn se elevaalgunos de-
cimetros sobre el suelo que no contri-
buye de modo alguno a dejar constan-
cia de este aspecto arquitectonico.

Una via de comunicacion que aso-
cia en forma directa a Pi0015 con
Pi0016 transcurre en las proximidades
septentrionales de Pi0014, que pensa-
mos debe tener relacién con este ulti-
mo. Més adelante volveremos sobre este
punto.

En términos muy generales, pode-
mos adelantar que la magnitud del tra-
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bajo invertido en su construccién -co-
rrespondido por la imponente configu-
racién militar que le caracteriza- sitia
este sitio entre los de primer orden del
comple jo total de fortalezas de lamese-
ta. -

Mas detalles morfolégicos y dimen-
sinales de la planta arquitectdnica pue-
den ser apreciados en el relevamiento
de la Lamina 6.

Pi0015

Emplazado a 3.875 m.s.n.m., en un
pequefio promontorio que se eleva al-
gunos metros sobre el nivel de la lade-
ra, Pi0015 se localiza a 78° 12' 57"
Long. W.y 0°4' 13" Lat S. en una posi-
cion relativa que lo sitiia como centro
de equidistancia de Pi0014, Pi0018 y
Pi0020. (Véase Lam. 2).

Hemos hecho referencia anterior-
mente a una via de comunicacién que
establece un nexo entre Pi0015 y
Pi0016. Ese elemento construido inten-
cionalmente por el hombre -y creemos
que especificamente por la sociedad que
ocupd las fortalezas- culmina en uno de
sus extremos formando parte estructu-
ral del asentamiento quepasamos a des-
cribir, cuya planta esta representada por
la Lamina 7.

Una planimetria arquitecténica de
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rasgos morfoldgicos trapezoidales que
se rompe por la penetracion de un foso
hacia su 4rea nuclear, mantiene como
constante el caracter concéntrico de las
estructuras basicas que protegen al si-
tio.

Un afloramiento rocoso en la cima
del promontorio establece el centro nu-
clear del sitio, manifiesta evidencias de
un trabajo intencional tras el intento de
perfilar una pequefia plataforma supe-
rior. Actualmente, solo es posible detec-
tar la presencia de una escarpadura ela-
boradaen el propio macizo rocoso par-
ticularmente en el sector SW, la que po-
see continuidad haciael NE gracias ala
construccion de una escarpadura artifi-
cial y surespectivo muro de contencion.
De esta forma, se ha generado una pla-
taforma central, utilizando parcialmen-
te el caracter relevante del macizo ro-
coso original, que es complementado
por un escarpe intentando otorgar una
planta de cierta simetria planimétrica.

La plataforma resultante ofrece en
el transcurso de su perimetro un perfil
aterrazado con diferencias altimétricas
que oscilan dentro de unrango compren-
dido entre los 4 m. y 1,5 m., con una
media aproximada de 2,5 m. En su li-
mite perimetral SE, el muro de conten-
cion presenta asociado exteriormente un
foso como complemento, de un ancho
variable entre los 2,6 y 1,2 m., que se

comunica con el foso de acceso matriz
en uno de sus extremos.

Un segundo espacio queda com-
prendido entre la plataforma central y
un nuevo aterrazamiento consolidado
que entorna a ésta. El trazado de la
mencionada escarpadura se encuentra
interrumpido en dos puntos -casi
opuestos- del monumento, para dar lu-
gar a la construccion de accesos del
tipo complejo que ya hemos anotado
para Pi0014. En ambos, una secuencia
de muros se han construido en forma
tal que conducen intrincadamente por
un «pasillo» en un trayecto angular, una
vez transpuesto el espacio arquitecto-
nico que opera como receptaculo. Es-
tas extrapolaciones estdn basadas en las
evidencias parciales obtenidas en el
sitio y de otras reconocidas. En forma
correspondiente, el foso complemen-
tario que se dispone exteriormente a
lo largo de todo el perimetro del escar-
pe de estaterraza, manifiesta interrup-
ciones frente a los dos accesos seiiala-
dos, permitiendo una expedita circula-
cioén. Es interesante observar que -una
vez mas- en posicion inmediata a am-
bos accesos encontramos basamentos
de recintos rectangulares menores, su-
giriendo funciones asociadas con la
custodia de las dreasexprofesamente
determinadas para ingresar a la fortifi-
cacion.



No sabemos exactamente si en el
extremo occidental, donde el muro de
contencién de la segunda escarpadura
se intertumpe simultdneamente con el
foso adjunto, existi6 originalmente una
tercera via de ingreso, o la falta de con-
tinuidad responde a la presencia origi-
nal del afloramiento. Nos parece segu-
ramente sin embargo que, si los acce-
sos complejos se presentan reiterada-
mente en asociacion con pequefias es-
tructuras rectangulares constituyendo
aparentemente un patrén de organiza-
cién arquitectonica, la ausencia de este
elemento insinuaria que no fue éste uno
de los ingresos -por lo menos del tipo
comple jo- entre aquellos planificados.

Dentro del espacio que queda con®
prendido entre la plataforma central y
su inmediatamente externa, el trayecto
terminal de la principal via de comuni-
cacion con el exterior -con caracteristi-
cas de foso amurallado- constituye un
obstaculo para la movilidad. Es intere-
sante observar sin embargo que se ha
brindado una solucién arquitectdnica a
dicha situacion, al ofrecer un puente de
comunicacion de 2 m. de ancho que in-
terrumpe el trazado semisubterraneo de
la «calzada» o acueducto (?). Més ade-
lante volveremos sobre este asunto, al
tratar globalmente de analizar las fun-
ciones de estas vias.

El trazado de esta segunda escarpa-
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dura, que proporciona desniveles alti-
métricos en un amplio espectro (entre
algunos cms. y 5,4 m.) no manifiesta un
riguroso paralelismo con las curvas
de nivel atin cuando su tendencia gene-
ral se le aproxima.

Un tercer elemento concéntrico, esta
vez un foso, entorna exteriormente al
sitio a excepcion de la pronunciada la-
dera SSW, donde las propias condicio-
nes topograficas del terreno dificultan
de por si el acceso. Las evidencias que
hemos logrado recopilar en el terreno
solo testimonian actualmente su traza-
do en el sector oriental, en tanto que las
restantes han desaparecido en los ulti-
mos afios, de modo que su restitucion
en la planta se fundamenta en el testi-
monio aerofotografico de hace 21 afios.

Los muros de contencion, tanto de
las terrazas como de la via semisub-te-
rranea, poseen las mismas caracteristi-
cas constructivas que aquellos de
Pi0014, y sus materiales rocosos presen-
tan asimismo anélogas caracteristicas
petrograficas. Por su parte, los cimien-
tos de las estructuras menores, utilizan-
do los mismos materiales, no aportan
nuevos rasgos arquitectonicos, restan-
donos sefialar que su disposicion -a di-
ferencia de Pi00 14- manifiesta una ten-
dencia a mantener las caras mayores de
cada bloque hacia arriba o abajo.
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Comparativamente, los «pasillos»
que quedan sugeridos en cada uno de
los accesos de la segunda escarpadura
estan definidos por muros de menor an-
cho que aquellos manifiestos en P;0014,
y sus funciones de contencién sélo es-
tan claramente establecidas en el area
de recepcién. Esto podria responder
eventualmente no a una diferenciacién
tipol6gica elaborada en los principios
tedricos de la arquitectura de sus res-
pectivos constructores, sino a la res-
puesta tecnol6gica aplicada a las con-
diciones diferenciales que originan te-
rrazas de diversas alturas. En el caso de
los accesos de Pi0015, las diferencias
altimétricas que proporciona la terraza
respectiva son menores que aquellas
percibidas en situaciones comparables
de Pi0014, bastando recorrer una redu-
cida distancia horizontal -como aquella
del 4rea de recepcion- para ascender al
nivel de la terraza inmediatamente su-
perior.

Reiteramos finalmente, que las ca-
racteristicas constructivas de los fosos
estan dadas por la mera excavacién y
redepositacion de materiales, excepcion
hecha de la «calzada» que posee muros
laterales de bloques rocosos.

Mayores detalles de la estructura,
dimensi6n y rasgos arquitecténicos del
sitio puedemser proporcionados por la
planta que releva la Lamina 7.

Pi0016

Localizadoen 78° 12' 17" Long, W.
y 0° 4 12" Lat. S., a 3.925 m.s.n.m., el
sitio arqueoldégico se emplaza en una
ladera de relativa pendiente que declina
hacia el norte, interponién-dose entre
Pi0014 y Pi0017. (Véase Lam. 2).

El sitio fortificado, de sencillas ca-
racteristicas arquitectdnicas, se encuen-
tra vinculado en forma directa con una
via de comunicacién que establece un
punto de contacto tangencial en el mo-
numento. Se trata del mismo foso amu-
rallado que conduce y culmina en uno
de sus extremos con la fortaleza Pi0015.

Tres elementos de sucesién concén-
tricos proporcionan arquitecténicamente
las defensas del emplazamiento, a los
que se agrega un cuarto de desarrollo
local con andlogos objetivos. (Véase
Léam. 8).

El trazado general de la planta del
sitio y las caracteristicas de los elemen-
tos que lo constituyen, coinciden en res-
petar un modelo teérico que no se ciiie
en forma alguna a la disposicién que en
esta area adoptan las curvas de nivel. Es
asi como sumorfologia responde al ideal
de formas semicirculares concéntricas
por sobre las condiciones topograficas
del lugar, disociando a este sitio de aque-
llos que definen un patrén de platafor-



mas horizontales que -en mayor o me-
nor escala- se disponen concéntrica-
mente en tomo a un punto de méxima
elevacion.

La estructura circular, construida
mediante la acumulacién de materiales
sueltos y bloques de roca, conforma un
parapeto que se eleva sobre el nivel del
terreno circundante entre 1,0 y 2,1 m.,
encerrando un espacio interior cual fue-
se un cercado. Por motivos derivados de
la topografia preexistente, el desplaza-
miento de considerables volumenes de
materiales practicado-durante la cons-
truccion, trajo consigo que las caracte-
risticas del perfil que hoy en dia ofrece
sea diverso en dos distintos sectores,
seglin los materiales acumulados hayan
sido extraidos del 4rea interior o exte-
rior que define. Es asi, como en el sec-
tor meridional adquiere caracteristicas
de valla, con un perfil casi simétrico en
relacion con un eje vertical, en tanto que
en el sector septentrional conforma una
especie de burdo aterrazamiento al ofre-
cer una diferencia altimétrica mayor ha-
cia el exterior que hacia su interior. En
toda suextension, este frente ha sido re-
cubierto exteriormente con bloques de
roca que actian como consolidante,
guardando mayor o menor ordena-mien-
to en su disposicion sin una constante
determinada, totalizando un ancho me-
dio de 1 m.
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En la lamina correspondiente a este
sitio, hemos llamado también muro de
contencién a uno de los elementos ar-
quitectonicos aun cuando no encierra
necesariamente una plataforma o terra-
za de nivel mas alto que el del terreno
circundante, dado que actiia como con-
solidante en algunos casos, y como con-
tinente en otros. Pese a ello en ambas
circunstancias se presenta como parte o
totalidad de un frente defensivo, feno-
meno que le consigna el caracter de con-
tencion, en la acepcion de contienda.

La exclusiva interrupcién de esta
valla tiene lugar en su sector septentrio-
nal brindando el Gnico ingreso detecta-
do para el espacio inferior. Cubriéndola
la vez en unatrayectoria unidireccional,
un pequefio muro angular se proyecta
inmediatamente a su exterior.

Una segunda unidad constructiva de
caracter local queda en evidencia en el
sector NE del area comprendida entre
la primera y segunda estructura de cir-
cunvalacion. Se trata de una escarpadu-
ra elaborada intencional-mente para
ofrecer un frente de defensa mas, pre-
sentando un desnivel de 1 a 1,8 m.; no
posee consolidacion alguna proporcio-
nada por rocas. Evidencias muy deterio-
radas de antiguos cimientos se recono-
cieron también en el 4rea circunscrita
por esta defensa pero sus confusas ma-
nifesta-ciones superficiales no permitie-
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ron relevar sus plantas, dejamos cons-
tancia del fendmeno atn cuando no se
ha graficado en la lamina correspondien-
te.

Siguiendo la serie descriptiva de las
defensas del sitio, se destaca una segun-
da defensa de proteccion que entorna el
emplazamiento. Esta vez, el desplaza-
miento de materiales de relleno se ha
realizado para conformar una unidad
constructiva que sin tener las caracte-
risticas propias de una terraza tipica en
cuanto a su disposicion horizontal, brin-
da una escarpadura notable revestida
total o exteriormente por bloques cons-
tituyendo un burdo muro de contencidn.
Dos tramos de fosos de desarrollo sec-
torial, asociados exteriormente, subsis-
ten hasta hoy en los tramos oriental y
occidental del espacio aludido. La pre-
sencia de este complemento para las fun-
ciones defensivas en éstos y no otros
sectores del escarpe, parece quedar ex-
plicada por motivos topogréficos pre-
existentes que no hacennecesaria su pre-
sencia en los tramos septentrional y me-
ridional. En estos ultimos, el volumen
de materiales desplazados para la cons-
truccidn del escarpe dejé en su lugar de
origen inmediato una depresion que con-
tribuye a crear la diferencia altimétrica
requerida (entre 2,5 y 4 m.), de la incli-
nacion natural de la ladera.

El ancho méximo alcanzado por es-

tos fosos llega a los 2,5 m. en sus tra-
mos medios, reduciéndose gradual-
mente hacia ambos extremos. Uno de
ellos, es interrumpido en dos posicio-
nes proximas para ofrecer un puente
de comunicacion entre el area interior
y exterior del escarpe, definiendo en
principio posibles accesos de tipo sim-
ple.

Finalmente, una nueva ruptura de
pendiente consolidada por bloques de
roca, y asociada en toda su extension
con un foso exterior, constituye la de-
fensa externa del sitio arqueoldgico,
ofreciendo un frente defensivo de gran-
des proporciones. Ofrece diferen-cias
altimétricas dentro de un amplio ran-
go entre el area interior y exterior que
define (entre 80 cm. y 3,4 m.), aunque
su eficacia es limitada por la escasa
verticalidad que conserva. Dos acce-
sos simples, respectivamente en posi-
ciéon N y SW quedan establecidos por
la interrupcion del foso y la escarpa-
dura, alcanzando 3,5 y 11,2 m. de an-
cho.

Hemos advertido anteriormente la
existenciade un foso amurallado de ca-
racter semisubterraneo que comunica
a ésta con otros sitios del complejo. Las
caracteristicas arquitectonicas que po-
see en las proximidades de Pi0016 co-
rresponden a los rasgos con que éste
aparece en Pi0015, atin cuando aqui los



testigos del amurallado lateral estdn mas
destruidos y quedan manifiestos sélo
sectorialmente. '

En términos generales, la construc-
cién de las defensas del sitio requiri6
una inversion de trabajo relativamente
restringida frente a otros del complejo,
a la vez que la rigurosidad tecnolédgica
manifiesta los rasgos arquitectonicos
terminales -como es el caso de los mu-
ros de contencidn o consolidantes- tam-
poco es comparable.

Caracteristicas mas especificas -tan-
to dimensionales como morfoldgicas- de
la planimetria del monumento, pueden
ser observadas en la Lamina 8.

Pi0017

Se sitia a 3.895 m.s.n.m., aprove-
chando la existencia de una pequefia ele-
vacion en uno de los interfluvios de las
laderas septentrionales de la meseta de
Pambamarca. Localizado en la intersec-
cion de las coordenadas 78° 2' 7" Long.
W.y 0°4'Lat. S. 400 metros al norte de
Pi0016. (Véase Lam. 2).

Pi0017 constituye uno de los sitios
mejor conservados del complejo de
Pambamarca. Su compleja planta arqui-
tectonica estructural, que establece so-
lidas condiciones de defensa, tanto
como los cuantiosos vestigios de recin-
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tos menores, sefialan una organizacion
tedrica y tecnoldgica de conceptos a la
que no escapan los menores detalles
constructivos. (Véase relevamiento en
Lam.9).

Estableciendo el limite exterior por
el oriente transcurre la continuacion de
la via de comunicacién que -como ya
hemos referido- pone en contacto las
fortalezas Pi0015 y Pi0016, esto es,
agregandose a la lista de los emplaza-
mientos asociados.

Cuatro estructuras en disposicion
concéntrica conforman el perfil aterra-
zado del sitio, organizandose en forma
tal que mantienen la horizontalidad en
el entorno. A éstas, se agrega una plata-
forma superior que corona el sitio, cu-
yas reducidas dimensiones y cuidado-
sas terminaciones le brindan un carac-
ter diferente a las restantes. La conti-
nuidad del trazado de las terrazas es no-
table en toda su extension, a excepcion
de los sectores NNE y SSW de cada una,
donde se definen las vias de acceso a la
cumbre en perfecta sucesion. Todas las
terrazas han sido consolidadas exterior-
mente por un muro de contencién que
respeta en forma bastante estricta una
posicion vertical. Elaborado por sobre-
posicion de bloques rocosos de caras
sorprendentemente planas, cumple con
garantias de solidez notable, perfilando
las escarpaduras con gran limpieza tec-
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nolégica. La roca utilizada posee las
mismas caracteristicas de fractura y du-
reza que aquellas utilizadas en Pi0013,
Pi0014, Pi0015 y Pi0016 antes sefiala-
das.

Los cimientos de muros correspon-
dientes a pequefias estructuras se en-
cuentran con gran profusion en el area
SSW del sitio, sobre la segunda, terce-
ray cuartaterraza o terraplén, superan-
do las 30 unidades identificadas. En una
granmayoria correspon-den a pequefios
recintos rectangulares, donde existe
cierta constancia dimensional que aco-
ta los lados, frecuentemente presentan-
do longitudes préximas a los 3,45m., a
los 4,4 m., y a los 5,3 m., sugirién-do-
nos un patrén bastanterigido en la con-
cepcion arquitecténica que contrasta
con la diversidad manifiesta en los mu-
ros de longitudes mayores. Es impor-
tante observar que las constantes sefia-
ladas mantienen cierta concordancia con
aquellas constatadas en Pi0014, donde
ademas también se presenta -como en
este sitio- practicamente un solo tipo de
acceso a las estructuras menores, carac-
terizado por una posicion central en uno
de los lados.

Resaltan por su morfologia o dimen-
sion tres unidades que difieren de las
caracteristicas antes sefialadas. Una pe-
queila estructura semicircular de didme-
tro variable en torno a los 3 m., asocia-

da a uno de los accesos complejos del
extremo meridional; un recinto, adosa-
do a la segunda escarpadura en posicién
WSW, que definiendo uno de sus lados
por el muro de contencion, tiene un se-
gundo lado recto dispuesto en angulo
recto y un tercer muro formando un arco
que encierra el espacio interior; final-
mente, un doble recinto de grandes pro-
porciones, con una comunicacion inter-
na, emplazandose en el sector sur-occi-
dental de la segunda plataforma, aporta
el tercer elemento disociado del conjun-
to restante.

Puede observarse que las estructu-
ras menores tienen, ademas de otros pa-
trones ya establecidos, una tendencia
manifiesta en la orientacion de sus mu-
ros, organizdndose en forma tal que sus
costados sean paralelos o perpendicu-
lares a la tangente de la escarpadura in-
mediata. De esta forma, proporcionan
siempre un frontis al exterior y otro al
centro de la fortificacion, peculiaridad
que le otorga una configuracion radial a
la disposicion general de ellas en torno
a la cumbre. Esta caracteristica esta vi-
gente en todos los recintos emplazados
en la tercera y cuarta terraza, y por el
contrario, no esta manifiesta en el com-
plejo de estructuras de la segunda.

Otro elemento que merece atencion,
tiene relacion con la ubicacion relativa
de estas unidades menores en el sitio



arqueoldgico. Es claramente detectable
que ocupan preferencialmente las lade-
ras sud-occidentales, y creemos que res-
ponde a la necesaria proteccion de los
fuertes vientos dominantes que castigan

al monumento y sus ocupantes desde el

oriente. Mas adelante volveremos sobre
este punto.

La sucesion de estructuras concén-
tricas de caracter defensivo esta consti-
tuida basicamente -como ya lo hemos
sefialado- por terrazas que ofrecen per-
files escarpados, consolidados por mu-
ros en toda su extension. La existencia
complementaria de fosos inmediato ex-
teriores se presenta en este sitio con
bastante profusion, con desarrollos que
varian entre la totalidad del entorno y
expresiones estrictamente locales. Es
asi, como reconocimos su presencia muy
localizada en el extremo septen-trional
de la segunda escarpadura, expresion
que aumenta longitudinalmente hacia el
sur en la tercera terraza, paraofrecer tes-
timonios de su existencia en casi todo
el perimetro de la cuarta (exceptuando
el tramo occidental), y manifestar total
desarrollo de circunvalacion en la terra-
za exterior. En este tltimo caso, la con-
tinuidad del elemento esta otorgada en
toda su expresion oriental al establecer
comunicacion con el foso amurallado
que fuera construido en el lugar ponién-
dolo en comunicacionhacia eI N.y S.
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Las observaciones sistematicas prac-
ticadas en terrenos nos llevaron a dudar
que la construccion de fosos asociados
a escarpaduras haya sido realizada para
proporcionar un nuevo elemento defen-
sivo. Alin cuando en ciertas ocasiones
los fosos adoptan profundidades o an-
chos notables, las débiles propiedades
defensivas que ofrecen en otros secto-
res permite dudar que se haya planifica-
do su construccion para consignarle ta-
les funciones. Contrariamente, nos pa-
rece necesario evaluarotras alternativas
explicativas que pudieran ofrecer, par-
cial o totalmente un caracter diferente.
Es asi, como nos ha parecido sugerente
que los tramos mas notables estén aso-
ciados lateralmente con escarpaduras de
grandes proporcionesaltitudinales. Apa-
rentemente, podria suponerse que en
estos casos ambas construcciones res-
ponden a un idéntico propdsito, brindan-
do una especial proteccion de la ladera
respectiva. Sin desechar esta alternati-
va, pensamos que la existencia del foso
no tiene que estar necesariamente pla-
nificada como elemento estructural con
finalidad propia, sino que pudiera ser
simplemente el resultado de la excava-
cion practicada para proporcionar el

volumen de materiales necesarios para

perfilar el aterrazado inmediato. Justa-
mente en aquellos tramos de las terra-
zas, donde la configuracion topografica
preexistente ha exigido un desplaza-
miento considerable de materiales de
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relleno paramantener la horizontalidad
deseada los fosos exteriores manifies-
tan mayor profundidad o/y ancho, sugi-
riendo el apoyo a la hipoétesis formula-
da. Si, ademads, éste cumple funciones
defensivas, encuentra entonces un do-
ble objetivo: proporcionar materiales a
la terraza inmediata y constituirse en si
mismo como estructura defensiva.

Otro aspecto de especial interés ar-
quitecténico que se presenta en la forti-
ficacion es aquel que se refiere al siste-
ma de comunicacion entre una y otra
terraza, y a su vez con el exterior. In-
gresando a la fortaleza desde el N, una
vez transpuesta la escarpadura exterior
por un espacio en que ésta se interrum-
pe. se presenta una sucesion de accesos
del tipo complejo antes descrito para
Pi0014 y Pi0015, que conducen hacia
la cima en una trayectoria zigzaguean-
te, alternati-vamente a la izquierda y
derecha al trasponer cada una de las te-
rrazas. Sus caracteristicas arquitectoni-
cas son las mismas anotadas para otros
sitios; una primera érea de recepcion y
el consiguiente «pasillo» direccional. La
plataforma superior por su parte, posee
un solo acceso, bien definido en el 4rea
S, que consiste en un terraplén a modo
de talud con muros laterales de conten-
cion, proporcionando una gradiente
proxima a los 30.

Por el costado S. de la fortificacion

una secuencia de accesos simples co-
munica el exterior con las areas cen-
trales. Solamente en una ocasion -en
la cuarta escarpadura- existen eviden-
cias de una entrada comple ja, aunque
de untipo diferente a los descritos. Dos
pequefios apéndices de la terraza so-
bresalen hacia el exterior mantenien-
do el nivel, dejando un espacio com-
prendido entre ambos que hace de re-
ceptaculo en el area de tréansito. Las
condiciones de preservacion son muy
limitadas en el sector inmediato a la
terraza, presentando vestigios que muy
confusamente permitieron inferir la re-
presentacion de pequefios muros sefia-
lados en la ldmina correspon-diente.

En este sitio, las caracteristicas ar-
quitectonicas de muros de contencion,
fosos y pequefios recintos, no difieren
de aquellos que hemos referido ante-
riormente para semejantes elementos
en otros sitios como Pi0014 y Pi0015.
Solamente el conjunto de recintos que
se encuentra sobre la segunda platafor-
ma tiene con respecto a otros un ca-
racter diferente, expresado -ademas de
la variable dimensional- en la mayor
altura que poseen sus muros sobre el
nivel del terreno. No sabemos si expli-
car el fenémeno como resultante de al-
guna accidn diferencial de los agentes
destructivos o respondiendo a un de-
sarrollo altimétrico original de mayor
envergadura. Ambas alternativas expli-



cativas parecen posibles y optamos por
no pronunciarnos categdéricamente por
una de ellas antes de recopilar mayores
antecedentes.

Mayores detalles morfoldgicos y di-
mensionales se encuentran representa-
dos en la Lamina 9.

Pi0018

Localizado en 78° 13' 30" Long. W.
y 0° 3' 56" Lat. S. con una altura de
3.790 m.s.n.m., la fortaleza se encuen-
tra emplazada entre Pi0015 y Pi0021,
sobre las laderas occidentales de la me-
seta de Pambamarca. (Véase Lam. 10).

Una elevacion menor presta asiento
al sitio arqueoldgico. En sus laderas, se
han construido estructuras de circunva-
lacién que brindan la proteccion desea-
da, consistente en escarpaduras, con o
sin muros de contencién, obsequiando
un perfil escalonado a modo de plata-
forma o aterrazamientos. (Véase Lam.
10).

Cuatro escarpaduras de circunva-la-
cién, a las que se agregan otras tantas
de carécter local forman la arquitectura
basica. Iniciando la serie desde la cima,
una reducida plataforma de planta casi
perfectamente circular corona la eleva-
cién, con un didmetro de diez metros y
elevandose 2,5 m. como media sobre el
nivel basal. Sus escarpaduras laterales
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estdn consolidadas por un sélido muro
de contencion construido por sobrepo-
sicion de bloques de roca, ocasional-
mente destruidos en el sector occiden-
tal de su trazado.

Una segunda unidad defensiva en-
torna a la anterior proporcionando un
perfil aterrazado que no siempre se cifie
a la horizontal a lo largo de su exten-
sion. El espacio interior que este ele-
mento define, esta subdividido por un
muro elaborado en el drea E que se
orienta en su eje SW-NE. Sutestimonio
actual deja en evidencia una técnica
constructiva consistente en la elabora-
cion de una valla de materiales sueltos,
que ha sido recubierta en forma un tan-
to desorganizada por bloque de roca.

Dos vias de transito comunican el
espacio interior con el exterior de esta
terraza, respectivamente en el extremo
NW y en las proximidades del extremo
S, evidentes por la discontinuidad del
muro de contencion y del abrupto de la
escarpadura. Uno de ellos (en el extre-
mo NW) parece haber estado custodia-
do por un pequeiio recinto exterior aso-
ciado cuyo testimonio queda expresado
en los vestigios de cimientos que aun se
conservan.

El muro de contencién que consoli-
da a esta escarpadura a lo largo de todo
su trayecto presenta una elevaciéon muy
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variable sobre el nivel basal, oscilando
entre los 0,9 m. que ofrece como mini-
mo en el sector occidental, y los 3,6 m.
" que alcanza en su tramo septentrional,
aun cuando contabilizando el frente de
escarpe total, llegan a ofrecerse aterra-
zamientos de mas de 7 m. de altura.

El tercer aterrazamiento que entor-
na a la elevacion por todas sus laderas,
asi mismo contenido exteriormente por
un amurallado, manifiesta evidencias de
discontinuidad en tres puntos, respecti-
vamente en su extremo occidental, en
su trazado nororiental y en posicion su-
roriental. Comprendido el primero den-
tro del tipo que hemos 1lamado accesos
complejos, y el tercero dentro del tipo
simple, creemos encontrar en ellos las
vias de comunicacion entre los secto-
res exteriores e interiores que establece
la ruptura de pendiente. Aquel de posi-
cion NE por el contrario no lo hemos
inventariado con anterioridad en otros
sitios, contrastando por el carécter so-
bresaliente del plano de la terraza y el
muro de contencion respectivo, que deja
un espacio de transito con gradiente de
45°. Una tltima posibilidad de comu-
nicacionpudiera estar sugerida en el tra-
mo N del escarpe, en aquel punto don-
de desvia angularmente su trazado le-
vemente semicircular, aunque no hemos
constatado discontinuidad en el murode
contencion ni frente escarpado. Por su
parte, la discontinuidad de los muros de

contencion y eventualmente asociado
con escarpaduras poco pronunciadas, se
constituye en este momento como indi-
cador unico para establecer posibles
accesos, dado que -a diferencia de otros
sitios- aqui no existen fosos contiguos
cuya interrupcién manifiesta proporcio-
ne un elemento de verificacion.

La escarpadura artificial que confor-
ma el tercer frente defensivo, ofrece al-
turas variables entre 1,2 y 4,6 m., alcan-
zando su mayor desarrollo altimétrico
en aquellas laderas o sectores de lade-
ras de pronunciada péndiente natural,
como es el caso de aquella occidental
del sitio, aunque a lo largo de su traza-
do la mayoria de los valores estd com-
prendido entre los 2 y 3,5 m.

El sector occidental del area interior
que encierra la tercera escarpadura evi-
dencia otras escarpaduras no consolida-
das de caracter local, cifiéndose a un tra-
zado que respeta la horizontalidad en su
trayectoria, con un ajuste bastante proxi-
mo a la disposicion de las cotas. Cinco
aterrazamientos de ciertas proporciones
fueron reconocidos en la ladera SW, en
tanto que el mas externo de ellos tiene
continuidad hacia la laderaN. Otras rup-
turas de pendiente muy tenues -en alti-
metria y/o trayectoria- no han sido re-
presentadas en la planta arquitectonica
relevada, por cuanto su existencia no res-
ponde necesariamente a la accion antré-



pica. En el mismo sector occidental, fue-
ron reconocidos los cimientos de varias
estructuras menores, que pueden ser
agrupadas conforme a sus tamafios en
dos grupos. El tinico recinto menor que
tiene definida su entrada, la presenta
practicamente en el centro de uno de sus
lados, reiterando este patrén que ya he-
mos identificado en otros sitios.

Exteriormente, son pereeptibles las
evidencias de una escarpadura bastante
tenue que entorna al sitio. Aunque no
manifiesta actualmente una continuidad
en un reconocimiento de terreno, fue
posible establecer su existencia original
alrededor de todo el monumento gracias
al testimonio aereofotogréfico captado
en 1956. No sabemos con certeza si la
débil ruptura de pendiente con que hoy
se hace manifiesta responde a las carac-
teristicas originales o es el resultado de
un activo trabajo de los agentes erosi-
vos. En ciertos tramos el aterrazamien-
to sugiere una tenue depresion en el te-
rreno contiguo, pudiéndose inferir apre-
suradamente la existencia original de un
foso; sin embargo una vez reconocida
la estructura en toda su extensidn, es
posible percibir que la depresion oca-
sional es el resultado del desplazamien-
to de materiales requeridos durante la
construccion de la escarpadura artificial
adyacente.

La sola excepcion de una breve in-
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terrupcion en su continuidad enfrentan-
do el acceso NE queda manifiesta coin-
cidentemente en el testimonio fotogra-
fico y en el terreno mismo hoy en dia,
sugiriendo un drea de transito al exte-
rior del recinto fortificado.

Dos petroglifos con caracteres linea-
les y representaciones figurativas, se
localizan respectivamente al interior de
la tercera escarpadura enfrentando el
acceso occidental, y al exterior de la
misma en su extremo oriental. (Véase
Lams. 19ab y 20a respectivamente).
Mas adelante nos abocaremos a propor-
cionar algunas descripciones y analizar
prelimi-narmente su caracter cultural.

Mayores antecedentes de forma y
dimensiones en la planta del sitio, pue-
den ser observados en la Lamina 10.

Pi0019

Lalocalizacién de Pi0019 queda es-
tablecida por las coordenadas 78° 10'
59" Long. W.y 0° 3' 50" Lat. S., empla-
zandose a 3.250 m.s.n.m., sobre una ele-
vacion natural que le proporciond las
condiciones aptas para su establecimien-
to. En el conjunto global del comple jo
de fortalezas de la meseta de Pambamar-
ca, ésta se sitia sobre la vertiente orien-
tal. (Véase Lam. 2).

La accion antrdpica ejercida sobre
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el sitio fundamentalmente a través de las
faenas agricolas y el pastoreo, han mo-
dificado en gran escala su conformacion
original, presentando actualmente una
morfologia alterada. Basicamente ha
sido el sector septentrional de la forta-
leza el mas alterado, presentando dis-
continuidad de los aterrazamientos que
en su origen debidé -muy posiblemente-
poseer en dicha ladera. Estando empla-
zado en una cota préxima al limite de
los cultivos, donde la productividad ain
es suficientemente alta como para inver-
tir en la adecuacion de nuevas tierras de
cultivo, se ha visto afectado por las pre-
siones que conllevaron al hombre re-
ciente a establecerse en sus inmediacio-
nes. De otro lado, algunos cercados de
delimitacion predial, restos de recien-
tes corrales, y otros elementos actuales
o subactuales, se sobreponen a los ves-
tigios prehispanicos ofreciendo carac-
teristicas frente a las que no siempre es
posible establecer su profundidad cro-
nologica.

De su parte, la construccion de un
camino carrozable destruy6 parcial-
mente los sectores meridionales del si-
tio, contribuyendo a la ya dificil tarea
de reconstruccion de la planta.

La planta arquitectonica que releva
la Lamina 11 contiene, por lo menos,
aquellos rasgos fundamentales del mo-
numento que, sin duda, correspon-den

al emplazamiento original. Es posible
que hayamos excluido otros elemen-
tos constructivos menores asociados
temporalmente, habiendo optado por
abstenernos frente a aquellos que nues-
tro reconocimiento superficial estable-
cié como dudosos.

Manteniendo el patrén de aterraza-
miento de circunvalacion que se pre-
senta con frecuencia en el complejo de
fortalezas, grandes escarpaduras arti-
ficiales, alcanzando a 4,5 m. de altitud
entornan la elevacion natural. Sola-
mente en la ladera septentrional del
sitio los aterrazamientos estin conso-
lidados por muros de contencién. Aun
cuando la continuidad de las terrazas
en su entornante desarrollo estd inte-
rrumpida en laactualidad, no seria ex-
trafio, sino a nuestro juicio altamente
probable, que originalmente hubieran
conformado unidades a lo largo de la
totalidad del entorno llegando al alcan-
zar 6 o 7 terrazas, incluyendo como tal
la plataforma superior.

Lapresencia de unmuro doble, que
se eleva entre 50 cm. y 1 m. sobre el
nivel de la superficie comunicando la
segunda terraza con el exterior del si-
tio, dispuesto con una orientacion E-
W, se asocia en su transcurso con la
falta de abrupto de las terrazas que tras-
pone. Vestigios de un segundo muro,
con desarrollo paralelo al anterior
2,5m. al S. manifiesta una técnica cons-



tructiva y materiales diferentes, que su-
gieren un caracter mas reciente en su
construccion. Fuese o no fuese este se-
gundo muro un aporte arquitecténico de
los constructores de la fortificacion, el
caracter original del precedente estable-
ce una via de transito que comunica el
exterior del monumento con su sector
mas elevado y central. Andlogamente,
en el extremo distal occidental de algu-
nas de las escarpaduras, existen tenues
manifestaciones de otra via de acceso,
que queda sugerida por vestigios de ta-
ludes comunicantes entre una y otra te-
rraza. Ambas vias referidas, comparten
sudisposicion en las laderas pronuncia-
das, por donde la ascension resulta na-
turalmente de menor dificultad.

El unico recinto menor que nos pa-
rece estar asociado en certera filiacion
con el monumento, se presenta en el ex-
tremo occidental de la tercera platafor-
ma o terraza adjunto a la linea de escar-
pe, evidente por los cimientos de muro
que acotan una estructura rectangular de
5,2 por 4,8 m.

El trazado de las terrazas mantienen
en términos generales una asociacién
con ladisposicionde lascotas, aunque
todas declinan levemente hacia el occi-
dente.

La plataforma superior, un elemen-
to arquitecténico que hemos ya obser-
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vado con diversas modalidades en otros
sitios descritos -y otros que veremos mas
adelante- se presenta aqui notablemen-
te destruida, siendo posible solo resti-
tuir su planimetria general.

Pi0019, un sitio muy alterado, per-
mite sin embargo -ademas de conside-
rar su presencia como un elemento mas
del comple jo- rescatar algunos elemen-
tos arquitecténicos para comparacion
de rasgos. Mayores detalles dimensio-
nales y morfoldgicos pueden observar-
se en la Lamina 11.

Pi0020

La fortaleza que designa este cddi-
go se localizaen 78 13 ‘4" Long. W.y
0° 3° 44" Lat. S., a una altura de 3.795
m.s.n.m. en las laderas noroccidentales
de lameseta, aprovechando, al igual que
otra de sus semejantes, las condiciones
proporcionadas por una pequeiia eleva-
cion natural. Su posicidn relativa queda
definida entre Pi00 18 y Pi0023. (Véase
Lam. 2).

La planta del sitio esta constituida
por cinco estructuras basicas que entor-
nan la elevacion proporcionando la pro-
teccién militar requerida, a las que se
agregan otras construcciones de carac-
ter local con semejantes propositos.
(Véase Lam. 12) De esta forma, se ha
brindado un perfil aterrazado a las la-



178

deras del sitio, que resulta de la suce-
sion concéntrica de escarpaduras artifi-
ciales que se cifien aproximadamente al
desarrollo de las curvas de nivel.

La plataforma superior, de reduci-
das dimensiones, (medio o 14 m.) pre-
senta un muro de contencion que defi-
ne sus limites perimetrales, dejando lu-
gar a dos accesos a modo de talud, que
permiten una facil comunicacion con la
plataforma inmediatamente inferior.
Estos taludes artificiales ubicados en
posicion ESE y WNW respectivamen-
te, con 3,6 m. de ancho, han sido con-
solidados lateralmente por muros de
contencion cuyos vestigios, aunque dé-
biles, sugieren corresponder al tipo do-
blemuro.

La segunda plataforma con su escar-
padura también definida por un muro
de contencion, presenta tres areas co-
municantes con el exterior, respectiva-
mente en posicion WNW, WSW y SSE.
El primero de tipo simple -consistente
en la sola interrupcion de muro de con-
tencion y un abrupto menos pronuncia-
do del escarpe- y los dos restantes del
tipo complejo, con dobles muros que se
proyectan al exterior en forma angular.

La plataforma siguiente -tercera en
sucesion concéntrica corresponde a una
terraza que entorna casi completamen-
te a las anteriores, sin poseer vestigios

de amurallamiento. En la ladera occiden-
tal se interrumpe la escarpadura por es-
pacio de 25 m., tramo en el cual parece
ser remplazada por una escarpadura de
desarrollo local que se encuentra a al-
gunos metros mas abajo. Las diferencias
altimétricas que generaron la construc-
cion de la tercera terraza, ofrecen en la
linea de escarpe valores de amplia va-
riabilidad, alcanzando un maximo de 3,7
m. en la ladera oriental.

La cuarta escarpadura, a lo largo de
la cual se desarrolla un nuevo muro de
contencion, presenta frentes verticales
con alturas que varianentre los 3,4y 5
m. respectivamente, en las laderas sep-
tentrional, occidental y meridional de la
elevacion, aumentando notablemente en
la ladera oriental, donde es posible de-
tectar que la terraza se eleva hasta 13
m. sobre el nivel de la externa.

En el sector SSW el abrupto de la
escarpadura, se hace notablemente me-
nor, y la continuidad del muro de con-
tencion se ve interrumpida en su trayec-
toria regularmente semicircular, a la vez
que el nivel de la terraza. Es asi, como
en proyeccion planimétrica se compor-
ta con un trazado sigzagueante, cuya
funcionalidad especifica diferencial ain
no la hemos precisado con exactitud.

Los tres accesos a esta terraza, defi-
nidos en posicion NNW y Wy S, co-



rresponden al tipo compuesto; dos de
ellos forman un area de recepcion inte-
rior en la cuarta terraza., en tanto que el
tercero (en posicion W) forma un traza-
do angular por un doble muro que se
proyecta sobre laterraza externa. Todos
ellos garantizan una trayectoria angular
para quienes deseen trasponer el escar-
pe, permitiendo aparentemente ejercer
funciones de control o/y resguardo.

En el espacio que queda compren-
dido entre la cuarta y tercera escarpa-
dura, esto es, la superficie de la cuarta
terraza, han sido identificados superfi-
cialmente los vestigios de 22 recintos
menores, sobresaliendo una estructura
rectangular situada en posicion NNW.
En la gran mayoria de las estructuras no
fue posible constatar cuales fueron los
espacios de ingreso, a excepcion de un
caso, donde se presenta en el centro de
uno de sus lados. En términos genera-
les, las observaciones hechas sobre los
recintos en Pi0017 se reiteran en este
sitio, tanto en lo que se refiere a la con-
centracion de recintos en la ladera pro-
tegida de los vientos dominantes, su
orientacion que responde a una organi-
zacion radial, y su patroén dimensional.

L.a quinta escarpadura, también se
desarrolla en torno a la elevacion, con-
figura el abrupto de pendiente mas ex-
terno de la fortaleza, al que se asocia
complementariamente un foso exterior
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adyacente a lo largo de todo su trayec-
to, con la salvedad de un tramo de 45
m. en posicion NW, donde este ultimo
se encuentra interrumpido.

Lalineade escarpe presenta un fren-
te con valores altimétricos de amplia va-
riabilidad que oscilan entre 1,5y 7,5 m.,
manteniendo una media proxima a los
cuatro metros en la mayor parte de su
extension, que aumenta generalmente en
aquellas laderas de maxima pendiente
natural, a la vez que se reduce en aque-
llas menos pronunciadas.

El foso por su parte, ademas de con-
tribuir al caracter defensivo del estable-
cimiento con su profundidad -que osci-
la alrededor de 1,5 m. como media- lo
hace con su notable ancho de 6 m. como
media.

En el area NW de la terraza se esta-
blecieron algunos recintos menores gra-
cias al parcial testimonio que ofrecen sus
cimientos.

Los tres accesos identificados en la
trayectoria de este perfil escalonado que
limita la quinta terraza, se encuentran
ubicados respectivamente en posicion S.
NNW y NW, todos ellos de caracter
complejo con la presencia de doble mu-
ros que se elevan un tanto sobre la su-
perficie; delimitan lateralmente los ta-
ludes comunicantes entre el espacio in-
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terior y exterior de la terraza. Uno de
ellos, situado en posicion NNW, no ha
sido reconocido anteriormente en for-
talezas ya descritas. Consiste en un re-
cinto a modo de receptaculo que con-
duce por un breve pasillo comunicante
hacia una segunda estructura interior, as-
cendiendo paulatinamente hasta traspo-
ner la diferencia de altura entre el nivel
de la terraza y el de su entorno exterior.

Un sexto elemento con desarrollo a
lo largo de las laderas occidental y me-
ridional, constituye el frente exterior de
toda fortificacion. Constituye este un
foso sin mas asociacién que los escar-
pes resultantes de su propia construc-
cién, con puentes comunicantes de cin-
co posiciones a lo largo de su existen-
cia, como resultado de breves interrup-
ciones. Los extremos terminales de este
foso, forman un trazado planimétrico
angular para establecer comunicacion
con el foso complementario de la quin-
ta terraza. Si fue éste construido con pro-
pdsitos estrictamente defensivos -para
dificultad el acceso a la fortificacion- o
permitir a la vez via de comunicacién
entre diversos sectores de la fortaleza,
es un punto que atin queda por diluci-
dar. La falta de continuidad que ofrecen
en la ladera nororiental, puede quedar
explicada por la abrupta pendiente, ha-
ciendo innecesaria sus funciones a jui-
cio de los constructores del sitio.

Todos los muros de contencion del
sitio manifiestan una misma técnica
constructiva consistente, al igual que
aquellos identificados en otras fortale-
zas ya reseiiadas, en la superposicion
de bloques de roca que presentan na-
turalmente fractura de caras planas, sin
testimoniar mayor elaboracion que la
necesaria para fracturarlos en tamafio
adecuados. No hay tratamiento super-
ficial de los bloques, ni mordiente al-
guna que los una a modo de aglutinan-
te, salvo escasas cantidades de mate-
rial de relleno en contadas ocasiones,
que sirve para asentar con mayor efi-
ciencia unos con otros.

Los doble muros que se encuentran
formando parte de la estructura de los
accesos complejos suelen actuar a la
vez como muro de contencioén y pro-
porcionando pequefios parapetos, aun-
que solo podra establecerse su carac-
ter de continente en la totalidad de su
expresion, una vez que se proceda con
excavaciones.

Un bloque de roca con morfologia
proxima a un paralelepipedo recto, aso-
ciado a la estructura del acceso com-
plejo S de la cuarta terraza, ofrece en
su cara superior algunas incisiones que
representan bosquejos figurativos. El
petroglifo estéa relevado en la Lamina
20b y sobre €l trataremos en forma es-
pecifica mas adelante.



En términos generales, la arquitec-
tura del monumento no ofrece peculia-
ridades diferenciales que no hayan sido
anotadas con anterioridad para otros del
complejo, haciendo la salvedad de un
nuevo tipo de acceso compuesto. Una
mayor informacion de su morfologia y
disefio de la planta estructural y de re-
cintos menores puede lograrse en la La-
mina 12.

Pi0021

Localizada en 78° 13' 56" Long. W.
y0°3'27" Lat. S., la fortaleza codifica-
da con Pi0021 se encuentra a 3.610
m.s.n.m., en una posicion intermedia
entre Pi0018 y Pi0022. (Véase Lam
2))

La fortificaciéon, emplazada sobre
una ladera declinante suavemente hacia
el NW, presenta su periferia fuertemen-
te alterada por el trabajo agricola actual
y sub-actual, accion antrépica que ha
destruido un gran sector del foso exte-
rior, cuya restitucion solamente ha sido
posible gracias al testimonio aerofoto-
gramé-trico. (Véase Lam. 13).

Tres elementos aproximadamente
concéntricos conforman la estructura
defensiva nuclear del sitio, a los que se
agregan otros de caracter local o com-
plementario.
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Una reducida plataforma central,
con un didmetro medio de 20 m. es li-
mitada perimetralmente por un frente es-
carpado artificial que fuera consolida-
do por unmuro de contencién. Esta pla-
taforma se lleva sobre el nivel del terre-
no exterior aproximadamente 80 cm.
como media.

Una segunda estructura arquitec-t4-
nica de planta ovoidal, consistente en
una escarpaduratambién compac-ta por
unmuro exterior, tiene un desarrollo que
entorna a la plataforma central. Dos in-
terrupciones en su trayectoria dejan es-
tablecido en forma certera uno de los
accesos a su interior (en posicion SSE)
y la posibilidad -sujeta a verificacion-
de un segundo en posicidn septentrio-
nal.

En toda la expresion oriental y me-
ridional de esta escarpadura existe un
foso como complemento exterior, inte-
rrumpiendo su continuidad frente a la
intermitencia SSE del muro de conten-
cion, para establecer un puente comu-
nicante que reafirme las funciones co-
municantes de esa drea. No es posible
establecer con plena certidumbre si el
foso tuvo originalmente continuidad en
asociacion con la totalidad del escarpe,
ya que las alteraciones recientes del si-
tio pudieran ser factores determinantes
para que no hayamos encontrado su evi-
dencia superficial.
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En términos generales, la segunda
estructura de entorno no se manifiesta
propiamente como una plataforma o te-
rraza que aspire conseguir un caracter
horizontal. Por el contrario, la declina-
cién de la ladera en que se encuentra el
sitio actua como factor condicionante
para que la relativamente escasa inver-
sion de trabajo no lograra establecer un
perfil aterrazado a lo largo de toda su
expresion. Es asi, como en el drea occi-
dental se ha logrado propiamente una
escarpadura cuyonivel superior corres-
ponde al de la superficie interior, en tan-
to que en el drea oriental se han acumu-
lado materiales hasta formar una valla
que se eleva sobre el nivel exterior e
interior inmediato. Tal vez en esta pro-
piedad encontremos las causas que es-
tablecieron la necesidad de construir el
foso, no ya como elemento defensivo
en si, sino como resultado de la extrac-
cion de materiales requeridos. Recor-
damos al respecto que semejantes ob-
serva-ciones han sido proyectadas con
anterioridad para Pi0016, donde el fe-
némeno arquitectonico se repite ante
circunstancias topograficas analogas.

Enel interior de esta segunda estruc-
tura de circunvalacion fueron detecta-
‘das dos escarpaduras locales. Estas se
sitiian en el area occidental y su carac-
ter artificial parece estar fuera de duda,
atin cuando su orientacion y trayectoria
no obedecen a una planificacion con

criterios geométricos. La presencia de
estos elementos constructivos, se aso-
cia con el drea de mayor pendiente del
sitio.

En el sector meridional del espacio
comprendido por la segunda escarpadu-
ra se detectaron los Unicos vestigios de
una construccién menor en el monumen-
to, sin que estos permitieran inferir ma-
yores apreciaciones.

El frente externo del monumento,
consistente en un foso de simple factu-
ra, no intenta de forma alguna ceiiirse al
trazado de las cotas, rompiendo con el
patrén del area nuclear del sitio, fens-
meno que ha sido observado también en
otras fortalezas del complejo. Presentan-
do una planta de morfologia elipsoidal
quealcanzaa los 16 m. entre sus puntos
distales, ha sido reconocido su ancho en
aquellos sectores donde aun persisten
evidencias, acotdndolo con valoresmuy
proximos a los 2 m., con una profundi-
dad media que solamente alcanza a los
50 cm.

Las caracteristicas del sitio, restan-
do trascendencia a los factores de alte-
racion, le confieren un caracter de se-

" gundo otercerorden en la 6ptica de una

evaluacion arquitectonica. Mayores de-
talles pueden observarse en la lamina
correspondiente. (Véase Lam. 13).



Pi0023

Emplazada a 3.610 m.s.n.m., la for-
taleza designada por el cédigo Pi0023
selocalizaen 78° 12' 18" Long. W.y 0°
2' 59" Lat. S., ocupando una pequefia
elevacion natural que se eleva sobre una
estribacion de las laderas septentriona-
les de la meseta de Pambamarca. (Véa-
se Lam. 2).

Unssitio de complejas caracteristicas
arquitectonicas, notoriamente alterado
en sus laderas SWS, asi como en su ex-
tremo SW se ha podido relevar con di-
ficultad tra-tando de conjugar los ante-
cedentes ofrecidos por el testimonio ae-
rofotografico y la evidencia reconocida
en el terreno. (Véase Lam. 14).

Una sucesion de abruptos de pen-
dientes artificiales, con o sin muro de
contencidn, a los que se agregan fosos y
muros sobresuperficiales, otorgan la es-
tructura funda-mental que proporcio-
na el caracter fortificado al sitio arqueo-
légico. Por lo menos siete frentes de pro-
teccién han sido reconocidos en suce-
sién concéntrica con relacion al punto
de méxima elevacion.

Una reducida plataforma superior,
con didmetro maximo de 19,4 m. y mi-
nimo de 12 m. corona al sitio elevando-
se con una media de 5,3 m. sobre el ni-
vel de su inferior, sus abruptos limites
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perimetrales alcanzan una posicion casi
totalmente vertical, donde ha sido con-
solidada por un muro de contencion.

Un asegunda ruptura de pendiente
que entorna exteriormente a la platafor-
ma superior, delimita un espacio inte-
rior de morfologfa préxima a lo ovoide,
alcanzando un largo de 44 m. en su eje
longitudinal SE-NW, y 22 m. en su eje
NE-SW. El espacio interior se aproxi-
ma a una disposicion horizontal, ain
cuando la pendiente natural de sus la-
deras tiende a alterar esta cualidad. Con-
forma un perfil aterrazado, de notable
verticalidad, habiendo persistido en gran
parte gracias a la presencia de un muro
consolidante. La altura que presenta la
escarpadura aludida ofrece valores de
cierta variacién alcanzando 4,9 m. en la
vertiente NE, 3 m. en su extremo SE,
2,4 m. en la ladera occidental y 1,5 m.
en su tramo nor-occidental. Un tercer
frente, con mayores dimensiones que el
anterior, define un espacio interno sub-
dividido en el drea SE por un muro do-
ble que se eleva sobre el nivel del terre-
no entre 40 cm. y 1,5 m. Un segundo
muro de trazado anguloso, se asocia in-
teriormente en estrecha vinculacién con
el muro de contencién que limita esta

‘escarpadura en su extremo SE; su con-

figuracion sinuosa no ha sido atribuida
por el momento a una funcién especifi-
ca, aunque una breve interrupcion deja
establecido un sector de transito.



184

A lo largo de su trayectoria esta li-
nea de escarpe ofrece una altura sobre
el nivel exterior que varia entre los 3 m.
enlaladera W, 2,5m. ensuextremo NW,
3 m. en el extremo SE y alcanza hasta 6
m. en la ladera NE.

El cuarto elemento de entorno, tam-
bién una escarpadura amurallada conso-
lidada, ofrece un perfil aterrazado de
notable horizontalidad. Dos restringidas
discontinuidades manifiestas en los ex-
tremos SE y NW dejan constancia de las
vias de acceso. En su interior, a lo largo
del plano aterrazado de la ladera SW, se
han podido constatar algunos cimientos
y muros de pequefios recintos en un to-
tal que supera las 20 unidades. Todos
ellos comparten constantes dimensiona-
les que se encuentran dentro de un ran-
go relativamente restringido, donde son
frecuentes los patrones métricos que han
sido observados en otras fortalezas del
complejo. En el area SE de la terraza,
tres doble muros dispuestos con una
orientacion SE-NW, generan espacios
interiores cuya funcién resta dilucidar.

En el extremo NW, un foso exterior
se hace presente en asociacion con esta
terraza, contribuyendo con su presencia
a dificultar el acceso, dando origen a
nuevas escarpaduras menores resultan-
tes de su construccion.

La quinta estructura de circunva-la-

cion, con semejantes caracteristicas
que las anteriores, contiene algunos
elemeritos peculiares. Ni el foso ex-
terior asociado en su sector NW, ni
dos recintos menores localizados en
su interior en la ladera NE, ni los
muros sobresuperficiales que se en-
cuentran en el area meridional, cons-
tituyenrasgos novedosos. Sin embar-
g0, el foso exterior asociado a la li-
nea de abrupto en el drea SE, que de-
sarrollandose en forma paralela al
escarpe irrumpe hacia el exterior de
la fortaleza en direcciéon SW si mani-
fiesta un comportamiento peculiar,
que no se rige por el carécter concén-
trico de la gran mayoria de los ele-
mentos estructurales del monumento.

De otro lado, si bien la presencia
del foso asociado al extremo NW de
la quinta escarpadura no constituye en
si un rasgo sobresaliente, su enorme
ancho -que supera los 9 m. resulta tan
desproporcionado con relacién a su
escasaprofundidad que, mas que ofre-
cer una representacion de foso pro-
piamente tal, brinda una escarpadura
en su limite exterior de tal magnitud
que casi podria confundirse con una
terraza local.

Una sexta escarpadura artificial,
delimita a lo largo de su trayecto N y
NE por un muro de contencion, en-
torno originalmente a la elevacion por



todas sus laderas. Actualmente, vestigios
parciales pueden ser reconocidos en for-
ma localizada en la ladera SW y en su
expresion SE, bajo la forma de escar-
padura sin consolidacion aparente. La
restitucion general del trazado original
lo debemos al aporte aerofotogramétri-
co que testimonia su continuidad en
1956. En su extremo N'W, muro y es-
carpe son interrumpidos por espacios de
algunos metros para permitir una via de
transito.

El frente exterior que ofrecid pro-
teccion a la fortaleza, queda constatado
bajo diferente forma por la evidencia de
campo, en tanto que las vistas aéreas
permitieron establecer su continuidad
original, sin precisar bajo qué formas
en otros tramos donde hoy es imposible
detectarla.

En aquellas laderas donde quedan
testigos evidentes (NE, NW) adopta la
forma de toso o de escarpadura no con-
solidada, en tanto que en el resto de su
trayectoria no nos fue proporcionada
por el lente de informacioén necesaria
para reconstruir su aspecto arquitecto-
nco.

En el 4rea interior proxima al extre-
mo SE de esta estructura el foso que
define su continuidad en la ladera NE
se curva para seccionar transversalmen-
te el eje matriz de la fortaleza. En el ex-
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tremo septentrional, el inico acceso es-
tablecido con certidumbre para transpor-
tar esta linea defensiva es constatado por
la breve intermitencia del foso que es-
tablece un puente comunicante. La po-
sicion de este acceso tiene concordan-
cia con los restantes que se han estable-
cido en esa ladera.

Un doble foso, que se divide por un
muro sobresuperficial), arriba al sitio
con direccion SE-NW, traspasando el
frente exterior, el foso transversal re-
cientemente aludido, y una linea de es-
carpe, hasta culminar en el frontis SE
de la quinta estructura defensiva, atin
cuando su continuidad podria tener pro-
yeccion en el foso complementario de
esta ultima. Este doble foso correspon-
de al tramo terminal de la via de comu-
nicacion que iniciandose en su otro ex-
tremo en Pi0015, transcurre en las in-
mediaciones septentrionales de Pi0014
y tangencialmente por Pi0016 y Pi0017.

En la vertiente occidental, a cierta
distancia del recinto fortificado, se re-
concieron algunos vestigios de recintos
menores, que sugieren estar asociados
con el monumento, atin cuando contie-
nen a la vez evidencias de ocupacion
reciente. Por lo menos aquellos que es-
tanrelevados en la LAmina 14 creemos
que tienen muy posible identificacion
con la fortaleza. Un segundo grupo de
cimientos, esta vez distante a 80 m. del
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extremo NNW pudieran estar también
afiliados al monumento. Las caracteris-
ticas arquitectonicas de muros de estruc-
turas menores, tanto como aquella de
caracter consolidante, no difieren ma-
yormente de aquellas con que se mani-
fiestan en otros monumentos del com-
plejo, incluyendo el tipo de fractura,
petrografia y dimensiones asi como la
técnica constructiva de sobreposicion.
Por su parte, los muros sobre superfi-
ciales de esta fortaleza son mas frecuen-
tes que en otros sitios, y se encuentran,
o definiendo grandes espacios arquitec-
ténicos o en asociacion con fosos.

Es necesario sin embargo anotar que
los muros sobre superficiales asociados
con fosos contienen elementos sobre-
puestos de origen reciente.

Mayores detalles dimensionales y
morfolégicos pueden observarse en la
Lémina 14, que releva la planta del mo-
numento.

Pi0024

Localizado en 78° 9' 54" Long. W.
y 0°2 °23" Lat. S., la fortaleza se em-
plaza a 3.090 m.s.n.m. utilizando las
condiciones naturales de un interfluvio
de abruptas laderas que declina suave-
mente de sur a norte (Véase Lam. 2).

La fuerte destruccién que han cau-

sado las labores agricolas en gran parte
de su superficie ha dejado represen-ta-
ciones muy tenues y parciales de la con-
figuracidn original del monumen-to.
Solamente con el auxilio fotografico de
vistas aéreas fue posible elaborar un di-
sefio general de los grandes rasgos es-
tructurales cuya evidencia se constaté
posteriormente en el campo. No ha sido
posible rescatar de los reconocimientos
estereoscopicos ni de terreno, vestigio
alguno de estructuras menores de fun-
cién residencial o almacenaje. Solamen-
te aquellos elementos presentes en la
lamina 15 constituyen la totalidad de
evidencia inmuebles logradas.

Una vez mas, la sucesion de perfiles
aterrazados resultantes de la remocion
de materiales en forma intencional, ofre-
ce una secuencia de elementos que se
disponen en torno a un punto central
correspondiente a la maxima eleva-cion.
Es interesante observar que en este sitio
las escarpaduras artificiales no se desa-
rrollan en la totalidad del entorno sino
solo en contadas ocasiones, dejando res-
guardado el acceso por las condiciones
topogréficas naturales en aquellas lade-
ras de escarpados abruptos. Tal es la si-
tuacionque se verifica en la ladera orien-
tal y nororiental, donde el niimero de es-
carpaduras se reduce a tres y cuatro res-
pectivamente, todas ellas inmediatas a
la cumbre.



EnlaladeraNNW y W aumentan las
terrazas hasta el numero de seis, con ten-
dencia a desaparecer por la explotacion
agricola.

La continuidad perdida en los mu-
ros de contencidén asociados a rupturas
de pendientes, puede establecerse en
buena medida con la subsistencia del
perfil escarpado que testimonia su cur-
so original. Sin embargo no hemos ofre-
cido en la planta sino aquellos elemen-
tos que estan evidentes en el terreno,
absteniéndonos por el momento de es-
tablecer proyecciones que pudieran al-
terar en forma mecanicista las carateris-
ticas originales de la fortaleza.

Elmaterial empleado en la construc-
cién de los muros de contencion difiere
de aquel que se presenta en los sitios ya
resefiados, correspondiendo a bloques
de menor dureza y compactacion, entre
los que se encuentra en gran escala la
toba volcanica conocida tradicionalmen-
te como cangagua.

No estamos en condiciones de pro-
porcionar mayor informacidn arquitec-
tonica de caracter planimétrico que
aquella ofrecida por la lamina corres-
pondiente del relevamiento, a la cual
remitimos para lograr una apreciacion
de mayor exactitud morfolégica y di-
mensional. (Véase Lamina 15).

187

P10025

Emplazado sobre una elevacion na-
tural de cierta magnitud, tiene su cima a
2.977 m.s.n.m., quedando establecida su
localizacion por las coordenadas 78° 11°
39" Long. W.y0°0°23" Lat. S. (Véase
Lam. 2).

Constituye el sitio fortificado mas
septentrional de aquellos que hemos re-
conocido en la meseta de Pamba-mar-
ca. Sutrazado sorprendentemente regu-
lar se organiza en alta concordancia con
la disposicion de las curvas de nivel que
entornan la elevacion, presentando tres
frentes escarpados que se suceden uno
tras otro hasta alcanzar la cumbre. (Véa-
se Lam. 16) Esta composicion defensi-
va estructural, se complementa con otros
elementos arquitectonicos de caracter
local que se orientan radialmente divi-
diendo los espacios interiores compren-
didos entre una y otra linea de escarpe,
ofreciendo las caracteristicas de una
valla, a modo de pirca.

A medialaderadel recinto fortifica-
do, sobre la vertiente SW y ENE, algu-
nos escarpes aparentemente artificiales
rompen la gradiente ofreciendo ciertas
dificultades al intentar trasponerlos.

Sobre la cima, vestigios de cimien-
tos de dos estructuras rectangulares (;de
caracter residencial?) fueron reconoci-
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dos, uno de los cuales presenta sus la-
dos menores combados.

Todos los muros reconocidos, sean
estos de consolidacion a los escarpes
artificiales, de recintos menores, o a
modo de pircas de subdivision, se han
elaborado con bloques de cangahua
como materia prima dominante, hasta tal
punto que resulta engorroso localizar
otro tipo de materiales compactos for-
mando parte de su estructura. La sola
superposicion de bloques, afirmados
con un aglutinante compuesto de tierra
mojada, parece establecer su técnica
constructiva.

La escarpadura intermedia y su res-
pectivo revestimiento amurallado ofre-
cen en su extremo distal meridional el
unico acceso planificado que sin lugar
a dudas puede ser atribuido a los cons-
tructores de la fortaleza. Se presenta
como una interrupcion de la linea de
escarpe y del muro, esta vez sin enfren-
tarse un extremo con otro, sino despla-
zados en forma tal que permiten un ac-
ceso direccionalmente controlado. En
multiples otras ocasiones la linea de es-
carpe se encuentra destruida o minimi-
zada facilitando el acceso, situacion par-
ticularmente reiterada en la ladera N y
NE, aunque no es posible establecer si
corresponden a rasgos originales cons-
truidos para establecer vias de comuni-
cacién entre una y otra terraza, o son

éstos el resultado de factores ajenos al
modelaje arquitectonico original del
emplazamiento. '

El desarrollo de las escarpaduras
manifiesta una media altimétrica de 2,6
m. con un rango de variacion bastante
restringido. Estas lineas de escarpe
ofrecen un perfil escalonado como re-
sultante del abrupto casi vertical que
generan, aunque no se puede hablar
con propiedad que establecen verda-
deras plataformas horizontales, a di-
ferencia de otros sitios mencionados.
Por el contrario, éstas solamente pro-
porcionan aqui tenues rupturas con la
pendiente general de las laderas, sin
que ésta ultima se vea afectada mayor-
mente en su gradiente general. ;Es esta
una caracteristica resultante de las
grandes dimensiones del sitio, o res-
ponde a una concepcion diferente de
la arquitectura militar de sus respecti-
vos constructores? Una pregunta de-
masiado compleja para ser respondi-
da con la sola evidencia que aqui ofre-
cemos, aunque los materiales del com-
plejo mueble ya nos sugieren algunas
aproximaciones que ofreceremos mas
adelante.

Réstenos sefialar que las pircas de
orientacion radial conocidas en el es-
pacio encerrado por la escarpadura su-
perior, ofrecen actualmente en algunos
tramos complementos de tipo vegetal,



tratase de agave americano. Su disposi-
cién organizada en asociacion con las
pircas, e inclusive en su reemplazo en
ciertos tramos, pudiera responder a un
relicto que se hubiese mantenido en for-
ma latente con una proyeccion tempo-
ral muy dificil de precisar por el mo-
mento.

Mayores informaciones sobre aspec-
tos diversos de la planimetria del mo-
numento, son proporcionadas por la la-
mina 16, considerando que su escala
esta duplicada en relacion con las otras
que relevan las restantes fortalezas del
complejo.

RECUENTO FINAL

Luego de hacer una breve resefia a
los caracteres mas relevantes de cada
uno de los sitios revisados, conjugando
nuestras observaciones con aquellas
proporcionadas por Udo Oberem para
otras dos fortalezas del complejo (Véa-
se Lams. 17 y 18), deseamos insistir
sobre algunos puntos que nos parecen
importantes.

En un trabajo anterior, en el que nos
ocupamos de recopilar y analizar algu-
nas evidencias de fortificaciones en la
serrania norte, sugerimos la existencia
de por lo menos dos patrones arquitec-
ténicos en el conjunto total, que con-
trastaban entre si por lo diversa que re-
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sultaba su complejidad, e incluso la can-
tidad de trabajo invertido en las respec-
tivas construcciones. Los dos patrones
establecidos, respectivamente «de fosos
concéntricos» y «de escarpaduras arti-
ficiales» nos parecian demasiado disi-
miles, a la vez que encontrdbamos una
tendencia diferencial en su distribucion.
(Véase Plaza; 1976 a).

Atn cuando no habiamos procedi-
do a esa fecha mas alla de reconocimien-
tos preliminares en el macizo de Pam-
bamarca, nos resistiamos a extrapolar la
identificacion cultural de Quitoloma
(Pi0010) y Achupallas (Pi0022) para las
restantes fortalezas del complejo, algu-
nas de las cuales presentan una arqui-
tectura que contrasta por su simpleza.
Hoy, tras evaluar la evidencia en forma
sistematica y analizar detalladamente las
asociaciones directas e indirectas que
alli se presentan, no podemos sino re-
conocer que hemos transpuesto el um-
bral de esa resistencia inicial, al haber
constatado que la mayoria de los sitios
se encuentran emparentados formando
parte de un mismo complejo, restando
establecer la coparticipacion de Pi0026,
Pi0024 y Pi0025. Lo que resta estable-
ceraun, con la adecuada orientacion me-
todolégica y técnica desde el punto de
vista arqueoldgico, son las concluyen-
tes asociaciones que hagan posible iden-
tificar a los constructores de algunas de
ellas.
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Es interesante prestar atencion a la
doble concepcion arquitectdnica que
aparece sefialada entre los mismos pa-
trones mencionados, intentando un res-
cate de posibles funcionalidades dife-
renciales, tanto en la perspectiva de la
estrategia militar (frente a la cual nos
sentimos sinceramente incapacita-dos)
como otras posibles aproximacio-nes
interpretativas, de orden cultural.

Quisiéramos dejar establecido que,
si bien existen un conjunto de eviden-
cias que nos permiten postular la copar-
ticipacion de la gran mayoria de estas
fortalezas en el complejo defensivo
ofensivo total, no poseemos a laveztes-
timonios -mas alla de la técnica cons-
tructiva- que nos permitan sefialar in-
equivocamente la preexistencia de al-
gunas de ellas respecto del momento de
contacto inca / aborigen. Réstanos se-
fialar alrespecto, que para nuestros pro-
positos es significativa la coincidencia
entre las fuentes documentales y la evi-
dencia arqueoldgica al establecer la par-
ticipacion activa de los sitios en la
situacion de contacto.

La reiteracion con que se presentan
algunos fendmenos de diversa indole en
el complejo, alcanzando el carécter de
constantes, es un segundo punto de apo-
yo que merece ser abordado a continua-
cion.

La posicion relativa en que se en-
cuentran las estructuras menores identi-
ficadas en algunos sitios; establece cla-
ramente una tendencia hacia las laderas
occidentales o suroccidentales de la ele-
vacion menor sobre la que se asienta el
monumento. Esta posicion cardinal y
topografica obedece sin duda alguna a
la necesaria proteccion de los vientos
dominantes orientales que castigaron a
sus moradores como hasta hoy es posi-
ble constatar. Inclusive, las pequeiias
variaciones de la disposicion de estos
recintos verificada entre sitios diversos,
responde a las variaciones direcciona-
les menores de tos vientos conforme al
entorno especifico inmediato.

Aspectos de orden arquitectonico y
de la ingenieria de los sitios, tales como
los patrones métricos y proporcionales
resefiados en las estructuras menores, la
técnica constructiva de los muros, la
materia bruta y materia prima, la orga-
nizacion secuencial de los accesos en
posiciones opuestas, los fosos estructu-
rales y complementarios, algunos tipos
de entradas compuestas, se conjugan
para ir estableciendo nuevas constantes
de asociacion.

De otro lado, las vias de comunica-
cion reconocidas como elementos aso-
ciados y asociativos con y entre fortale-
zas del comple jo, manifiestan otra esfe-
ra de integracion entre los sitios. Al res-



pecto, estamos buscando algunas opcio-
nes alternativas de interpretacion con el
relevamiento del complejo sistema de
captacion y conduccion de las precipi-
taciones, que, origindndose en las cotas
superiores del macizo, conforma una red
de acueductos para regadio artificial de
las areas de cultivo inferiores. Hemos
sefialado anteriormente, la rapida tran-
sicion ecoldgica que -ademds de los es-
calonamientos altitudinales- se manifies-
ta hacia la vertiente occidental del ma-
cizo, donde se hace presente un piso azo-
nal de estepa célida en el que se produ-
cen recursos criticos. Pensamos que un
intento por aislar los acueductos prehis-
panicos de sus congéneres mas recien-
tes pudiera ofrecer una expectativapara
explicaraspectos parciales de la eviden-
cia arqueoldgica total, brindando una
nueva orientacion complementaria al
tratamiento sistematico del complejo
fortificado. No es nuestro propdsito su-
gerir otras funciones alternativas, exclu-
yentes de las militares, para los monu-
mentos, sino establecer en alguna me-
dida hasta qué punto el control de las
bocatomas puede asociarse como una
funcion precedente, contemporanea, o
posterior, con relacién a la ocupacién

de las fortalezas. En forma complemen-

taria, se hace también imperioso cotejar
el trazado de los senderos relictos con
el sistema de fortificaciones. Algunos
pasos hemos adelantado en ambas vias
de la estrategia de investigacion, que
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esperamos ofrecer en futuros informes.

Nuestros reconocimientos dificil-
mente nos permitirian hablar de unapro-
teccion especificamente orientada hacia
un poblado por parte de las fortificacio-
nes. Por el contrario, un sistema de es-
tas proporciones puede ser explicado
con mayor concordancia dentro de un
modelo que contemple enfrentamientos
masivos entre dos sociedades, con des-
plazamientos que requieran de encla-
ves consolidados militarmente, o zonas
de refugio. Consideramos que ha sido
este el papel fundamental que cumpli6
nuestro objeto de estudio.

Hemos ofrecido pues, haciendo un
breve paréntesis en la ruta trazada por
la investigacion, algunos elementos
empiricos del complejo de fortalezas de
la meseta de Pambamarca. Estamos en
condiciones de afirmar que este sistema
aparece como el de mayor complejidad
y magnitud de aquellos que hasta hoy
se conocen en territorio ecuatoriano, y
entre aquellos més notables que se han
dado a conocer para el area andina nu-
clear. Testimonia las tensiones y com-
pulsiones que no pueden sino obedecer
a una(s) friccion(es) entre dos comple-
jos sociales con aspiraciones excluyen-
tes entre si.
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Notas:

* Extracto de la Declaracion de Juan Freile
Mexia a la tercera pregunta del interrogatorio a
que fuera sometido por la Audiencia de Quito en
1583, como testigo de la Probanza de servicios
de Geronimo Puento. (Archivo General de In-
dias, Sevilla, Audiencia de Quito, Legajo 22).

(1) Véase Plaza (1976 b)

(2) Respectivamente: Archivo Nacional
de Historia, Quito; Archivo General de Indias
(Sevilla), e Instituto Otavalefio de Antropologia
(Otavalo)

(3) Para estos efectos se utilizaron las series
aerofotogramétricas USAF escala 1:50.000, es-
cala 1:60.000 y ampliaciones de éstas que pro-
porcionan una escala aproximada 1:10.000; la
primera serie corresponde a tomas de los afos
1963 y 1965, en tanto que las dos restantes del

afio 1956.

(4) Agradecemos las advertencias que al res-
pecto nos hicieron diversos funcionarios del
1.G:M,, asi como sus sugerencias y valiosas in-
formaciones para proceder en forma adecuada a
la restitucion de la carta regional.

(5)Se utilizo como informacion base, aque-
lla contenida en la Hoja 41 del Mapa Topografi-
co del Ecuador. Esc. 1:25.000 (1936) y hojas CT-
NIII-B1, CT-NIII-F3 Esc. 1:50.000 (1963, 1967)
del LGM.E.

(6) Sobre aspectos ecologicos de la re-
gion, consultese especialmente a Acosta (1962)
y Ferdon (1950)

(7) Véanse las insistentes solicitudes de mer-
ced de tierras, tipos de cultivo conflictos que
desde los primeros momentos de la implantacion
espafiola quedan constatados en los libros del

Cabildo de Quito, para esta region. Respecto a
la funcién que cumplieron estos vallcs scmia-
ridos en tiempos predocumentales, constltese
ciertas observaciones en Plaza, 1976 b.

(8) Constltese -entre otros- Pérez (1972),
Bedoya(1974)y las publicaciones recientes de
la Direccion de Historia y Geografia Militares
del Estado Mayor Conjunto de las FF. AA., que
manifiestan indiscutiblemente la preocupacion
por el patrimonio nacional por parte de las al-
tas autoridades gubernamentales. Véase Pérez
(1976:D.H.GM. E.M.C.FF.AA.)(1976); Bedo-
ya (1977).

(9) Consultesc Oberem (1969) y Jijon
(1974: 72).

(10) Se conoce tradicionalmente como can-
gahua a un conglomerado de cenizas volcani-
cas relativamente compacto que se encuentra
con gran profusion en la region interandina

norte del Ecuador.
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Se discute el caracter convulsivo de la situacion de contacto
cultural generado por la incursion Inca en el Norte Andino
Ecuatoriano, considerando las evidencias arqueoldgicas y
etnohistoricas. Se describen las evidencias arquitectonicas
y colecciones superficiales de veintitrés fortalezas, de un total
de treinta y siete que han sido localizadas hasta el momento
en la region.Gran parte de ellas fueron utilizadas durante la
prolongada Conquista Incaica, testimoniando la debilidad del
Tahuantinsuyo en un area de colonizacién periférica del
imperio, a la vez de demostrar la fuerte resistencia local. Las
evidencias arqueoldgicas y la tardia situacion cronoldgica del
fenémeno, sugieren que la region no fue sometida cabalmente
por el Tahuantinsuyo, proponiéndose que la colonizacion
alcanzo a manifestarse en forma selectiva sobre algunas
microregiones y posiblemente con formas larvadas en tanto
diferentes a los patrones tradicionales.

The convulsive character of culture! contact generated by the
arrival of the Inca in Northern Ecuadorian Andes 1s discussed.
using as references archaeological and ethrohistoric evidences
So far. 37 fortresses have been located: the architectural
evidences and surtace collections of 23 ol them are described
Most of these were utilized during the prolonged Inca Conquest.
testifying the weakness of the Tahuantinsuyu along the
periphery of the colonized areas of the empire. and at the same
time demonstrating strong local resistance. The archaeological
evidences and the late chronological situation of the
phenomenon, suggests that the region was not truly conquered
by the Tahuantinsuyu; rather it is proposed that the colonization
manifested itself in a few microregions only in a selective
manner and possibly with masked forms, slightly different from
the traditional patterns.
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