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CAPITULO Il.

LA PROPIEDAD DE LA TIERRA.

“(...) en esta provincia estd tan subdividida la propiedad que, exceptuando una media
docena de individuos, no hay ricos; asi como tampoco pobres. La generalidad tiene lo

suficiente para subsistir de una manera medianamente decente”. (1)

Se forjo desde el siglo pasado una apreciacion sabre 1a tenencia de la tierra gue ha
tendido 3 exagerar 1a existencia de 1a pequefia propiedad. Un tipo de propiedad que esta
presente en el periodo colonial, pero que a partir de 1a primera mitad cel siglo XiX cobra
un incremento considerable. Junto a la condicién ambigua que suponia la pequena
propiedad, estaban presentes las haciendas y las comunidades indigenas, tipos de propiedad
y control de la tierra que se encontraban desigualmente repartides en la provincia. Desde
el panorama que aqui presentamos, creemas que serd factible realizar indagaciones
histéricas sobre 1a tenencia de 1a tierra en el periodo colonial. Y serd necesario también
acercarse con mayor precisidn a los Gltimos cincuenta afios.

1.- Problemas de andlisis

A partir de la informacion masiva que contiene los catastros de la propiedad,
elaborados para recaudar impuestos y de inventarios de propiedades rurales, como fuentes
principales, debemos acercarnos a las estructuras de propiedad. Los catastros de
propiedad, son listados de predios con sus propietarios, sus avallos individuales y el
impuesto que pagan, mientras que los inventarios de haciendas, aparecen en juicios de
sucesion o juicios de tierras. De esta manera, en un primer momento hay que comparar
los valores registrados en catastros e inventarios. Entre 1860 y 1890, es posible

(1) Informe del Gobernador de la Provincia de Tungurahua 1894, en Informe del Ministro de lo
Interior y Relaciones Exteriores (...} Imp. del Gobierno, Quito, 1894, s.p.
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afirmar que el valor dado en lgs catastros es de aproximadamente 1a mitad de] que aparece
en documentos notariales. Esta subvaloracion de la tierra en los catastros, ya fue
percibida por Luis A. Martinez quien considerd que "El avalo de los predios rasticos es

deficiente hasta no mas; no se funda en nada sblido, ni en nada legal, es una tasacion al gjo
(.) 2

Existiendo precios diferentes de la tierra en funcidn de sus aptitudes naturales,
dotacion de riego, cercania a los mercados, es necesar io aproximarse a 10 que podia valer
una hectérea de terreno de acuerdo a las condiciones mencionadas. (3)  En primer lugar,
se halla la valoracion de tierras irrigadas para frutales o alfalfa, tienen los precios mas
altos que iban de los s/. 500 a s/. 900 por hectdrea en las inmediaciones de la ciudad de
Ambato, y de s/. 200 as/. S00/ha. en las parroquias rurales de Ambato. En segundo lugar
se hallaban las playas cercanas a los rios, aptas para cultivos de cana de azlcar o frutales,
con precios que estaban alrededor de los s/. 200/ha. En tercer lugar, las tierras de
cultivo de cereales (2.500-2.800 m.), cuyo precio en relacion a la distancia a Ambato,
podia estar entre los s/. 50 a s/. 200 por hectarea. En cuarto lugar, se hallaban las
tierras “paperas” (Z.000-3.500 m.) en precios alrededor de los s/. 100 por ha. En
quinto lugar, se valorizaban los terrenos arenosos y cangahuosos, ¢on precios por debajo
de los s/. 40 por hectdrea. En (ltimo lugar, estaban los precios de los paramos, por
debajo de los s/. 20 por hectdrea, 0 en muchas ocasiones con precics simbolicos o
valoraciones globales de precios.

En comparacion, las estimaciones “oficiales” de autoridedes locales, indican en
1.880 que 1a hectarea de terreno en los alrededores de Ambato, valian s/. S00, mientras
que los terrenos ubicados en parroquias rurales oscilaban entre s/. 10y s/. 25 por
hectdrea, dependiendo el mayor o menor alejamiento respecto a Ambato. Mientras que los
péramos, aparecen en esta informacion oficial extremadamente subvalorados (s/. 0,50 la
hectérea). Como en 1as tierras de parroquias rurales no se especifica su dotacién de riego,
es posible inferir que se trata de promedios, pero de todos modos inferiores a los precios
que se hallan dados para terrenos de baje calidad en los inventarios y transacciones de
tierras, (4)

(2)  Luis A. Martinez, La agricultura del interior. Causas de su atraso y modos de
impulsarla. Imp. La Novedad, Quite 1897, p. 29,

(3)  Estas apreciaciones, parten de la revision de inventarios de haciendas para el Canton
Ambato vy una observacién de los precios de Ja tierra que son establecidos en las
transacciones de compra-venta entre 1870 y 1900 registrados en las Notarias Primera y
Segunda (Archivo Historico del Banco Central/Ambato)

(4)  AGT. Informe del Jefe Politico de Ambato. 3.1V, 1880, Jefatura Politica de Ambato, 1880.
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Informaciones méas generales con que se cuenta para Pillaro y Pelileo, amplian el
conocimiento de 10s precios de la tierra. En Pillaro, también en 1880, los terrenos de
“temperatura media” (para cereales), se estimaron en s/. 100 por hectarea, 105 de
temperatura "fria" (para papas), en s/. 80/ha. En contraste en el pequefio valle de
Quillén, apto para frutales, se valoraen s/. 400 hectarea. (5) La informacién disponible
para Pelileo es més dsficients, y s0lo estima gruesamente en cada parroguiael valor de 1as
tierras aptas para cultivo. Si bisn puede ser acsrtado que 105 terrenos en Chumaqui v
Huambalé tengan un valor de s/. 100/ha. v en Pelileo d8 s/. 180 hectarea, parece
exagerado que el valor de tierras en Bafios sea s/. 200/ha., y en Patate en cambio se
evidencie subvaloracion con una estimacion de s/. 89/ha. (6)

En los términos en que conducimos el andlisis, puede concluirse que &l riego se
constituyd en el méas poderoso mecanismo de valorizacion de 1a tierra, al incrementar la
productividad. De alli que el precio de 1a tierra como expresion de 1a renta capitalizada,
tenga que ver con las rentas diferenciales que generan los distintos tipos de suelos,
operando como factor adicional 1a ubicacién respecto a 1os mercados. Temporalmente, 1a
construccion de canales de riego en la provincia, se incrementd en 1a segunda mitad del
siglo XIX, y desde 1870 mejoraron 1as vias de comunicacion internas e interregionales.

Por eso, al aproximarnos a la tenencia de la tierra, tenemos que optar por
establecer alqunas equivalencias que hagan factible trasladar los valores de los catastros a
algun tipo de propiedad. En principio los tres tipos de propiedad, pequefia, mediana Yy
grande, son susceptibles de construirse, con algun margen de error. Por ello, se
trasladaron 1os predios inferiores a los s/. 1.000 como pequedia propiedad, 10s que estan
bajo los s/. 10.000 como mediana propiedad, y aquellos que rebasan 105 s/. 10.000 fusron
considerados como gran propiedad. En el cuadro I, 1., tenemos un primer acercamisnto
que diferencia el nimero de propiedades, la proporcién del avaluo que controlan en 10s
diversos cantones y su valorizacion entre 1870 y 1914, Si entre 1870 y 1889 hubo
cierta estabilidad en los precios de la tierra, esta situacion cambid para 1914, cuando s8
evidenciaron notables cambios en los precios. Se optd por eso, en deflactar los avaluos de
propiedad, tomando como referencia la variacion de la tasa de cambio del sucre en relacidn

(S)  AGT. Informe de} Jefe Politico de Pillare. 1880.
{6)  AGT. Informe del Jefe Politico de Pelileo, 1880.
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CUADRO N2 1I. 1.

EVOLUCION DE LA PROPIEDAD RURAL EN TUNGURAHUA

TIPO DE PROPIEDAD
PEQUENA HEDIANA GRANDE TOTAL
CANTON N® AVALUO % N® AVALUO 2 N® AVALUO X N® AVALUO %
AMBATO
1870 926 27 146 57 10 16 1084 100
1889 5050 46 421 39 19 15 5490 100
1914] 4064 48 425 37 19 15 4508 109
PELILEO
1670 602 25 89 34 13 41 704 100
1889 1230 32 106 24 19 << 1357 109
1914 1881 32 199 31 15 37 20095 190
PILLARO
1870 498 40 77 44 5 16 580 100
1883 2376 50 164 33 15 17 2555 100
1914 1352 51 132 23 10 2l 1494 100
TUNGURAHUA
1870; 2026 31 314 45 28 24 2365 100
1889 B6S6 43 603 32 53 25 Q402 109
1914f 7297 44 756 32 44 24 8097 100

FUENTE: AGT. Catastro del uno por mil para 18701871 Proyectos de Catastros 1830-1891; Catastro

de ta Contribucién Territorial del uno por mil 1913~1Q14. Arnbate, Pillaro y Felileo,




con el dolar entre 1889 y 1914, lo que suponia reducir & la mitad los valores de 1914,
para adecuar una base de comparacidn con los afios anteriores. ?)

Tenemos un saito muy grande del nGmero de propiedades que estan en los catastros
entre 1870y 1889. Estoen parte, se debe a que hemos utilizado un Proyecto de Catastro
y no un Catastro definitivo para 1889. Por eso el nimero de propiedades globalmente
disminuyen en Ambato y Pillaro en 1914, pero crecen en Pelileo. E1 numero de grandes
propiedades, crece globalmente, pero su participacion en el avaluo total se mantiene
constante. De ningln modo, se trata del crecimiento de 1a hacienda, si no de un paso de
mediana a gran propiedad en términcs de valor como hemos establecido, sin que haya una
éxpansion de la gran propiedad en el control del suslo.

Las medianas propiedades disminuyen en valor, pero aumentan en ndmero, lo que
indica su fraccionamiento en unas 2onas, y su crecimiento en avaluo para pasar al grupo de
gran propiedad en otras zonas.

La pequefia propiedad, al igual que la mediana, estdn sometidas a un intensc mercado
de tierras, pero la pequefia propiedad expresa un crecimiento en numero y en su
participacion en los avaluos. £n términos generales, este primer acercamiento, indica un
crecimiento de 1a pequefia y mediana propiedad, paraielo al mantenimiento de la gran
propiedad. De alli que 1a imagen reiterada de la propiedad "perfectamente repartida”, sea
una nocion ideoldgica por lo menos hasta las tres primeras décadas del siglo XX.

2. Lagrande y mediana propiedad.

Es necesario tratar en forma conjunta 1a mediana y 1a gran propiedad, en tanto en
los esquemas de multipropiedad estan asociadas, pero sobre todo, porque en estos tipos de
propiedad se hallan 1as haciendas. Estamos acostumbrados a un concepto de hacienda que se
asocia a latifundio, 0 sea, a grandes extensiones de tierra, olvidando que la hacienda ha
tenido un origen histérico y que su extension por si misma no indica nada sf no se
consideran otres factores. Es claro que la hacienda a més de su control de la tierra, debe
ser analizada por sus procesos de produccidn agricola y pecuaria, su vinculacidn a los
mercados, y Sus relaciones sociales internas y externas con la poblacion indigena y

{7)  Enforma aproximada de una paridad cercana al sucre en 1889, se pasa a 3/. 2 por dblar
en 1914, Por eso al deflactar los precios de Lierra en los catastros de 1913-1914, se
bajaron los valores individuales a la mitad, para simplificar los calculos.
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campesina en los espacios rurales donde generalmente se ubica. (8)  Aspectos que serén
tratados més adelente, cuando se enfoque la cuestion del concertaje y las estructuras de
produccion y circulacion regional. Pero écudl es el limite desde el cual se puede hablar de
hactenda?. Ramdn Ofeda, habla -para las primeras décadas del siglo XX- de las haciendss
como grandes extensiones que tendrfan miles de hectdreas, pero cuyo limite inferior
estaria en una o dos caballerias, o sea, aproximadamente de diez a veinte hectareas,
considerando esto como haciendas pequerias que obviamente deben ser laboradas con fuerza
de trabajo contratada externamente, sea que resida o no en 1a hacienda. (9 Este criterio
del limite inferior, operabs también en Tisaleo para fines del sigio XIX, donde el
hacendado, Se situaba en propiedades que van de las veinte hectareas hacia adelante,
diferenciandose de esta manera de los campesinos acomodados (10) | en cierto limite de

clase”.

Las haciendas, variaban en cuanto a su control de 1a tierray su ubicacidén ecoldgica
respecto a 10s pisos de cultivo, condicidn que permitia alquna especializacion productiva.
De acuerdo con esto, habia tres tipos bésicos de haciendas: a) haciendas de altura, b)
haciendas agricolas y c¢) haciendas que complementaban sus especializaciones con un
mansjo centralizado (1)

a) Las haciendas de altura.- Estaban situadas sobre los 3.000 metros de
altura, en 1as cordilleras occidental y oriental. Su dedicacidn era 1a ganaderia de bovinoes y
ovinos. Es un tipo de haciendas especializadas que provienen de la época obrajera del Siglo
XY!l, cuando se dedicaban a Ja cria de ovejas para obtener lana como materia prima. En
diversa magnitud, se encontraban en Pasa, Quisapincha, Pilahuin, Santa Rosa, Mocha y

(8)  Una sintesis de los diversos aspectos que supone el andlisis de 1a hacienda se encuentra en
Andrés Guerrero, La hacienda precapitalista y la clase terrateniente en
América Latina y su insercién en el modo de produccién capitalista: el
caso ecuatoriano, Escuela de Sociologia Univ. Central, Quito, 1975,

(9)  Ramdn Qjeda, “Efectos del Ferrocaril en la agricultura y 1a ganaderia®, Revista de la
Saciedad Nacional de Agricultura, Vol. IX, N? 66, octubre 1927, Guito, p.35.

(10) Nancy Forster, Economic accumulation from below; peasant economic
strategies in highland Ecuador, Wisconsin, 1985, mimeo, N? 11, p. 36.

(11)  Véase para el Peru ¢l andlisis de José Maria Caballero, acerca de una posible tipologia de
haciendas Cf. Economia agraria de la sierra perusna. IEP, Lima, 1981, pp.
255-262. Ojeda también propone la existencia de tres tipos de haciendas: a) andinas, b)
interandinas, y c) agricolas. (ob. cit, p. 35), sustentado en las condiciones ecoldgicas y el
tipo de especiaiizacion productiva.
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Santa Rosa, Mocha y Pillaro. El hecho de que coparan los paramos, suponia frecuentes
tensiones y disputas con comunidades indigenas en torno a tisrras y otres recurses. Como
mecanismo para captar fuerza de trabajo, desarroliaron diversas formas de rents en
trabajoy dinero con comunidades indigenas externas. La cercania a fuentes de agua, tales
como nacimientos de rios, deshiglos de nevados o vertientes, tornaron muy importantes a
estas haciendas an el Siglo XiX, no tanto por su ganaderia como por su control de fuentes de

agua.

b) Haciendas agricolas.- Situadas en los valles interandinos, ocupaban
un piso bajo (2.500 a 2.800m.) para cuitivo de cereales, que se complementaba con un
piso de cultivo alto (més de 2.800m.) para tubérculos. En general la dotacion de ganado,
era de poca magnitud, debido a un 1imitado acceso a 1as areas de pdramo. Frecusntemente
este tipo de haciendas, estén insertas o colindan con éreas de dominio gs la pequeria
propledad, de donde se aprovisionaban sobre todo de mano de obra eventual. Estas
haciendas se hallaban en Pelileo, 1zamba, San Bartolomé, Tisaleo, Santa Rosa y Quero.

c) Haciendas de trapiche.- Con fuertes limites en cuanto a la
disponibilidad de tierras para cafia de azlcar, se hallaban basicamente en el valle de
Patate, ocupando tierras ubicadas a 2.000 m. de altura, mientras que en Bafios, hasta los
1.500m. E1 tamario de este tipo de haciendas era sn general reducids, pero en otras
situaciones, atn cuando la extension de cafia sembrada fuese pequefia, y 1a superficis de la
hacienda dedicada a frutales y cereales fuese mayor, la produccion de aguardiente, es 1a que
organiza este tipo de haciendas que tienen limites ecoldgicos. Pequefias haciendas, se
hallaban en Quillan (Pillaro) y en la Yifia (Ambato).

Aguellas haciendas que copaban valles aptos para cafia y frutales, &reas para
cereales y tubercules, e incluso paramos para mantenimiento de ganado, se nos presentan
camo una combinacidn de las distintos tipos de haclenda que hemas considerado, y algunas
ge estas haciendas estan ubicadas en el valle de Patate, y la hacienda "tipo”, parecs ser
“Leito", aungue no disponia de cafia de azlcar, pero en cambio sus extensos bosques
naturales en los declives de la cordillera oriental y la posibilidad de expandir areas de
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pastos, dan una idea de su potencial. {12} Quiza sea més acertado 11amar a este tipo como
haciendas de multiples ecologias.

Desde luego que al existir en manos de un propietario varias haciendas con distintas
especializaciones, podian complementarse sus producciones y recursos. Del complejo de
haclendas que se organizaban a partir del obraje de San I1defonso ubicada en las cercanias
de Peliles, se mantenian relaciones con la hacienda Llangahua que desde Pilahuin enviaba
lana de oveja como materia prima y ganado vacuno a que utilizara los pastos de San
I1defonso. La hacienda de San Javier en Patate, abastecia de aguardiente a las haciendas
restantes. En 1880, este complejo de heciendas tiene también bajo administracion
centralizada a las haciendas Condorahua y Pisilata. El que este esquema estuviera presente
en la Sierra desde el periodo colonial, obedecia a una ‘racionalided mercantil, que
procuraba en base a intercambios entre haciendas, bajar costos monetarios, aprovechands
la complementar fdad ecoldgica y también las posibilidades de movilizar fuerza de trabajo
de una hacienda a otra. {13} Una hacienda de trapiche como Agoyén en Bafios, recibfa en
1875 productos de la hacienda Cahuapi de Guano, para cubrir las remuneraciones de
peones y partidarios, mientras que el aguardiente enviado a la hacienda Cahuapi, se
integraba también a los suplementos que recibian los conciertss. (14)  Este tipo de
relaciones entre haciendas, estuvieron presentes en grupos de grandes propiedades que
exigian un manejo centralizado.

De un conjunto de grandes propiedades de 1as que Se conoce su extension, 1a muestra
es bastante representantiva de Patate y parcialmente de) resto de la provincia. Las
grandes haciendas de Patate que les hemaos constderado ds trapiche, tenian entre cuarenta y
ochenta hectareas de cafla cada una, a més do las instalaciones para elaborar pangla y
aguardiente, cubriendo un 40 a 60% de los avaluos con los cultivos de cafia y las
instalaciones dedicadas al procesamiento. No obstante, en el afio 1933, cuando se hacen los
avaluos de estas haciendas, es un momento de declive de la produccion de aguardiente que se
comercializaba mediante el estanco, el mismo que decidia los topes de produccion a ser
adquirida, (13} & mas de que se enfrentaban al creciente contrabando de aguardiente

(12) Una apologia de |a hacienda Leilo y su propietario, se halla en : Palacios de Balde (seud),
Lelto, 3.1., 5.1, folleto escrito probablemente en 1940 y con fines propagandisticos.

(13) Hemos analizado estos mecanismos de complementareidad para haciendas de Turubamba y
Machachi en el periodo colonjal; Hernan Ibarra, Haciendas y concertaje al fin del
perfodo coloniai, 1985, mecanog. p.p. 15-17.

(14) AHBC/A. 7722. J. Civiles. Ambato 26-X-1875,

(15) AHBC/A. 7722. J. Civiles. Ambato 26-X-1875.AGT. Informe de avaluos en Patate.
31-X-1933, Comision de Avaluos Prediales de Tungurahua. (Papeles sin clasificar). p.1.
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CUADRO N2 1L 2.

TIPO ¥ TAMANO DE HACIENDAS

HACIENDA UBICACION | SUPERFICIE TIPO Ao
(Hectareas) INFORMACION

Misquill Santa Rosa 125.4{Aqricola 1874
Gualcangs Quera 355 4{Agricola 1833
Sabafay Quers 3600.0{---- 1888
Husachi Huachi 222.0|Agricola 1688
Tasinteo Pillaro 447.0|0e altura 1890
Samanga lzarmba 244.0{Agricola 1895
Huagrahuas Pillaro 322.0{0e altura 1232
Yanayacy Fillara 122.0Agricals 1432
San Javier Patate 747.0)De trapicte 1933
Pufiapi Patate 1000.0{De multiples rcologias 1933
Leito (a) Patate 1100.0]De maltiples ecologias 1933
La Merced Patgte 179.0|De trapiche 1933
Tunga Patate 361.0|De trapiche 1933
Clementing Patate 166.0]agricola 1933
Pitula {b? Patate 324.0|0e trapiche 1933
Flacer-Chilipata {c) | Patate 431.0|De trapiche. 1933
A3014an Bafins 53.5|Ce trapiche 1874

FUENTES:

AHBC/&. J.Civ.: 9407, 7462, 1049, 6430, 7722;

AGT. Avalios de tierras 1932-19333 (Pillaro y Patate)
a) Indica =olo la superficie que fue declarada en explotacion
b) Incluye Ya anexa "Mundug”.
¢) Incluye 13 anexa "Mundug”.
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generado por 1a irrupcion masiva de pequefios productores ubicados en zonas subtropicales
0 las provincias de Cotopaxi y Bolivar.

Entre 1870 v 1895, los avaluos que se registran en los inventarios de haciendas,
~muestran la extremada importancia gue tienen la tierray el agua como componentes del
valor de ias haciendas agricolas. Podia darse el caso de haciendas como Huachi, donde el
agua representael 718 del avaluo. Peroel significado del ganado, puede apreciarse con la
hacienda Tasinteo de Pillaro, que dispone del 35% del valor por los bovinos que estan
incorporados a la hacienda, Por otra parte, en las haciendas agricolas, el valor de
herramientas e instalaciones es préacticamente nulo, fndicando el bajo desarrollo de
fuerzas productivas expresado en los limitades instrumentas v aperos de labranza, Mas
importantes, pero sin alcanzar un valor superior, son las deudas de conciertos que
siempre en los inventar ios forman parte del valor de las haciendas. (16)

(16) Enel Anexo N? S se incluyen los valores detallados que constan en los inventarios.
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CUADRO N2 11.3.

JERARQUIA DE LA GRAN PROPIEDAD 1870-1914

(Como porcentaje de los avaluos)

CANTON Y PARROQUIA 1870 18689 1914
AMBATO
Pilahuin 47 58
lzamba S6 40 26
Picaihua 0 22
San Bartolomé 0 6 15
Quisapincha 0 0 11
Atocha 6 9
Matriz 3 13 0
Santa Rosa 54 0 0
Totoras 0 0 0
Tisaleo 0 0 0
Pasa 0 0 0
PILLARO
Matriz 20 20 32
San Andrés 0 18 7
San Miguel 0 9 0
PELILEQ
Sucre 65 66
Patate 53 28 65
Matriz 46 37 37
Cotald 77 24
E! Rosario 30 23
Huambalb 0 0 0
Garcia Moreno 0 29 0
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Tomando como criterio de jerarquia en cada parroquia, el que Ja gran propiedad
cusnte con més del 50% de} valor de 1a tierra registrada en catastros en proporcién al
avaluo de 1914 en cada parroquia, (17) ¢l Cuadro 11.3, sefiala claramente que las
parroquias Sucre y Patate con 668 y 658 del avaluo, y Pilahuin del Canton Ambato con
un 588, eran las parroquias donde hegemonizaba la gran propiedad. En contraste, la gran
propiedad se hallaba ausente en las parroquias Matriz, Santa Rosa, Totoras, Tisaleo y Pasa
del Cantdn Ambato, en San Miguel de Pillaro y, en las Parroquias Huambalé y Garcia
Moreno de Pelileo.

Tratando en conjunto la propiedad mediana, con el mismo criterio de que representa
més del S0% del avaluo correspondiente a 1914 en cada parroquia, esta era dominante en
Atocha (60%), Quero (58%), San Bartolomé (S2%) vy, cerca de ser predominante en
Tisaleo (49%). En el cantdn Pillaro, no habia ninguna parroquia que llegue al SO% del
valor en mediana propiedad, y en Peliles, solo Bafios representaba el 573 del avaluo
( vease Cuadro I, 4).

(17) El Anexo N2 6 reune toda la informacion de los catastros correspondientes a 1870, 1689
y 1914, agrupada en las categorias de pequefia, mediana y gran propiedad, segin el
procedimiento que se adoptd para efectuar la conversion de valores a categorias de
propiedad. Ei Cuadro 11.1., sintetiza esa informacion por cantones, mientras que en el
anexo, se hace un detalle por parroquias,
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CUADRO N2 11, 4.

JERARQUIA DE LA MEDIANA PROPIEDAD 1870-1914
(Como porcentaje de los avaluos)

CANTON Y PARROQUIA 1870 1889 1914

AMBATO

Atocha 59 60

1zamba 18 10 52

Quero 32 37 58

San Bartolomé 34 46 52

Tisaleo 8 38 49

Santa Rosa 19 47 40

Mocha 55 25 36

Quisapincha 30 32 36

Huachi 15 31

Pasa 44 27 28

Pilahuin 23 26

Picaihua .4 24

Totoras 43 38 1

Matriz 31 30 8
PILLARO

San Miguel 28 32 34

San Andrés 21 41 31

Matriz 48 29 25
PELILEO

Bafos 76 55 57

El Rosario 37 44

Huambald 66 27 38

Garcia Moreno 31 27 30

Patate 37 42 25

Cotalo 74 24

Matriz 24 15 21

Sucre o 7 8
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Con esto tenemos delineadas las parroquias donde podia ser considerado hegeménico
el sistema de hacienda, mientras que habrian parroquias donde existfa un aparente
equilibrio de los tres tipos de propiedad, como la parroguia Matriz de Pillaro, con 32% de
valor en gran propiedad y 25% de mediana propieded que sumadas estan en el 57% dando
Jugar también a un predominio del sistema de hecienda. Una situacion similar a la
descrita, era Pelileg, en tanto existe durante el siglo XIX un continuo desprendimiento de
parroguias desde 1a parroquia Matriz que relativizan la comparacion. De todas maneras y
en conjunto, lagrande y mediana propiedad, representaban el S8® del valor. La cercania
a las cabeceras cantonales, tendfa a aumentar el valor de la tierra, pero también el que las
propiedades pequefias estuvieran bajo la mirada vigilante de las autoridades para su
ingreso en los catastros. De ahi que las zonas mejor cubiertas en los avaluos sean 10s
alrededores de las cabeceras cantonales.

Los contrastes eran muy notorios, ya que s5i pueblos como Patate se hallaban
rodeados de haciendas, en Pillaro, "no hay como junto a otras ciudades y poblaciones
menores, esas grandes haciendas que no dan lugar a las urgentes expansiones de la vida
social moderna y tienen como esclavizados a los moradores; en el Cantén Piilaro las
grandes y ricas haciendas estan situadas a respetables distancias de las poblaciones y
caser {os, sin molestar & nadie”, {18) hecho que ocurria en tanto en el espacio rural, entre
8l centro poblado y las &reas ocupadas por haciendas, habia una especie de coichon
amortiguador conformado por la pequefia propiedad. Esta condicion de “asfixia" que
presenta Patate, solo seria revertida en los afios 30 de este siglo, cuando se inicia un
relativo crecimiento de la pequefia propiedad.

Pero la existencia de la hacienda, suponfa la configuracidn de una clase
terrateniente. Esta clase estaba constituida por grupes familiares que frecuentemente se
enlazaban entre si, produciendo en ciertes circunstancias un control muy amplio de la
propiedad. La identidad de esta Clase, ademas estaba dada por su condicién aristocrética y
blanca, de acuerdo a las jerarquias de casta heredadas del per-fodo colonial. La recopilacion
reciente de Marchan y Andrade, identifica cinco familias con vinculacion a la hacienda: los
Alvarez, 1os Holguin, los Martinez, 1os Yasconez y los Yillagomez, familias a 1as que
deberia agregarse los Albornaz, los Sevilla y los Cobo. Esta era 1a cUpula que ademés,
controlaba el poder local y la representacion parlamentaria. La diferenciacion interna
dentro de 10s terratenientes, provino de su vinculacion al capital importador guayaquilefio,

(18) José Maria Coba Robalino, Monografia general del Canton Pfllaro, Prensa Caldlica,
Quito, 1929, p.77.
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tornéndose en comerciantes, de su desigual participecion en la construccion de canales de
riego, vy de aquellos qus eran prestamistas, aunque estas distintas actividades, a veces se
presentaban unidas.

CUADRO N2 {1.5.

NUMERO DE HACIENDAS DE FAMILIAS TERRATENIENTES DE
TUNGURAHUA

(1820-1930)

ANOS Alvarez Holguin Martinez Yasconez Yillagomez
1820 -- -- -~ 2 --
1830 11 ~- -~ 2 3
1840 22 2 -~ 2 7
1850 22 8 ] 9 6
1860 32 10 2 9 1
1870 23 9 1 9 5
1880 22 g | 9 )
1890 19 6 1 4 6
1900 19 6 ] 7 9
19160 22 S . 2 9 10
1914 3 7 2 8 8
1920 10 4 -- -- i
1930 R 2 -- -- ]

Fuente: Carlos Marchany BrunoAndrade, Estructyra agraria de la sierra centro-norte,
1830-1930, Yol. IV, Bancg Central, Quito, 1986, Cuadro Ne S.

La familia Alvarez, es el caso de control territorfal mas importante que se dib en
Tungurahua. Se trata de una familia que adquiridé un carécter regional en términos de su
ubfcacion territorial, por esto, es acertado llamarles terratenientes regionales, porqus
estaban presentes en Pichincha, Imbabura y Cotopaxi. {19)  El origen de este grupo es
Teresa Villacis y Carcelén, nacida en 1787 en Quito v casada con José Alvarez Torres en

(19) Carlos Marchan y Bruno Andrade, Estructura agraria de la Sierra Centro Norte
1830-1930, Vol. IV, Banco Central, Quito, 1986.
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1808. Teresa Yillacis heredd el obraje de Isinche y José Alvarez Torres, aportd cinco
haciendas al matrimonio. (20) Esta pareja, acumula hacia 1860, 22 haciendas repartidas
en imbabura, Pichincha, Cotopaxi y Tungurahua. En lo que aqui nos interesa, habian sido
adquiridas por herencia las haciendas Pufiapi, San Javier y Pilahuin, y por compra-venta
Leito, Guadalupe,. Huagrahuasi, Guayrapata, Pitula y Yamate.(2!)  Estos bienes son
transferidos a los hijos Tomas, Vicente, Gabriel y José Alvarez Villacis entre 1860 y
1870.

Tomés Alvarez que ya disponia de Condoragua y San Javier, adquirid el Obraje de San
Ildefonso en 1867, comprandolo a Alejandro Chiriboga y Alegria Quijano, herederos de
Yentura Chiriboga, quien fue propietaria del complejo de hacienda de San (idefonso. A sus
bienes se agregdé también mediante su esposa Mercedes Valdivieso, 1a hacienda Llangahua,
proveniente de la herencia de su padre. En 1933, Carlos y Luis Samaniego, herederos de
Toméas Alvarez, tenian San Javier valorada en s/. 165.470, Pufapi valorada en s/.
277.320, La Mercedy San I1defonso. (22) A estas haciendas deber ian agregarse Guadalupe
y Yataqui que figuran a nombre de Reinaldo Samaniego, su padre. (23} A este sector
familiar, después de 1890, han sido transferidas dos haciendas que antes pertenecieron a
Yicente Alvarez Yillacis.

E1 Cuadro N2 11.6., indica 1a magnitud del control territorial que cubrid sobre todo
Pelileoy Patate. En 1870, comparando el control de 1a familia Alvarez respecto al valor
global del avaiuo de Pelileo, representaban el 27% del valor de la propiedad. Puede
decirse que a traveés de tres generaciones, se mantuvo el control de la propiedad, y més
ain, se incrementd con la desintegracion del Complejo de haciendas que suponia San
|1defonso.

La transaccion més importante, afectando este control familiar, fue cuando Ricardo
Fernandez Salvador vendié la hacienda Leito a Marco Antonio Restrepo, un colombiano
nacido en 1889 en Antloquia, y que 1legd al Ecuador en 1915, dedicndose a 1a explotacion
g8 lefia para el ferrocarril, 1a cria de mulas, @ incluso la exportacion a Colombia de
monedas de plata recogidas de 1a circulacion. Yaen 1925, habfa adquirido 1a hacienda "Los

(20) fernando Jurado Noboa, Los descendientes de Benalciézar en la formacidon
social ecuatoriana. Sigles XVI al; XX, T. Il. Servimpress, Quito, 1985, p. 63.

(21) Marchén Andrade, op. cit. p. 33.

(22) AGT. Avaluos de Patate 1933. (Papeles sin clasificar.) El catastro de Pelileo que
corresponde a 1914, incluye también la hacienda Rio Verde ubicada en Bafos, y valorada
en s/. 9.000.

(23) Merchdn y Andrade, op. cit. p. 429,
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Alpes” en la provincia de Pichincha. A raiz del asesinato del Cajero de Leito en 1928, la
hacienda se puso en venta, cusndo imperaba la indisciplina y una fugrte crisis de
autoridad, porque 1a conocida masacre de 1923 a campesinos arrendatarios definidos como
“blancos”, habia profundizado el descontento (24) Restrepo quiso originaimente establecer
los limites de la hacienda, fuera de las definciones e interpretaciones de limites que
histéricamente habian presentado las comunidades de Poatug y Patate-Urcu, u otros
propietarios. De aste modo, Restrepo adquirid las haciendas Choyata que colindaba con
tierras comunales, Rio Verde y Yizcaya que estaban en los declives de la cordillera
orfental, més alia de Bafios. {23) De acuerdo al Croquis de la Haclenda "Leito" elaborado en
1934, sus limites encerraban practicamente toda la 20na de 10s L1anganates, & inCluso un
punto del limite indicado en el Croquis, pasa nada menos que por la cumbre del Cerro
Hermoso (i). Es obvio que una pretension de control tan exagehada, solo es comprensible
en tanto 8] afan de Restrepo, era €] de bloguear el secular acceso de comunigdades
campesinas a extensos y ricos bosques naturales. Conocido como el “"Rey de 1a lefia”,
Restrepo quise asi dejar perfectamente establecido que desde cuando el 1legd a Leito no
habria en 1o sucesivo acceso a la explotacién de )a madera, intencidn que le 1evd a
constantes confrontaciones con comunidades campesinas externas a la hacienda y, a ser la
imagen viva del monopolio de 1a tierra en Tungurahua.

Prosiquiendo con esta visidn d8 los grupos terratenientes mas importantes, hemos
seleccionado a la familia Albornoz, porque 1lustra un grupe familiar con ¢laro ascenso en
el Sigle XIX. Se trata de tres hermanos: Francisco, Migus! y Pablo Albornoz que a
mediados de siglo, sen poco representativos, pero a partir de 1870, en la figura de Pablo
Albornoz expresaran un peso creciente en 1a propiedad de haciendss. Una de sus haciendas
mas valiosas, era Cunugyacu, avaluada en 1889 en 13.150 pesos. Esta haclenda fue
adquiridaen 1873 a Belisario Freile (heredero de Yentura Chiriboga) como consecuencia
de un préstamo no cancelado por Freile, El precio de compra original fue de 6.000 pesos,
incluyendo 4.000 cabezas de ganado lanar y 61 cabezas de ganado vacuno. El incremento de
su valor, se deb1d a que contaba con las aguas del rio Blanco, desde donde se construyd en

(24) Marco Antonio Restrepo, El rey de la lefia, Tall. Graficos Carpricornio, Buenos Aires,
1958, pp. 96-111,

(25) AGT. Avaluo 1633. 28-X-1933. Las haciendas anexas a Leito estaban avaluadas del
siguiente modo” Choyata ubicada en la parroquia Sucre, s/. 35.000; y los predios Vizcaya
en s/. 9.000 y Rio Verde Chico en s/. 7.000, propiedades ubicadas en la jurisdiccion de
Banos. En el croquis de la haclenda Leito de 1934, se puede ubicar el trazo de la hacienda
Choyata y Vizcaya. Al parecer, estas haciendas anexas, cumplian la funcién de escudo
protector frente al asedio campesino. Es importante destacar que este Croquis, fue
aprobado por el Ministerio de Gobierno, fo que indica la “fuerza” del documento.
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1885 un canal de riego que bajé desde Pilahuin hasta Huachi. De su matrimonio con
Rosario Fernandez, provinieron los predios Quillanloma, Chibuleo y Cashapamba, que
fueron vendidos después en s/. 2.000 (26) Recibiendo en 1874 de herencia de Tomasa
Ramirez, su madre, una parte de 1a hacienda Misquilli ubicada en Santa Rosa. (27) - E1
Cuadro N2 11.7. expresa e] control de la propiedad de la tierra de los Albornoz y sefiala su
presencia en los Cantones Ambatoy Pelileocon 1 | propiedadesen 1870y 15 en 1889.

Pablo Albornoz, fue representante del Banco de Quito, hasta la quiebra del Banco en
1885, y su funcion como prestamista, fue muy importante. En 1892 y 1894, con s/.
22.400y s/. 26.100, representa el 143 del dinero puesto a préstamo en Ambato. De este
modo, en un hacendado esta presente el control de la tierra, canales de riege y dinero a
crédito. E1 mismo hecho que haya desempeiiedo diversas funciones en el Municipio; como
Jefe Politico de Ambato y como Diputado en 1880, afirma que su ascenso econdmico se
expreso en el poder local.

(26) AHBC/A. 7552.J. Civ. Ambato 13-VHI-1904,
(27) AHBC/A. 7462. J. Civ. Ambato 7-1X-1874.
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CUADRO N2 11.7.

PROPIEDAD TERRITORIAL DE LA FAMILIA ALBORNOZ

1870-1889

Predio Ubicacidn Avaluo Avaluo
1870 1889

Francisco Albornoz
Huachiurco Ambato 00
Mifiarica Santa Rosa 350 1.600
Colalo 4900
(Arrendatario
Quillanioma) 3.680
Dr. Miguel Francis—
co Albornoz
Samanga Ambato 3.000 2.000 (hdros)
Quillanloma Ambato 600
Cuadraen
Ingahurco Ambato 600
HMercedes Albornoz
Quinchicoto Tisaleo 3.000
Pablo Albornoz
Cuadra de
Pichapamba 2216
Cuadra de Casa-
pamba. 500
Palama 5.800 14.000
Cunchibamba |zamba 7.000 10.000
Huachi Ambato 2.000
Mifiarica Santa Rosa 1.500
Misquill§ Santa Rosa 7.000
Ficoa Picha-
pamba San Bartolomé 4.000
Cunugyacu pilahuin 13.150
Calamaca 10.380
Chumaqui Pelileo 18.000
Pachanlica Peliles 6.500
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llf gg:&TE: AGT. Catastro del unc por mil para 1870-1871; Proyectos de Catastro 1890-

Con su fallecimiento en 1905, se produce una relativa dispersion de las tierras. La
hacienda Misquilli, estd dividida en 1922, en tres lotes, uno en manos de Pablo Elias
Albornoz, con un valor de s/. 25.000, otro en poder de Alegria Albornoz con s/. 6.000 de
valor, y el tercero, de 103 herederos de Maria Albornoz con s/. 6.000 de avaiuo (29) L5
hacienda Cunugyacu, también se separa en dos partes desiguales, una grande de s/. $0.000
de valor en manos de Rosa Maria Albornoz, y una pequefia de s/. 7.000 en propiedad de
Pablo Elias Albornoz, quien de todas maneras, se presents como el que cancentra la
propiedad:

CUADRO N2 {1.8.

PROPIEDADES DE PABLO ELIAS ALBORNOZ
(1914-1922)

PREDIO UBICACION AYALUO 5/.
Pachanlica Benitez (Pelileo) 15.000
Chiquicha El Rasario ( Pelileo) 38.000
Loreto Matriz (Ambato) 5.000
Aguacatal San Bartolomé (Ambato) 7.000
Cunugyacu Pilahuin (Ambato) 7.000
Misquilli Santa Rosa (Ambato) 25.000

FUENTE: AGT. Catastro de predios rusticos para el bienic 1913-1914. Cantdn Pelileo;
Catastro de uno por mil territorial que regird de 1921 a 1925. Cantén Ambato ( Fechado
en 1922).

Pablo Elias Albornoz, presiguio la tendencia femiliar a las operaciones de capital a
préstamo, fundando en 1921 como accionista mayoriterio del Banco de Tungurahua, y
luego estuvo presente en 1926 en la creacion del Banco de Préstamos de Quito,
modernizando el viejo estilo familiar de operar con capital a interés.

(29) AGT. Catastro del uno por mil territorial que regirad de 1921 a 1925, Cantén Ambato.
(Fechado en 1922).
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Con menos espectacularidad en 1a concentracion de 1a propiedad de 1a tierra, es 6l
caso de Pacifica y Juan Vasconez, que reunian la condicién de hacendados vinculades al
comercio importedor de Guayaquil y la de prestamistas. Hacia 1890, contaban con la
hacienda Tasinteo de Pillaro avaluada en s/. 6.375 y de una extensitn de 447,78 has., qus
era la hacienda méas grande, pero no la més valiosa, pues Chisalata con 89,2 has., valia s/.
10.833, por su cercania aAmbato. En conjunto tenfan 8 haciendas con tamafios entre las
20y 100 hectareass, a lotes de 10 a 20 has. y 19 lotes menores d8 10 has.

CUADRO N2 [1.9.

PROPIEDAD RURAL DE JUAN Y PACIFICA YASCONEZ

(1890)
Estrato de propiedad N2 Superficie/Has. ® Tamafio promed.
Menos de 10 has. 19 47.37 6 2.49 has.
De 10 a 20 has. 3 44,22 S 8.84 has.
De 20 a 100 has. 8 316.86 37 39.6 has.
Més de 100 has. 1 447.78 52 --
TOTAL 32 856.23 100

FUENTE: AHBC/A. 9407. 28-1V-1890.

Se trata de lotes extremadamente dispersos, pero situades en algunas parroguias
rurales de Ambato como Tisaleo, Pilahuin y Santa Rosa, y en Pillaro. Su adquisicidn esté
Hgada a 1a dindmica del endeudamiento a campesinos parcelarios que recibian crédito en
mercancias o dinero en efectivo. Algunas haciendas pequefias, también tienen una
modalidad de adquisicién derivada de deudas no pagadas de hacendados. A la muerte de
Pacifica Vasconez, en 1890, se produce una fuerte dispersion de 1as propiedades rurales
entre varios herederos, pero se conservan integras las unidades productivas més grandes;
asi, Octavio Vésconez obtiene la hacienda Tasinteo y Atalia Vasconez recibe la hacienda
Chisalata (30)

(30) AHBC/A. 9407. J. Civ. 28-1V-1890, F. 99v. En el Anexo N 7, se incluyen en forma
detallada las tierras y valores que se sintetizan en el Cuadro 11.9.
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£ modo en que la propiedad terrateniente se concentra y transmite, indica que
funcionan principalmente las alianzas femiliares para la agrupacin de haciendas, donde se
integran herencias y dotes de las mujeres. Jorge Trujillo, habia concluido que estos
grupos familiares patrimonfales -en sus alianzas- persiguen "la preservacitn de la
propiedad y 1a reproduccion de la estructura de la tenencia de la tierra”, Juego de analizar
algunas familias que ejercieron un control monopdlico de 1a propiedad en 1a Sierra Norte
durante los Gitimos dos siglos. (3!) Pero la herencia también juega un pape) importante
en la dispersién de la propiedad, cuando no hay mecanismgs para sostener 1a integridad
territorisl en 1as participaciones de herencias. Asi, de las tierras de Salvador Cobo, un
hacendado que a su muerte en 1888 tenia 7 haciendas pequenias, | mediana y un conjunto
de pequenas propiedades dispersas en varias parroguias, se presenta entre sus ocho
herederos la necesidad de producir tres lotes de la hacienda Gualcanga y dos de 1a hacienda
Pisilata para efectuar el reparto (32)  Una de las haciendas, E1 Marco, situada en
Simiatug, fue asignada a la viuda, pero fue imposible posesionarse porque habia sido
ocupada por los indigenas que sostuvieron un largo pleito de tierras con Salvador Cobo.
Esta (itima situacion fue tan grave, que e) perito enviado a constatar la extension y
avaluar la haclenda, tuvo que hacer1o en base a suposiciones, desde 1a plaza del pueblo:

*(...) habiéndonos propuesto desde !as dies de) dia de )a fecha (18-I11-1889) irnos al
fundo rustico denominadoe “Marco™ que se expresa en el presedente exhortoa, nos
encontramos con tends oposision de mas de cien Indios que se encontraban en la
citada parroquia, quienes dijeron: “que si pisabamos los terrenos del fundo citado
nos quitarian la vida™; habiendose tambien visto un nimero incalculable de indigenas
de 4 pié y caballo dentro y en las alturas de! mencionado fundo; propuestos dichos
indios para que nos permitieran pasar a Inventariar ¢l ganado vacuno, negaron la
proposicién, En este estado, el Sefior perito procedié a 1a mensura del fundo

"Marco” desde la plaza pablica de esta parroquia (...) (33)

Esta hacienda que al parecer tenia unas 100 hectéress y 72 cabezas de ganado,
estaba pues bajo control de comuneros de Simiatug que reivindicaban estas tierras como
suyas. Un arrendatario que aparece en escena, muestra carecer de autorided sobre las
tierras ocupadas. El juicio de sucesin fue aprovechado por los indigenas para hacer
prevalecer sus intereses, aunque desconocemos el curso posterior que tuvieron los
acontecimientos. En términos generales, hasta donde 1legan nuestros conocimientos e

(31) Jorge Trujillo, ElI control monopélico terrateniente: del iatifundio a Ia
empresa moderna, Ponencia presentada al Simposio “El poder oligarquico en el
Ecuador”, Quito 11-12 de Julio de 1986, mimeo, p.p. 57-58.

(32) AHBC/A. 1049. J. Civ. Ambato 15-11~1888, f.f. 134~137.

(33) Ibid.f. 119,
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fnformacidn, por 1o menos desde 1839 hasta los afios treints del siglo XX, existen en la
provincia de Tungurahua acciones colectivas de comunidades indigenas reivindicando la
tierra, sea como acciones legales en juicios de tierras contra las haciendas, o acciones
- directas expresadas en “tumultes” y “levantamientos”. En otras palabras, estamos ante el
surgimiento del conflicto hacienda-comunidad caracter izado como una disputa por tierray
otros recursos. Confrontacion que pone un limite & Ja expansion de 1a hacienda, o supone
una tensa coexistencia de 1as haciendas con comunidades indfgenas.

Que 1a hacienda se transmita también en el mercado como objeto de compra-venta,
cobra sentido al compararse otros mecanismos de adquisicién de la propiedad de las
familias terratenientes. Entre 1820y 1930, hubieron 317 traspasos de propiedad, de
los cuales 141 (44.47%) fueron por compra-venta; 83 (26.18%) por herencia; 37
(11.67%) por matrimonio y S6 (17.663) que no han sido identificados el modo de
adquisicion. En el periodo 1861-1914, sin embargo, al agrupar las adquisiciones por
herenciay matrimonio, estas Ilegan a 96 (463}, lo que relativiza bastante el mcanismo
del mercado en lacircuiacion de 1a propiedad terratenients.

Sin embargo, se trataba de un mercado cerrado y solo accesible a las familias de
hacendados. Con frecuencia, las transacciones de compra-venta se realizan entre
parientes y allegados, garantizando la permanencia de la propledad dentro de la misma
clase. Por supuesto que podian darse ocasiones en que administradores o mayordomos
pasaban a adquirir alguna hacienda después de algunos afios de servicio que les permitia
reunir “ahorritos suficientes para comprar una propiedad tan valiosa, como la que han
administrado” (34)

(34) Luis A. Martinez, La agriculura del interior. Causas de su atraso y modos de
impulsaria, p.10.
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CUADRO N2 11.10.

MODO DE ADQUISICION DE LA PROPIEDAD EN FAMILIAS
TERRATENIENTES DE TUNGURAHUA

(1820-1930)

Herencia Matrim. Compra- Modo de adqui TOTAL
Venta sicion descono-
cido.
Periodo Ne R Ne % N 4 N R N¢ A

1820-1860 18 1525 10 847 62 5264 28 2873 118 100
1861-1914 63 3387 23 1236 73 3925 27 1452 - 186 100
1915-1930 2 1538 4 30.77 6 46.15 ! 769 13 100

Total 83 2618 37 1167 141 4447 56 1766 317 100

FUENTE: Carlos Marchan y Bruno Andrade, Estructura agraria de la Sierra
centro-norte 1830-1930, vol IV., Banco Central, Quito, 1986, Cuadro N2 1.

Frente al ascenso de estos sectores ligados al aparato de control de las haciendas,
hubo e] descenso de nucleos familiares que se habian caracterizado por el ausentismo, el
consumo suntuarioy el derroche dispendioso segun una constatacion de fines del Siglo XIX.

“Conozco algunas familias, opulentas en otro tiempo, que hoy viven en la mendicidad,
debido a la inaccion, a la pereza, a la ociocidad. Abandonando los fundos a menos
mercenarias, permanecian entretenidos en tertulias y en convites, sin visitarlos, ni
dar disposicion alguna. Vino el deteriore y nada producian, pero no rebajaban los
gastos crecidos, el fausto y el lujo. Para llenarlos, se vendieron los semovientes, se
empefiaron la plata labrada y las alhajas; y acabadas estas cosas, se saco dinero a

réditos, los cuales absorbieron las valiosas haciendas”. (35)

El hacendado-prestamista por lo tanto, estaba en una posicion privilegiada para

(35) Constantino Fernandez, Oplsculo. La ley del trabajo, Imp. de Salvador R. Porras,
Ambato, 1893, p. 13. Insiste también en la existencia de hacendados ausentistas Luls A.
Martinez: "Da grima ver como viven algunos ricos hacendados en sus haclendas, las
temporadas cortisimas que pasan en ellas”. (Op. cit. p. 16.)
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actuar en el mercado de tierras, jugando un papel activador de las transacciones de
compra-venta. Resta ahoraobservar el papel que cumplia el control del agua de riego en
la estructura de la propiedad y en la diversificacion de los hacendados.

3. Lacuestién del riego.

S8 ha insistido constantemente en que més importante que el control ds 1a tierra, era
el control del agua, especialmente en un Cantén como Ambato, donde habia fuertes 1imites a
las posibilidades de expandir 1as haciendas. Tomando desde el Rio Pachanlica, salieron
varios canales de riego; otros desde la banda derechay la banda izquierda del rio Ambato. A
partir de la Sequnda mitad del Siglo XX, se incrementa la construccion de canales de riego
en toda la provincia, signo de qus la renta estaba creciendo y que la activacion de la
circulacion mercantil, impulsaba 1a bisqueda de medios de incrementar los cultivos en
2onas semidesértiicas de 10s valles, poniéndelos en condiciones de producir alfalfa con més
cortes al afio e incrementando la produccion de frutales.

En la propiedad de canales de riego, se hallan grandes hacendados, medianos
hacendados vy coaliciones de pequefios propietarios. Las haciendas que estaban en los
paramos del Carihuairazo, tenian acceso a los afluentes del rio Ambato. Asi, Pablo
Albornoz, fnicib en 1885 la construccion de una acequia que tomaba el agua del rio Blanco,
un afluente del Ambato, basado en la propiedad de la hacienda Cunugyacu. Tomando la
misma fuente, en 1886, Mercedes Valdivieso, iniciaba desde la hacienda Llangahua otro
canal., Ambos canales, terminaban en Huachi, después de atravesar Pilahuin y Santa Rosa
(36)  Un canal construido en 1889 por Juan Elfas Buchelf, también termind su
trayectoria en Huachi, tomando el agua del rio Mocha en disputa con pobladores y
propietarios de Queroy Pelileo que utilizaban la misma fuente. En Pfllaro, a partir del
rio Guapante y otras fuentes, los duefios de las haciendas, hicieron canales de riego:

“son propletarios de acequias de aguas de regadio los Sefores Alvarez, Riofrio,
Teran, Lanas, Mancheno, Vaca, Lopez, Ortegas y otros latifundistas”. (37)

Los hacendados que habian hecho inversiones en canales de riego, sabian que s
incrementaba el valor de la tierra, se aumentaba la productivided y se podia vender o
alquilar el agua de riego. E1 modo en que el riego impactd no solo en las haclendas, -
principales destinatarias del agua- ha quedado testimoniado en 1a novela inconclusa “El

(36) AHBC/A 7552. J. Civ. Ambato 13-Vill-1904
(37) José Maria Coba Robalino, Monografis General del Cantén Pillaro, p. 15.
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terrufio” de Luis A. Martinez, que describe cémo podfan cambiar los pueblos serranos con
la 1legada del riego.

"El pueblo aquel antes desolado, 4rido y pebre, patria de polvo de cangahua esteril y de
las cabuyas y espinos, hizose una aldea bonita, pues los drboles y los alfalfares (la)
pusieron de gala. El chagra pudo ya mantener con esa alfalfa recuas de robustas mulas
y hacer con ellas viajes & la Costa llevando y trayendo cargas; y el billete de banco
que transforma como un magico maravilloso todas las cesas transformé esa parroquia

antes misérrima-. (38)

De 1o que habla Martinez, es de un hacendado “progresista” que con un canal de riego,
no solo transforma su hacienda, sino un pueblo polvoriento que se hallaba bajo su
influencia. De este modo, el impulso del riego incide en 1a mayor vinculacidn a la costa,
mercantilizando a los pueblos, “1levando y trayendo cargas”, y entrando en la 6rbita de
influencia del billete de banco. :

Los duefios de canales de riego, tenfan por lo general una participacion mas bien
modesta en 1a propiedad de 1a tierra, a diferencia de personajes como Pablo Albornoz, pero
se gestaba una Intrincada red de intereses y lealtades desde los duefios dgl agua hacia
campesings mestizos que 1a arrendaban o adquirian derechos limitados al uso de las aguas,
a cambio de participar en el mantenimiento de 1os canales. Las tierras que controlaban
eran de poca importancia sequn puede verse del cuadro N2 11.11., donde se ha incluido
informacidn indicativa del Canton Ambato, excluyendo a los Albornoz y otros hacendados,
en tanto ya fueron analizados por separado.

(38) Luis A. Martinez, "El Terrufio® (1904), Cultura, VI, 23, 1985, p. 318,
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CUADRO N2 i1.11.

TIERRAS DE DUENOS DE CANALES DE RIEGO EN AMBATO

(1889)
NOMBRE PREDIO UBICACION YALOR S/.
CasimiroPazmific  Cunchibamba Matriz 2.000
Constantino Fer-
nangdez Samanga ! 9.000
Quillanloma " 240
Cuadra ! 2.000
Modesto Chacon Samanga ’ 20.112
Samanga ! 200
Yiflay terrencs ! 12.000
Pichapamba San Bartolomé 8.000
Juan tlias Bucheli  Huachi Matriz 1.800
Juan Ledn Mera Atocha Matriz 1.600

FUENTE: AGT. Proyecto de Catastros del tres por mil, Cantdn Ambato 1890-1891,

Los propietarios de canales de riego, expresan también diversificecion de su
actividad econémica, porque por ejemplo, Constantino Fernandez figura como prestamista
con s/. 2.240 en 1892. Mientras que Manuel Fiallos, uno de 1os propietarios de una
acequia en Picathua, es dusfio de8 un terrenc de s/. 200 en 1889 y s/. 3.040 como
prestamista (39)  Es interesante notar que en la acequia de Picaihua, los demds
propietarios, también registran terrencs de bajo valor, y vinculacion a ia arrierfa. De
esta manera, el riego, posibilita la transformacion de 1a renta en capital @ interés en
diversas escalas, incluyendo una capa de campesings acomodados, de aquellos que Luis A
Martinez observa vinculados a1 comercio con la Costa.

(39) AGT. Proyecto de Catastro 1890-1891, Ambato, Catastros de Capital a2 Mutuo 1892,
1894, Ambato.
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Intentos de diversificacion hacia un incipiente capital industrial, se hallan en
Modesto Chacon y Juan Eliss Bucheli. En efecto, hacia 1892, en los bienes de Modesto
Chacon que s8 incluyen en su inventario, se menciona una turbina hidraulica para servir
de maquinar ia motriz de industria textil y se estaba instalando también un molino de trigo,
que utilizaba energia hidréulica. (40)  Juan Elfas Bucheli, originado en una familia de
comerciantes, tenia avaluadas sus aguas en s/. 25.000 en 1888, y es propletario de una
pequefia fabrica de tejidos en 1909 con un capital en giro de s/. 8.000. Sus tierras en
Huachi se avaldan en /. 80.000 en 1922, y era propietario del fundo Santa Inés ubicado
en Bafios, con una extension de 735 cuadras. Habia participado en la construccion de tres
acequiss y se le atribuye la lotizacion de terrencs en la margen derecha del rio Ambato
luego de haberios valorizado con el riego. Figura también entre los accionistas que
fundaron el Banco de Tungurahuaen 1921, 41

Un recurso tan vital como el agua, en una pravincia habituada a las largas sequias,
tenia que provocar conflictes por su mangjo.  Estos conflictos, tenfan varias
caracteristicas, de acusrdo a 10s sectores que disputaban el recurso. Existian conflictos
entre comunidades indigenas y hacendados que querfan utilizar fuentes de agua que las
comunidades consideraban como suyas. La comunidad de Patate Urcu, disputa el agua con 1a
hacienda Tontapi en 1857 mediante un levantamiento en el que se impide 1a construccion
de una acequia que pasaba por paramos comunales (42)  En 1872, un "tumulto” también
impide les trabajos de una acequia que queria construir Constantino Fernandez (43)

Pero atrés del conflicto por aguas, estd oculto el problema de la tierra, porque en la
disputa con la hacienda Tontapi, los comuneros, previamente y en el mismo afio de 1857
segun el duefio de la hacienda, "se levantd el mismo Ansjo en numero de mas de mil
personas y vinieron (...) a las alturas d@ mi hecienda a imponerme (...) de la muerte si
remito mi ganado al péramo comun, de cuyo crimen, ni aun eleve queja alguna” (44)
Inequivocamente en 1874, 1a misma motivacién se halla en indigenas de Ambatillo que le
impidieron a Constantino Fernandez-en esa ocasion- construir la acequia que tomaba agua
del rioAlajua. Tratando de explicar la conducta de los comuneros, Fernéandez dijo que “el

{40) AHBC/A. 7725. J. Civ. Ambato 20-1X-1985, f.f. 60-65.

{41) AHBC/A. 6430. J. Civ. Ambato 24-X1I-1888, f. 57, AGT; Catastro de Capital en giro
1909; Catastro del uno por mil territorial 1921-1925, Ambato; Juan Elias Bucheli al
Gobernador de la Provincia, Ambato 9-X-1928. Diversas Autoridades, 1928; JF.
Montalvo (Ed.) La provincia de Tungurahus en 1928, Ed. Raza Latina, Ambato,
1928, p.279.

(42) AHBC/A. 3604 J. Civiles.

(43) AHBC/A. 14851, J. Crim. 17-X1i-1874.

{44) AHBC/A. 3604, J. Civ. s/f.
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propdsito de ellos era impedirme a viva fuerza que yo sigo trabajando 1a acequia, porque
siendo de ellos el agus y los péramos, trataba yo de hacerme duefio de esas cosas de la
comunidad. Yo les hice notar que no tenfa mas objeto que sacar las aguas vy que no podfa
hacerme duefio de) paramo que era de ellos (...)". (43) Entonces el agua, llevaba a la
disputa de 10s péramos con comunidades indigenas, porque para las comunidades la
construccidn ds canales de riego que atravesaban sus dreas de paramo, era permitir que los
hacendados adquirieran una presencia que podia llevar a una posible pérdida de tierras
altas.

£1otro tipo de conflicto, es aquel que se deriva de 1a existencia de varios canales de
riego que se disputan la misma fuente de aqua, asi de las aguas del rio Mocha, con el que se
capta caudales en 1824 para un canal que trasladd el aqua hacia Peliles para regar
haciendas medianas v pequefias propledades, se sachd también 1o acequia de Juan Elfas
Bucheli que regd Huachi. De este modo, entre la Comunidad de aquas de Pelileo y Bucheli;
se mantuvo una constante conflictividad que se registra reiteradamente come incidentes o
acciones 1egales, en torno a la apropiacion de caudales de agua. Estas contradicciones,
habrian sido motivadas por “esa legislacion colonial a que indics y mestizos “comuneros"
se aferran ciegamente, volviendo las espaldas a todo sistema de transaccion y de equitativo
arreglo”, (46) En torno a estas mismas fuentes de agua, disputaron violentamente
pequefios y medianos propietarios de Quero contra sus similares de Pelileo, 1legando
incluso a enfrentamientos armados en 1903,

(45) AHBC/A. 14851, J. Crim. 17-X1I-1874, F. Sv.
{46) JF. Montalve (Ed.) loc. cit.
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CUADRO N2 i1.12.

LITIGIOS DE AGUAS 1857-1932

ANO LUGAR/ACEQUIA/CANAL ACTORES/TIPO DE CONFLICTO

1857 Patate Comunidad de Patate-Urcu, impide construccion de
acequia a Jacinto Proano (hacienda Tontapi).

1872 Quisapincha Pablo Albornoz interrumpe provision de agua para
poblacion de Quisapincha.

1874 Aguas del rio Alajua indigenas de Ambatiflo se oponen a construccion de
acequia del Dr. Constantino Fernandez.

1885 Aguas de Pelileo Auloridades de Chimborazo y hacienda Chuguipogyo
(Fuentes que alimentan contra Comunidad de Aquas de Pelileo.

tarnbién a Riobamba).

1888 Acequia Huachi Comunidad de aquas de Pelileo, destruye toma de
acequia de Juan Elias Bucheli.

1900/  Aguas de Pelileo Junta Comunitaria de Aguas de Pelileo contra Juan

1920 Elias Bucheli.

(diversos

aftos),

1903 Acequia Mocha-Huachi Combate a balazos entre usuarios de Quero y Pelileo,
Pelileo.

1928 Aguas de Quisapincha Ignacio Tinajero contra los comuneros de Quisapincha.

1930 Patate Comunidad de Patate~Urcu y meradores de Pelileo.

1931 Patate Comunidad de Patate-Urcu y hacienda Tontapi.

1932 Aguas de Huambalo Cura Parroco contra los duefos y arrendadores.

1934 Aguas de Quero-Peliieo Comunidad de regantes de Pelileo contra comuneros de

Quero.
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APROXIMACION A LA PROPIEDAD DL LA TIERRA EN TUNGURAHUA (1870 — 1530)
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Como era una lucha no resuelta por 1o menes durante un siglo, se dice en 1963, que
“no valen acuerdos y transacciones hasta la fecha”. (47)  La novela Agua de Jorge
Fernandez ( 1936), justamente sit(ia su accitn y personajes en torno a 1a disputa entre
Queroy Pelileo por el agua, donde los enfrentamientos constantes llevan a un conflicto
armado, beneficiandose de esta confrontacion el hacendado que completa la trama del relato.

4. laPequeiia Propiedad y las Comunidades Indigenas.

Ingresar al tema de la pequefia propiedad, supone encontrar una l6gica de su
desarrolloy proponer algunos factores de explicacion que nos acergquen a su distribucién,
difusion y cambios. Tomando 1914 como un affo en el que también confluyen desarrollos
antiguos, conocemos que en los avaldos de pequefias propiedades, estd altamente
representada la parroquia Matriz de Ambato, aunque en nimero hay una disminucion, en
tanto Ja formacion de nuevas parroquias como Huachi y Atacha, disminuyeron el nimero de
propiedades incluidas en los catastros. Ocho de catorce parroquias en Ambato superan el
SO0% del valor total en pequefa propiedad; dos de tresen Pillaro; y dos de ocho en Pelileo,
que es el Canton con menos difusion de la pequefia propiedad. En Ambato, se puede
reconocer el area que cubren Huachi, Totoras, Picaihua y 1a 2ona mas baja de Santa Rosa
como el drea de expansion de 1a pequefia propiedad. Esta drea estd claramente expresada en
Pillaro como San Andrés y San Miguel; v en Pelileo con las Parroquias Garcia Moreng y
Huambalo.

Es necesario, observar que el catastro expresa entre 1870 v 1889 un crecimiento
de la pequefia propiedad, pero no muestra més que superficialmente otros procesos
subyacentres. En primer lugar, existe un activo mercado de tierras en areas de pequefia
propiedad. Estas areas pueden caracter izarse como de coexistencia de propiedad parcelaria
mestiza, e indigena principalmente, en Huachi, Totoras, Santa Rosa y Pelileo.

(47) Isaias Tore Ruwiz, Las parroquias de Ambatoe, Imp. V4squez, Ambate, 1963, p.57.
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CUADRO N2 11.13.

JERARQUIA DE LA PEQUENA PROPIEDAD

(Como porcentaje de los avaluos)

CANTON Y PARROQUIA 1870 1889 1914
AMBATO
Matriz 66 57 92
Totoras 87 62 89
Pasa 56 73 62
Santa Rosa 27 53 60
Huachi -- 85 57
Mocha 45 St 57
Picgihua -- 96 54
Quisapincha 70 73 53
Tisaleo 92 62 41
Quero 68 S3 34
San Bartolomé 66 48 33
Atocha 35 31
|zamba 26 S0 22
Pilahuin 30 16
PILLARD
San Miguel 72 59 66
San Andrés 79 41 62
LaMatriz 32 o1 42
PELILEO
Garcia Moreno 69 44 70
Huambalo 34 73 62
Matriz 30 48 41
Cotald 23 36
El Rosario 33 33
Bafios 24 16 24
Sucre 38 36
Patate 10 30 10

Entre 1840 v 1860, las transacciones de tierras, van entre la una a las diez
cuadras, vy los actos de compra-venta cuando son realizados por indigenas, muestran
referencias a titulos de propledad que se remontan en muchas ocasiones al siglo XVill como
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Justificacion para dar valldez a Jas transacclones. En la apreciacion general que se puede
realizar de las transacciones registradas en las Notarias de Ambato durante 1840 a 1860,
hay tanto un traspaso de indigenas a campesinos mestizos como de mestizos hacia indigenas,
pero un grupo étnico se caracteriza por realizar transacciones al interfor del mismo
grupo: los Salasacas. (48)

La abolicion del tributo indigena en 1857, cambio las relaciones entre el Estado vy
los indigenas. Ds relaciones colectivas mediadas por autoridades indigenas que colectaban
el tributo, se pasa a relaciones individuales con 8l Estado, donde el catastro expresa estas
nuevas relaciones de naturaleza individual. Pasa la propiedad indigena parcelaria a ser
homologada con la propiedad del campesinado mestizo, como contribuyente fiscal en la
categoria del " ciudadano " que tiene igualdad formal ante la recaudacién de impuestos. Esta
claro que las tierras comunales de indigenas no estan incluidas en los catastros, pero
crecientemente hay una legislacion sobre tierras comunales en ) siglo XIX que incidird en
la fragmentacion de territorios de comunidad, produciends como consecuencia su ingreso
en los catastros.

Luego de 1a supresion del tributo comienza un lento ingreso de indigenas a los
catastros., Para 1861, hay 37 indigenas con 45 propiededes registradas en los catastros
de 1as ocho parroguiss del Cantdn Ambato (49) E) bajo nimero qus se registra en ese afio,
obedece a que por multiples solicitudss pidieron no ser considerados en la elaboracion de
Jos catastros., En 1860 ademés, se incluyd un impuesto adicional del cuatro por mil, que
fue cuestionado colectivamente por 1a comunidad de Apatug en Santa Rosa (50) pel mismo
modo un grupo de 15 representantes de los Salasacas, pedian ser exentos de impuestos
prediales y borrades del Catastro, ratificando lo que ya habian obtenido en 1850 del
Gobernador de Ledn, que les exonerd de impuestos y les sact del catastro. (31) En las dos
situaciones mencionadas, 1os indigenas fueron excluidos del cobro de los impuestos y por
tanto de los catastros. Otros indigenas de Picaihua, salieron del catastro, cuando
demostraron que tres terrenos comprados a campesinos mestizos, se habian subdividido y

(48) Nos basamos en un analisis preliminar y cualitativo de Protocolos Notariales. Un analisis
cuantitativo, sequramente mostrara la vital importancia del mercado de tierras dentro de
las zonas de pequefias propiedades AHBC/A. Instrumentos Piblicos 1845-1859. Escribano
Agustin Baca/Ignacio Rivadeneira.

{49) AGT, Catastro de la contribucion denominada uno por mil. 1861. Ambato.

(50) AGT. de José Manuel Chalota al Gobiernador, VilI-1860. Solicitudes y Recursos. 1860. Leg.
Ne 1,

(51) AGT. De Martin Caizabanda, José Masaquiza y otros al Gobernador, VIII-1860, solicitudes y
recurses, 1860, Leg. N2 1,
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