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El enigma del voto étnico o las tribulaciones

del movimiento indigena: Reflexiones sobre los
resultados de la primera vuelta electoral (2006)
en las provincias de la sierra

Sara Béez Rivera
Victor Bretén Solo de Zaldivar

Con toda seguridad, uno de Jos aspectos que mds sorprendieron a la opinién publica ecuato-
riana de los resultados de la primera vuelta de las elecciones presidenciales de octubre de
20086, fue el triunfo sin paliativos de la candidatura de Gilmar Gutiérrez en las provincias del
callejon interandino y el aparente hundimiento del candidato de Pachakutik en escenarios co-
mo los de Canar, Chimborazo, Bolivar, Cotopaxi o Imbabura, otrora verdaderos baluartes del
poder de convocatoria del movimiento indigena.

os primeros datos no daban lu-
L gar a dudas: Gutiérrez se impo-
nia en Canar {con el 30,37% de
los votos), Chimborazo (con el 24,50%),
Bolivar {con un nada desdefiable
48,43%) y Cotopaxi {con el 30,57%).
Rafael Correa, por su parte, ganaba en
-Loja (27,52%), Azuay (32,30%), Pichin-
cha (30,42%) e Imbabura (29,29%). Al-
varo Noboa triunfaba sélo en Carchi
(33,89%).

Tras la imagen que ofrecen las cifras
provinciales, sin embargo, se esconden
todas las sutilezas y los perfiles que pue-
den aflorar a través de un anélisis desa-
gregado de los grandes datos. En nues-
tra opinion, y por ahi va la intencién de
este documento de trabajo, uno de los
enigmas del dia 16 de octubre es donde

fueron a parar los votos indigenas serra-
nos: no es lo mismo constatar, por ejem-
plo, que en los “bastiones duros” de la
CONAIE {aquellos caracterizados por la
presencia mayoritaria de poblacion pre-
dominantemente indigena) se mantenga
fa fidelidad a su candidatura, que cons-
tatar la fractura de ese voto en dos o
mas opciones. En el primer caso, el de-
bate podria situarse en la pérdida de ca-
pacidad de convocatoria por parte de la
CONAIE y de Pachakutik de cara a ten-
der puentes entre la poblacién indigena
y la blanca-mestiza alrededor de una
agenda politica aglutinadora de intere-
ses comunes; en el segundo, lisa y llana-
mente, la realidad obligaria a interpelar-
se sobre el fraccionamiento interno del
movimiento indigena, sobre el divorcio
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entre el discurso de las dirigencias étni-
cas y sus bases y, por qué no, sobre el
posible voto de castigo anti-indigena
‘que pudiera haberse operado por parte
de sectores de la poblacién blanca-mes-
tiza en las areas rurales y en las capita-
les de provincia de la sierra.

El objeto de las paginas que siguen
es, en esta linea, proponer algunas refle-
xiones a partir de una primera lectura de
los datos escrutados a nivel parroquial.
Hemos tomado como centro de nuestro
andlisis los resultados de las candidatu-
ras presidenciales, basicamente por dos
razones. La primera es el caracter sim-
bélico y altamente representativo que
tiene la eleccion de la Primera Magistra-
tura del pais. Consideramos en este sen-
tido que es ahi, mas que en la eleccion
de diputados o consejeros provinciales,
donde puede plasmarse de forma mas
directa y nitida la capacidad de “engan-
che” que puede tener tal o cual candi-
datura. En segundo lugar, conviene te-
ner presente que las l6gicas que operan
en la toma de decisiones de a quién vo-
tar probablemente cambien cuando pa-
samos del Presidente de la Repablica a
los consejeros provinciales y a los dipu-
tados y diputadas del Congreso Nacio-
nal: fa casuistica local, el manejo mas o
menos clientelar que desde los poderes
locales y provinciales pudiera hacerse
de la campafia e incluso las afinidades y

reticencias de caracter personal ~tan
importantes en el medio rural a peque-
fia escala— son factores que, siendo me-
recedores per se de una investigacién
en profundidad, pueden distorsionar la
intencién de un documento como éste,
que sélo pretende ofrecer un primer
bosquejo rastreando la direccién del vo-
to en las dreas con mayor poblacién in-
digena de la sierral. Antes de pasar al
comentario de los datos, empero, es
preceptivo hacer una serie de precisio-
nes conceptuales y metodolégicas sobre
coémo se han procesado y sobre cudl es
su capacidad de brindar una primera fo-
to fija a partir de la cual suscitar nuevas
y mas prolijas investigaciones.

Algunas precisiones metodolégicas

Los cuadros que presentamos a
continuacion estan elaborados a partir
del cruzamiento de la informacion con-
tenida en el Censo de Poblacién y Vi-
vienda de 2001, y recogida en el Siste-
ma Integrado de Indicadores Sociales
del Ecuador (SHSE) en su versién 4.0, y
las actas escrutadas, parroguia por pa-
rroquia, tal como aparecen en la pagina
web del Tribunal Supremo Electoral2. Al
tener la intencién de rastrear el voto in-
digena, partimos de las categorias clasi-
ficatorias manejadas por el SHSE y que
dividen a las parroquias en funcién del

1 Todo esto se refleja muy bien en la diferencia de resultados en una u otra eleccion. Asi,
mientras Ja candidatura presidencial de Pachakutik sufre un descalabro en toda regla, los
resultados de esa formacion en lo que a diputados se refiere denotan una caida mucho
menos pronunciada: frente a 10 escafios obtenidos en 2002, logra mantener 6 en la com-

posicion del nuevo Congreso.

2 Los autores agradecen la colaboracitn de Bladimir Ibarra en todo el proceso de recogi-
da, procesamiento y contrastacién de los datos empiricos que dan soporte a este trabajo.



porcentaje de habitantes que en el Cen-
so de 2001 se autodefinieron como in-
digenas. De este modo, las parroquias
pueden contar con una “minoritaria”
poblacién indigena (entre el 0 y el 4%
del total), con una presencia “baja” (en-
tre el 5y el 19%), con un volumen “re-
lativo” {del 20 al 39%), “significativo”
(del 40 al 59%), “alto” (del 60 al 79%) o
“mayoritario” (méas del 80%)3.

La cuestion de las parroquias tam-
bién ha planteado algunas dificultades,
emanadas del hecho de que en algunos
casos no coinciden las computadas en
el Censo con las que aparecen registra-
das en el SHSE. Ello es asi porque unas
veces, entre la elaboracion del Censo en
2001 vy las elecciones de 2006, se han
parroquializado nuevos espacios; en
otras ocasiones es porque, simple y Ha-
namente, no todas las parroquias urba-
nas coinciden en uno y otro listado. ta
solucion por la que optamos, en aras de
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poder cruzar la base de datos del SHSE
con la informacién parroquial del Tribu-
nal Supremo Electoral ha sido la de, to-
mando como punto de partida la distri-
bucién territorial del Censo, sumar el to-
tal de votos y el total obtenido por cada
candidato en aquellas antiguas parro-
quias que se han ido fragmentando en
el transcurso del Gltimo quinquenio o
que aparecian agregadas de facto en el
listado censald. Una vez agrupadas las
parroquias en base a las categorias men-
cionadas, hemos procedido a cuantifi-
car en cuantas de ellas ganaban los di-
ferentes candidatos presidenciales, con-
templando los cuatro que en cada enti-
dad quedaban en las primeras posicio-
nes. De este modo hemos sintetizado la
informacion en una serie de cuadros es-
tadisticos —sencillos, claros y faciles de
leer- que reflejan, a grandes rasgos, el
sentido del voto: en el primero consig-
namos los resultados globales en las 115

3 El Censo de Poblaci6n y Vivienda de 2001 incorporé preguntas sobre la autodefinicién
étnica. Dicha nocién es, tal vez, la herramienta més viable de cara a cuantificar la diver-
sidad del pais. Su uso también plantea problemas, sobre todo los derivados de su depen-
dencia del nivel existente en un momento dado de autoafirmacién étnica. Como es bien
sabido, la discriminacion y los prejuicios sociales pueden conducir, especialmente en
dreas urbanas pero no s6lo, a un subregistro 0 un metamorfoseo de los indigenas residen-
tes. No obstante, vale la pena aprovechar la posibilidad brindada por el Censo de anali-
zar los datos referentes a las personas que declararon ser indigenas desagregados por pa-
rroguias. De este modo obtenemos una aproximacion —y no mas que eso, pero Gtil al fin
y al cabo- de cuéles son los espacios de mayor y de menor concentracion de poblacion
indigena. Consideramos que la lectura que debe hacerse es de minimo; es decir, que si
en una parroquia concreta aparece consignado un 25% de poblacién autodefinida como
indigena, eso significa que por lo menos el 25% de la poblacién de esa parroquia es in-

digena.

4 Ello fue asi en Otavalo {donde hemos sumado los resultados parciales de las parroquias
jordan y San Luis), Cotacachi (donde hemos hecho lo propio con las parroquias Sagrario
y San Francisco), ibarra (Caranqui, Guayaquil de Alpachaca, La Dolorosa del Priorato, Sa-
grario y San Francisco), y Guaranda (Angel Polivio Chavez, Gabriel Veintimilla y Gua-

nujol.
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parroquias serranas que segin el Censo
cuentan con un minimo del 20% de su
poblacion autodefinida como indigena
(dado el objetivo del trabajo hemos
prescindido de las parroquias con po-
blacién énicamente diferenciada “mi-
noritaria” o “baja”); en el segundo pro-
ponemos un acercamiento, de nuevo
para el conjunto de esas 115 parroquias,
a los escrutinios obtenidos por la candi-
datura de Pachakutik, esta vez contabi-
lizando cudntas veces gané y cuantas
queddé en segundo, tercero y cuarto
puesto. Ya a-modo de anexo al final del
texto, en el tercer cuadro presentamos
los desagregados provinciales que con-
forman la base empirica del primero,
pues facilitan una aproximacién mas
detallada en funcién de las especificida-
des del territorio; y entre el cuatro y el
séptimo ofrecemos el listado de las 115
parroquias analizadas con los resulta-
dos, en porcentaje de voto, de los tres
primeros candidatos ordenadas en base
al volumen de poblacién indigena.

Ya que la finalidad del texto —insis-
timos en ello- es tnicamente la de ofre-
cer una primera herramienta de refle-
xién a la luz de un primer procesamien-

to de los datos, estimamos que este

acercamiento es suficiente para, al me-
nos, desvelar algunas de las nieblas que
nos privan de una visién objetivable de
la direccidn del voto indigena y poder
plantear unas hipdtesis interpretativas
que faciliten el inicio de un debate que
consideramos ineludible y deseable.

A quién votaren los indies?

Que los resultados de fa candidatu-
ra indigena iban a experimentar una
cafda era un secreto a voces en las se-
manas anteriores a la primera vuelta de
las elecciones, a tenor de lo que apun-
taban todas y cada una de las encuestas
sin excepcién. La cuestion era constatar
la magnitud de la caida, por un lado, y
ver hasta qué punto la CONAIE y Pa-
chakutik tenian o no capacidad para
mantener aglutinado un porcentaje sig-
nificativo del voto indio. El cuadro 1
nos da una idea bastante clara al res-
pecto.

Lo primero que llama 1a atencién es
que, de las 115 parroquias, la candida-
tura de Macas gana tan sélo en 21 (el
18,26%), mientras que Gutiérrez se im-

" pone en 57 (casi el 50%) y Correa en 27

(23,48%)5. Afinando mas la lectura del

5  Por los problemas metodolégicos que acabamos de comentar, hay un pequefio desfase
en la cuantificacion de las parroguias donde se impone Macas: .22 atendiendo al Tribu-
nal Supremo Electoral y 21 segin las agregaciones a que nos hemos visto obligados {ver
nota anterior); desfase pequefio que no incide para nada en la interpretacion de las ten-
dencias. Més all3 de la Sierra, Pachakutik solo alcanza el primer fugar en otras 11 parro-
quias de la Amazonia (con un peso significativo de las ubicadas en a provincia de Za-
mora Chinchipe, zona desde antafio colonizada por saraguros) y en dos de la Costa (Es-
meraldas). Es decir, que de las 1.135 parroquias del Tribunal en todo el pafs, Macas triun-
faen tan sélo 25 (34 en nuestro computo). El total de votos obtenido es de 119.577, equi-
valente al 2,2% del total de sufragios validos de la primera vuelta, quedando asi sexto de

entre 13 candidatos.



cuadro, se observa c6mo se puede esta-
blecer una relacién inversamente pro-
porcional entre la presencia de pobla-
cién indigena y el apoyo a Sociedad Pa-
tridtica, que pasa del 59,46% de parro-
quias en el caso de las caracterizadas
por una relativa poblacion india al 40%
en las mayoritariamente indigenas. No
obstante, el triunfo de Gutiérrez parece
innegable. Basta contemplar, por ejem-
plo, de qué manera de entre las 30 pa-
rroquias con mayor porcentaje de po-
blacion quichua (las que concentran
contingentes por encima del 80%), Pa-
chakutik s6lo gana en 7 (23,33%), fren-
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te a las 12 de Gutiérrez (40%) y las 9 de
Correa (30%). Los mejores resultados de
Macas se ubican en el estrato de las ca-
lificadas en el Censo como de alta pre-
sencia india {entre el 60 y el 79%), don-
de a pesar de todo sus 8 victorias (que
representan el 30,77% del total) se si-
tGan por debajo de las 11 de Gutiérrez
{42,31%). Una primera conclusién pro-
visional, pues, es que una parte muy im-
portante del voto indio fue a parar a So-
ciedad Patrictica (PSP}, otra notable a
Correa y solo un sector minoritario se
mantuvo fiel a la propuesta oficial de
Pachakutik.

Cuadro 1
Resultados de la 1% vuelta de las elecciones presidenciales de 2006
en las parroquias serranas con contingentes importantes de poblacidn
autodefinida como indigena segin el Censo de 2001

% POBLACION PARRO- | gana Macas gana PSP gana | Correa | gana | Noboa
INDIGENA QUIAS totak % total | % total % total %
Relativa, 20-39% 37 2 5,40 22 59,46 10 2703 3 8,10
Significativa, 40-59% 22 4 18,18 12 54,54 3 13,64 1 4,55
Alta, 60-79% 26 8 30.77 11 42,3} 5 19,23 2 769
Mayoritaria, > B0% 30 7 23,33 12 20,00 9 3000 i 3,13
TOTAL s 21 18,26 57 49,56 27 23,48 7 6,08

Fuente: Elaboracion a partir de SUSE (2004) y los datos del Tribunal Supremo Electoral.,
Nota: Entre las parroquias con significativa poblacion indigena, en una gana Roldds y en otra por Cinthya Viteri. Asimismo,

en una parroquia mayoritariamente indigena gana Roldos.

En el cuadro 2, 1as grandes cifras
quedan algo més matizadas, al visibili-
zarse la presencia de fa candidatuta.de
Pachakutik entre las més votadas enca-
da una de las categdifas consideradas.
Podemos apreciar, .d€ entrada, c6mo
Macas logra posicionarse entre los pri-
meros cuatro en el 67,08% del total de
las parroguias con mas del 20% de po-
blacién censada como indigena. La
magnitud de la caida, no obstante, es

igualmente constatable en el hecho de
que s6lo en el 43,33% de las mayorita-
riamente indias se ubica entre los dos
presidenciables mas apoyados. Que ha-
ya tantas parroquias en las que gana
Macas como en las que queda cuarto
entre las que cuentan con mas del 80%

de poblacién quichua o que, en térmi-

nos generales, sean mas sobre el total de
115 en las que queda cuarto {22) que en
las que gana {21) vuelve a evidenciar el
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poco gancho que su propuesta fue ca-
paz de despertar entre extensas capas

del electorado autodetinido como indi-
gena.

Cuadro 2
Resultados obtenidos por la candidatura de Macas en la 1* vuelfa
de las elecciones presidenciales de 2006 en las parroquias serranas
con contingentes importantes de poblacion autodefinida como indigena

% POBLACION PARRO- [1°lugar | Macas | 2°lugar | Macas | 3° lugar | Macas | 4° lugar | Macas
INDIGENA QUIAS total % total % Fotal % total %

Relativa, 20-39% 37 2 340 10,81 i 2,70 8 21,62
Significativa, 40-59% 21 4 5 273 3 13,64 4 18,18
Alta, 60-79% - 26 & 3 11,54 S 19,23 3 11,54
Mayoritaria, » 80% 30 7 IS 20,00 6 20,00 7 23,33
TOTAL 15 21 18.26 18 16,65 135 13,04 22 RK]

Fuente: Elaboracion a partir de SHSE 12004y los datos del Tnbunal Supremo Electoral.

Los desagregados provinciales del
cuadro 3 {ver anexo) vuelven a sefalar
fa ausencia total de victorias de Macas
en algunos de los centros emblematicos
de la CONAIE y otras organizaciones ét-
nicas. El trasvase de votos de la supues-
ta base electoral de éstas en favor del
PSP no sorprende del todo en provincias
como Chimborazo (allf Macas sélo gana
en tres parroquias -mayoritariamente
quichuas® frente a las diez en que se im-
pone Gutiérrez) y Tungurahua (en don-
de arrasa literalmente Sociedad Patridti-
ca). Bl movimiento fragmentado, a lo
largo de las altimas décadas, por la pre-
sencia de iglesias evangélicas’, por el
aparato del desarrollo y por la reciente
intervencién de las filas del gutierrismo,
parece ser que llega en estos momentos
a la maxima expresion del vaciamiento
ideoldgico de las organizaciones de ba-

se y de segundo grado. Los resultados
electorales en las parroquias de mayori-
taria y significativa presencia de pobla-
¢ién indigena demuestran de manera
contundente el desalojo de la hegemo-
nia y liderazgo de la CONAIE, a causa
de una fuerte dispersién y fragmenta-
cion organizativa asi como al predomi-
nio de otras formas de representacion
en liderazgos locales que van desde las
juntas parroguiales, las juntas de agua,
Jus comités zonales de defensa del cam-
pesinado (caso particular de Tungura-
hua y la sierra central), las asambleas v
comités de desarrollo local, o los go-
biernos locales y provinciales.

En fas provincias de Azuay, Canar,
Bolivar y Cotopaxi, el desplazamiento
del voto del movimiento indigena, que
podria considerarse menos dramético,
no deja de ser sintomatico de {a debili-

6  Setrata de las parroguias de Guamote, Palmira y Cacha {ver anexo, cuadro 7).
7 Ver Susana Andrade (2004} Protestantismo indigena. Procesos de conversion religiosa en
la provincia de Chimborazo. FLACSO, Quito,




dad y cooptacién de las bases comuni-
tarias. Sorprende particularmente la ad-
hesién significativa en porcentajes del
voto a favor del PSP en parroquias con
una alta tradicién de lucha y militancia
indigena y campesina, especialmente
en Bolivar8, Canar? y Cotopaxil®. Los
resultados de la votacién a favor de Gu-
tiérrez en muchas de las parroquias pre-
dominantemente indigenas no dejan
margen a la interpretacién: la capacidad
de representacion de la CONAIE parece
haber quedado relegada a un espacio
minoritario!!. Tan sélo en Imbabura, Lo-

ECUADOR DieBATE / COYUNTURA 25

ja y Pichincha el proyecto gutierrista no
ha logrado permear en los espacios in-
digenas. A través de una mirada de sen-
tido comin puede sefialarse que los re-
sultados alli responden, una vez mds, a
fas particularidades de las dindmicas lo-
cales. En Imbabura, por ejemplo, el he-
cho de que la candidatura de Luis Ma-
cas haya recibido poco respaldo de las
organizaciones étnicas en paralelo a
una votacidn mayoritaria en favor de
Correa, que ganaen 14 de las 19 parro-
quias con presencia indigena importan-
te, sugiere la incidencia de la rivalidad

n

En Bolivar, las parroquias de Asuncién {cantén Chimbo), Salinas (Guaranda) y Santiago
{San Miguel), todas ellas clasificadas en el Censo como de presencia indigena relativa, re-
gistran triunfos de Sociedad Patridtica de entre el 44 y el 50% de los votos; de igual ma-
nera en las parroquias con presencia indigena significativa, como San Simén {Guaranda)
0 Julio Moreno {aqui PSP arrastra casi el 73% de los sufragios). Incluso en la misma Gua-
randa, con una alta poblacion quichua, Macas no aparece ni entre los cuatro primeros
puestos del escrutinio. Unicamente en Sintiatug, ésta si, parroquia mayoritariamente in-
digena, Pachakutik se impone con el 41% de los volos (ver anexo, cuadros 4-7).

En Canar Macas obtiene buenos resultados en Jas parroquias con una alta o mayoritaria
presencia india: General Morales, juncal, Zhud (estas tres pertenecientes al cantén Ca-
fiar) y Suscal (Suscalj (ver anexo, cuadros 6 y 7). Sin embargo, en las categorias de rela-
tiva y significativa autoidentificacion étnica, (ocho parroquias mds), el triunfo de Gutié-
rrez es absoluto, aunque en algunas de esta Gltima {Mulalillo y Tambo) con porcentajes
de voto de menos del 20%, muy por debajo del treinta y tantos de media que alcanza en
esta provincia (ver anexo, cuadros 4 v 5).

Los escrutinios en Cotopaxi son mds favorables que en las otras provincias serranas para
Pachakutik, pero no por ello dejan de ser mediocres. De las 18 parroquias que aparecen
en el cuadro 3, sélo gana en seis {un tercio}, mientras que PSP ocupa el primer lugar en
ocho (44,4%) y Correa en las otras cuatro (22,2%). Macas logra vencer, con todo, en la
mitad de las que cuentan con mds del 60% de poblacién indigena: Pilalé (Pujili, Cusu-
bamba (Salcedo), Guangaje (Pujili) y Cochabamba (Saquisiii) (ver anexo, cuadro 6 v 7.
Es diticil precisar, no obstante, hasta qué punto es la CONAIE o es una figura en particu-
far (Luis Macas) quien queda recluida en esos espacios. La dificultad deriva en buena par-
te de la misma naturaleza del movimiento indigena, de su extraordinaria fragmentacion
en maltiples liderazgos (de mayor o menor peso a escala cantonal, provincial o incluso
regional). En cualquier caso, la decision politica de candidatizar 4 tal o cual opcién im-
plica, en el juego de la democracia liberal, asumir también los costos (al igual que los be-
neficios, en su caso) de los resultados electorales en términos de representatividad y le-
gitimidad democritica.
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histérica entre la CONAIE y la FENO-
CIN {Federacion Nacional de Organiza-
ciones Campesinas, Indias v Negras del
Ecuador), especialmente intensa en esa
provincia, asi como el posicionamiento
publico de la FENOCIN junto a Correa.
La nada despreciable votacién a Noboa,
a su vez, advierte también de una lenta
pero sostenida cooptacion vy filiacion de
destacados dirigentes indigenas desde,
al menos, la anterior contienda electo-
ral'2. En Loja y Pichincha los resuitados
favorables, compartidos entre Luis Ma-
cas y Ratael Correa (dos parroquias pa-
ra cada uno en Loja y tres a dos en Pi-
chincha a favor de Macas)'3, si bien son
importantes no logran equilibrar {a ten-
dencia dominante que avizora el des-
plazamiento de la representacion de la
poblacién indigena desde la CONAIE y
Pachakutik a otras plataformas quizds
con mayor capacidad de llegar a identi-
ficar los imaginarios (y los intereses y las
expectativas) de un porcentaje significa-
tivo del volatil cuerpo electoral del mo-
vimiento indigena.

Algunas lineas de reflexién

Si atendemos a lo que suele ser ha-
bitual en una parte muy importante de
la literatura que ha abordado el tema de
la capacidad de movilizacién social del

movimiento indigena, los resultados
descritos son sin duda decepcionantes.
Se impone sin embargo reflexionar so-
bre las razones de los mismos y, de ma-
nera prioritaria, sobre hasta qué punto
desde determinadas posiciones etnicis-
tas, las ciencias sociales y los medios de
comunicacién sobredimensionaron en
mayor o menor medida (o no} el poder
de convocatoria electoral de la CONAIE
y Pachakutik. Con el dnimo de estimular
la discusion, y sélo a titulo tentativo, es-
bozamos a continuacién algunas lineas
de reflexién que pueden resultar intere-
santes a la fuz de los datos analizados.

Los resultados de octubre de 2006 su-
ponen un cierto continuismo con res-
pecto, al menos, a lo que fue el proce-
so electoral de 2002

£s0 es lo que parece desprenderse
de la detallada investigacién que sobre
esas elecciones han realizado Scott H.
Beck y Kenneth }. Mijeski, En un suge-
rente y reciente articulo, en efecto, estos
autores muestran de qué manera en esa
contienda, ain cuando los votantes in-
digenas se inclinaron mas a favor del
apoyo a Lucio Gutiérrez, hubo un seg-
mento muy importante de ese electora-
do que al parecer no siguid las consig-
nas de la dirigencia, orientando su voto

12 Noboa gana en cinco parroquias de Imbabura, de entre las cuales dos son de alta presen-
cia india segin el Censo (Eugenio Espejo y San josé de Quichinche, en el cantén Qtava-
lo} y una mayoritariamente quichua (Angochagua, cantén Ibarra) {ver anexo, cuadros 6 y
7). La cooptacion de dirigentes indigenas en Imbabura es del dominio pablico y alcanza
a todos los niveles del andamiaje organizativo, desde cabildos comunitarios hasta orga-

nizaciones de segundo grado.

13 Enloja Macas alcanza el primer puesto en San Pablo de Tenta {Saraguro) y San Lucas {Lo-
ja), y en Pichincha en Tupigachi (Pedro Moncayo), Cangahua {Cayambe} y Olmedo (Ca-

yambe) (ver anexo, cuadros 5-7).



en otra direccidn, tendencia estda mucho
mds acusada en el caso de los candida-
tos para el Congreso Nacional de Pa-
chakutik'*. En su analisis inicial sobre
los resultados a nivel provincial, Beck y
Mijeski parecen corroborar la tesis man-
tenida por los lideres de la CONAIE en
términos de que la fidelidad del voto in-
digena era en buena parte responsable
clel éxito de la candidatura de Gutiérrez,
hecho que suponia un cambio especta-
cular en relacién a lo sucedido en las
elecciones de 1998, en que el candida-
to de Pachakutik —Freddy Ehlers— habia
recibido escaso apoyo en las dreas fuer-
temente pobladas por indigenas.
Descendiendo a los niveles canto-
nal y parroquial, sin embargo, las cosas
cambian. Tras correlacionar los datos
del Tribunal Supremo Electoral con la
informacion disponible sobre concen-
tracién de poblacién étnicamente dife-
renciada por parroquias, Beck v Mijeski
demuestran que, en la primera vuelta de
2002, entre el 40 y el 60% del voto in-
dio fue a parar a Lucio Gutiérrez (o0, di-
cho al revés, que en torno a la mitad de
la poblacién indigena no voté por el ex-
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coronel); situacion que cambié radical-
mente en la segunda vuelta, cuando la
confrontacién con el otro candidato fi-
nalista, Alvaro Noboa, decanté la ba-
fanza del voto indio mayoritariamente a
favor de Sociedad Patridtica. La conclu-
sidn que apuntan los autores es contun-
dente y sugiere que, incluso si las bases
de la CONAIE y Pachakutik no hubieran
dado su apoyo masivo a su candidato
en la segunda vuelta, éste hubiera gana- -
do gracias al voto de otrus sectores so-
ciales, aunque por un margen quizas
mds estrecho.

Los resultados de las elecciones al
Congreso son todavia mds ilustrativos,
pues muestran cémo los postulados de
Pachakutik alcanzaron entre el 25 v el
40% del voto indigena, porcentajes des-
de luego muy alejados de la alta repre-
sentatividad que ambos, Pachakutik y la
CONAIE, han solido atribuirse para si
mismos a pesar de que, como demues-
tran los datos, ambas plataformas siem-
pre fueron incapaces de atraer y fideli-
zar a importantes segmentos de electo-
res indigenas!>. Aqui es importante ano-
tar, como hacen Beck y Mijeski, que es

Scott H. Beck v Kenneth |. Mijeski 120061 “The Indigenous Vote in Ecuador’s 2002 Pre-
sidential Election”, Latin American and Caribbean Ethnic Studies, Vol. 1, N° 2, pp. 165-
184.

Cf. ibidem, pp. 174-175. Este punto es importante porgue permite releer también os apa-
rentemente “exitosos” al menos en relacion a la eleccion presidencialy resultados de
2006: si en octubre de este Gltimo ano se constata una pérdida del 40% de la represen-
tacién parlamentaria de Pachakutik (de 10 a 6 escafios, ver supra, nota 1), dicha merma
debe ser entendida sobre {a base de un voto de las bases indigenas (en 20023 del orden
de entre el 25 y ol 40%. Lso parece indicar, en suma, que presumiblemente se ha erosio-
nado adn mds la fidelidad de ese electorado, contradiciendo algunos de las andlisis que
contindan aferrandose a la idea de que, a pesar de todo, el “voto dure” a Pachakutik con-
tinuaria manteniéndose en las zonas predominantemente indigenas. Pensamos por el
contrario que ya contamos con suficientes indicios empiricos como para pensar en sen-
tido contrario, tal como intentamos mostrar en estas pdginas, '
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mucho mds dificil consolidar un bloque
homogéneo de voto que organizar mar-
chas, paros o incluso levantamientos,
dado que en el primer caso chocamos
con la l6gica fragmentada de las dife-
rentes redes de intereses y clientelas que
entran en disputa, a nivel local, en un
proceso electoral. De ahi que no sea tan
sorprendente que un movimiento social
aparentemente fuerte, con capacidad en
un momento dado de movilizar a dece-
nas de miles de personas, tenga serias
dificultades (o simplemente no pueda)
aglutinar un sdlido blogue electoral ca-
paz de garantizar que la mayoria de los
votantes indigenas se inclinen por el
mismo candidato o por fa misma fuerza
electorall®,

Todas estas consideraciones sugie-
ren, en sintesis, que lo sucedido en este
altimo mes de octubre ni es tan excep-
cional, ni supone una caida real tan
pronunciada como podria suponerse a
simple vista. Lejos de ello, se trata de la
continuacién de una tendencia que vie-
ne de lejos, que confirma la dificultad
de las dirigencias nacionales y de su
plataforma electoral de aglutinar y con-
solidar un bloque fiel de votantes entre
Jas mismas bases sociales a quienes su-
puestamente representan y que nos ubi-
ca, en suma, ante el problema del divor-
cio entre los discursos de unos y las ex-
pectativas de los otros. Como sefialan
los mismos Beck y Mijeski al finalizar su
estudio, “If the movement's leadership is
increasingly seen as alienated from the
base and pursuing political goals incon-

16 Cf. Ibidem, pag. 167.
17 Ibidem, pag. 180.

sonant with the needs and aspirations of
Ecuador’s indigenous groups, it should
come as no surprise that indian voters
might not cast their ballots for the party
that is supposed to represent them”!7,
Una sentencia que, extraida del andlisis
de las elecciones de 2002, permite in-
terpretar en clave de continuismo la
aparente sorpresa que para algunos su-
puso el transvase de voto indigena en la
primera vuelta de la contienda de 2006.

Los resultados de octubre de 2006 evi-
dencian la amplitud de fa fragmenta-
cion interna del movimiento indigena,
el desfase existente entre los discursos
oficiales y la vida cotidiana de las bases
y la nula capacidad, en la prictica, de
tender puentes hacia otros sectores so-
ciales no-indigenas.

En cierto sentido, |a opcién priorita-
ria del hacer politica en el campo de la
institucionalidad del Estado, a pesar de
su trascendencia e implicaciones, pare-
ceria que en la coyuntura actual no ex-
presa precisamente un acuerdo interno
sélido y coherente. A la luz de los resul-
tados obtenidos ha quedado en eviden-
cia la insuficiencia de un andlisis deli-
berado, riguroso y procesado de las
condiciones politicas, institucionales y
organizativas de la CONAIE, asi como
de la capacidad politica y militante de
las organizaciones de base. Los resuita-
dos electorales en las parroquias con
una fuerte presencia de poblacién indi-
gena podrian demostrar este aparente



desanclaje, asi como la pérdida de for-
mas de control del andamiaje organiza-
tivo —comunitario, local, provincial, re-
gional y nacional- de la CONAIE.

El movimiento indigena, en primer
lugar, estd enormemente fragmentado.
Ello no es cosa reciente, sino producto
de un dilatado proceso de diferencia-
cion interna en el cual la irrupcion de
los grupos evangélicos por un lado (y el
caso de Chimborazo es en este sentido
emblemdtico) y la lluvia fina del proyec-
tismo por el otro fueron labrando su ca-
mino'®. Los proyectos de desarrolio de
todo tipo, clase y condicién concentra-
dos en dreas rurales predominantemen-
te indigenas parecen mostrar sus efectos
politicos, ademas de desideclogizado-
res y tecnocratistas en la consolidacién
de nuevas dirigencias, que a menudo
han beneficiado mds a unos sectores
que a otros; han coadyuvado, por decir-
lo asi, la profunclizacién de procesos de
diferenciacién campesina que venian
de muy lejos (a veces incluso del tiem-
po de la hacienda) cuyos principales be-
neficiarios (en ocasiones los Gnicos real-
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mente beneficiados) han sido las elites
locales que han logrado consolidarse
como elites indigenas (o re-indianizadas
al palio del boom de la etnicidad) en un
escenario en el que la brecha que los
separaba del resto de la poblacién indi-
geno-campesina se ensanchaba. No ha-
blemos ya del modus vivendi, las ex-
pectativas y los discursos de la dirigen-
cia de alto nivel, a menudo enquistada
en el aparato del desarrollo —de corte
estatal, multilateral o de agencia priva-
da, a los efectos de esta reflexién da
igual-, literalmente a afios luz de unas
economias campesinas pauperizadas,
de unas formas de organizacién comu-
nitaria en franco declive'? y de unas es-
trategias de produccién y reproduccién
que poco tienen ya que ver —si es que
alguna vez empataron- con un discurso
politico cada vez mas escorado hacia el
esencialismo identitario.

Esta situacién plantea problemas
muy serios. De entrada, porque la deri-
va culturalista del discurso étnico -y pa-
ra constatar este hecho, basta analizar la
evolucion de los planteamientos de la

18 Con respecto a la presencia evangélica en Chimborazo, la regién con mayor porcentaje
de indigenas evangélicos (el 65%), Susana Andrade recalca el “clima de desconfianza”
en que desde la CONAIE se interpretd el apoyo de la Federacion de Indigenas Evangéli-
cos del Ecuador (FEINE) al gobierno de Lucio Gutiérrez tras la ruptura de éste con aqué-
lla. De hecho, apunta Andrade, “la FEINE ha caido en el juego politico del gobierno, apo-
yandolo y de esta forma rompiendo la unidad del movimiento indigena a cargo de pre-
bendas y un exiguo acceso a cargos publicos. En las dltimas elecciones seccionales de
octubre de 2004, el movimiento evangélico Amauta Yuyal, obtuvo tres alcaldias en la
provincia de Chimborazo y algunas concejalias en alianza con el partido de gobierno So-
ciedad Patridtica, proponiendo proyectos de corte modernizante o directamente com-
prando el voto de los electores”. Ver Susana Andrade (2005): “El despertar politico de los
indigenas evangélicos en Ecuador”, iconos. Revista de Ciencias Sociales, nim. 22, pag.

60.

19 Véase el trabajo de Luciano Martinez (2002): Economia politica de las comunidades in-
digenas. ILDIS / Abya-Yala / OXFAM / FLACSO, Quito.
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CONAIE desde los primeros levanta-
mientos hasta el momento presente-,
imposibilita el tendido de puentes hacia
otros sectores sociales no incluidos en
ese mismo discurso?®. De ese modo,
mientras que la agenda agraria, por po-
ner un ejemplo importante en el medio
rural, mantenida explicitamente en las
demandas y movilizaciones de fa pri-
mera mitad de los afos noventa, permi-
tia aglutinar muchos apoyos provenien-
tes de sectores no-indigenas en base a
un argumentario de demandas comunes
de caracter econdmico vy social, en los
ultimos anos, la profundizacion de una
via proyectista que criba sus interven-
ciones en base a criterios estrictamente
étnicos —seria el caso del célebre PRO-
DEPINEZ'—, supuso el climax de un pro-
ceso de fragmentacién de los actores so-
ciales en base a adscripciones exclusi-
vamente identitarias, abortando asi
cualquier posibilidad de articular una
respuesta social desde intereses que va-
yan mas alld —o se den al margen de-
las fronteras étnicas.

Por otro lado, las diferencias inter-
nas hacen que, realmente, estén aflo-
rando problemas de clase dentro del
propio “mundo indigena”. Es altamente
probable -y hacen falta investigaciones
monogréficas al respecto- que la seg-
mentacién de clase dentro de esa nebu-

losa (dificilmente definible mds alla del
paraguas identitario) haya ido cobrando
mavyor fuerza de la mano del proyectis-
mo y que, como consecuencia, también
se hayan fragmentado las aspiraciones y
las proyecciones de futuro de cada uno
de los sectores que lo componen. Sin
duda que los imaginarios colectivos se
ajustan hay por hoy mds a un cierto cli-
ché de clase de lo que con toda seguri-
dad fue sélo diez o quince anos atrds,
en los tiempos de la eclosion de las de-
mandas indias y de la consolidacién del
movimiento indigena como actor politi-
co recurrente e indispensable.

Los resultados de octubre de 2006 inci-
den en una crisis de representatividad
del discurso hegemoénico de la CO-
NAIE.

La decision de participar en las
elecciones presidenciales por primera
vez con una candidatura indigena ca-
paz, en teoria, de probar la coherencia
ideoldgica y programatica levantada
por el movimiento indigena representa-
do en la CONAIE, puede ser considera-
da como una legitima necesidad de rea-
firmacién del movimiento como actor
politico que disputa la politica y el po-
der en el campo de la democracia libe-
ral y el juego electoral. La dirigencia na-

20 Nos referimas bdsicamente al dmbito de la ruralidad y de Las cludades provincianas, cam-
po de juego en el gue interactia la poblacién definida como indigena con la poblacion
mestiza. Otra cosa es la participacién no indigena en la conformacion de Pachakutik y el
papel destacado que intelectuales ubicados explicitamente af otro Jado de la frontera ét-
nica jugaron incluso en la mencionada deriva culturalista de los planteamientos del mo-

vimiento.,

21 Victor Bretdn (200S): Capital social y etnodesarrolio en los Andes. La experiencia PRO-
DEPINE. Centro Andino de Accion Popular, Quito.



cional y las provinciales y regionales,
por medio de esta decision, le apuestan
entonces, con una de sus figuras histori-
cas mas emblematicas, a un proyecto
politico en la arena de la democracia a
través del acto electoral y de la expre-
sion del partido.

Los cambios constatables en la so-

ciedad ruraly, en general, en todo el es-
pectro que queda dentro del drea de in-
fluencia del movimiento indigena se
han visto acompanados, sin embargo,
de un enrocamiento de la CONAIE en
un discurso cada vez mas lineal. Ello ha
acontecido, insistimos, a pesar de las
profundas transformaciones experimen-
tadas por el mundo andino en los dlti-
mos veinticinco anos y de las variacio-
nes que, en consonancia con ellas, se
han operado en la manera en que los
actores sociales se definen en términos
de categorias binarias (“indigenas” fren-
te a “mestizos” y viceversa). Queremos
decir con esto que en muchos sentidos
se ha pasado de una identificacion del
“ser indigena”, que estaria muy vincula-
da con la dinamica de los primeros le-
vantamientos, a una percepcion mucho
mas estratégica de la identidad (un “es-
tar de”) que tiene que ver, obviamente,
con el proyectismo, con los procesos de
movilidad social que se dan en la socie-
dad rural {y en las ciudades provincia-
nas) y con una visién mucho mas co-
yuntural, mucho mas elastica, mucho
mds permeable de las categorias clasifi-
catorias. Esa transformacién de los ima-
ginarios colectivos ha conducido tam-
bién a amplios estratos de la juventud
oriundos de escenarios predominante-

mente indigenas —y sobre este tema ca-

recemos de estudios— a un rechazo, a

Ecuapor DeBATE / COYUNTURA 31

una huida de la indianidad y a una con-
vergencia de expectativas e imaginarios
para con la juventud mestiza. En ese
contexto, ni el discurso, ni la propuesta,
ni la figura emblematica del candidato
(Luis Macas, un icono perteneciente
simbolicamente a otra generacién) no
pudieron contrarrestar una situacion es-
tructural en la cual, sencillamente, los
intereses de no pocos sectores indigenas
(o de procedencia indigena, en esa defi-
nicién del “estar de”) y de numerosos
sectores mestizos confluyen en una fi-
gura como la de Gutiérrez. Eso sin con-
tar con la labor desarrollada por el gu-
tierrismo desde el aparato del Estado; la-
bor bien calculada y de alta rentabilidad
politica canalizada, de un lado, hacia la
politica de “picos y palas”, en el mas
puro estilo populista; y, de otro, hacia el
ensanchamiento de las brechas y divi-
siones internas del movimiento indige-
na en todos los niveles de su andamiaje
organizativo, desde las mas altas instan-
cias del Estado, hasta el manejo inteli-
gente y clientelar de los hilos de poder
local a través, por ejemplo, del nombra-
miento de tenientes politicos y otras ins-
tancias a escala provincial y cantonal.
Todas estas consideraciones sugie-
ren —y en esa orientacion estan plantea-
das- que es indispensable abrir un de-
bate sobre los derroteros por los que an-
duvo el movimiento indigena en los dal-
timos afos; sobre la funcionalidad de
esa etnitizacion de los discursos desde
el punto de vista de la fragmentacién de
los actores sociales; sobre el éxito de la

lluvia fina del proyectismo como ele-

mento cauterizador del potencial movi-
lizador mostrado en su tiempo por la
CONAIE; sobre el desfase, en definitiva,
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de un proyecto politico profundamente
desideologizado y alejado de la vida
real de las gentes. Solamente desde ese
espiritu provocador deben de ser inter-

pretadas estas reflexiones, provisionales
e incompletas, sobre el (en apariencia)
enigmatico devenir del voto indigena en
esta primera vuelta electoral.

Anexos
Cuadro 3. Desagregados provinciales
AZUAY
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA QUIAS
Total % total % total Yo total %
Relativa, 20-39% 3 .2 66.66 1 33,33
Significativa, 40-59% 1 1 100,00
Alta, 60-79%
Mayoritaria, > 80%
TOTAL 4 1 25,00 2 50,00 1 25,00
BOLIVAR
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA 1AS
Qu Total % total % total Y% total %
Relativa, 20-39% 4 1 25,00 3 75,00
Significativa, 40-59% 2 z 100,00
Alta, 60-79% 1 ¥ 100,00
Mayoritaria, > 80% 1 1 100,00
TOTAL 8 2 25,00 6 75,00
CANAR
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA QUIAS
Total Yo total Yo total % total Y%
Relativa, 20-39% 5 5 100,00
Significativa, 40-59% 3 3 100,00
Alta, 60-79% 3 3 100,00
Mayaritaria, > 80% 2 1 50,00 1 50,00
TOTAL 13 4 3677 8 61,54 1 7,69
CARCHI
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA QUIAS
Total %o total % tolal % tota! Yo
Relativa, 20-39%
Significativa, 40-59% 1 1 100,00
"Alta, 60-79% .
Mayoritaria, > 80% i 1 100,00
TOTAL 2 2 100,00
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CHIMBORAZO
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA QUIAS
Total % total % total % total %
Relativa, 20-39% 6 5 83,33 1 16,66
Significativa, 40-59% 1 1 100,00
Alta, 60-79% 4 4 100,00
Mayoritaria, > 80% 14 3 21,42 10 71,43 1 7,14
TOTAL 25 3 12,00 20 80,00 1 4,00 1 4,OOV
COTOPAX]
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA QUIAS
Total % total % total Y% total %
Relativa, 20-39% 5 1 20,00 4 80,00
Significativa, 40-59% 5 1 20,00 2 40,00 2 40,00
Alta, 60-79% 4 2 50,00 2 50,00
Mayoritaria, > 80% 4 2 50,00 2 50,00
TOTAL 18 6 33,33 8 44,44 4 22,22
IMBABURA
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA QUIAS
Total % total % total Y% total %
Relativa, 20-39% 5 4 80,00 1 20,00
Significativa, 40-59% 2 1 50,00 1 50,00
Alta, 60-79% [ 4 66,66 . 2 33,33
Mayoritaria, > 80% 6 5 83,33 1 16,66
TOTAL 19 14 73,68 5 26,32
LOJA
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA UIAS
Q Total % total % total % total %
Relativa, 20-39% 1 1 100,00
Significativa, 40-59% 2 1 50,00 1 50,00
Alta, 60-79% 2 1 50,00 1 50,00
Mayoritaria, > 80%
TOTAL 5 2 40,00 2 40,00 1 20,00
PICHINCHA
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA QUIAS
Total % total % total Y% total %
Relativa, 20-39% 3 2 66,66 1 33,33
Significativa, 40-59% 1 1 100,00
Alta, 60-79% 2 2 100,00
Mayoritasia, > 80%
TJOTAL 6 3 50,00 2 33.33 1 16,66
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TUNGURAHUA
% POBLACION PARRO- gana Macas gana PSP gana Correa gana Noboa
INDIGENA UIAS ]
Q Total % total % total % total %
_ Relaiiva, 20-39% 5 3 60,00 2 40,00
Significativa, 40-59% 4 4 100,00
Alta, 60-79% 4 4 100,00
Mayoritaria, > 80% .2 2 100,00
TOTAL 15 i3 86,66 2 13,33

Fuente: Elaboracién a partir de SISE (2004) y los datos del Tribunal Supremo Electotal.

Cuadro 4
Resultados de los tres primeros candidatos en las parroquias
serranas con presencia indigena relativa (20-39%)

Provincia Cantén Parroquia 1 candidato % voto 2 candidato | % voto 3 Candidato | % voto
Azuay Cuenca Victoria del Portete CORREA 30,51 GUTIERREZ 19,30 NOBOA 15,63
Tungurahua Ambato Augusto Martinez CORREA 306 GUTIERREZ 24,94 NOBOA 17,55
Tungurahua Ambato Bartolomé Pinllog CORREA 27,49 GUTIERREZ 24,16 NOBOA 20,47 -
imbabura Antonio Ante | S, Feo, Natabuela CORREA 31,03 NOBOA 25,05 ROLDOS 1,51
imhabura Cotacachi Plaza Gutiérrez CORREA 25,73 NOBOA 23,39 ROLDOS 12,87
Imbabura Ibarra Ibarra CORREA 28,10 NOBOA 23,73 ROLDOS 140
Imbabura Urcuqui San Blas CORREA 24,92 NOBOA 23,24 GUTIERREZ 19,38
Loja Saraguro Urdaneta CORREA 37.41 NOBOA 19,27 GUTIERREZ 14,82
Pichincha’ P. Moncayo Tahacundo CORREA 26,48 ROLDOS 2497 NOBOA 23,05
* Pichincha Quito Zambiza CORREA 29,62 ROLDOS 25,28 NOBOA 15,25
Azuay Gualaceo Zhidmad GUTIERREZ 40,14 CORREA 20,00 ROLDOS 14,14
Bofivar Chimbo Asuncion GUTIERREZ 50,55 CORREA 14,01 NOBOA 9,89
Bolivar Guaranda Salinas GUTIERREZ 45,31 CORREA 19,49 MACAS 14,80
Bolivar San Miguel Santiago GUTIERREZ 44,93 CORREA 22,05 ROLDOS 9,59
Canar Canar Ducur GUTIERREZ 47,87 CORREA 14,22 ROLDOS 12,56
Canar Canar Gualleturo GUTIERREZ 51,05 CORREA 11,55 VITERI 10,71
Chimborazo Alausi Muhitud GUTIERREZ 61,87 CORREA 9,82 NOBOA 8,86
Cotopaxi Latacunga Belisario Quevedo GUTIERREZ 30,67 CORREA 23,62 NOBOA 14,94
Cotopaxi Pangua El Corazén GUTIERREZ 38,53 CORREA 20,52 NOBOA 14,33
Cafiar . Azogues Pindilig GUTIERREZ 37.76 MACAS 24,15 ROLDOS 9,72
Cafiar Azogues Taday GUTIERREZ 47,87 MACAS 20,89 CORREA 16,82
Cotopaxi Latacunga Toacaso GUTIERREZ 29,26 MACAS 25,43 CORREA 17,17
Cutvpun Catiguad Kawi Caimpana GUTIEKKEZ 42,28 MACAS 32,25 NUBUA i
Canar Caar Chorocopte GUTIERREZ 37,14 NOBOA 13,18 ROLDOS 13,02
Chimborazo Chambho Chambo GUTIEKREZ 33,26 NOBOA 2341 CORREA . 17,00
Chimhorazo Guano 5an Andrés GUTIERREZ 42,42 NOBOA 17,67 CORREA 14,95
Chimborazo Paltatanga Pallatanga GUTIERREZ 53,73 NOBOA 15,81 CORREA 9,55
Chimborazo Riobamba Quimiag GUTIERREZ 30,98 NOBOA 20,99 CORREA 15,58
Tungurahua Ambato Santa Rosa GUTIERREZ 29,56 NOBOA 23,39 CORREA 21,30
Tungurahua Patate El Triunfo GUTIERREZ 38,82 NOBOA 24,94 CORREA 15,94
Tungurahua Patate Sucre GUTIERREZ 59,63 NOBOA 18,26 CORREA 8,70
Azuay Gualaceo San Juan GUTIERREZ 41,55 ROLDOS 12,75 CORREA 11,14
Cotopaxi Latacunga Poait MACAS 35,26 CORREA 20,77 GUTIERREZ 19,47
Bolivar Cuaranda Facundo Vela MACAS 29,99 GUTIERREZ 25,11 CORREA 17,07
Imhabura (tavalo San Pablo NOBOA 27,31 CORREA 22,95 ROLDOS 13,51
Chimborazo Riobamba San Luis NOBOA 24,53 GUTIERREZ 23,42 CORREA 19,58
Pichincha Cayambe Cayambe NOBOA 27,06 ROLDOS 2515 CORREA 22,18
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Cuadro 5
Resultados de los tres primeros candidatos en las parroquias serranas
con presencia indigena significativa (40-59%)

Provincia Cantén Partoguia 1 candidato % volo 2 candidate | % vote 3 Condidate | % voto
Connpaxi Pupli ’ Pupli CORREA 33,57 GUTIERREZ 23,51 ROLDOS 12,23
Cenerpaxe Sagunsit] Sayguill COMREA 2207 MACAS 20,81 CUTIERREZ 17.45
imhiahura Crtacachy Cumoga . CORREA 28,16 NOBOA 27,72 PROANG 1232
Bulivar Guaranda San Simin GUTIERREZ 47,67 CORREA 14,57 NOBOA 12,40
Cotopaxi Salceda San Migue! GUTIERREZ 35,35 CORREA 22,53 NOBOA 14,21
Tungurahua Ambatg Ambanihs CGUTIERREZ 40,46 CORREA 15,57 NOBOA 18,02
Tungurahus Pelsleo £l Rusann GUTIERREZ 38,23 CORREA 2257 NOBOA 17.60
Botivar Guaranda Julio £ Mareno CGUTIERREZ 72,87 MACAS 1152 VITER! 380
Cafar Cafar Yegapirca GUTIERREZ 19,39 MACAS 19.04 ROLDOS 172,15
Chimborazo Alausi Guasunios GUTIERREZ 26,38 MACAS 2387 CORREA 1319
Cotopaxi Satced sulaliie GUTIERREZ 26,79 MACAS 24,94 CORREA 17,42
Canar £1 Tambo Tarbo CUTIERREZ 1987 NOBOA 18,61 MACAS 18,61
Tungurahua Pehiles Chiguacha CUTIERREZ 41,07 NOSOA 22,83 CORREA 14,64
Tungurahua Pillares San Andrés GUTIERREZ GYaa NOBOA 11,18 CORREA 10,18
Caftar -~ Cafar Chontamarca GUTIERREZ 35,82 ROLDOS 16,75 MACAS 16,25
Azuay Nabn Nabisn MACAS 24,92 CORREA 19,60 GUTIERREZ 17,41
Loja Saragurn San Pablo de Tenta | MACAS 43,494% CORREA 15,15 NOBOA 10,10
Cotopaxi Pujthi Angamaina MACAS 43,64 GUTIERREZ 18,94 CORREA 13,75
Pichincha P. Muncayo Tuprgachs MACAS 15,85 ROLDOS 2105 NOBOA 2096
tmbahyra Antomo Ante | San Rogue NOBOA 1,40 CORREA 25,38 GUTIERREZ 13,50
Carchi Tufcan £l Chicat ROLDOS 36,09 NOBOA 17,62 CORREA 14,86
toja Saragure &l Paraisa de Celén | VITERI 18,49 NOBOA 18,84 MACAS 17,66
Cuadro 6

Resultados de los tres primeros candidatos en las parroquias serranas
con presencia indigena alta (60-79%)

Provincia Cantén Parroquia t candidato % voto 2 condidate | % voto 3 Candidato | % voto
hrbabura tbarra 1A Experanza CORREA 4.54 GUTHERREZ 200 NOBOA 19,39
Loja Saraguro Saraguro CORRLA 5,79 MACAS 2430 NOBOA 20,60
imbabwa Cotacachi imantag CORREA 23,32 NOBOA 23,30 CUTIERREZ 21,38
tnbabura ravalo Gonizslez Sudrez CORREA 8,39 NOBOA 23,81 MACAS 15,92
bab Pi P i ACOsia CORREA 24,27 NOBOA 27086 MACAS 13,28
Bollvar Cuaranda Guaranda CGUTHRREZ 3ot CORREA 1536 NOBOA 9.13
Chanbxwazo Rishamba Calpi CUTIERREZ 2B.00 CORREA 2156 NOBOA 17,16
Cotopaxi Sigchos tsinhvi GUTIERREZ 4072 CORREA nin MACAS 12,46
Tungueahua Ambats Pasa GUTIERREZ 51,24 CORREA 12.37 NOBOA 13.03
Tungueahua Ambata Quisapncha GUTIERREZ 51,14 CORREA 18,22 NOBOA 12,71
Tungurabua Ambato San Ferando CGUTIERREZ 47.46 CORREA 17.59 NOBOA 16,53
Chenbotazo Colta fuan de Velasco GUUEKRREZ 38.75 MACAS 2194 ROLDOS 12.6%
Citopast Saqurali Canchagua GUTIERREZ 3252 MACAS 21,24 CORREA 093
Chimhorazo | Alawsi Pumaliacta GUTHERKEZ 60,82 HOBOA 11.86 CORREA 8,70
Tungaabua Ambate tuan Bemgno Vela GUTHRREZ JiN4 NOBOA 20,52 CORREA 0.2
Chamborars Alausd Alauyt GUTIERREZ IR ROLDOS 1903 CORREA 18,20
Cotopaxt Puph Pilada MACAS 37 M4 CORKEA 053 OUTIERREZ 15,20
Lina Leya Saptuas MACAS 54,36 CORKEA 15.8% NOBOA 480
Prohincha Cayamixe Cangahua MACAS 3381 CORREA 19,47 ROLDOS 14,06
Canar Canar Cenerat Morales MACAS 5446 GUTIERREZ 1867 CORREA B.24
Canar Catar Juncal MACAS 00 GUTIERREZ 2346 NOBOA 14,29
Colepax Salceda Cusubamba MACAS 26.44 GUTIERREZ 24,68 CORREA | 23,680
Pactien ha Cayambe Olmedo (Pesilo) MACAS 28,549 GUTIERREZ 20,26 NQOBOA 15.68
Canar Canar Zhud MACAS 40,98 ROLDOS 4.0 CGUTIERREZ 12,53
Tmbabtiray {Ravato Eugenio Expejo NOBOA 20,80 CORREA 20,82 MACAS 17,82
tenhabuea havato S. o Crghunche NOBOA IERR! CORRFA 23,24 MACAS 158,20
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Cuadro 7
Resultados de los tres primeros candidatos en las parroquias -
serranas con presencia indigena mayoritaria (>80%)

Pravincia Cantén Parraquia 1 candidato % votn 2 candidato | %% voto 3 Candidato | % vola
Chimborazo Coha Cajabaniha CORREA 2382 CUTHRKEZ PE RIS NOBOA 17,14
Cotopaxy Sigchos Chugchilan CORBEA 40,12 CGUTIERREZ LR MACAS 10,86
Cotopaxi Pujilf Zumbahua CORREA 49,36 MACAS 2162 CGUTIERREZ 9,42
Imbabura Cotacach Cotacachi CORKREA 22,33 NOBOA 1558 ROLDOS 13,727
Imbabura Otavalo Miguel Egas CORREA 2982 NOBOA 25,80 MACAS 28,34
imbabura Quavalo Otavalo CORREA 1361 NOBOA 2254 ROLDOS 10,41
imbabuca Otavalo San juan de Human CORREA 31,08 NOBOA 28,45 MACAS 17,40
- Imbabura Oravale San Rafae! CORREA 30,39 NOBOA 19,24 MACAS 15.57
Canar Cafar Canar CORREA 249,64 RORDOS 17140 CGUTIERREZ 15,26
Chimborazo Afaus! Tixdn GUTHERREZ 42,46 CORREA 149,54 MALAS 13,48
Chimborazo Cohta Columhe GUTHERREZ 27,160 CORKEA 19,82 MACAS 19,09
Chimborazo | * Colta Santiago de Quito GUTHEHREZ 27,85 CORREA 1677 BOLDOS 14,18
‘Chimborazo Riobamba Punin GUTIEKREZ 37,5% CORREA 15,75 NOBOA 15,71
‘Chimborazo Riohamba San Juan GUTIERREZ bR CORKEA 2% NOBOA 17,74
Chimborazo Alausi Achupallas GUTIERREZ 34,58 MACAS 28,80 CORREA 4,11
Chimborazo Guamote Cebadas GUTIERREZ 307 MACAS 8403 CORREA 11,23
Chimborazo Riobamha Pungala GUTIERREZ 36,94 MALAS 23.5% MNOBOA et
Tungurahua Ambato Pilahuin GUTIERREZ 39,88 MACAS 12,44 CORREA 1128
Tunguahua Petileo Salasaca GUTIERREZ 28,85 MACAS 8.0 NOBOA 18495
Chimborazo Riocbamba Flores GUTIERREZ 44,11 NOBOA 15,84 CORREA 14,76
Chimborazo Rizhamba Licto GUTIERREZ 40,96 NOBOA 16,24 CORREA 15,69
Cotopaxi Pujili Guangaje MACAS 41,03 CORREA 4.1 GUTIERREZ 12,72
Bolivar Guaranda Simiatug MACAS 47,20 GUTIERREZ 18,64 CORREA .88
Chimborazo Guamote Guamote MACAS 30,44 GUTIERREZ 18,74 CORREA 16,85
Chimborazo Guamote Palmica MACAS 28,70 GUTIERREZ 1859 ROLOOS 1456
Chimborazo Riohamha Cacha MACAS 30,63 GUTIERREZ 18,78 NOBOA 15,95
Cotopaxi Sakquisili Cachabamba MACAS 52,01 GUTIERREZ 18,20 CORREA 13,00
Cafar Suscal Suscal MACAS 41,59 ROLDOS 16,29 GUTIERREZ 15,20
tmbabura tharea Angochagua NOBOA 21,46 CORREA 21,34 GUTIERREZ 17,95
Carchi Tulcdn Tobar Donosa ROLDOS 18,42 CORKEA 18.43 PROANCY 15,749
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